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BALINT LASZL@\

Szeged varosi kdzponti mm\ﬂ@ tanac§
Sz»egeq\lgsa

1956. november 4-én éjszaka a szovjet csapatok Szegeder/r”me\esai( atvo-
nultak. A varost csak november 6-an foglaltak el. Ennek ellenére ncfvember 4-
én délelétt féloszlott a nemzetérség, a kés6 esti orakbar{p(%ilgmegszunt a
varosi Forradalmi Katonai Tan&cs. November 6-an délben\s vjet katonai
kisérettel a varoshazara visszatért kommunista vezet6k megszuh?@ttek a varosi
Forradalmi Nemzeti Bizottsagot, és visszahelyezték; ahatajombaé forradalom
alatt megsziintetett varosi tanécsot. Alsagos modok n’a Forradalmi Nemzeti
Bizottsag elntkét, Perbird Jozsefet ideiglenes beeme’rék a hatalomba, és
kinevezték a véarosi tanacs - ahogyan akkor dndtak /& Forradalmi Munkaés-
Paraszt Tanacs - elnékének, Tombacz Imrénekl el&oﬁélyetteseve

A forradalom alatt Iétrejétt, és Balint Fgref(cz\altal vezetett sztrajkbizott-
sag november 5-én atalakult munkavedelmi blzéttsagga tevékenysége pe-
dig visszafogottabba valt. Hamarosan anélkiil, hogy foloszlattak volna,
vagy foloszlott volna, megsz(nt. Q —

A forradalom leverése utan Sz eg}degcsupan két forradalmi intézmény,
a MEFESZ3 és tobb tzemi munl(ast acs létezett, és a megvaltozott korul-
ményekhez alkalmazkodva ugyfm de/)/lvta utévedharcat.

A MEFESZ forradalmi erdem az oktober 23-a el6tti napokban valo-
sultak meg. A forradalmi népok alatt tevékenysége és jelent6sége hattérbe
szorult a tébbi helyi forra ?almrmtezmenyhez képest. A forradalom leveré-
se utan a MEFESZ Ietglet Dgyan Szegeden, de az aktivitdsa mar meg sem
kozelitette a korabth Ennek/oka egyrészt az volt, hogy a jelentds vezetdi
kozil tébben a me@tgﬂastdl tartva elhagytak az orszagot, masrészt, hogy az

\

| Tombacz Imre (SZe ed, 1897-1982) kommunista funkcionarius. A habord utdn egy ideig az
MKP nagyszeged IZQt saganak elndke. 1950-t6l a varosi tanacs végrehajto bizottsaga elnoke-
nek elsé hely L gyben az MDP varosi bizottsag tagja. A forradalom leverése utan a varosi
tanacs veg;ﬁe ajt ttsaganak elndke. Rovid id6 mulva alkalmatlansaga miatt levaltottak.
2 Balint FWeh&QSzeged 1915) munkéascsaladbol szarmazott. Pincér szakmat kezdett el tanulni,
majd eZtmegs\zaki’tva napszamos lett. 1944-ben katonai szolgalatra vonult be. 1945-ben - mér a
leszerelése utan - szovjet fogsagba esett. 1948-ban tért haza. Egy ideig az egyetemen volt hivatal-
seged\majdléborans 1951-ben helyezkedett el a Vagéhidon hegesztéként. 5 év bortdnre itélték.
& \3 Al Magyar Egyetemistak és F&iskolasok Egységes Szovetsége (MEFESZ) 1956. oktober
“16-an-afakult meg az orszagban el@szor Szegeden. A szegedi egyetemistak és féiskolasok
P foj?wa\t;ara és szervez6 munkéajanak eredményeként hamarosan orszagos szervezetté valt.
7
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RN
egyetemi és féiskolai oktatas sziinetelése miatt a hallgatok nagzyotgg/ részs
nem tartézkodott a varosban. A lehet6ségekhez képest a MEFE\S‘ijf’mé\gié
részt vallalt az utévédharchol. Az sem véletlen, hogy kapcsolatot kerestek
és talaltak a naluk akkor mar joval tevékenyebb munkéstanécs;f/‘ikk@l,\ v

A kadarista hatalomnak 1956 novemberében még nem volt semereje,
sem batorsaga ahhoz, hogy leszamoljon az egyetemi és f/c’iigkc?la;iijﬁ'uség és
a munkassag forradalmi szervezeteivel. Ezeket csak lassan, fokozatosan el-
sorvasztva, atalakitva merték valamivel kés6bb fdlsg&fhoﬁﬂ{}x?agy onfel-
szdmolasra késztetni. A Kéadar-kormany a 2/1956. (6(]3(6) sz. rendeleté-
ben gy dontétt, hogy ,,a szocialista demokracia fejrl‘\e‘tae:sg},\a\;dolgozéknak
a hatalom gyakorlasaba valé fokozottabb bevonasa és az iizemek munkaés-
vezetésének biztositasa érdekeben” milkodjenek a munkastanacsok.4

Novemberben tehat a munkastanacsok m/’ 'ffor\szég‘ﬁerte - igy Szegeden
is — a kormany rendeletéb8l kdvetkezen e é{isa,,rg?mﬁkédtek. A véarosban
mar november 5-én megalakult a kéc]j@rj’sftfa‘ ksfymmunista karhatalom -
polgarérségként is emlegették - és kbz’\rerjjﬁkbdésukkel, valamint szovjet
segitséggel mér mésnap, november 6-an, alégelsé Grizetbevételekkel és
elhurcolasokkal elkezd6dott a kegyetlen’megtorlés.

November 6-t6l napirenden Qc‘lkt;al(az,éj,szakai lakasfoldulasok, bantalma-
zasok, elhurcolasok. Ezek hiréﬁe,,/ﬁmkrggﬁésnap ledllt a termelés azokban az
lizemekben és gyarakban, aholf/egy«/e,gy“‘ta(lhurcolt dolgozott, s6t szolidaritashol
mas (izemek és gyarak dolgoz6i-is sztrajkba léptek. A munkabesziintetésnek,
mint a nyomasgyakorlas ngkdzéﬁé hataséara, tobb esetben az elhurcoltakat
kénytelen-kelletlen szaba@\eng‘éﬂték. Erre a termelés ismét elindult. A ko-
vetkez0 €jjel Ujabb elhurcolasok torténtek, és ezeket Ujabb sztrajkok kovették.

A vérosban a helyzet/égyre tarthatatlanabbé valt, és a folyamatok egyaltalan
nem a Kadar-kormany vaftzglgyors konszolidacio iranyaba mutattak.

A helyzet mg@vé[tgztﬁtéséra a kommunista varosvezetés targyaldsokat
kezdeményeze/tjgamgnkéstanécsok képviselBivel. November 13-an, a varos-
hazan - akkori-nevén tanacshazan - a nagyterembe hivtak 6ssze a munkasta-

k. Az értekezletr6l fonnmaradt vazlatos ,,feljegyzést” Ko-
eszitette. Eszerint a levezet elndk Perbird Jozsef tanacsel-
ndk-helg?et{é;s\volt;\;Tombécz Imre tanacselndk beszamolt a varosi tanacs
munkéjarél. Foiszolitotta a munkastanécsokat, hogy ahol még nem sziintették
me/g;*a;fe@y?x[eres Uzemdrséget, haladéktalanul tegyék meg, és a fegyvereket

szolgaltassak be. Int6 példakent emlitette a Fémipari és Finommechanikai
N
Q. - h
“\WAHaml{iztonségi Szolgéalatok Torténeti Levéltara (ASZTL) V-145749.

— \75\K\@nécsin Mihaly (Szeged, 1920-1974) vas(ti f6feliigyel6, a forradalom alatt a MAV
/ 7/ - Loas 2o .

/’,,/Igazgatéség munkastanacsanak elndke. Kozbiztonsagi 6rizetbe kerdilt.
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Vallalatot, ahol a le nem adott fegyverek miatt két embert Ietartéztat(a\d?."Efgy;"/
hozzaszolo reagalt is a beszédre: ,,Tombacz elvtars beszamoloja ol\‘eyari\xx@lt,“’
melyet 12 év alatt megszoktunk mint rakosista hazudozast.”s . O
Perbird Jozsefl szokatlan és varatlan bejelentést tett: ,,Héro@;t;blwo%to—
rokkal rakott autd tartozkodik a varosban, akik a nyugtalanségb‘t\tei;éthik.”8
Ezen az allandésuld sztrajkhangulatot értette. A Kisipari S;dezkez,(,fték kil-
dotte igy reagalt: ,,Nem provokatorok kezdeményezték a $itr/é{j ot, hanem a
dolgozék szabadsag utani vagya volt az, ami kirobbantg@&i’ff Kecskés Zsu-
zsannall cipSgyari kildott kijelentette: ,a Szegedi CipGgyar kapuja be volt
zarva. Provokatorok nem juthattak be az (izembe, mégisisz‘tf@k&lnak. [..] Ha
azt mondjak, hogy a sztrajkot provokatorok szervezik, Gigy minden munkas
provokator, mert mind azért sztrajkol, hogy a szabdd#ﬁ'gét/ikivivja.”ll
Az Ujszegedi Kendergyar munkéstanécs'/,\‘a\k\képvisel(ije bejelentette,
hogy ,,a munkat akkor veszik fel, ha a munk: 'tahac,s%agjait szabadon enge-
dik, ha Nagy Imrét visszahelyezik [a korménynélg[v/e], és teljes szolidaritast
véllalnak Budapest népével.”12 Az Ujszeqe@tﬁdagyér képviselje kijelen-
tette: ,,Szolidaritast vallalnak Budapest népével, kovetelik Nagy Imre kor-
manyanak visszadllitasat a programjayakfegyUtt és a Szegeden letartoztatot-
tak azonnali szabadon bocsajtasat.”13 |
Foélszéblalt a MEFESZ képvise;lbk 4{.7K6vetelési pontokat olvasott fol:
pl. ,,Uj alapokra helyezett véla‘sfte;sfg;a? szovjet csapatok kivonasat, Magyar-
orszag semlegességét, a halélbﬁﬁtét/es‘/‘eltérlését, kulfoldi utazasok lehet6vé
tételét, a vezetd allasok is[,«;lai vegzettséghez kotését”.14 A ruhagyar képvi-
sel6je ,,1500 dolgozé nev@e\n csatlakozott az egyetemi ifjlsag kovetelései-
hez”.15 Majd foltett egy-kérdest: ,,Miért kapott fegyvert a parttitkar es pri-
(( /N
6ASZTL V-145343. -7~ ([ )
1 Perbir6 Jozsef (Barcs, 1€ 85195{1) tanszékvezet6 egyetemi docens az egyetem jogi karan.
A forradalom alatt a\ié{oﬁ‘\!?b/rradalmi Nemzeti Bizottsag elnoke. A forradalom leverése
utan a varosi tanégselndkének els6 helyettese. Eletfogytig tartd bortonbiintetésre itélték.
BASZTL V-145343 )
”Uo. N\
10 Kecskés Zsuz: aﬁ?’ze\i\(Szeged, 1924) értelmiségi csaladbol szarmazott. Apja Kecskéstelep
névaddja. ﬂjir’]jér{kdiplb\tﬁ@t szerzett. Kisvardan egyhazi oktatéasi intézményben volt nevel6ta-
nar. Az /iskblélb&l}@rnos}’tésa utan Szegeden a Matyas téri altalanos iskolaban tanitott. Rovid
ideig m§§~l§3§dme26vésérhelyen volt pedag6gus, majd kétkézi munkas Budapesten. 1953-t6l
a Szegedi Cipégyarban, 1956-t0l a DEMA Cipdgyérban volt munkas. A forradalom alatt a
cipdgyari }rpnkéstanécs titkara. 10 évre itélték.
L/ASZTL V/145343.
~ 1Wo.
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békjei? Ladvanszkylé rend6r szazados fegyverrel a vallan bemer}t\az uze(m
be, és megfenyegette a munkéstanacs tagjait”.l7 Egy ismeretlen Tbtszolalo
hozzétette: ,Miért nem az (zem javasolja a polgar6rség Ea karhatahm]
tagjait? A fegyvereiket egyes polgar6rok személyes bosszurgakarjak fel-
hasznalni. Vannak, akik nem szeretnek dolgozni, JelentkeznekQ I@a\arnek
mert az elsiitd billenty( nem tori fel az ujjukat”.18 Szinté Lsmereﬂen fol-
szOlalé kérte ,a varsdi szerzGdés felmondasat”,19 egyben Ke{rdezte ,,Ho-
gyan lehetséges, hogy egy kommunista miniszter fe vesEZKa/telefont és
bejon 200 000 orosz, és nem megy ki, hiaba kéri 10 Oob 00 magyar?”20

Az idézett és mas hasonl6 folsz6lalasok egyertelmkﬂen p\zohymak hogy
a varoshaza nagytermében november 13-an 0ss zZegy It— uﬁkastanacskul-
dottek és az altaluk képviselt szegedi munkasség/J ntés része még nem
nyugodott bele a forradalom leverésébe. Igaz o@y “akKor mar csak szavak-
ban és egyedil a sztrajk fegyverét alkalmazva, de probaltak ellenallni a
diktatérikus rezsim visszarendez6dési tor;kvesemék

November kozepén Szegedre érkezett/ a/ ér—kormany meghizottja, Ke-
resztes Mihaly2l. A véros vezetésével osszehlva;(att egy értekezletet november
16-an, a harom nappal korabbival m,a]dn)e}ﬁ azonos Osszetételben. A levezetd
elnok ekkor is Perbird Jozsef volt. Bejelentette, hogy ,,Keresztes Mihalyban
becsliletes, j6 szandék( magyar emb@tt ismert meg”.22 Komdcsin Mihaly ezen
az értekezleten is jelen volt, errqhs esﬁett foljegyzést. Hevesebb vita alakult
ki, mint 13-4n. Ennek oka, hogy az’ eltelt harom nap alatt is sokat valtozott a
helyzet. Néhany klragadott és arulkodé mondat a folsz6lalésokbol: ~Ejszaka
visznek el embereket. [.. ]Azok alszemélyek, akiket az iizemekbdl eltavolitot-
tak tarsadalmi tulajdon ellem \getsegekkel és egyéb tgyekkel terhelve, most

16 Ladvanszky Lé&szl6 1/920) a szegedi Politikai Rendészeti Osztalyon (PRO) kezd-
te palyafutasat 1946-ban. K ﬁbmaray rend6rkapitany. Leszerelése utan rendészeti vezetd a
ruhagyarban. A forraaalo ﬁfa'tt eltavolitottdk a munkahelyérél. A kdzismert Ladvanszky-
csalad tagja. A m gtorTa\s\ldeJen karhatalmista, pufajkéas Szegeden.

17 ASZTL V-145¢ 3

18 Uo.
19 Uo.
20 Uo.
2 Kereszfes “Mihal (Orbshaza 1902-1984) 1922-t6l az SZDP tagja. 1938-ban 2 hénap bor-
tonre |té1{ek\ 1940-41- ben internaltdk. Katonai szolgalatat biintet6szazadnal toltétte, de meg-
szOKGtt, e&Ofoghaza kornyékén bujkalt. 1944-ben belépett az MKP-ba. Oroshéza polgarmeste-
re Iét{ majd az MKP Békés megyei titkara. 1945 aprilisatél az MKP dél-magyarorszégi teriileti
t}{k é\ 1947-ben az MKP KV mez6gazdasagi és szovetkezetpolitikai osztalyanak vezetGje.
1948 ban-az MKP KV tagja és allamtitkar a Foldm{iveléstigyi Minisztériumban, kozben or-

. &zaggflé& képviseld. A forradalom leverése utan kormanydsszekétd. 1957 tavaszatdl minisz-
\ter ettes a Foldmdvelésiigyi Minisztériumban. 1960-ban alkalmatlanséga miatt levaltottak.
) ﬂzﬂA ZTL V-145343,
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/)

=/



személyes bosszibdl végeznek letartdztatasokat. [..] A nemzetorsegpe kgk N
hatalomba] avosok, kidobott igazgatdk, eltavolitott partfunkuonarlusolqe\lent—V
keznek. [...] A Rakosi-érat kiszolgalé emberek szaladgalnak orosz, autokon {J
A TEFU* az els6 naptdl kezdve a sztrdjk idején is széllitotta a kenye(et tejet.
De mert Arday Lajost23 és Godo Illést24 elvitték, amig a két szerﬁelyﬂa nem
engedik, nem visznek semmit.”25 Ezekre a kérdésekre a korm\an\\foss/zekoto
semmi mast nem tudott mondani, mint azt, hogy ,,csak két, napjzi jartozkodlk
Szegeden. [...] Nem tud az tigyr6l, majd megvizsgalja.”2 \\\// //

Karacsonyi Mihaly27 kés6bbi vallomasa szerint ,,Kgresites Mlhaly kor-
manymegbizott felszdlitott bennlinket, hogy kezdjlk. mgg\mmdenhol
munkat, és sziintessiik be a sztrajkot. O arrdl beszgl’g h\ogy a u@gybudapestl
munkastanacs felhivast intézett az egész orszag/mﬁhkastanacsalhoz a
sztrajk beszintetésére. Mi ezt nem hittik el. { ]\Eﬂ “Koveteltem, hogy a
munkasok kozil kell valasztani egy delegaugv aklkj lutaznak Budapestre,
és targyalnak a korméany, valamint a nagyb dapestv munkastanacs tagjaival,
mert személyesen kell meggy6z6dni a bu dp tHw?s/Iyzetrol "8

A meglehetdsen fesziilt és szorult helyzétben L kormanyosszekotd hozzaja-
rult, hogy a kiildottséget megvalasszak, és }{ lutazzon a f6véarosba. A kiildottség
tagja lett Makra Gyula29, Futé Igt\@n?;o Kecskes Zsuzsanna, Kdkai Ferenc3l,

* Teherfuvarozasi Nemzeti Vallalat. (A/szerk)

23 Arday Lajos (Krasznaterebes, 1914\2063) a SZegedl 42.szami AKOV munkastanacsanak
elndke volt, majd igazgatdja. Kdzben a varosl/FNB elndkének katonai tanacsadoja.

24 Godo Illés (Sandorfalva, 19127 Iskolai elvégzése utan kubikos apjaval dolgozott. Kesdbb
gépkocsivezetd Budapesten. 1982tq| az §ZDP tagja. 1944-ben Kiskundorozsmara koltozott,
ahol decembert6l 1945 aprllls/adg pnga(()} 1947-ben az SZDP jarési fliggetlenitett szerveztitka-
ra. Beosztasatol a keveés flzetés /?matH)amarosan megvalt, és adovégrehajto lett Kiskundorozs-
man. 1948-ban visszatért tz;nuh szakmajahoz gépkocsivezetd lett el6bb a Betonltépitd Vallalat-
nal, majd 1952-t6l a Sz edi TEF\UmaI A forradalom alatt az AKOV munkastanacsanak tagja,
majd Arday Lajos |gazga@| kme@zese utan a munkastanacs elndke. Masfél évre itélték.

% ASZTL V- 15434 \\\

21 Karacsonyi Mlha\\y ( agyklklnda 1931-2001) Apja 1944—45-ben, amikor a jugoszlavok
vérengzeseket- ha}tottak végre, atmenekilt Magyarorszagra. Csaladja 1947-ben jott utana.
Szegeden telepedtek le,\ Karacsonyi Mihaly 5 gimnaziumi osztaly elvégzése utan az apja
cipész szakma]al tagulta 1949-ben mégis villamoskalauz, majd villamosvezet6 lett. 1951-
ben a ren‘&omeghez kerlilt, és a zenekarban jatszott. 1953-ban atkertlt egy katonazenekarba.
Kozbepszuiemﬁbesre internaltak. Apja allitélag Jugoszlav propagandat terjesztett”. 1954-
ben Ké’acs?(ﬁyl Mihaly leszerelt a honvédségtél, csatlakozott sziileihez, és Hajdlszoboszlén
Iet} ci 6SZ. 1955-ben tért vissza Szegedre. Ismét villamosvezet§ lett. 3 évre itélték.
8'ASZTL V<145749/1.
ZQMakraGyula a Szegedi Kenderfondgyar munkastanacsanak tagja.

uto Istvan (Nagykikinda, 1919) a szalamigyar munkastanacsanak elndke, a vérosi Forra-
dalgu emzeti Bizottsag elndkségének tagja.

QO
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Gulya Mihaly®1 Danszkay Gy6z833, Bélint Ferenc, Farkas Jézsef Ter(BHQ
racsonyi Mihaly, Sulyok Mihaly35, Tisoczki Jozsef36, Kecskés Jozsef3?, Fekete
Péter3s, Toth Istvan3, Ertsey Péterd0, Kald Flériandl és JanzerQudl\t v} A\d
gatusok részére megbizolevelek késziiltek. Miel6tt azonban utraﬁ«-zl{ek volna
lezajlott még két munkastanacsi megbeszélés. S ) )Y
November 19-én a ruhagyar tanacstermében a kovetkez \zerr’ék mun-
kastanacs-kiildottei vettek részt az értekezleten: Ruhagyar I?akede5| val-

N4

O

31 Kokai Ferenc a Szegedi Elelmiszerkereskedelmi Vallalat munk/é’stan@sanak tagja.
32 Gulya Mihaly a villamosvasut munkastanacsanak tagja. \\ N

33 Danszkay Gy6z6 a ladagyar munkastanacsanak tagja, avaro;r sztrajkbtzdttsé.g majd munkaveé-
delmi bizottsag tagja. /

34 Farkas Jozsef Tibor (Szeged, 1928) apja asztalos vol (xézpolgan iskola elvégzése utan
kém(ives szakmét tanult. A haboru alatt leventeként Ql\yfetorszeu_:;ba és Daniaba kerlt. 1946-
ban jott haza. A vegyipari technikumba jart, amikor g{k dsztanarsa foljelentette, hogy becs-
mérelte a demokréciat, a voros hadsereget és a kor}}munlsta\pértot Eljarés indult ellene, de az
ligyészség megsziintette. 1948-ban dnkéntesként bevpt?mlﬂ(afonanak harckocsizo lett Eszter-
gomban. 1949-ben elvégezte a mlszaki tisztiiskolat. Adhadnagyként, majd hadnagyként a
honvéd akadémian lett tanar. 1953-ban leszerelt. Eg‘erben ett technikus, majd Csepelen eszter-
galyos, utana pedig mindéségi ellenér a Szegédl KéZziszerszamgyarban. 1956 prilisaban keriilt
a Szegedi Paprikafeldolgozo VaIIaIath@Qkarbantatto lakatosnak. A forradalom alatt tagja lett a
munkastanacsnak. 5 évre itélték. -

3% Sulyok Mihaly (Szeged, 1920) aPJa/ AV sehpdtlszt volt, & 1939-ben érettségizett, majd a
MAV-nal helyezkedett el. 1943-ban kato@ siolgalatra hivtak be a szegedi utasz zaszl6aljhoz.
1944-ben leszerelték. Ismét a MAV-nal vallalt munkat, de 1946-ban ,,B”-listaztak. A gyufa-
gyarban lett segédmunkas. 192?;):? a 4utaarugyarban raktaros, majd Bajan a Magasépitd

Villalatnal bérelszamol6. Egy ideig a Szegedi Epitanyagellaté Vallalatnal dolgozott, majd
1953-ban ismét a Jutaarugyarban gktaros A forradalom alatt a munkastanacs tagja. 7 évre
itélték.
36 Tisoczki Jozsef (KISte|S\) 179/\1) Ki isiparoscsaladbél szarmazott, apja kovacsmester volt, 6 2
polgari iskolai osztal x@gzésé d/tan elébb Szegeden, majd Budapesten villanyszerel§ szakmat
tanult. Szegeden a rkp\meny- és Kazanépitd Vallalatnal helyezkedett el, ahol a SZIT-nek
[Szocialista Ifjusaglt'g%cs “Arszocidldemokrata pért ifjiségi tagozata. (A szerk.)] is titkara lett.
1949-ben tisztiiskolar Qt ték. Egy év csapatszolgalat utan elvégezte a hiradostiszti iskolat,
1953-ban egészsé “okok miatt leszerelték. El@szor a Nagykoérosi Ladagyarban dolgozott,
utana Klsteleken qumuvelo volt, majd 1955-t61 a MAV Szeged-Rékus allomaséan lett misze-
rész. A forradalom- airm ugyanott a munkastanacs tagja és kildott a varosi Forradalmi Nemzeti
blzottsagt{n\ 5-évre |te1tek
31 Kecs| Jozseﬂﬁzeged 1928) a Szegedi Textilm{ivek munkastanacsanak titkara. Masfél évre
itélték.
38 Feﬁet&\PQtW(Korosladany, 1928) a Szegedi Vasontdde munkéstanacsanak tagja.
T é\hlst%n (Szeged, 1920) gépkocsivezetd, a szegedi 42. sz. AKOV munkastanacsanak tagja
/(0 Eﬁsey?éter (Pépa, 1921-1971) koltd, a Tiszataj folyoirat kiadohivatalanak vezetje, a
\\ szegedL/Lrocsoport Forradalmi Bizottsaganak tagja [Késbbb tgyndk. A szerk]
' (Kald” Flérian (Budapest, 1932-2006) szinész, a Szegedi Nemzeti Szinhaz Forradalmi
47\ >Bizottsaganak tagja.
\ V// 47\Janzer Judit orvostanhallgato, az orvosegyetemen a MEFESZ egyik szervezdje.
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lalat, falemezgyar, sz6rme- és bdrruhakészit lizem, butorgyar, @@gyar\
textilmivek. A kildottek — immar csak egymas kozt - a munka folvételé- -
nek foltételeirdl targyaltak. Hatarozatuk szerint a munkat félveszik, ha\ke%
veteléseik teljestilnek: SN Q
1. Koveteljik, hogy a szegedi lizemek munkastanacsainak képv @o\t 1956
november 20-an inditsak Gtnak, hogy felvehessék a kapcsojato a Nagybu-
dapesti Munkastanacs kepviselGivel. (/)

2. Koveteljiik [...] az elhurcolt személyek szabadon bocsajt\a 7[/]

3. Mivel munkéstanacsaink a févarosi munkastanaccsal- e(trytkezesbe Iép-
nek, [...] afévarosi munkastanacs lépjen ermtkezesbeazorszab valameny-
nyi munkastanacsaval, és hozzanak hatarozatot a mpnk,a megktﬂdeserol

4. Koveteljik, hogy a Kossuth Radi6 a valosagot n(ohdfa mert személyes
érintkezés Gtjan Ggyis megtudjuk azt. /

5. A szegedi munkéastanacsok kdvetelik, hogy ézokat az uzemekbol [aforra-
dalom alatt] kitett személyeket, aklkjelenleg a polgarorsegnel [ a karhata-
lomnal] fegyverrel vannakfelszerelve, haladeKtalanul szereljék le.

6. Koveteljik, hogy azokat ajogokat, amelyekamunkastanacsokat megille-
tik, adjak meg. [...] A

7. Koveteljuk az ENSZ megfigyeldk L ebocsa}tasat az orszagba'

A munkastanacsok kuldottsege “a\tervezett november 20-i id6pontban
nem tudott a févarosba utazni., tdgkoﬂ)en Szeged varos dolgozé népének
kovetelései cimmel elkészilt egy’/d éumentum amelyet Kadar Janosnak
szerettek volna atadni. Keresztes Mihaly kormanydsszekotd azonban kozol-
te, hogy a tervezett |dopon’tban senki sem tudja Oket fogadni. Ezért csak
november 22-én vihettek- magLﬂ&kal koveteléseiket. Ez nem hasonlithatd
0ssze a varosi ForradaJm 7NeTrjzet| Bizottsag oktober 29-i memoranduma-
val, hiszen akkor eppen gyo;ott a forradalom, november vége felé pedig
mar csak a levert fffrrezdalom még meglevd erinek az utdvédharca folyt.
Mégis flgyelmet ér mlo Kovetelések.

Szeged varq' dolgez}) népe és Forradalmi Munkas-Paraszt Tanacsa éle-
sen elhatarolja® agat mindenféle kapitalista restauraciétol. Ugyanakkor
hasonld hatarozott aggal hatarolja el magat a rakosista elemek mindenféle
restauracres\kigerletétol is. Szeged varos népe elitéli az ellenforradalmi
fasiszta eiEmek\t?eveRenyseget és egyetért azzal, hogy ezeket térvényesen
feIeIosségr\\vonjak Szeged varos népe megelégedéssel vette tudomasul a
Kadé( ko\many azon intézkedését, amelyek a koveteléseket teljesitették.
R Széged 'Varos népe és Forradalmi Munkas-Paraszt Tanacsa tdmogatja a
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Kadar-kormanyt abban, hogy a tovabbi jogos forradalmi kovétefeseket~~
teljesitse: NN

1. (...) Sziikségesnek tartjuk, hogy a szovjet katonai egységeket Iehetééég
szerint minél elébb vonjak ki Budapestrdl és egész Magyarorszag\tqruiete-
rol. N\

2. Koveteljiuk a fiiggetlen, szabad, semleges Magyarorszagot, hoqy a ki-
16nb6z8 politikai és tarsadalmi rendszerben é16 nepekkel kdpcsolatamkat
csak a teljes egyenjoglsag, az allamifliggetlenség és szwéreﬁitas teriilete-
ink sérthetetlenségének tiszteletben tartasa és az egyrfras bethyelbe valo be
nem avatkozas elveire épitsik. A //

3. A demokratikus partok részvételével szabad vélasztgsokaf/kovetelunk A
Rékosi-Ger6é onkény ideje alatt dsszeallitott p@rfan}eht nem a munkas-
paraszt-értelmiség szabad valasztdsan ala I\ Ezért’ koveteljik, hogy a
munkastanacsokbdl delegalt olyan ideiglenés parlament alakuljon, amely
hivatva lesz a valasztasokat a fenti formaban eloﬂznem és az Uj, demok-
ratikus valasztason alapul6 kormanyt magveﬂasztam

4. Mondja ki a jelenlegi Munkas- Paraszt Kérmany az ideiglenes voltat
addig is, mig a demokratikusan valasztott kormany a nép széles témegeire
tamaszkodva atveheti a vezetést.- -
5. Partoktol és partpolitikatol, va 7[ a kormanytdl is fliggetlen szabad
szakszervezeteket kovetelunk,‘ olyamv zet6kkel az élen, akik mindenkivel

......

6. Koveteljuk a munkassagxeszere a sztrajkjog biztositasat.
7. Biztositani kell minden magyar allampolgarnak a szabad szolast és a
targyilagos b|ralatjogat,\valam|nt a teljes és minden megkdétés nélkali val-
Iasgyakorlatot vallassza(fa%tasagot

8. lgaz, targyllagbgtajgk&ztatast hirkozlést, szabad magyar sajtot kovete-
Iunk amelyben quymzava a partoktdl fuggetlen dolgoz6 magyar népnek.
Nemfogadjuk el a\magyar sajtonak egy part altal val6 iranyitasat.
9. Allami valralatgknél lizemeknél, tanacsoknal semmiféle partszervezet ne
legyen, a pollhkal partok részére eddig biztositott el6jogok megsziintetését
koveteljuk .
10. Az lde1g es kormany az igazsagszolgaltatas teriiletén a megbocsajtas
elvén all}on és biztositsa minden esetben, minden magyar allampolgar részé-
re amyll\énos torvényes birdsagi trgyalast, adjonjogot a védekezésre. (...)
11{ \Kov teljuk a deportalasok megsziintetését, az eddig deportaltak azon-
ﬁal szaﬁadon bocsajtasat, valamint a tovabbi torvénytelen letartoztatdsok

megsziintetését.




12. Koveteljik, hogy a karhatalmi szerveknél afelvétel a munkas’tanaf:s
javaslata alapjan torténjen, a mar felvettek személyét a munkastanae@k
vizsgalhassak feltil. A volt allamvédelmi szervek tagjai (tlsztek\tlszthelyet%
tesek) sem a karhatalmi, sem a katonai és mas alakulatnal, sem );ndxn\ sem
titkos tagok ne lehessenek.

13. Koveteljik az tizemek és vallalatok dnallésagat a munka tan\acsok veze-
tésével, olyan hataskorrel, amely leginkabb megfelel a munkaévezetes ter-
veinek. oL \< )/

14. A munkastanacsok jogkorér6l hozott kormanyhat&roza\T\vegrehajtasa-
nak ellendrzését és kdvetkezetes tovabbvitelét kovetel Juk\ ‘;\

15. Szeged népe tamogatja az egyetem azon kovetjalesgt hog{# az egyetem
autonémigjat adjak vissza.44 \ )

A fdévarosba érkezve kiderilt, hogy aznap/— nBvem’oer 22-én - a kor-
many részérél mégsem tudja senki sem fogadm oke/b A parlamentben jart
delegéciot Sulyok Mihaly vezette, tagja volt Kec@kes Zsuzsanna, Farkas
Jozsef Tibor, Ertsey Péter és Karacsonyi Mlkﬁa\iy is. Abban allapodtak meg
velik, hogy méasnap, november 23-an Apro Aﬁtal fogadja majd Oket. igy
dolgukvégezetlenil tavoztak. R4

A delegécié tobbi tagja Totmlstvé ,vez/etésével a Nagybudapesti Koz-
ponti Munkéstanacs értekezletén vett részt Ezek kozott volt Balint Ferenc,
Danszkay Gy6z6, Tisoczki Joz{ef /Janz%r Judit, Makra Gyula és masok.
Hamarosan odaérkezett és csatiakdz? hozzajuk a korméanyhivatalbél csa-
lodottan tavozott Kecskés Zsuzsanna, Farkas Jozsef Tibor, Karacsonyi
Mihaly és még néhanyan. ANagybUdapestl Kdzponti Munkéstanacs éppen
értekezletet tartott, és hyaroiato; hozott, hogy ha a kormany nem teljesiti a
nagybudapesti és vidéki munkéstanacsok koveteléseit, a munkéastanacsok
minden tamogataSMevamak a Kéadar-kormanytél. A szegedi kuldoéttek
kozil Sulyok Mlhatysmla]t fol. A szegedi dolgozdk nevében udvozolte a
Nagybudapesti Kozpbntl ‘Munkaéstanacsot. A budapestiek csodalkozva vet-
tek tudomasul,/ \hogy ‘@ szegedi Uzemi munkastanacsok egymassal ugyan
kapcsolatot tartva\ de mégis kiilon-kiilon tevékenykednek, és a munkésta-
nacsoknak Szegeden nincs valasztott kdzponti testiileté. A szegedi folszoéla-
16 megnyugtatta a fovar03|akat hogy a szegedi munkéstanicsok alavetik
magukat”\a Nagybudapestl Ko6zponti Munkastanacs hatarozatainak, és az
uta&p;satlQ végre fogjak hajtani.

Noveﬁber 23-4n végre a kormany részér6l Apré Antal fogadta a szegedi
m(mkastariacsok kuldottségét. Err6l azonban semmiféle adat vagy doku-
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mentum nem maradt fonn. Csupéan annyit tudunk, hogy S|kerGH afadm@
szegedi munkastanacsok irasha foglalt kdveteléseit. O

Amikor a kildottek a févaroshol hazafelé utaztak, beszelgetes kozﬁen
folvet6dott, hogy a Nagybudapesti Kézponti Munkastanacs mlnta;ara/letre
kellene hozni a Szegedi Varosi Kézponti Munkastanacsot. | ‘\\ \

November 24-én délel6tt a févarosban jart munkastanacsk Idottek a va-
roshdzén taldlkoztak, és jegyzeteik, valamint emlekezetuﬁ alap]an jelentést
allitottak ossze tapasztalataikrol. Az irdsba foglalast Kécékefs Zsuzsanna,
Sulyok Mihaly, Kal6 Flérian és Farkas J6zsef led(végézte Ezt a fogal-
mazvanyt masnap tobb peldanyban legepeltek, ugy, k@gy,yﬂémennyluknek
jutott beléle. @ 7/

Farkas Jozsef Tibor, Sulyok Mihaly, Kecskes Zsuz;anna Tisoczki Jozsef
és Karacsonyi Mihaly november 26-an elmepta Kossut‘h Lajos sugardti rend-
Orpalotaba, ahol akkor a szovjet varosparam:snok hivatala is volt. A szovjet
varosparancsnok meghallgatta beszamolgjukat, (je a gyulekezési tilalomra
hivatkozva elutasitotta kérésiiket, hogy mag\jgyulest szervezzenek, ahol a bu-
dapesti Utjuk tapasztalatait ismertetnék a s;ege/d” i munkéssaggal. Azt azonban
engedélyezte, hogy kilon-kuilon az Gizemekben beszamoldkat tartsanak.

A munkéstanacsi delegacid el6é ‘It azzal is, hogy a Nagybudapesti Koz-
ponti Munkastanacs mintajara szere erethék létrehozni a Szegedi Varosi Koz-
ponti Munkastanacsot. A szqvje}wérogparancsnok ennek engedélyezésétdl
is elzarkozott. = )

A jelentés és a személyes tapasztalatok alapjan mar mésnap megkezd6d-
tek a beszamolok. A kuktottek el6bb sajat munkahelyiik dolgoz6it tajékoz-
tattak, majd olyan uzgmeketéﬁ intézményeket is folkerestek, ahonnan nem
jart senki Budapesten' rrfmka/stanaca kuldottként. Sulyok Mihdly pl. a Ma-
gyar Nemzeti BM flékjaban tartott beszamolét. Késébbi tandvallomasok
szerint arrol is e{nlftest tett, hogy ha koveteléseik egy honapon belul nem
teljestilnek, ,,eIso}mk a fold szinérél a kormanyt”.45 Koévetelte, hogy ,a
partnak ne Iegyen beleszélasa a termelésbe, az izemeken kiviil szervezked-
jenek,”46 kulohben is az MSZMP a ,,szemét alakok gy(jtétabora” 47

Ez és mas- haéonlo beszamol6k tudomasara jutottak a szovjet varospa-
rancsndknak mlre azonnal ledllitotta a beszamol6kat.

Deeember elejen folytatddtak a letartdztatasok, éjszakai lakasfoldilasok
és e}hurs\cﬂasok December 6-an Tisoczki Jozsef a Villamosvasit Véllalat-
pal folkereste az akkor ott mar munkastanacselnék Karacsonyi Mihalyt.




o0 )y
\\\ //J
Folvetette, hogy a tiltas ellenére létre kellene hozni Szegeden azt @\csﬁcsku\: -
zottségot, amely Osszefogna és iranyitana az izemi munkastanacsbkievey
kenységét. Miutan nem tudtak elddnteni, mitévék Iegyenek,\atmentekﬁ
kozeli konzervgyarba, és beszéltek Skultéti Medard4s munkastanacselnpk-

kel. Megéllapodtak, hogy értekezletet tartanak az Uzemi mur&astanacsok

kepwselomek részvételével, és szélesebb korben vitatjak ;ne a kbzpontl

munkastanacs létrehozasanak a gondolatat. /A
Karacsonyi Mihaly félajanlotta, hogy a Szegedi Vlllamgisﬁasyt Viéllalat-
nal a megbeszélést le is bonyolithatjak. Karacsonyi— aly talalkozott

Nagy Imred9 egyetemi hallgatoval, akivel a Vlllamoﬁ@sut Véllalatnal né-
hany évvel koradbban egyitt dolgozott. Megkérte, hpgy a MEFESZ képvise-
letében legyen jelen a munkastanacsok értekezletén. // ‘”;

Az értekezlet valdszinliség szerint decembér 7>erT zajlott le. A portara
érkezd kiildotteket a Iégdépincébe |rany|tottaI2/ Jeler/r/volt a Villamosvasut
Vallalattol Karacsonyi Mihaly, Herczeg Pa I50 és Sfabo Marta5L; a Paprika-
feldolgoz6 Vallalattél Voros Péters; MAV/;éLTlsoczkl Jozsef, Bak6 Ba-

—/
48 Skultéti Medard (Csongrad, 1920-1986) ko/zepp;xra(sztl csaladbél szarmazott. Szillei foldjén
dolgozott. Kiskundorozsman 2 éves mgxzogazdasagl szakiskolat végzett. Egy ideig irnok a
dorozsmai kozséghazan. A habord alatt katmauzo]gaiatra hivtak be. A front eldl alakulataval
- az V. hadtest gépkocsizé vonatosztaI)?vaI \e\D nantdlra vonult vissza, majd az orszagot is
elhagytak. 1945 majusaban amerikai fog dg:mae ett, ahonnan 1945 oktoberében tért haza.
Tovéabbra is az apja foldjén dolgozott, m /Bi ben beléptek a bordanyi Utt6rs Termel6szo-
vetkezetbe. Nyaron a tsz-ben dolgozott a téli Jr{onapokban a selypi cukorgyarban vallalt mun-
két. 1954 tavaszan a Szegedi Kon‘zérvgyarwagronomusa lett. 1947-t61 volt a kisgazdapart tagja,
1947-ben a nagyvalasztmany tag]aés orszaggyule3| potképviselGje. 1956 oktdberében a forra-
dalom alatt a konzervgyari m)dnkastanacstagja késéhb elndke. 5 évre itélték.
49 Nagy Imre (Kartal, 1919) aﬂa\gég[ﬂakatos volt, © Szegeden érettségizett, majd kulonféle
alkalmi munkéakat vég 940\toJ Ja jogi karon tanult, de anyagi okok miatt az egyetemt6l
hamarosan meg kellett M ‘Favfrasz volt a MAV-nal, majd forgalmi tiszt. 1944 végén a
Dunéntdlra menekdilt. @ece?nberben behivtadk katonai szolgalatra. Galdntara vezényelték a
csenddrség egyik zaszlo"méhoz 1945 &prilisdban amerikai fogsagba esett. Hamarosan megszo-
kott, de elfogtak, q§6 v hoT;bnre itélték. 1948-ban kedvezmeénnyel szabadult, és hazatért. Mint
volt csendért azonnaT internaltak. 1949 januarjaban nyerte vissza szabadsagat. A MAV-nal lett
palyamunkas aDunaﬁiu{on Az 1950-es évek elején visszatért Szegedre. El6bb a Villamosvasut
Véllalatnal Iettkglauz ‘majd a MAV-nal forgalmista. 1954-ben a Szegedi Textilmivek épitkezé-
sén is dolgozott\ 1955 @zeptemberetol az orvosegyetem gyogyszerészkaranak hallgatdja. A
forradaloml\évgrese utan keriilt a MEFESZ vezetésébe. 10 évre itélték.
50 Hercze eg Pal (Szeged, 1928) géplakatos, a Villamosvasit Vallalat munkéstanacsanak
tagja/ b/ionap folfuggesztett bortdnre itélték.
5 8z abb Magxa (Cegléd, 1933) kdnyveld, a Villamosvasut Vallalatnal a munkastanacs ulése-

on a" gyzékonyvet vezette.

\Qz\v ros Péter (Szbreg, 1913) érettségi utdn 1934-ben tisztvisel6 a Szegedi Paprika Szovet-
/——rsebne“l 1938-t6l katonai szolgalatot teljesitett. 1944-ben a szovjet fronton megsebesiilt.
) emetorszagba szallitottak, ahol 1945 marciusdban amerikai fogsagba esett. 1945 augusztu-
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lint53 és még két f6; az Ujszegedi Kendergyarbdl Bertus LaszI654; a\Qzeg
Clpogyarbol Kecskés Zsuzsanna; a Szegedi Textilmivekbdl Kecskés Jo*zsef
és egy f6; a DAV-t6l Heged(s Istvans5,a Szegedi Konzervgyé b\l Skultéti
Medard és Honkd Matyass6; a Szegedi Gyufagyarbol Ordogh ybrquJ’

szegedi 42. sz. AKOV-t6l* Godo Illés; a Szegedi Vagohidrol Ba{lnt}erenc
az Ujszegedi Ladagyarbol Danszkay Gy6z6; a Szegedi Ju;garu yarb6l Su-
lyok Mihaly és a MEFESZ képviseletében Nagy Imre és To‘@ re.58

Az egybegyllteket Karacsonyi Mihaly koszontottQ\SL rgalmazta az
osszefogast a munkastanacsok kozétt, és javasolta a Szegedi Varosi Koz-
ponti Munkastanacs létrehozasat. Tisoczki Jozsef arrék\szam\ be, hogy a
munkastanécsi kuldottek budapesti Utja utdn mit |V(;eziek a s/zdx/Jet varospa-
rancsnoknal, ami miatt a Szegedi Varosi Kozpontr I\/ﬁankéstanacs létrehoza-
sa csak illegalisan lehetséges. Danszkay Gy 0 erre- t(gy reagalt, hogy a
tiltas ellenére sziikséges az Uj koordinal6 sze zet Iétrehozésa, de vigyazni
kell, hogy a szovjet varosparancsnok meg,ne’ tudja Godbé lllés folajanlotta,
hogy a 42. sz. AKOV (kdzismertebb neven/JiEFU) munkastanacsa véllalja
a Nagybudapesti Kozponti Munkastanacg;;al é/ kapcsolattartast, hiszen a
vallalat gépkocsijai gyakran mennek & fovarosba.

A jelenlévék szinte egyhang&@ dontottﬁk Ugy, hogy a Szegedi Varosi
Kdzponti Munkastanacsot létre kel#‘noznl Megallapodtak, hogy a tervet
rovid id6n belul megvalositjak./ K/I/egegy@ztek hogy masnap taldlkoznak az
AKOQV telephelyén, és tizemi etkeiolgben tartjak az alakulé dlést. Nagy va-
séban jott haza. Visszakerilt a regl nkahelyere 1945-t61 kisgazda, kés6bb a parasztpart
tagja. 1949-ben munkahelye”ﬁze ﬁ?aprlkafeldolgozo Véllalat lett. 1951-ben termelési
osztalyvezet6 beosztasba k(a&ul; /1\9 562ban, a forradalom alatt az Gizemi munkastanacs tagja.

2 évre itéltek. /)
53 Baké Balint (Nagygg 1924) MAV jegyvizsgald, a nagyalloméason a munkastanacs tagja.
54 Bertus LaszI6 (Csong?ad 1917) az Ujszegedi Kenderszovogyar munkéstanacsanak tagja
5 Hegedds Istvan, (Szegéd 1926) a Délmagyarorszagi Aramszolgéltatd Vallalat (DAV)
munkastanacsanak ‘elnoke: \4/evre itélték.
56 Honkd Matyas (SZQged 1922-1977) a polgari iskola elvégzése utdn motorszerel6 szakmat
tanult. 1941-bemr 'p}a}@toskent a Szegedi Konzervgyarban helyezkedett el. 1943-ban kato-
nai szolgalatra-vonult be, 1945-ben szovjet fogsagba esett. 1946-ban jott haza. 1948-ban a
komléi s;eﬁbanya al yallalt munkat. 1948-ban belépett az MDP-be. 1952-t61 az MDP
Baranya ei biZottsag gazdasagi osztalyan volt el6add. 1954-ben visszajott Szegedre, és
ismét, e;n% lett a konzervgyarban. A forradalom alatt a konzervgyéari munkastanacs
elnoke Iett\najd késébb elndkhelyettes. 1 évre itélték.
57 /)m@gh G)/orgy (Szeged, 1925) a Szegedi Gyufagyar munkastanacsanak és a nemzet6r
Q uzemorsggnek tagja. 1 évre itélték.
utékdzlekedési Vallalat (A szerk.)

58 Imre (Békéscsaba, 1934) harmadéves joghallgat6. A MEFESZ legaktivabb szervez6-
/rﬁek egyike. 6 és fél évre itélték.
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16sziniiség szerint azért dontottek errél a helyszinr6l, mert az AKC)&H@&’igﬁ
t6ja még Arday Lajos volt, az ottani munkéstanacs megvalasztott elngke, és
talan ott valosult meg addig legkevésbé a kommunista visszaren@ggédés_ Av

Végiil Szab6 Marta jegyz6konyvvezet6i munkajara nem is vpit‘szu\kség
ezért a tobbieknél kordbban el is tdvozott a légdhelyiséghdl. fJ‘egyijKényv
nem készllt, mivel Ugy alakultak a kériilmények, hogy npm;izabﬁ yszer(i
értekezlet volt, hanem inkébb kétetlen beszélgetés, ahol r@é\f/@/égymés sza-
vaba vagva mondtak el velemenyiket a kiildottek. A

A Legfelsébb Birosag itélkezd tanacsa szerint ,,a Nepkéz arsasag EInoki
Tanéacsa 1956. évi 26. szamU tvr. torvényereji rendelete értelmében a szocia-
lista demokrécia gyakorlati megvalésulasa csak Ugy’ﬁizfgs’rtﬁg(é/, ha az ipari
vallalatok vezetését az ipari vallalatok dolgozoi ié{ltél"" \//‘é;i‘lasztott munkasta-
nacsok végzik. A tvr. 1.8.-aban foglaltak %int,\ﬁﬁl}rfkéstanécs-vélasztés
csakis termel6 tevékenységet végzé ipari Uzemben, ipari vallalatnal, banyak-
ban és allami mez6gazdasagi Uzemekben lehetséges. A termelési egységtd
fliggetlen, terlleti munkastanacs szervezéséf,ejierﬁ; volt lehet6ség.

A munkastanacsok ellenforradalmi eleg‘];eklféi/ valo feltdltése - a torvény
szerint - azt a kdvetkezményt vonta/maga utan, hogy sok munkastanacs a
gazdasagi kérdések megoldésadjglye\t,tf p,oytikai harcot kezdeményezett a
Kédar-kormany ellen. Ennek a harcnak egyik allomésa volt, amikor terileti
(vérosi, megyei stb.) munkastanacsokat i hoztak létre.

Minthogy a Nagybudapesti “Kﬁzbg‘n‘ti Munkastanacs tevékenysége karo-
san befolyasolta, és gatolta az él[a%rfl/ és gazdasagi szervek munkajat és a
kozérdek( feladatok megb‘”lgését}?a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt
Kormany a 17/1956 ()9&.&}5@110 hatarozataval e szerveket 1956. decem-
ber 8. napjaval feloszlatta és miikodésiiket megsziintette.”59

A munkéstané@iff”i(é/pyisg)iﬁk december 8-an, az ebéd utani 6rakban gyii-
lekeztek az AKO\(ﬁ;’\ ars_(akkor Marx) téri telephelyén. A portan azt kellett
mondaniuk, hogy ;§Z§I| ftasi Ugyben érkeztek megbeszélésre”, és az ebéd-
I6be irényl'tott;\éﬂ\(ﬁkﬂf}]elen volt Godo lllés, a helyi munkéastanacs elndke,
Balint Ferenc, Skultéti Medard, Honk6 Matyés, Kecskés Zsuzsanna, Voros
Péter, Ordégh-Gyorgy, Karacsonyi Mihaly, Hegykozi Karolyé) az Ujsze-
gedi Keqﬁ?cer@%rb'ﬁl}g Tisoczki Jozsef, Bako Balint, Joszt Istvanél a Szegedi
Kenderfgyarbél Su‘{lﬂ/ok Mihély, Nagy Imre és még néhanyan, akiknek az
adat/ait@{t{lﬁ)ynentumokban nem maradtak fonn.

. ‘\“\\ ) )
AN/
O 59\A Legfers/’dbb Birésadg Nbf. 5292/1957-57. sz. itélete.
;\MQ\Hgﬁykféfzi Karoly (Szeged, 1928) az Ujszegedi Kenderszévigyar munkastanacsanak tagja.

— 61 Joszt Istvan (Szeged, 1929) a Szegedi Kenderfondgyar munkéstanacsanak alelnke, majd
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Az ebédlében gyllekeztek, beszélgettek. A hely azonban nenf(ﬁ\fQ{f(a1ey\~>
idedlisabb egy némiképpen titkolni szant értekezlet megtartasara:. ‘K%é-
kenységuiket tiltotta a szovjet varosparancsnok, amelyrdl tue{:ﬂ( és amir6l
talan még nem is tudtak, hogy akkor méar hatalyban volt a K@dahkor‘rﬁany
idézett tilté rendelkezése is. Els6sorban Tisoczki Jozsef tette\szoVa a hely
alkalmatlansagat, mire Ordogh Gyorgy javasolta, hogy n;eme}veka’t a gyu-
fagyéarba, ahol van egy helyiség, amely kivéal6an alkalmas az alakul ilés és
a vezet@ségvalasztds megtartasara. A foltlnést km}eﬁd{r/ kettesével-
harmasaval el is indultak a gyufagyarba, ahol egy ﬁadla§szobaba mentek,
amelyet a dolgozok tébbnyire csak sakkozésra hasznallak M)

Az értekezletet a gyufagyari munkastanacs nevében O‘r(fodh Gyorgy nyi-
totta meg. Az elsd folszélalo, Tisoczki Jozsef, m@séz elejen kozolte a jelen-
lev6kkel, hogy 6sszejovetelik nem legalis, tehat aki tart - fél - az esetleges
kovetkezményektdl, tavozhat. Senki nem mefit el, \mindenki maradt.

Tisoczki JOzsef is és mas folszolalokds/beszeﬁek arrél, hogy mi lesz a
foladata a létrehozandd Szegedi Vérosi Koipontl Munkéstanacsnak. Mivel
a jelenlevdk a Kadar-kormanyt nem |smer|k €l/ a legfébb iranyité szervnek
a Nagybudapesti Kdzponti Munka&tanaosot tekintik. Ezért az egyik fontos
feladat a szoros kapcsolat fonrﬁart\asa a Nagybudapesti Kdzponti Munkas-
tanaccsal. Napi aktualitasként e]émk@ztek az elhurcolasok, brutalitasok,
amelyek a meg-megujuld sztr, jkpkbel\kovetkezoen ha nem teljes mérték-
ben is, de donté tobbségben a- rﬁunkastanacsok tagjait, vezetGit érintette.
Ebbdl kovetkezéen fontos, foladat volt ezeknek megszintetése, az eljaras
ala vontak segitése, Jogaik\vedeime Ehhez az utdébbi féladathoz kapcsolé-
dott az a cél, kovetelés, h0gy>a karhatalmi szervek személyi allomanyat
vizsgaljak folil, és a| ,,k&m omittalt személyeket” tavolitsak el. A , komp-
romittalt személyek” th nagy csoportot alkottak. Az egyikbe az oktéber
23-a el6tt aveha&tléz ek es tiszthelyettesek tartoztak. A masikba azok, aki-
ket a forradalmi napok “alatt szakmai, politikai vagy erkdlcsi okokbdl a
munkastanacs ok- eltaVOhtottak az Uzemekbdl, vagy ha meghagytak is Gket,
alacsonyabb be ztasba - tobbnyire kétkézi munkara - helyezésikrél doén-
tottek. Ilyene v tak a vallalatok iranyitésara teljesen alkalmatlan, de a
hatalmukkal\rendszeresen visszaéld munkésigazgatok és egyéb ,kiemelt”
kaderek,\& paﬁfltkarok vagy egyéb pérttisztségviseldk; személyzeti osztaly-
vezetok; . a ‘avéhas vagy rend@ri mualtd rendészeti vezet6k stb. Ugyanehhez
kapqsoIEdott még az a kovetelés is, hogy a karhatalomba csak olyanok
} nye\rjenef( folvételt, akiket a helyi munkéstandcsok alkalmasnak tartanak és
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Amikor a Nagybudapesti Kdzponti Munkéastanaccsal val6 kapcsqﬁttan
tas sziikségessége és igénye folvetGdott, a MAV kiildottei - TISOCZRIJ&ZSEf %
és Bakd Balint - folajanlottdk, hogy az utazési lehet6ségeike Slhasznalva
segitenek ebben. Godd Illés pedig megismételte a korébbi aJ Iata\es az
AKOV lehetbségeit ajanlotta fol ugyanerre a célra.

Ezutan Voros Péter javaslatot tett a vezetGség megvalas/ztaséra Apjavas—
latokat megvitattdk, majd Ggy dontottek, hogy titkos szaVa;assal 7 f6bol
all6 vezet6séget vdlasztanak. Mindenki kapott egy cedu[at amelyre fol
kellett irnia 7 nevet, akiket a vezet6ségi tagsagra Iegmk%hb alkalmasnak
tart. A fonnmaradt dokumentumokban talalhat6 némi pontatlansag.

A Szegedi Vérosi Kdzponti Munkéstanacsnak bjztosan{a/gjﬁ lett Skultéti
Medard, Farkas Jozsef Tibor, Kecskés Zsuzsanna, ﬁﬂllﬁi Ferenc, Karacso-
nyi Mihaly és Tisoczki Jozsef. Bizonyos adatok ‘szerint széba keriilt a
MEFESZ delegaltja, Nagy Imre, 6 azonban élhénto;ta a vezet6ségbe kerl-
Iésnek még a gondolatat is, mondvan, hogy 6 nerv(/ munkastanacsot képvi-
sel, csupdn a MEFESZ megf|gyeIOJekent/Iarmskozam joggal szeretne
résztvevdje lenni a Szegedi Varosi Kozpontl M{Jnkastanacs tevékenysége-
nek. Egyben kifejtette, hogy a forradalmis MEFESZ teljes mértékben egyet-
ért a munkasag érdekében tevekenykedo munkéstanacsokkal, és tAmogatja
a megalakuld Szegedi Varosi Koz@an’el Munkastanacsot is.

Vannak adatok, amelyek arra( ufglnak@hogy hetedik tagként Joszt Istvant
vélasztottak a vezetésbe. Ennek- aZOHban némileg ellentmond, hogy Joszt
Istvdn a vezet6ség tovabbi munkajaban nem vett részt. Mas adatok arrdl
szblnak, hogy a hetedik v&zetosegl tag Sulyok Mihaly volt. Ezt er6siti,
hogy 6 mindvégig tevekeg\y @ZIVGVOJE volt a Szegedi Véarosi Kozponti
Munkastanacs vezetosége]muﬂkajanak és a Skultéti Medard és tarsai Ugy-
ben itélték el. Mindezek/ alapjan korrigalnom kell sajat korabbi allitdisomat
(A forradalom Szggeden\ leu kotetben leirtakat), és Joszt Istvan helyett
sokkal inkébb Sulyok Mrhalyt kell a vezet6ség hetedik tagjanak tekinteni.
Farkas Jozsef:ﬁbort\egyebkent tavollétében valasztottak be a vezetGségbe.
O ugyanis ezena napon Toth Istvan tarsasagaban a févarosban tart6zko-
dott, és résztvett a\Nagybudapestl Kdzponti Munkéstanacs értekezletén.

A vezetoseg me\g\/alasztasa utén a gyufagyarbol a megvélasztottak kivé-
telével JQsZerva’ minden munkastanacs-kiildétt eltavozott. A sziikebb kor-
ben );artotmapacskozason dontottek a vezet6segen belili tisztségekrél. A
Szegédl Varoy Kdzponti Munkastandcs elntke Skultéti Medard, titkara
Farkas ngsef Tibor lett. A titkarsdg tagjanak Kecskés Zsuzsannat és Balint

Q \Ference{ valasztottak Szervezm feladatkort kapott Karacsonyl Mlhaly,

281




Az nagyon hamar Kiderilt, hogy a gyufagyar sem alkalmas,> Qagy\ott
Ujabb osszejoveteleket, vezet6ségi Uiléseket tartsanak. Kecskés Zsu@amna
javasolta, hogy menjenek &t a cipégyarba, és nézzék meg, <hegy az ottafnl
Uzemi étteremben milyenek a koriilmények. Kettesével atsex@*lt@(\aﬁemo-
gyarba. Bementek az étterembe. Mar sotét volt, villanyt kellet\gyuﬂam igy
viszont az ablakokon &t kivilrél barki meglathatta &ket. E;ﬂ hely-sem volt
tehat alkalmas a tovabbi megbeszélések lebonyolitasara. Ekkﬁr javasolta
Skultéti Medard, hogy legkdzelebb - mésnap délutdn - ‘az" 6 lakasaban, a
Briisszeli korut 18. sz. alatt talalkozzanak, és beszél Jéf( meg \a\ovabblakat

Talan nem art folsorolni azokat az lzemeket, gyaralg!ﬁ ) vallalatokat,
amelyeknek munkéstanacsaival - hol szorosabb// hol lazabb formaban -
kapcsolatot tartott a varosi kdzponti munkéstanac ‘/Szegedl Paprikafeldol-
gozo Vallalat, Szegedi Vasontdde, Szegedlgénzervgﬁlr Szegedi Szalami-
gyar, Villamosvastt Vallalat, Délmagyarorszagi, Aramszolgaltat6 Vallalat,
Szegedi Kenderfondgyar, Csongrad Megyei Bo/forgalml Vallalat, MAV
(szegedi nagyéallomés és Szeged-Rékus! 'aﬂbmas) Fémipari és Finomme-
chanikai Vallalat, Szegedi Jutaarugyar, S;egédl Gyufagyar, Szegedi Tex-
tilmdvek, Szegedi Ruhagyaér, Ujszegedl//Szovogyar Ujszegedi Lemezgyar,
Véagohid és a HtGipari Vallalaﬂ\Szegedr(hpogyar

A tovabbi események szemponﬁagol kiemelkedd jelent6séglivé valt,
hogy Farkas Jozsef Tibor mit tapasztalt december 8-an a Nagybudapesti
Kdzponti Munkastanacs ertekezfeten Egy dokumentum szerint ,,1956.
december 8-an a kormany, tilto hatarozata ellenére illegalisan Osszellt a
nagybudapesti munkastané .62 Farkas Jozsef Tibor késébb valloméasaban
igy emlékezett: , Az erteke?iejzet Réacz Sandor, a kdzponti munkastanacs
elndke tartotta. Ertekeélet/kozben telefonhoz hivtak ki, és amikor visszajott,
bejelentette, hongSalgétarjanban lI6vik a munkésokat. [...] Kovetelték az
ott levé banyaszKquefteYc a megjelent kildottektdl, hogy az egész orszag
teriiletére klterledo\Sztrajkot hirdessenek meg. [...] igy meg is sziletett a
sztrjkkal kagosoiatoéhatarozat 63

December Q*én vasarnap délutan 5 orakor kezd6dott Szegeden az Gjabb
osszejovete1 U]t&tl Medéardon kivil jelen volt Kardcsonyi Mihaly, Bélint

Ferenc, ‘Honka Matyas, Kecskés Zsuzsanna, Farkas Jozsef Tibor, Sulyok
Mlhaly ~Tisoczki Jozsef, Godo lllés, valamint Nagy Imre. Ez utdbbinak a
tarsa(sag@ﬁivolt egy MEFESZ-aktivista, valosziniileg T6th Imre. Megvi-
tz;ttalga berezéssel kapcsolatos kérdéseket. Folmeriltek bizonyos termé-
szetb?em féttatasok lehetGségei. Szdba keriiltek a munkasleépités lehetdsé-
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Yo 62 A\Legfelsobb Birdsag Nbf. 5292/1957-57. sz. itélete.
,,//63 ASZTL V-145749.




gei. Ennek elkeriilhetetlensége esetére sorrendet allitottak fol, e@eté
munkastanacsoknak majd képviselnilk kell. El&szor az |de|glenes mUnka-
vallalok leépitését tartottak célszer(inek. Utanuk a kett6s mur}kavallalok‘at/
akiknek igy egy allasuk még maradt. Kovetkeztek a nyugdijas ymm@valla—
16k, majd a nyudijképes dolgozok. Talan érdemes megjegyezm,\hog\( ami-
kor 1957 tavaszan a tdmeges létszamracionalizalasokra, es\murikaero—
atcsoportositasokra sor kerdilt, a legelsd elbocsatasok okai %Zb’ttmmdlg és
mindenhol a politikai okok, a forradalmi szerepvallalasok szerepe)tek

Ekkor is szoba keriiltek a letartoztatasok. Nagy Imre- Qesgamolt arrol,
hogy aznap délel6tt a MEFESZ nevében beszélt Mogy0r05| Iswan64 rend6r
6rnaggyal néhany letartoztatott egyetemista ligyeben., Nag;/ lrizre szerint a
rend6rkapitany fenyeget6z6tt, hogy akik barmlfelé\euenforradalml cselek-
ményt fejtettek ki, azok ellen biintet6eljarast fog{nak kezdemenyeznl

Farkas Jozsef Tibor kissé késve érkezett &’ megbeszelesre Csak ekkor
tudta meg, hogy bevalasztottak a Szegedl/\/ar05| Kozpontl Munkéstanacs
vezetOségébe. Az 6sszejovetelen azonban‘ njlkent az iménti folsorolasbol
is kitlint - nemcsak a vezet6ség tagjai v91tak Jelen Farkas Jozsef Tibor
részletesen beszamolt a Nagybudapesti KQZpOhtI Munkéstanacsnal az el6z8
napon torténtekrdl, kilondsen arrdl, hogy a salgétarjani sort(iz miatt de-
cember 11-re és 12-re orszagos aIta nos_sztrajkot rendeltek el. Az értekez-
leten a tovabbiakban masrol sem/e /e{tszd mint a tervezett kétnapos altala-
nos sztrajkrol. = /)

A résztvevok eIhatarozta}g hogy ‘csatlakoznak a Nagybudapesti Kozpon-
ti Munkastanacs hatarozatahoz és'd szegedi Uzemekben is megszervezik a
kétnapos altalanos sztrajket Folosztottak, hogy a sajat tizemen kivil kinek-
kinek melyik szegedi g}/a imkastanacsat kell értesitenie a sztrajk meg-
szervezésérol. Q2

Erre az ertekezletf“e Sulyok Mihaly kb. 150-200 db répcéduléval érkezett.
Kirakta Gket az asZtQ{ra s az értekezlet végén vihetett bel6le mindenki,
amennyit akart,’\Tobben\- Nagy Imre, Kecskés Zsuzsanna, Honké Matyas,
Tisoczki Jozsef V|ttek ki tobbet, ki kevesebbet. Tisoczki Jozsef kés6bbi
vallomasa szerint;- amlkor mentem hazafelé, Utkdzben a Juhasz Gyula utcan,
a Takarekfarmqan a )Széchenyi téren, a HGsOk kapujanal szértam. [...] Né-

/7
64 Mogxoros\\lstvan (Csening, 1913-1986) renddr 6rnagy, szegedi varosi és jarasi rendérka-
pltahy\Mat/yQSG oktober kdzepétdl keményen follépett a forradalmi torekvések ellen. A
(\forradalom ‘gy6zelme utan azonnal &tallt, és lojalitasat igérte a varosi Forradalmi Nemzeti
1 k, de kdzben kapcsolatot tartott a kommunista vezetékkel. A forradalom leverése
s mtan a29nnal a megtorlas szolgalataba allt. Néhany megingésa miatt azonban mégis elbocsa-
[ }ottak s6t 1 év bortonre itélték.
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hény darabot megtartottam, amit méasnap a munkahelyemen, a Fé&kusl Qlo)
mason szértam el a foldre, vagy ajto kilincsekre tettem.”65 N \

A csomagban két kilonb6zo roplap volt talalhato: Az e@ﬂken ameg-
sz6litds ,,Munkasok! Parasztok! Ertelmiségiek!” Ez |ron|kus hangvételu
volt, és a ,,Magyar Szocialista Munkaspart” nevében |rodott\A benr‘ne fog-
laltak szerint ,,eredményeink tandskodnak mellettiink: ga;zdpsagr p0|ltlkal
és erkolcsi cs6dbe juttattunk, de egy percig sem tetovazwpk /75 000 ma-
gyart legyilkolni és legyilkoltatni, amikor arrél volt sZO\hbgy megmentsuk
szdmotokra a kommunizmushoz vezetd utat! Lehet/ ﬁogylg edtlnk itt-ott
(kulpolitikdban, belpolitikaban, kulkereskedelemben\ bell@ereskedelemben
kis- és nagyiparban, kénny(- és nehéziparban, a mgzagazdésag er@szakos
atszervezésében, oktatasiigyben,, addpolitikaban, MteJepltesekben interna-
lasokban, &vos kinzokamrakban stb.), de Z;iardan bizunk a magyar nep
mérsékletességében, amely el fogja nézni ket @Jelentektelen aprosago-
kat, hiszen mindenki tudja, hogy csak a n/zr arlunk vezetésével biztosithat-
juk az Ujabb tévedések nyilt belsmereset es azt hogy tovébbra is olyan
baratai lehetiink a Szovjetuniénak, mint: ﬁddlg voltunk! - Magyarok! To-
moruljetek a Part soraiba! Csak |g)f\b|zt05|thatjatok tovabbra is a felemelt
éhbért, csaladotoknak a nyombﬁ ~gyermekeiteknek a szenvedésekkel teli
jovét! Itt a helyetek! Mi b|zt0§an§e2etunk benneteket az Ujabb cs6dok és
mészarlasok felé.”66 “ C /j/ \x‘

A masik roplap megszélitasa ,,SZegedl munkéasok!”. Eszerint ,,a Nagy-
budapesti Munkastanacs (kimondta a kormanysajto orszagos bojkottjat.
Ehhez nekink is csatlakbznunk Kell! Ne vegyuk tovéabb a papirra nyomott
hazugsagokat! Kovet;efmk Sze@eden is a targyilagos munkassajtét, mely a
valdséagnak megfeIeIQ}ar’i Ewkoztat minket és Osszekottetést teremt az or-
szag tobbi resze\iell Eleg/x/olt a sajtd koponyegforgatasabol! lgazi szabad
sajt6t akarunk!”67 " AN N

Nincsenek adatamk hogy Sulyok Mihaly honnan szerezte ezeket a rop-
cédulakat.

Decemper ibwe munkastanaCS| korokben Szegeden is a sztrajk megszer-
vezésével telt. L\eredmeny azonban 11-én és 12-én is elmaradt a varako-
zasoktol E\naBokDﬁ Szegeden nem volt altaldnos sztrajk. Csupén részleges
sztrajk‘:A\MAV nél pl. az az allaspont alakult ki, hogy csak akkor sziintetik
be &rm@két bénitjdk meg a vasuti kozlekedést, ha a fels6bb vezetSik ré-
szé@l er;e utasitast kapnak, vagy a kornyez6 vasiti csomépontokban is
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sztrajkolnak. Egyikre sem nyilt méd. A DAV-nal révid ideig meﬁ(«/olr\
dramszolgaltatas. Ebb6l tébb Gzemben, pl. a paprikafeldolgozdnal, a\vH@- )
mosvasutnal arra kdvetkeztettek, hogy Szegeden altalanos szt@k van. Ha~
marosan azonban megindult az aramszolgaltatas, ebbél pedig a-mu késok
azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy még sincs altalanos sztraJK es\ebbb—
utébb szinte mindenhol folvették a munkat. Talan a Villa s%sut Valla-
latnal tartotta magat legtovabb a Karacsonyi Mihaly altal vézgtétb munkas-
tanacs. Délel6tt 9 drakor még nem jartak Szegeden a M lllamospk Ekkor
megjelent két rend6r féhadnagy a vallalatnal, és kozo’[tek &aracsonyl Mi-
héllyal, hogy ha azonnal el nem inditja a forgalmat, el&éultjak\a renddrség-
re. A fenyegetés hatéséra a villamosvastti munkastanacs éln’éke/ hozzajéarult
a forgalom meginditasahoz. Délel6tt Karacsonyl Mibéiytﬂa szovjet varospa-
rancsnoksagra is berendelték és megfenyegették:, \ N

A Szegedi Véarosi Kdzponti Munkastanacénak tehat nem sikertlt meg-
szerveznie a 11-i és 12-i altalanos sztrajkot/E/nnek eJ(enere a helyi sajtéban
kés6bb a kovetkezd valbtlansagok lattak napmlagot »Skultéthy [helyesen:
Skultéti] és tarsai szervezték meg a mult ev deceﬁmber 11-12-én azt a sztraj-
kot Szegeden, amely meérhetetlen kargkat pkozott a lassan konszolidal6do
népgazdasagnak.”68 IR

A Szegedi Vérosi Kozponti anastanacs tovabbi 6sszejoveteleinek
pontos id6pontja a rendelkezesréajje dokumentumokbol mar nem allapit-
haté meg. A vezetdség, idénként k )Jbvulve masokkal is, még legalabb
négy alkalommal tartott megbeszelesf A helyiket ismerjik, idépontjukat
azonban csak megkozelité pﬁntossaggal hatarozhatjuk meg.

Valamikor december- masod\lg felében volt Gjabb megbeszélés Skultéti
Medard lakasaban. EKKor el6szor réviden értékelték a 11-12-i sztrajk siker-
telenségének okait. legag/allap;tottak hogy els6sorban a szervezémunkajuk-
kal volt baj; ez vol'ga kudam legf6bb oka. A vezetdség tagjaln kivil ott volt
még Nagy Imre, Goddll[éé Téth Istvan, Gilicze Antalt9 és masok.

Kitudddott, Jriogy a& AKOV munkastanacsa nem lépett fol kell6 hatéaro-
zottsdggal az uzerm MSZMP-alapszervezet létrehozasa ellen, s6t a munkas-
tanacs tagjar' v,;etm kozil is tobben beléptek a kommunistak kadarista
partjaba. Ezeft tobben - a legerélyesebben Kecskés Zsuzsanna - tamadast
intéztek G&do I11és és az 4ltala vezetett munkastanacs ellen, mondvan, hogy

/‘/ \\\ -
6 Délmagyarorszag, 1957. aug. 28.
/89 Gilicze Antal (Szeded, 1935) szegedi lakos, a MAV kecskeméti &lloméséanak dolgozoja. A
\fQTradalomalatt a MAV szegedi munkéstanécsanak tagja, kiildott a véarosi Forradalmi Nemzeti
P Bl;ottsggban Osszekotd a varosi Forradalmi Nemzeti Bizottsag és a varosi Forradalmi Kato-
n;;( Tﬁnacs kozott. Rovid iddre Grizetbe keriilt. 1956 december elején helyezték szabadlabra.
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nem megbizhatok, lepaktaltak a kadarista hatalommal, ezért nines | r{elyu\ya'"
Szegedi Varosi Kozponti Munkéastanacsban. Nagy Imre is tamadt@ -Godé
lllést és Toth Istvant, mert megszegtek azt a megallapodast;. hogy a mun-
kastanacsok tagjai nem lépnek be az MSZMP-be. Godé és Toth védékezni
prébalt, a munkasérdekvédelem hatékonyabb ervenyesneserghlv&kozott
meg arra, hogy mas gyarakban, pl. a szaldmigyéarban is of(\)rdui’ﬂmar ha-
sonld. Ez igaz is volt, hiszen a Futé Istvan vezette szalarﬁlgyan munkasta-
nacsnak is tobb tagja, s6t maga az elndke is mar novgmberzkozepenjelent-
kezett az MSZMP-be! /,/ -

A vita odaig fajult, hogy bizalmi szavazést rendeJtek el \ A vezetGseg
végll titkos szavazassal 6:1 ardnyban bizalmat /szayazott/G()do I1lésnek és
az AKOV munkastanacsanak. (! )

Az értekezlet utolsd napirendi pontjat ul\éﬂ NKedard ismertette. El-
mondta, hogy az Elelmiszeripari Minisztéritmbol efkiildték a Szegedi Kon-
zervgyarba is egy torvénytervezetet, amelyet folhasznalva véleményt kell
késziteni, kiegészitéseket, javaslatokat kell//teﬁhl majd megadott hatridére
visszakuldeni. Sz6 esik err6l a méar |dezett legfels6bb birosagi itélet indoko-
lasaban is: ,,Az Elelmiszeripari Mlmszt;eﬁum a felligyelete ala tartozé valla-
latokhoz egy iparkamarai torvénytervezetet kaldott le véleményezés végett
azzal, hogy ajavaslatokat 1957. janu r14. napjaig juttassak el a minisztéri-
umba. A konzervgyar |gazgat6]a ezt&orvenytervezetet az zemi munkas-
tanacsnak adta ki velemenyezésre Jamelyen keresztiil ez a tervezet a koz-
ponti munkastanacs elé kgrult "0

A bir6ségi itéletbdl tehat az tlinik ki, hogy ez a tevékenység teljesen le-
galis volt, hiszen felsobt@tlla i utasitason alapult. Mégis a megtorlas soran
a nyomozati és vademelbtal\eljaras keretében vadpontként szerepelt Skultéti
Medarddal és tarsaival sz}emben hogy foglalkoztak ezzel az ,,iparkamarai
tervezettel”, ezt a Ilegélls tevékenység részének tekintették. Jol bizonyit-
jak ezt a késobb megj lent sajtotudositasok is. Egy Ujségcikk szerint Skul-
téti Medard gs tarsak ;avaslatot dolgoztak ki, hogy gazdasagi életiink struk-
tarajat alapjaban megvaltoztassak a kapitalista restauracio képére. Ezzel
mintegy Ki- akathk csavarni a kormany kezéb6l a gazdasagi élet iranyita-
sat.1l Eg mﬁlk\l‘romany szerint ,titkos 6sszejéveteleken a nagybudapesti
munkés@nac | szerzettek alapjan gazdasagi életiink struktdréjat alapvet6-
en a kaprta@sta restauracié képére akartdk gyurni az iparkamarék létrehoza-
sa\vzil ”72’A kadari megtorlas szolgalataba allt szegedi Ujsagirok ezekkel és
(N

‘ A Legfels6bb Birosdg Nbf.5292/1957-57. sz. itélete.
1 Délmagyarorszag, 1957. aug. 10.
/72, Délmagyarorszag, 1957. aug. 28.



mas hasonlo cikkekkel - hazug médon - probaltak dgy artani a forr@cu/mav
roknak, ahogyan tudtak. NN

Végezetul a Szegedi Varosi Kozponti Munkastanacs ugyeben ezzel v
gyakran emlegetett vadponttal kapcsolatban alljon itt egy idézet /MQZIVEP
Politikai Bizottsaganak 1956. december 15-i iilésén elhangzo el6teij sztésbol

»lpardgak szerint - alapos mérlegelés utan megéllapitott §za ‘a ha-
zai sajatossagokat figyelembe véve - iparkamarakat kell, (et(ﬁhoznl Az
iparkamarék tagjait a munkéstanéacsok, a héziipari szovetqu&téke; magan-
kisiparosok kozil kell demokratikusan megvalasztani. [/fjL Feiadatuk hogy
elvi dontésekkel megmondijék az iparag fejlesztésének ir. at m?emet részt
vesznek a tervek elkészitéseben. [...] A munkastanacsok, az- 115a|4<amarak és
a Termel8k Tanacsa egész gazdasagi életlink demokr@t’;Zafodasanak alapve-
t6 kifejez6je.”73 Ez volt az az idészak, amikor/a Kadar-rezsim elkezdett
munkalkodni az izemi munkéastanacsok elsor\/asztasaw Ennek elsd Iépése
az volt, hogy a munkéstanicsokat a termeléssel kazpcsolatos feladatokkal
biztak meg, egyre gyakrabban, egyre tobbszOr/hogy minél tvolabb tartsak
magukat a politikai tevékenységtdl. Skultetl Medard és tarsai is komolyan
vették ezt a megbizast. ,,Mivel a munkastaﬁacs az elgondolt valtoztatasok
megszOvegezésére megfeleld kepz@ttseggel nem rendelkezett, ezért a terve-
zet elkészitésével Demény Lajos volt iparkamarai titkart biztdk meg.”74
Demény Lajost?s elébb Balint Iferenc\kéreste fol, majd Osszeismertette
Skultéti Medarddal, aki eloterjesztetfe a kereset Demény Lajos elvéllalta a
véleményezest, a torvénytervezet atdolgozasat.

Erre a december mésodkk’feléré\esé megbeszélésre Gilicze Antalt Ti-
soczki Jézsef hivta meg, merfmel,lett valaki, aki rendszeresen jar Kecske-
métre. Gilicze ott dolgozdtt, est-Zert naponta utazott Kecskemétre és vissza.
Arra kérték, vegye fo @f(a&(;sd)latot a Kecskeméti Konzervgyar munkasta-
nécsaval, és tajekoz d]ekaz iparkamarai torvénytervezet lgyében. Tudja
meg, hogy elke52|tettej< e mar; hogy allnak vele; milyen javaslatokat, val-
toztatasokat csat&lnak ho;zza sth.

Az Gjabb talafk@zo mar 1957-ben, januar elején volt. Még mindig Skul-
téti Medard (akasan gylltek Gssze. A vezetGség tagjain Kivil csak Nagy
Imre volt jeleQ\ Arrol volt sz6, hogy hamarosan elkészil az iparkamarai
torvényteny e;et aﬁwe[y lényegében csak a Konzerv- és Paprikaipari Kamara
Ietreho;ﬁsag@lwfoglalkozott és a konzervipari, a paprikaipari és a horddipari

/ \ \ 77/’ /
R Magyar Orszégos Levéltar (MOL) 288. f. 5. csop. 9. 6. e.
TZtALega‘elsébb Birdsag Nbf. 5292/1957-57. sz. itélete.
/75 D\me[y Lajos (Nagykaroly, 1898) korabbi iparkamarai titkar, 1956-ban a Szegedi H(it6-
|p@t’ Vallalat fékonyveldje.
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véllalatok koordinalé és érdekképviseleti szerve lett volna. A/tervezetben B
szerepelnek az érdekképviseleti és koordinal6 feladatok, a szervezeﬂstruk’
tlra, a munkéstanacsok feladata és hataskore stb. ~ N

Megallapodtak ekkor, hogy néhany nap mulva reszletelbgjﬂ&megwtat-
jak az iparkamarai torvénytervezetet. Mivel Skultéti Medqrd IakaSanaI a
kornyezetnek kezdett foltlinni a nagy vendégforgalom, gme\‘yre “Korabban
nem volt példa, az Gjabb értekezletek megtartasara Ballnt/ F;arenc folajanlot-
ta a Felh6 utca 18. sz. alatti lakéasat.

Balint Ferenc lakasan el6szor 1957. janudr kozepen te{rtottak megbeszé-
lést. Skultéti Medard vitte magaval a Demény Lajog keszltette iparkamarai
torvénytervezetet. Ezt Voros Péter olvasta fol. A,te]enlevokﬁgyetertettek a
leirtakkal, és Nagy Imre javaslatara valamennyien, a1a|wrtak Skultéti folvete-
sére gy dontéttek, hogy a torvénytervezetet a konzervgyar igazgatoja vi-
gye fol az Elelmiszeripari Minisztériumba. E m;agbeszelesen jelen volt
Skultéti Medard, Balint Ferenc, VOros Péter, Kecskés Zsuzsanna, Honko
Matyas, Farkas Jozsef Tibor, Godo Illes,\ToIhﬁstvan Nagy Imre és Gilicze
Antal. Az utobbi beszamolt arrdl, hogy mlt m‘tezett Kecskeméten. A kecs-
keméti konzervgyar munkastanacsa algkor mar elkészitette javaslatait az
iparkamarai torvenytervezethez 56t mar- fol is terjesztette a minisztériumba.

Januar végén volt még egy ta k0z0, mar nem is értekezlet, csupan ko-
tetlen beszélgetés Balint Ferenc [ kasah Csak néhanyan voltak jelen, sem-
mi konkrétumrol nem esett sz6. Az glvalaskor sem allapodtak meg semmi-
ben. Soha tobbé a Szegedi Varos1/ Kdzponti Munkéstanacs vezetéségének
tagjaiként mar nem talalkoztak A mindvégig illegalisan miikodé Szegedi
Vérosi Kozponti Munkastanaf;s Ugy szlnt meg, hogy a foloszlatasat nem
mondta ki senki. ([ ,

Tagjai és vez ég,\ne/ tagjal a forradalmi napok alatt varosi viszony-
latban klemelked?:f eselekmenyeket nem hajtottak végre. Legtobben tagjai
voltak az Uzemi munkastanacsoknak néhanyan tisztségvisel6k (elndkok,
titkarok stb. )1\ 'neté:} kuldottek voltak a varosi Forradalmi Nemzeti Bizott-
sagban is, vagy tevékenykedtek a varosi sztrajkbizottsagban. A forradalom
alatti tevékeny: fguket figyelembe véve, az altalanos tapasztalatok alapjan,
Iegfoljebb k@zblzfonsagl Orizetbe keriiltek volna. A megtorlas mégis sulyos
bortonéveket szabott ki rajuk. A megyei birésag a 11 vadlott kozil 5-re
szabott-Ki-10 éves bortonbintetést. Ketten jogerésen is megkaptak ugyan-
ezt. A sulyos itéleteknek egyetlen magyarazata lehet. A kadari megtorlas
éor‘cm su}yosabban biintették, aki november 4-e utdn, mar a Kadar-rezsim

Q el‘{errtett barmit, barmilyen jelentéktelent, mint aki a forradalmi napok alatt
;;;ngom rezsim ellen cselekedett.




Melyek voltak a tényallasok, amelyeket Skultéti Medard és tarsai ugye%
ben vad targyava tettek? Az iparkamarai torvénytervezet elkesznese
lyet, mint lathat6 volt, a legfelsébb part- és allami vezetés kerese\e vege%
tek, tehat semmiképpen sem volt jogellenes cselekmény. A 48 p;as%ztré{k
szervezése, amely sikertelen volt. Az ellenséges roplapterjesg\s \amely
tartalmaban eés mertékében is elhanyagolhat¢ volt az akkoriban- pasztalha-
t6 méas ropcédulazasokkal szemben. Fegyverrejtegetés, ame@ Gg? valosult
meg, hogy néhany vadlott a forradalmi napok alatt fegyvert.v iselt, de még
november 4-én, 5-én eldobéalta. Ezekért 10 évet klosZt'am\Wmndenkeppen
thlzas volt. Nem is ezért kaptak. AN ONN)

A hatalom Ggy itélte meg, hogy ,.az eIIenforradalomf gyvéres leverése
utan allamellenes szervezkedést hoztak létre, amelybe(n /tbbb honapon ke-
resztlil ellenséges aknamunkat folytattak a Mag; ar Nepkdztarsasag ellen.76
Skultéti Medard és tarsai ,,allam- és nepellenes/tevekehysege sorén, kezlk-
be akartdk kaparintani a varos iranyitasat, e;ert Ilky1daltak a nép altal va-
lasztott tandcsi intézményt, és hoztak hely ebé/letre az ugynevezett varosi
munkastanacsot, amely minden teklntetben/alkahhas volt a kapitalista res-
tauracios térekvések megvalOsitasara’’ 77//V|tathatatlan hogy a Szegedi
Vérosi Kozponti Munkéastanacs & maga maodjan, korlatolt lehet6ségeit ki-
hasznalva megpraébalt szembeszallm\a kommunista visszarendezédéssel,
vivta utovédharcat, probalta mer{(epka\nfenthetot a forradalmi vivmanyok
kozil. De az mindenképpen tulzas; hﬁ}gy a Magyar Népkoztarsasag meg-
dontésére szervezkedtek volnp Pedlg ezért kaptak a sulyos - részben kon-
cepcios - itéleteiket. C‘*\

~
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BORVENDEG BELA

Gyermekszemmel
Naplotoredék

Mikozben Papa dontétt ideiglenes attelepiilésér6l a )&rm;haba/ meg a
végrehajtassal egyiitt jard teendékrél, az ebédlbbe botozott/@sérmak nagy-
apam: Napd.! Sulyos betegségébdl éppen csak Iabadozgt\b Cirbesz doktor-
nak sikerilt valahogy visszahoznia abbdl a tid6- es/ mell rtyagyulladas-
bol, amelyben mar Szatymazon is szenvedett, es amelye)ﬁ “a)haromnapos,
nyitott vagonban tortént utazas tett még sulyosabba A Széged alatt allé
szovjet hadsereg el6l menekilt hozzank nagya nkkal - Nanydval - és
ennek az édesanyjaval. Mindeniket odahagyfak -anyugdijas allami alla-
sat, bérhazat, sz6lejét, két lakast és benne s‘z’nte m/iriden ingosagot. Valdja-
ban egész addigi élete szinte dsszes erko|csi és aﬁyagl eredményét. Erthetd,
hogy testi rosszullétét még ez az osszeomlaéls fokozta

,”/
Napé A\ <///
o~ ]
Amit hatrahagyott, nem voIt n-sok, de nem is kevés. Killsnosen
ahhoz képest, ahogyan neklvdgou 2 €letnek. Gyakran emlegette, hogy
keserves ifjukora volt. Az edesa{ﬁa szlicsmesterként dolgozott Békésen. Ot
azonban, koran arvasagra Jutvan pestl nagybéacsik és nagynénik vették
partfogasukba. Amugy wg&lombﬁ} Nem voltak szegény emberek, s6t tehe-
tésnek voltak mondhatok, ﬁee cselekedetet mégis - gy latszik - nemsze-
retem rokoni kotelessegaebteﬁmtettek S ezt el6tte sem titkoltak. S6t. Fo-
delet, élelmet és eml\/zsebpenzt adtak, de szeretetet vajmi keveset. Végil a
fiat beirattdk az , pemajmsléolaba Am ide is télen-nyaron gyalog kellett
bejarnia Matyasfétd{cﬂ\mert a kozlekedésre mar sajnalték a ravalét. Hogy
6k valdjaban Kik- voltak, csak foliiletesen tudom, de mintha egy bizonyos
Bartolffy asztéi&smarl meg Paulheim épitési vallalkoz6t emlegetett volna.
Kotelez6- ka&mal szolgalatat az osztak-magyar kozos hadsereg haditen-
gerészetében toltotte Polaban a Monarch hadihajon, amely az altala muta-
tott kepesl\ap tan(sdga szerint talan cirkald lehetett. Uszni viszont mégsem
tanitottak ‘meg. lgaz is, a tengerész nem arra vald, hogy Uszkaljon. Mégis
mmtﬁﬁg folkapta a vizet, valahdnyszor azt dorgolte az orra ald valaki:
;\U‘gyaﬂ mrfele tengerész az, aki Uszni sem tud?”

/ Qsermak Béla (MezG6berény, 1889 - Szeged, 1975).
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Azutan Resicabanyara kerdilt, az ottani vasmiibe. Hogy onnan mlems Mmi-_
kor jott Szegedre? A Mama szerint hirdetésre jelentkezett. igy kerilt a Mettek
hitelesité Hivatal kirendeltségéhez.2 1910-ben megnésult. Papp Etelkat ve‘ruv
feleségil, akinek édesapja Papp Karoly volt. Ennél érdekesebb az 9§3Esan as 6t
Foumier Teréznek hivtak, és annak a Foumier Karolynak volt Qlanya, aki
hentesmesterként lett disgazdag Szegeden a Nagy Viz (1879)/utan Testvéré-
vel Franciaorszaghol érkeztek Bécsbe. Az katonatiszt volt, es5 . k.3 hadse-
regében magas pozicibig vitte. Dédnagyapam a Mama szerint. ‘Vagyonat ama
folvagottjaibdl szerezte, amelyeket az épitési konjunkturwk |delérLa munkésok
kedvvel fogyasztottak. igy volt-e, nem tudom, de jo péar beri#aza/vbﬁ Szegeden.
1918-ban, amikor a varoshan is kitért a komenizmus,- adlr;kfor{um bitofakat
allitatott fol a Mars téren a legismertebb burzsulok szaméra‘,/es torzsukre el6re
fol is iratta az akasztandok nevét. Karoly bacsi |§/szerepelt a cimzettek kozott.
Az akasztas azonban elmaradt. (Meglehet azért,/mert nevét az elvtarsak nem
tudték kiejteni. Sokan még ma is Furnérnak mondjak §4gy mondta Napd is.)

A hézassag anyagi helyzetét konszolldalta ﬂVIarw 1916-ban bérhézat vett a
Béke utcéban, és ki is bdvitette. Itt lett saja]; Iakﬁa is. A Béke utca 1. szam
alatti egyemeletes hazban talan hat vagy hét Iakas volt. Ebben a hazban lat-
tam meg a napvilagot 1931. oktolﬁrﬁ—‘am az aradi tizenharom kivégzésének
évforduldjan. (Le Corbusier, az ep|tesi Tl modernizmus profétaja, ugyancsak
oktéber 6-an sziiletett.) Abban arZ ploben e napon kotelez6 volt a nemzeti
gyasz jeleként a hazakra fekete k}brigot/ tlzni. Kuldndsen Szegeden, ahol a
Kossuth-pértisdgnak nagy hagyomanyal voltak. Koran reggel sziilettem, de
nem itt, hanem a Klinikan.« qua szerint éppen harangoztak. A Béla nevet
nagyapam utan, a masodi )<at\ aJénost, a Papa utan kaptam.

Nagyjabol ugyanebb N a/mdﬁben vasarolt Nap6 sz616t Szatymazon. Eh-
hez apai orokségeét isf0 hasznalta és nyilvan azokat a kdlcsénoket is, ame-
lyekhez hazassaga @blt@tte yhozza. Tény, hogy elbeszélése szerint a kom-
min idején mar bur&;sujnak szadmitott, és neki is akadt valamilyen vitgja
azzal a Komocain elvtarssal, aki akkoriban Szegeden suhogtatta a proletar
vilagforradalom kancsukajat

Anyam aki egyetlen gyerek volt, a Béke utcai lakashdl jart iskolaba, az
|skolanovére1>@alsovar/05| zardajaba. Itt is végzett taniton6ként 1928-ban.

Abban-az id6ben, amire vissza tudok emlékezni, Napé hivatala el6bb a
Rakooz;l \\kesobb a Boldogasszony sugardton volt.

AN
{3 AZ 1911 &vi cimtar szerint akkor a Révai utcaban volt. ,Hitelesitd: Viragh Lajos.” (A szerk.)
3 Kaisterhcﬁe und kénigliche: csaszari és kiralyi (kozos) hadseregben. (A szerk.)

/7 LI A rekqmstrukcno 1879-1883. (A szerk.)
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Papp nagyanyamat sziletésem utan néhany hoénappal eKm;tH a ré
Nagyapam révid idén bellil Gjrahazasodott. Masodik felesége, Fétr? Ijona
lett a mi tényleges nagyanyank. A Nanyd.5 O maga is ekként. szeretett min-
ket. Otéves korombdl mar van emlékképem réla. Meg vanmL hohv(alyos
Szegedrdl és Szatymazrol is.

A tanya

Szatymaz kis falukezdemény volt akkoriban. Szégedhez tartozo tanya-
kdzpont, amely val6jdban néhany hazat, iskolat, teﬁfplomot orvost, postét,
nagyvendéglét, vegyes boltot és péket jelentett. No meg e;‘rie letes vasutallo-
mast a négy sinpar mellett htz6dd toronymagasﬁ%ewesmél Az allomas-
hoz még egy bakterhaz és kurblis sorompé tar];ozqtft NO meg a malhahaz.

A sik futéhomokon ritkasan alltak a ta ahazak. Akér tobb kilométer
tavolsagban a vasttol, burkolt Gttol. Abban az ldbben divat - az is lehet,
elvaras - volt, hogy a szegedi uraknak sZoIeJe\Iegyen itt. Napd talan mésfél
holdat vasarolt. J6 két kilométerre esetL\a{/ I]Qmastol és nagyjabdl ugyan-
ennyire a janosszallasi megallotol. A tanya éredetlleg valyogbdl épllt pa-
raszthaz lehetett, amelyet na yapém I/ alakava bévittetett, gy, hogy két
paraszthazat osszetoldatott. A“sarokbankapott helyet a pince, amely inkabb
csak szoban volt az, mert padldja an dssze 50-60 centivel volt a terepszint
alatt. Azért nem tobbel, mert’whzgs;do ben igy is viz tocsogott a padozaton.

A lakést nem mindig haszhaftal«/a borpincét azonban mindenkor. A bor-
haz barnara mazolt ketszamyu aLaJan nehéz lakat fityegett. Az abbol nyild és
néhany lépcsdvel melyebben lev6 pincében két sorban kisebb-nagyobb hor-
dok, melyekben - jo kbem 50-60 hektoliter must bugyborékolt. Hogy
azutan mennyi bor p;h ennuk az mér attdl fliggott, hogy Porkolab borke-
reskeddvel mlkeﬁhslketuft nyélbe (tni az Uzletet. A borhaz valdjaban egy
belsd és egy ku{so hélylseget jelentett. Az el6bbiben allt két prés, kadak,
vedrek, dézsak phttonyok dardl6 és hasonld alkalmatossdgok. A kils6 iz-
galmasabb \Aolt mert itt lehetett a voros réz hati permetezégépeket, cserép-
findzsakat, kulbnfele fonott kosarakat, garabolyokat, gyertyatartdkat, sulyo-
kat, mejle eket, csapokat, kerti és kézi szerszémokat latni. Meg kisebb-
nagyobb demlzsonokat és hasas, zold Uvegballonokat. A polcon mindig la-
pult niehany stanicli kékkd, nagy gombolyag sparga és raffia. Kampds szége-
keryuvegﬂopok gumicsdvek és zoméancozott kancsok fliggeszkedtek.

y LA kovesuttal parhuzamos szarnyban lakott a mindenkori kapas. llyen al-
kalmaz&tra foltétlenll szlikség volt, 1évén szokas, hogy a tulajdonos csak a
N szolo- nyitas utan koltdzott ki, sziret utdn pedig visszavonult a varosha. Az
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olyan témeg- munkat, mint a nyitas, kapalas, kotdzés, permetezés, ngefsz&\
maga a sziret, a gazdak alkalmi munkasokkal végeztették el. SO ~
Az L alakl haz tobb részre osztott és a telken belll bekerltett(wvart met-/
szett ki a sz616b&l. A nagyapamék lakrésze el6tti sav jo fele Iugas volt. Innen
lehetett bejutni a korbe zart kiskertbe, melyben néhany kisebb falés két ‘nagy
fenyd allt. Hogy e kertecske valaha virdgoskertnek indult, c§ak amihato
Az én idémben mar nem volt itt semmi, csak a homokban szana: z€t hever
szaraz fenyGtoboz. Szerepe valojaban az volt csupan, hogy. a{éfe miatt szin-
tén L alakd baromfiudvart optikailag is elvélassza a Iugas} A baromflud—
vart egyik oldalon a deszkabdl épult szin és a végében ﬁNjISZJ’Ib@l zarta le a
maga kisméret( kifutojaval. A budi mellett allt egy nyit tott feltetés épitmény,
alatta kemencével, amelyet a harmincas-negyvenes| eyékben mar nem hasz-
naltak. De itt &llt az a fehérre meszelt, falazott katlan is: pa]zan kis kéményé-
vel, amely szilvalekvarf6zéskor kapott szerepe meg talan olyankor, amikor
- szliret el6tt az edényeket ki kellett tlsztltaryf A gen’ieskut a kerités vonala-
ban allt, s igy mind a sz616be vezetd gyalogut mmﬁ a csirkeudvar fel6l elér-
het6 volt. Egy alkalommal ottlétem alatt tlsztltotfgak (Vagy mélyitették?) A
munkasok kozil egy lent volt a falazott/aknékﬁan melynek téglai kdzt néhany
mindenre elszant noveény levelei nydjtozkodtak a vilagossag felé, a masik
meg folyvast szivattylzta a vizet, am

aToﬁzmen elfolydogalt egy darabig,
mignem a homok moh6n magabaf ﬁem SZIW&

Nagyszuleim lakrésze egy nagyobb }é két kis szobabhdl meg egy teres ve-
randa-szer(i helyiséghél aIIt,/ameret Tappaliként hasznéaltak. A kiskonyhat
csak kivilr6l lehetett megkezelltem’ A kilsé ajto mellett a szdgrél karos
mérleg l6gott. Serpenydj f,ha*sonutott arra, amit bakterhazak és allomasok
falan kis kalapacs utogetett Magamban barangol6nak neveztem el. Ki tudja,
miért? (Es miért hivtuk & Vastag flérharisnyan keletkezett lyukat pulykanak!)
A veranda és a kon ?Yakezt volt egy ataddablak, amelyet nagyon érdekfeszi-
tének talaltam, de ok nem ‘hasznéltak. Barnara mazolt széles kényoklgjén két
autoszifont, szoeLapatroms dobozokat és egy kékeslila pottyds vizeskancsot
tartottak, halvany\sarga talcan zomancos tolcsér tarsasagaban.

A bels6 Kisszoba. zsalutablai altalaban be voltak csukva. Felhomalyos és
kicsit tltokz/atq&hely a szemiinkben. A lécpolcokon eltett gyimdlcsok illatoz-
tak. Kuldhtpzofafta ‘almak, korték, sz6l6firtok és megmaradt tavalyi dié.
Gondosan % zétteregetve. Ha Nap¢ sllyosan mozgéssériilt higa, Ilonka néni,
éppen | nal\k \lakott, ezt a szobat hasznalta. Ha nem, akkor félvaltva vagy a
masuk\tQSMarenel Mariska néninél Tapolcan, vagy néalunk, Matyashegyen

Q toLtottnehany hénapot.
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llonka néni
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llonka neni egyik laba még gyerekkoraban rovidebbre sorvadt, “és ezért
labfejét el kellett tavolitani. Kromozott fémprotézist hordott, amely alu} kissé
riasztd megjelenésii, magas szaru fekete cip6ben végz6dott. Tomzsr termet(
volt. Botra tdmaszkodva araszolgatott. Ha elfaradt, testsul?&taz//ep labara
helyezve megallt, és mondoékajat botja gesztusaival poent/lrozfaﬁ Beszéd koz-
ben, allat kisse folszegte, és fejét enyhén oldalra dontotw Ilyenkor elég jol
bele lattunk nagy ovalis orrlikaiba. Nalunk az id6t fokémvarrogatassal toltot-
te. A Mama mindig 6sszegy(jtott szamara némi aktuélis megvarrnlvalot Az
original fekete Singer varrogépet, melynek derekara\ranyszmu szfinksz volt
cirkalmazva, némi kacskaringdk tarsasagaban, kégzg ﬁajtotta

Matyashegyi m(ikddése persze nem tette foloSlegeSse a profi hazi varrong,
Magda idénkénti megjelenését. Dagadt cekkerebeﬂ)centl divatlapok, snittek
és szabOkréta, no meg szines pléh dobo;ban egy/kupac gombostli lapult. Ha
llonka néni elfaradt, abbahagyta a tekerest/gsmeselt Tobbnyire rémtorténe-
teket. Hazajaré lelkek, temetében olalkbdé k@ertetek élve eltemetett szeren-
csétlenek koril forogtak. Mama egy |Q0 § tan megelégelte és betiltotta ezeket
a mesedélutanokat. llonka néni_ persze duzzogott egy darabig, de beletor6-
dott. S jol-rosszul jatszotta tovabb Jfi‘lsz/olgaltatott nyomorék, a megtdrt Ki-
tartott szerepét. Aki pedig - ezt spks?cyr folhanytorgatta -, ha tanittatjak, akar
még postas kisasszony, netaﬁ\fe/Jés asszony is lehetett volna

Nyarid6ben reggel Szatymazrai autdbusz ment Szegedre, délutan meg
vissza. Nagy porfelh6t hagyva(maga utdn. A hitvany koves utat a padkékrol
rélapatolt homokkal vedtek -az Utkaparok. Az indulasi idopont a varosi urak
munkaid6- beosztase(hoz\lg@zodott Amikor - Ggy négyéves koromban -
kitort rajtam a {lga,r}ét ez Is Szatymazon kezd6dott. El6ttem a kép, amint a
buszon ulok a v&r\oslgél kifele menet, tiizel a homlokom, meg talén a tor-
kom is faj. S NanyoTotemhaJoI

Persze Mehetet{\vonattal is, aki akart, olcsébb is volt, de nagyapamék
messze Iakt‘ak a vasuttol

A Bekﬁf utca me a kolbaszgyar
%
Nz%desapjanak foglalkozasa kdz- és valtougyvéd volt. (A Rakoczi
te/ri ha?ba Otven évvel kés6bb megtalalt csorba Ontottvas tabla a targyi
/b{Zony)ték )6 Sokan voltak testverek de valamlkent mmd - ovatosan fo-




testvérek kozt azonban bizonnyal a legszebb. Mélytiz( mosolyg@s\Sze\ N
mekkel csodalkozott ra a vilagra. Szemdldoke kivancsian ivelt, ajkai me o
man metszettek. DUs haja természetesen gondor, amely a korral gsak annylty
fog valtozni, hogy egyenletesen ezistbe fordul. Fiatalként - a fpﬁm‘naradt
képek igy mutatjdk - olyan Rippl-Roénai-fazond néi arc a nagyszelu Tekete
kalap féelarnyékaban. Sminket, szépitszert soha nem hasznalt/E\«bol nem.
Arcat hideg vizzel (jot tesz a szemnek), hajat es6vizzel moété /Lany kora-
ban egy ideig varrodaban, majd valami bankban dolgozott. \Egyszer télen a
csaladja Lovranaba utazott. Errél sokszor mesélt. Tudotf(/eg)dqcsn zongo-
razni, és tiszta erds alt hangon énekelt. A templomban,\de ngh‘a\otthon is.
Régi kuplékat, sanzonokat. o~ > — )/

Napdban és Nanyoban talan egyetlen hasonlo vohaév volt A rendithetet-
len makacssag. Am ez is ellentett eljellel. Mlndketh a maga médjan volt
az. Mésban és mésként. Emiatt gyakorta zengett az ég: Nem sokaig, csak
agy, mint fut6é zaporok idején. Amikor Szatymazon @lndlg megkongattak a
haranglabon 16g6 kis harangot, hogy ajegvetes“megklmelje a sz6l6t. Napo
eltokélten azon volt, hogy sajat velemenyet raKenyszerltse elfogadtassa
vélt és gyakran nagyon is sajatos igazat: Nemcsak r4, hanem egész kornye-
zetére. Nany0 pedig faradhatatlan volt abban hogy kitartson a sajatja mel-
lett, és ugy fogadja el kornyezetét. N V|tazott nem érvelt, egyszer(en
csak elfeledkezett a kapott utasﬂas@k/vegre ajtasardl. Anélkil, hogy az ura
irdnti lojalitasa egy pillanatra is megiﬁgmt volna. Mindent megtett Napoért,
ami szerinte a javara volt. llyen killénds médon szerették egymast.

Nany0 hangos vidam. Nam’a‘\wszoﬁf gyakorta duzzogo. Ilyenkor als6 ajkat
kissé el6bbre tolva szajat osszazarta ,,és valahova fol és félre - példaul a meny-
nyezet sarkaba - nézett, rmkdzberi m(ifogsorat csattogtatta. llyenkor - szerin-
tlink - pont olyan volqmlnt Kurm bacsi a Bubu és Muki kalandjai cim{ mese-
kényvben. Kumi bacs@Bubunak a béket(ir6 elefantnak a nagybatyja, ha meg-
sért6dott, azonnal az ormanyat kunkorgatta, mig csak ki nem békitették vala-
milyen latvanyos gesztussal. Napot szerettiik, de Kumi bécsitol picit féltiink.

A Kumi bécsi titulushoz az is hozzasegitette, hogy nagy darab, igen ko-
vér ember volt gbamult fénykép, amelyet taldn valami dig6 fényird
készitett rola Pfilagan ) rboc termetd, karcsu tengerészként abrézolja. Gye-
rekkorunkbamwszom mar - in floribus? - megnyomta a 120 kil6t. Az eb-
ben az &obeg\kleszult fényképek jellegzetes, hdnaljig ér6 nadragban, mel-
Iényes mton\yben vagy sujtasos fekete Bocskai- ruhdban abrézoljak.

A(\sz\eged? lakds tagas volt. Az els6 emeleti gang végérdl nyilt. A két-
oL
szarnyt-kils6-bels6 ajton belépve lakdszoba méretli magas el6szoba foga-
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dott, s ezt val6ban ekként is hasznaltdk. Az ajt6é folott kis lzz@mgyéﬁg
Csongetéskor kigyulladt. Masutt ilyet még nem lattam. A lakéel6térbél
egyik oldalon a konyhaba, masik oldalon a tortaszelet forméja furdoszéba—
ba lehetett jutni. E bizarr forma nem tette lehetévé a mosdo- hagznalatat
vagy talan nem is volt a helyiségben mosd6. Helyette a fudekaaba helye-
zett lavérban mosakodtak. Igen valészin(i, hogy 1916- bamaﬁlkor/ Napé ezt
az éplletszarnyat épittette, valamiért nem tartotta szuksege;nék hogy sajat
lakasaban fiirdészoba is legyen. Megelégedett azzal, mgy vizes helyiség
van a haz foldszintjén. (TN

A bejarattal szemkozt nyilott a jokora nappali. Ahennet\hszont egy ma-
sik utcai szoba nyilt, amelyet nem hasznéltak éﬂandpan “Viszont sok régi
konyv, folydirat porosodott folstészolva a poha@z)ek melyen

A konyhéhoz szoba méret(i kamra csatlakezott -Nem volt viszont cseléd-
szoba. A konyhaladat lehetett éjszakéra fekvohellye alakitani. A fligg6folyo-
s0 végérdl kongo, zoldre mazolt, meredek recéslemez vaslépcson egyenesen
is le lehetett menni az udvarra. Gyerelgkff omban e vaslépcs6 szerepe mar
inkabb csak jelképes lehetett. Viszont fontaskozlekedeﬂ utvonalnak szami-
tott abban az id6ben, amikor font a/lakasban még nem volt flird6szoba.
Koénnyen meglehet, hogy a ha%\eplteseke){ nem volt még az utcaban elérhetd
ivovizvezeték sem. Legalabb Js\%zt\sugallta az udvar kozepén &llé karos
ontottvas szivatty. Szemkozt, vgliak a féltetGs faskamrak. A haznak ugyanis
nem volt pincéje. Font a 1épcsé- ve n bezart vasajté jelezte, hogy szamunkra
a lépcsBhasznalat nincs engedelyezve S a lakdknak is, hogy szdmukra itt
nincs foljaras. Pedig ezt@a Iepcséf nagyon szerettem volna kiprébalni.

A gangrol a tuzfal/akbore:s haztet6kbdl 0sszealld kollazs folott a zsina-
gbga kupolajanak cs JJc/sat T4thattam, és csaknem azonos iranyban egy ki-
csiny gyarkemeﬁy( Teteiet kosar korondzta. Ez a mémeny (allitolag kez-
detben igy ejtet(am}sqha nem fistolt. Mivel az utcarél soha nem tudtam
megplllantan; no\meg mérete és szikrafogdja miatt elég rejtélyesnek talal-
tam. Azt mondtak a kolbéaszgyér kéménye. De mi az, hogy kolbaszgyar?
Ezt mér sehogy sem tudtam elképzelni.

Katon@k' Nanyo rokonai
\\
//T anq mert a fiistolt kolbasz kedvenc étkeim egyike volt. Nany6 apré
/k ny arabkakra biggyesztette a leszelt karikakat. Ezek voltak a katonak.
;Banatomra sokat ezekbdl nem falhattam be, mert klvert volna a csalankl—




Nanyé még eszegetett egy kicsit. Amikor azutan az agyamhoz Iepett/es\\
megcsokolt, folriadva azt vetettem a szemére, hogy katonaszaga van."

Valodi katonat is lattam Szatymazon. lgaz, csak afféle kvietaltat. N
ky Arpéad bacsit. Viszont 6 érnagy volt. Nanyé nagybatyja. Persze 6 is Kis
I6nc volt. Tilntet6en és eltokélten az. Hive Bicsérdynek, és ve@etaﬁaﬂus
tanainak szenvedélyes hirdet6je. Ha Nanyd elvitt hozza, soha el\\nerrdwhu-
lasztotta, hogy rekedtes hangon elpattogott szavakkal ne OVJO/H az' undo ité
és artalmas husok fogyasztasatol. Nyomatékként hozzatette,' hogy SZemer
szerint legszivesebben minden hast a klozetba hajitana. Nyugalmazott fo6-
tisztként — miutan a parancsot kiadta - nem vart sem vala&zt §efﬁ\kommen-
tart, sem igéretet. Ett6l megkodnnyebbiltem, mert annyt/tudésam azért mar
volt, hogy a kolbasz meg a katona is hus. ( // N -

Arpad bécsit tehat keriiltem. Viszont itt voltak aNm/akwanyok A kiseb-
bik kerek arcu volt, és rovid sz6ke hajat ketfele/fésultek Gondolom, velem
egykoru lehetett. Hatulgombolds, csikos nadra/gocskat Aselt Az udvarukban
allt egy magos hinta, amelyet tigy meg tudott hg;tam ﬁogy atfordult vele. A
mutatvanyt igen nagy vaganysagnak itéltem,-és sefnml pénzért nem csinél-
tam volna utdna még akkor sem, ha tenyleg nYeg tudtam volna tenni. E lany
Tityre emlékeztetett, akit Ransome\FeC‘ ék’és fruskak cimd ifjlsagi regé-
nyének hdsnéjeként ismertem meg. A- nyveft higom, Madar, kapta ajan-
dékba Papa ismer6sétél, egy bizonyads Gylj/rky bacsitol, aki vallalkozoként
szokott résztvenni a Mdvek halozate;ﬁtesl munkalataiban. A kényv higomé
volt, de én is kedvvel olvasgattam (Persze az is lehet, hogy éppen forditva
tortént. Olvasasa idézte fol a s&atymathlntas kislany képét.)

Nanyé azutan néha atvitt tésQferehez akit Napé Mayer sogorként emle-
getett, és aki kasznar volt/va}amebﬁk kozeli, amde mégis Isten hata mogotti
Pallavicini-uradalom O1yanban ahova es6s id6ben csak loréval, azaz
16 vontatta csillével Iy ete\tt*eljﬁtnl Szomorlsagomra ezt egyre csak emle-
gették, de meg soha ﬁem ‘mutattak. Holott nagyon megnéztem volna. Hatha
még ki is probalhattam 1.volna. Mayer sogor, ez az alacsony, bajszos, mo-
solyg6, amde klsée\unaln{as ember, aki mindig térdnadragot viselt, halkan,
pontydgos-selypitv \;Qeszelt Valahényszor taldlkoztunk, mindig megkér-
dezte: szeretem\~e ‘makos tésztat? A kérdés joszandékua volt, és artatlan.
Végtére, hennan tudha’tta volna, hogy minden étket szeretek? Kivéve ezt,
valamint a- salat& és a rebarbaraf6zeléket.

Nem, szer\tem a szaraz siteményt sem. Orzsi néni Skultétyné Papp nagy-
anyam hévere/volt Az 0 sz6lejét a Napo6étdl egykor talan csak ddléut valasz-
tbtta el. Arplkor ez burkolatot kapott, és koztta Iépett el6, Napd szerint a két
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akasztdfara val6 varosi mérnok tobb mint egy métert csaklizott eka;@vé \"TTS*'/
A két - immar kdvesuttal elvalasztott - porta kozti viszony olyaﬁ”‘\ﬁe\n‘é‘
béke, se nem haboru volt. Gyutacsa részben Orzsi néni és édes nagyanyam
kozti tulajdonmegosztas lehetett. A robbandanyag egyik korpi;nens&fpedig
valamilyen j6, fekete szant6fold Domaszéken, amib8l Napd siépiht Orzsi
néni aranytalanul tobbet kapott. A masik - talan a meghataroﬁf}s i[@fr‘nponens
az, hogy Naponak a szabalyok szerint Orzsi nénit kellett Q\?\éiﬁa’/t‘e‘leségul ven-
nie, amde 6 a kétségteleniil sokkal szebb hiigat vélaszto@"/,/&/

Nem maradt hat més hétra: Orzsi er6tlen szexepj/’r}ét fol kellett srofolni.
Huszezer korondval. Abban az id6ben ez igen te@lqgélwé%sszeg volt. A
t6keemelés sikeresnek bizonyult, amennyiben megje em/‘/éf&inen bizonyos
Skultéty Gyula katonatiszt, aki - meglehet - mag/as szinten értett a hadtu-
domanyhoz, de a kartyahoz bizonnyal nem,/$ ézér,t%ppen vészhelyzetben
volt. Ez a hdzassag megmentette, de nem4§é\c\i\f\ik§1>ta. Nem tette le a lapot,

és a szinészn6k tamogatasat sem fiiggesztette f(‘jl//A hazassaghol két gyerek

szuletett, de ett6l jobb nem lett. Gyulé(bé;ééiﬁﬁézonylag fiatalon halhatott
meg, mert én mar nem taldlkoztam vele. ~,_//

A mi, marmint az unokak megjelepyéée valamicskét mégis oldotta a fe-
sziiltséget, és Nap6 némi morfondirozas utan vallalkozott arra, hogy
anyammal és velunk egyetembéih{tkgl*a?dvesﬂt maésik oldalara.

7 \>
A kdves (t (7))

\ /
N /
/)

Orzsi néni tanyaja romantikgs:Kurort stilben épilt, eldl tagas fatornaccal.
Ajészolgalati missziét nem a zstfolt szobaban, hanem itt fogadta. Orzsi néni
alacsony volt, és a meg ﬁﬁ‘j,}iﬁémde a kemencéb8l mégis kifelejtett tésztara
hasonlitott. Igyekezett | Adeh baratsagos lenni. Slteményes talat tett az asz-
talra, és mindegg{\ﬁe;\bi‘ztafdtt a fogyasztasra. Hogy a lekvaros sutemény (j
kordban milyen<lehetett, nem tudom. Folkinalt allapotaban csontszaraz és
flirészporiz(i. Gondolom, azért szerette volna veliink foletetni, mert emberi
fogyasztésra&fiﬁ r'?iga\’zén nem volt alkalmas, kidobni viszont még sajnélta.
Egy szeletet rﬁﬁ\sem sejtve bekaptam, és ezt tette 6csém is. Sajnos, sem meg-
ragni, S}aﬁﬁj enyé[ni nem tudtuk. Egy id§ utdn suttyomban Kivettem a szdm-

y ‘\‘/ \\\\\7 <:‘/‘
\\\ N
§ Sokkal @s@b mindkét mérnokot megismertem. Breinovits Vilmos rusztikus jelenség volt,
Pz’;’ltgl—BMj"nszky Endre (Bandi bécsi) viszont korat meghaladéan mdvelt, hihetetlenil pedéans

\/és\pimta,ry/’ mérnok, aki els6ként maga készitette el Szeged altalanos rendezési tervét, és akit a
O \K\omét;sih—diktatl]ra tavolitott el koholt vadakkal fémérndki allasabol polgari gondolkodasa és
~-Balint-Sandor professzorhoz, a kit(inG néprajzprofesszorhoz és vallastdrténészhez fiz6d6

;tﬁa@saga miatt.
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bél, és behajitottam a divany ala. Ocsém szintligy. Azt hihettiik, hogy-. rﬁeg\
vagyunk mentve. De nem. Mihelyt Orzsi néni konstatalta, hogy marﬁwe@\l\m
ragunk, azonnal Ujbol felénk nyujtotta a talat. Belattuk, itt csak elGre vanJ
kijarat. Egy 6racska leforgasa alatt fél tal siteményt tlintettiink eI/A bevalt
madszerrel. Nem hinném, hogy Orzsi néni halala el6tt a siitemények gque-
riltek volna, mert a jelekbél itélve és Napd szerint is uuutalt}aka ani./Al-
kalmazottat meg ilyesmire nem fogadott. Hisz az fecsérlés lett \(olna 0
Ivovizért a sarokra, a Barcsay lanyokhoz jartunk. A két \/enkléasszony ke-
ritése mellett artézi kit vize csordogalt a vascs6b6l. Amély ug\/\volt kimo-
dolva, hogy az udvar fel6l kozvetlenil is lehetett veteIeanqa az Dt\cal csapot
beliilr6l elzartak. A Barcsay lanyokhoz tanya, sz616,és nagyszar‘ﬂu macska
tartozott. A holgyek aranyosak, kedvesek és baratsagogak v/thak Tulsagosan
is azok, kiket éppen ezért igyekeztiink elkerilni. Hﬂ Ocsémeét és engem meg-
lattak, nem lehetett megUszni a behivast. Hogy menner)k be a verandara. Ez
is fa alkotméany volt, ahol szlrds és athat6 macskahugyszag honolt. Hellyel
kinaltak, miutan leséportek néhany cirmost - foﬂ{ehetoleg a teljes alloméany
elitjét - az (l6alkalmatossagokrol. Az orrfacsgro ééraba burkolva azutén el
kellett fogyasszunk néhany sutemenyt melyek sajnos erésen emlékeztettek
azokra, amelyeket Orzsi néni dlvanya;ala\gung@ztunk

Hintazé kislany a kirakatban

Napé tébbszor is bevitt Szogedebe AA‘eggell autobusszal mentiink, amely
valahovd a véaroshdza mogé erkezett 9 Amint leszalltunk, megmutatta a fris-
sen elkészilt Bauhausos |vocsaq40kot amelyet az Anna-kat fole épittettek.
Azutan elsétaltunk a hlvaﬁi§Bm ~3’Rékoczi téren allo foldszintes hazba. A
hivatal két vagy talan har@hf he)ylsegben m{ikodott, ahova a széraz kapu alol
lehetett bejutni. Amoly ,ahola}oz{)tt fapadl6s hivatal (Szogedében igy ejtették)
volt, el6terében a sardl@a\aﬂﬂott homokkal teli kdp6ladaval és a mennyezet-
rél dréton 16go, ;omahqﬁmyos csupasz villanykortékkel. Tartozott hozza
egy szolga is, fe}e Statusat jelzé kemény kobakkal. Napé megmutatta a
munkaeszkozoket ;kulonfele mérlegeket, sulyokat. A legfinomabbakat
olyan lvegkalitkaba zarva melynek fenekébdl oldalt sargaréz kurbli allt ki.

A hozzajuk- fartozq;plrinyo stlyokat is Uvegharang alatt tartottdk. Az utdbbi-
ak azért Lgenyelgek a kulonds védelmet, hogy a legyek el ne vigyék 6ket,
mondta’ Napa\akl miutan elintézte, amit szlikségesnek tartott, és még néhany
utasu/aSt\adott az amUgy szerinte akasztanivalé Butternak, elsétaltunk.
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Latnivalo akadt béven. Abban az id6ben a varoshan mlndeﬁf\e{é pl%y
nytizsogtek. Sokadalom volt a Valéria téren, a varoshaza mellett, a-Klauzal
téren és a Rudolf téren is. Az utdbbit kiléndsen érdekesn laltam, ‘mert
itt volt a keskeny nyomtavu madzagvasut végallomasa. B?%saéz\a sineket
lattam. A Tisza-parton halaszok acsorogtak. A b6gé orri beqka n)oge kis -
oldalan kiluggatott — hajocskat akasztottak. Nap6 elmagyér@zta “hogy ab-
ban tartjak a kifogott halakat, amig vevé nem akad rajuk, /Azutan megmu-
tatta a varat, melynek tetején sor6z6 volt abban az |dokﬁ<1 “A’Kalanka cuk-
raszdaban pedig kaptam egy gombdc csokoladé fagyIaTtoI\ Nem malnat és
nem is citromot, mert - mint Nap6 mondta - abban csak v;z van. Nem éri
meg. Azutan pihend a Hagi soroz6 kerthelylsegeﬁeri Maganak sort, nekem
malnaszorpot rendelt szalmaszallal, meg soskiﬂit A/felteto alatt emelvé-
nyen zenekar jatszott. Mulatsagosnak talal)jn hogy az emelvény legmaga-
sabb pontjan ul6, fulig vigyorgé fickd ° Iaha szor ralép a pedalra, a
nagydob mindig buffan egyet, kézben, pédlg\ zivar egy kis fémseprével
még a cintanyért is csiklandozza, arﬂeiy fol Ie mozog egy fényes radon.
Napé azt mondta, hogy ezjazzband.

Innen a DOm térre sétaltunk, mar béak azért is, hogy megmutassa azt a
Fogadalmi templomot, mely6®~ folszentelést kovetd elsé hazassagkotés
éppen szileimé volt. A temp)em elott mar ott allott a fabol csolt szinpad
és nézG6tér. Akkoriban mar, hwegs Eloadasokat tartottak itt. Napé mindezt
megmutatta. Elrettentésiil. Foiﬁabgrodottan - méar Kumi bécsiként - dor-
mogte, hogy ennél nagyobb lstenkaromlas el sem képzelhet, meg hogy
ezek az éatkozott bltangok mit’ mernek csinalni. Komédiazni a templom
el6tt! Hallatlan! Az megmutatta az akkoriban elkésziilt Hsok kapujat.
Még mdulatosabbam \gy/az a pesti fest6 micsoda szornyl pofakkal ma-
zolta tele. Ho@«oly&n vémes Krisztust pingalt a kozepére, hogy - Ugy
mondjak a nepék\\egy bordanyi varandos fiatalasszony elvetélt, amikor
megpillantotta. §zegyen gyalazat! - haborgott.

: \raa- krrhndulas legnagyobb folfedezése mégis az az Orasuzlet
volt a Fekete Sas utcaban, melynek kirakataban olyan orat lattam, melynek
ingéja heiye ik's porcelan baba hintazott. Fol-le. Csipke szoknyacskat vi-

selt, f@]éﬂmragos kalap, karja magasba emelve, és a hinta zsindrjat kony-
nyedend}g{lta rozsaszin kacsoival.

AT Sg\a dtéri azért furta az oldalamat. Emlékezetem meg6rizte a plakéat
kapet Hogy Parasztbecstilet. Meg is kérdeztem Mamat, mir6l sz6lna ez a
/ dafab’f Nagy drama az, fiam. Megélnek benne valakit. Enekelve, zenével
gd;zrk el6. Opera. — A hallottakon nagyon elgondolkodtam. Ugy esett, hogy




n6jébdl azt hamoztam ki, hogy a kromatikusan lefele tartd akkordok j |6?'|t-\
hetik azokat a szorny(i dolgokat, amir6l Mama beszélt. Folfedezesem\fbl\
villanyozott. A sz6l6lugas alatt a kerti asztalbdl meg néhany ho;za tartoz6-
székbdl képzelt szinpadot épitettem magamnak, és megprobaltamfohdezfu

a hallott, mélybe hanyatld, komor hangzatokat.

Nap6/Kumi bacsi és Nanyd(ﬂ’ nepi ebé
M
Vasarnap Nap6 jokor reggel megmosakodott a verandaw%a 520ba ko-
zotti kozlekedBben all6 mosdoéallvanyon 1évé lavorban. helylseg a veran-
da feldl kapott némi vildgossagot a két helyiség kOZ/OIII Kis bel;o ablakon
keresztiil. igy affele hazacska volt a hazon belul. Eza A‘eny ‘azonban a bo-
rotvalkozashoz kevés volt. Kiléndsen, mert pakomﬁérqanak trimmelése
kiilonds figyelmet igényelt. Kis &ll6 tiikrot tett Hat\a veranda ablakaba, Ki-
hozta a sziikséges kellékeket. A miveletet, amefy wda% szertartas volt, az
ablak el6tt Glve végezte el. A kés fenése koztfen do{mOgo hangon kéntalt:
\
A beretvafényes eszkoz /fabja( minden nécid,
Hadat tizent a szakallnak a civilizacit.
Egy pérszorjobbjl: ‘jegyparszor balrol,

Hogy e dalocskanak volt-e, es “ha lgeh mi volt a dallama, sohasem de-
rilt ki, mert Naponak olyan botfulg volt, hogy orgonaszd mellett is félre
tudott vinni egy fél templomrﬁﬁl hivét. Ahogy elkésziilt a tisztalkodéssal,
inget oltott, nyakkenddt, Kefbtt aPnerbe kis t(t szart, folhGzta legendas,
honaljig ér6 nadragjat, fo Vette/ galambszirke mellényét, és zakdjanak
gomblyukaba kék b awrag\ot/csusztatott Az én Oltdzetem is ellendrizve
lett. Hajamat cukroswlzbe martott féstivel kellett athdzni, hogy a forgém
keményen S|muljor1,, ugy nulldsra nyirt koponyamra. Béar utaltam, ennek
meg kellett Iennle\\

A szatymazi | hq]alom eredetileg alig volt nagyobb kapolnanal, de éppen
akkoriban va\ tték. A régi templom az (j kereszthaza lett. Az épitkezés
ideje alatt, a mﬁse»va fak alatt, a szabadban volt. Masutt még nem vettem
részt |Iyen€n ~Az (] szentélyben Napd biiszkén mutatott ra egy szines liveg-
ablakra/m&b(re%lul az volt irva: Csermak Béla és neje, Fary llona adoma-
nya. ngyon/buszke volt erre, és valahanyszor templomba jottink, mindig
/meg, keIIettcsodaIm

\Mlse -utan a templom el6tt, vagy mar visszafele sétalva szinte mindenki-
Vel ﬂalkozhattunk Aki szamitott. Avagy legaldbb hallani lehetett valamit a
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tavol maradiakrol. Valami kis csiklandos pletykat. E talalkozasok poerua éé f‘b
attrakcidja az unoka avagy az unokak, pontosabban az unikumok el6vezetése
és bemutatasa volt. Ha mod volt ra, igyekeztem elbliccelni ezt a procedui’ét
A bécsik és nénik ilyenkor kényelmetlen és nemszeretem eszrevetqieket tet-
tek, és néha még barackokat is nyomtak tar fejemre. Nem e@ettem hogy
nekik mi a jo ebben? Napd olyanféle biztatasaitol, hogy ,,mutatkozz be szé-
pen a béacsinak”, viszolyogtam. Attdl pedig végképp, hogy mrutan €z megtor-
tént, mindig el6hozta, hogy mikor még nem tudtamy \réndesén beszélni,
Bombendéget mondtam. Hahotazva tobbszor is elskaﬁdalta ~Bom-ben-dég-
bélucika. Ha, ha, ha... J6, nem? Téarsasagban is sokalg\kedvtplve idézgette az
olyan éallitélagos gligydgéseimet, mint a lélto, pmgo koIbaSzbac5| oriasi
pompés és hasonlok. (A pingé pingvint jelentett.) Meg ,ama igéretemet, hogy
Nany6nak - ha nagy leszek - Szatymazon csokoiadegyarat fogok épiteni.
(Igen szerette a csokoladét. Ennél jobban mér-csak afagylaltot )

Visszafelé a gyaloglas mar kissé keserves VQIL/A nap egyre meredekeb-
ben és forrébban tlizétt. Valami kis arnyekcﬁ csupan a csenevész gdmbaka-
cok vetettek az Utra szdrt homokra. Iz;adtam hat rendesen a zakd alatt.
Raadasul Gjbol és ujbdél meg kellett éllnr/ mert mindig akadt valaki, aki épp
a kozelben tett-vett a gyumolcsbseben €s-mar csak hata kiegyesitése végett
is hajlandé volt egy kis kentes}olot eJreferere Meg Napo is fajt egyet. Es
ismét bemutathatta az unlkumcﬂ/(a’( Marmint 6csémet és engem. Akik per-
sze egyre tirelmetlenebbiil vartuk, hpgy otthon gatyara vetk&zhessunk...

Erre felé a forrosag kegyetlen tudott lenni. Egy alkalommal Nanyo reggel
bekiildott a faluba kenyérért. A homok elényét kihasznalva meztélab indul-

tam Gtnak. Valamiért azonba a péknél jocskan varnom kellett, amig a vek-
niket kiszedte a kememﬁeho \y

/2

ajdnem dél lett, mire hazaindulhattam. A nap
hétagra sttott. A Ho mefg forr6, mint a sparherd platnija. Az egyik gémb-
akac arnyékabol a\fNaSII(lg, kellett ugralnom, hénom alatt a kenyérrel.

Mar féluton voitunk amikor szembetaldlkoztunk a sebesen tipeg6
Nanyéval, aki rendeseh késésben volt. Feje folott az elmaradhatatlan parap-
lé. SZ|kIaszllardan hitte, hogy a napfény art az arcb6rnek. A kertben dol-
gozva is /mmdl rerzeIes karimaju szalmakalapot tett a fejére. Kozepe persze
ki voIt/vagv*a ngy/a hajnak és fejb6rnek elegendd szellGzése legyen.

Velunk- egyszerre 6 harom okbo6l nem johetett misére. El6szor mert
Napaszqrm’[ ‘az Brizetlen hazat a kapas tustént ellopna. De legalabb a pincét
b)zonnyal/ Masodszor, hogy legyen ideje az ebédet elékésziteni. Harmad-
észt pedig azért nem, mert valdjaban nem is akart. Amint két hajoként
‘elhalad{unk egymas mellett - biztos, ami biztos -, tdvozlésként azért min-
“dlg megkapta az ebédre vonatkozé ellenérzé kérdést Napotal.




Nap6 élvezettel és béséggel evett. Csipds hazi szalamit, svargnltl{)/ rrhn-
denféle szalonnat, tepert6t. A piros mintas, rojtos kend&bdl kibug oIaIT>
puha kenyérrel. (Nanyo ezzel szemben a szikkadt, s6t szaraz, kenyeret ked-
velte.) Napdnak gyakran kellett tobb napra vidékre klszallnla Mmthagy a
vendégl6i kosztban nem bizott, meg talan sporolas végett |s me?etes bor
irattdskdjat mindig megpakolta elemdzsidval, hazi ken err\t ~Kedvence
talan mégis a mély tiiz(i csirkepaprikas volt nokedlival. nr)ékelvezetehez
kiléndsképp, de altalaban is, az étkezéshez mindig szazl\(etfatgyomoszolt a
kravatlijdba. A suteményeket is szerette. Vasarnap mmdrgﬂ«zrult ilyesmi az
asztalra. Zum Abschluss. Az ebéd végét jelezve. \\ M)

Nagyra tartotta a sajat - valoban kivalo - cuvee, >boraf /de maga csak
kostolgatta, nézegette, nemigen itta. Hazi hasznalatra megtette a gyéngébb
is - froccsként. Késébb meg az IzabelIa-szolobolérjeszfett amelyhez pedig
mar némi elszantsag kivantatik. Sajat f6zetést| torkolypalinkajat fokent a
munkasai 0sztonzésére hasznalta. (Meg Nanyo - ﬁ:igfajasra Igaz, 6 a beteg
torkat petréleumos vattaval is hajlandé voltmeg\mnm )

Nanyé jol és izletesen f6zott, am repertoérja nem volt nagy. Ismerte
példaul néhany torta receptjét, de a d(bos mellett vagy inkébb el6tt, az
oroszkrém volt a listavezetd. TUdott azongan néhany ételt, amelyet anyam
nem, és amelyet nagyon szerettem. A gurulds tarhonyat példaul.

Napé vasarnapi naplrendjeb%n az\ekied id6pontja fél egy volt. Hogy e
rendelése meg is valésulhasson, Nanyonak legkés6bb fél tizenkett6re haza
kellett érnie a misérél. Csakhogy -6 val6jaban ugyanazt tette, mint Napo.
Sét. Templom utan trecsel~t egy kicsit a Mancival, a Cacaval, a Lalaval, a
Katival, a Babaval, a }\ielllvﬂ a Berti bacsival, és mindenek el6tt Nelli
nénivel, hajlott kord édesfan Javal akit mi No&lli néninek neveztiink. Nanyo
ugyan szinte te\@dhet&tlen biztonsaggal magatol értédéen beszélte a
szogedi nyeIVJaraﬁ Nzcrlmzesebben csak az édesanyjatdl hallottam.

Az igazsag az ogyNanyo a rokonain talmenden is szivesen elegyedett
szoba szinte Qﬁrklvehﬁa kivancsi volt (azaz mindig), ismeretlenil is meg-
szolitotta azt, akl\folkeltette az érdekl6dését. (Hallatlan! - igy Kumi bécsi.)
Utkozben tehat- valtott néhény sz6t még Szakallékkal, Onozéékkai, Schiitz
bacswal,/meg uto1so magyar alloméasfénokével, kinek Marta lanya addig
utazgatelt\SzogédeBe fogait tdmetni, mignem anyanak érezte magat. (Fog-
orvosa ]OU(Imott adm héazasodni nem akart, s6t nem is tudott, 1évén mar
nést). (Haﬁlatlan') Azutan, Nanyd, ugy lehet, beugrott még egy pillanatra a
Harc\say lanyokhoz is a sarkon.
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Fél tizenkett6re tehat nem ért haza. Mondhatni sohasem. Mmdeneseﬁe

Nap6 tizenkettékor - harangszéra - odailt a megteritett asztalhoz, és. ratha—
to ingeriltséggel kezdett el tiintetéen varakozni. Kozben lepésrdl Iepésre
atvaltozott Kumi bécsiva. Fél egykor mordult fol elészor: ,,Npm%{te@ezt
az asszonyt! Pedig hogy megmondtam...” Egy 6ra kdril mér | kock\Ya lehe-
tett vagni a feszlltséget. Ekkor mar az ajto el6tt serteperteld- Mkok is ka-
alva kezdték kovetelni a jdrandosagukat, és a nyitva felejxettdecajton at
kezdtek beszivarogni a verandara. Kumi bacsi rajuk riv, Lt\eskgmbuk haji-
totta a botjat, mire azok vad kotkodacsolassal meneku}te ~Tiz perc malva
azonban Ujbol probalkoztak. S6t a legbatrabb folugrou\az a,SJZtalra A pofat-
lansag magyarazata az, hogy e szarnyasokat Nanyo, grderﬁeﬂ(en folul ké-
nyeztette. Egyszer egy félig vak, bugyuta CSIbeLé/ kebeleben tartogatva
melengetett egészen addig, mig megerosodvan el-nern tudott menekalni
tarsai durva csipései és fejbevagasai el6l. O\ Vs

Fél kettd korll a légkor méar kozeli whart Sejtétett Kumi bécsi folté-
paszkodott, és a kettéhajtogatott UJsaggaI kezdﬁe ‘csapkodni a legyek ama
népes csapatat, amelyik addig mind a mennyé;etrol 1696, mind a cukros-
ecetes vizzel feltoltott 1égyfogo csabltasgt elkerulték. Kihasznélva a figye-
lem elfordulasat, a legbatrabb tytk ‘met];olropult az asztalra. Kumi bécsi
azonnal 0tétt. A raddal, amelyre a; taa on hever6 és rendesen az asztal
lapjat takard viaszos vaszon volt folesavarva. A mozdulat heve és lendiilete
akkora volt, hogy a félemelt bot1everte az asztal felett fugg6 petroleum-
lampat, mire a tylk az udvar kozepe(g repilt.

Mi persze pontosan éreztik, mélylk az a pillanat, amikor célszer(ibb el-
vonulni és inkdbb a bé ak\ piszkalni a gémeskut mellé allitott hordoban,
szemben a kekkolétoi( mdeg halvanykék gocsortds birsalmafaval, vagy
akar lent a kat vizében, (/)

Haromnegyed , kéﬁtQJ;ajban Nanyé megérkezett. Kumi bécsi a festett ta-
nyérdra felé boko&;\\es a tébb mint két 6ra alatt akkumulalodott diihét egy
lendllettel a nyakaba\;udltotta O azonban konnyedén haritotta a tamadast.
Latja az orat & 1$ Amde ebédet 6 fél egyre nem igért. Azt az idépontot csak
Kumi bacsi- tuzte Ki. O csak azt igérte, hogy lesz ebéd. Es lesz is. Azzal

befordulfa\konyhaba
Kum{ bacansszauIt az asztalhoz, és dsszeharapott ajakkal, gyilkos te-
kintettel - rdlgatta a plafon sarkét. Csak idénként mordult fol ismét:

Haliqtlan any6 azonban biztosra jatszott. Mihelyt fél éra multan behozta
‘ a43e\‘bolyhokat borzolé illatokat pardzo levest, a hangulat kezdett félenged-
iy Aﬁzﬁlso tanyér elfogyasztasa kdzben még csak a kanalak kocogasa hal-
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A leves oriasi, pompas mindsitést kapott. A megismételt tanyér é&rrkepzm
rikds és a hozzaill6 savanya elfogyasztasa utdn szent volt a béke. “Ekkor
Napé lefojtotta a hangjat. Quasi sotto vocell suttogta Nany@ak ,,Lusf
hozd be azt a valamit.” A valami a torta volt, amely eladdig & Qmazban
kuksolt a hiivoson. A torta avagy a stitemény sz6 normal hangélm/el ugyan—
is nem hangozhatott el. Kumi bacsi rendithetetlen meggyoz,gdés;e velf hogy
az az irigy, akasztofara vald kapéas vagy a felesége az ablak giat‘f kushadva
hallgatézik. Es Isten ments attél, hogy kitudja: ezek tortatésznék (Azonos
okbol sohasem étkeztiink a szabadban a lugas alatt.) (" \\ N

Ezutan mar johetett ismét hangosan a gorogdmnye\Hau;ir%ak volt sze-
zonja. llyenkor - a piacos nap el6tti estén - NapO/ha/Igocsudrgest hallott,
kiment a kovesutra. Leéllitott egyet a docog6 szgkerek kozil. Dinnyések
lltek rajta, akik ideje koran a varosha akar;ak érni—portékajukkal. Nap6
megtapogatta a folhozatalt, és - ha alkalmasnak talélta - vasarolt egy ko-
csideréknyit. Reggel a dinnyék sorban mefgiekelte;tek egy hosszu, vékony
pengéj(i késsel. A jokat Napd félretette, a bukottak pedig rogvest mentek a
disznok ele, melyek nagy csamcsogassal estek- Tieki a varatlan eledelnek. A
négy-ot legjobb a gémeskut vodreben alaszallt a talajvizbe. Hsolni.
dinnyehéjat ebéd utan kézben vagy sarga/talcan vittik a cocéknak. Vagy
odavetettiik a tyukoknak, mert a;ok is. megcsmkedtek

&) A lugas

Délutdn Napo a fonotharossiekben az Ujsdgot olébe ejtve szunyokalt
egy sort. Az ilyen nyari va\aﬁ‘rap délutanokon megallni latszott az id6. Tik-
kadt ernyedtség huzodétt bQﬁZ I1zabella-sz616b6l formalt lugas ala. Csak a
tanyérora hangos tyéges )no meg a tylukok kotyogasa hallatszott, ha
azok is nem furdogéek tkmagukat a porba. A nap még magasan jart. Suga-
rai sargaszoldre s\z\l‘nezod{ek amint at-atvillantak a vibralé szél6levelek
kozt, és tereptarka m\btakat festettek a keményre taposott homokra. Azutan
egy jo ora maltan a haz elétt magasld fenydfa arnyéka mar a kés6é délutan
kozeledtét kezdte; lezni.

A lugas- fe[ottebb elmés taldlméany volt. Nemcsak &rnyékolt, de hsitette
is a Ievegot\etku{e talan el sem lehetett volna viselni a verandan a kani-
kulat. Gomioznl nem kellett, és 6sszel a fekete flrtokb6l mustot lehetett
prese{m Abbol meg olyan bor lett, amely, némi elszantsaggal, ihatd. Az
ems@}oméju sz6l6t gyumolcsként is megettiik. Stabil illatdt masnap még a

£\WC-ben is érezni lehetett.
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Nem itt Szatymazon persze. Itt csak féltetds deszka budi aIItQa\Qarohfﬁ‘r-
udvar végében, a disznddl és a szemétgddor kdzt. Kétkabinos, Iegﬁﬁ@mo—
g6s, melyek kozul az egyik exkluzive nagyszilleim hasznalatara volt foﬁn-
tartva. Benne falba vert szogon fityegtek a szegedi Ujsagok f@tapﬂtoﬁv lap-
jai. S itt parkolt napkdzben a fehér fajansz serbli. \\\

Kés6 délutan néha vendégek jottek. Mayer sogor peldaui d’r‘ékbs bri-
cseszében, vékonyka felesegével, Nanyo szép, kevés | $zavl testvérével,
Manci nénivel, Gyuszika fiaval és a nalam talan kICSIt\Id(}Sébb/Gabl lanyé-
val. Aki nagy, szomor( barna szemeivel anyjara hasdnlltoit ~Nany6 kihozta
a porkolt babkavét meg a daralét, és beszélgetés kozbgn meﬁaaralta a szik-
séges mennyiséget. Azutan visszament a konyhébaf/e§ Kisvartatva megeér-
kezett a forré kavéval meg a kavés fmdzsakkal. “No _meg a valami. Ami
megérdemelt mésodik - comeback? - S|kert/aratott Mi gyerekek titokban
aggodva figyeltik: marad-e bel6le nekiink Vacsora*ral? A beszélgetés lassan
csordogalt. Kdzben Mayer sogor pontyog6st selyp/ itve rendre megkérdezte,
hogy szeretjik-e a makos tésztat? Nanyqeléozben Manci nénivel diskuralt.
Néha el6kerilt kedvenc jatékunk, a porggttyu A fakeretes ferde uveglap,
melynek magasabban fekvd oldalanal &et ujj kozt gyors forgasba kellett
hozni a fabdl készult Kis csticsos- alkalma}ossagot Mire az enyhe zimmo-
gést hallatva el kezdett lefelé mbolyegnl és 0sszeltkozhetett a lent vara-
koz6 kis fababakkal. A babukfﬁ);/ 'szamok voltak rendelve. Az nyert, aki a
legtdbb pontot mondhatta magaénay Nekem eleinte a pdrgetés nehezen
ment, dmbar oly erésen koncentraltam, hogy a nyelvem csiicske is kitolult
Osszeszoritott fogaim kozﬁ:ﬂ E jeh?netet Papa fényképen is megorokitette.

A vendégek tavozisa utén 1ér nem sok tortént. Nany6 még megontozte
a kaputol a lugasig vez@té 1arda mentén sorakozd virdgokat, a nagyillatd
vasviragot, a tatlkéhés f\asenlokat melyek a kétoldali magas kordon alatt és
szines uveggomb@l@ Tarsa;agaban pompézva olykor hangosan berreg6 l6da-
razsakat vonzottak\magukhoz A kordonra metszett csemegesz618, nagy-
szem(i, |Ilatoa" ecskecsocs( avagy mas néven Erzsébet kirdlyné emlékezete
lehetett. (Rejtei hogy e két név miként vonatkozhatott ugyanarra, avagy
két erést hasenlo sz6lofajtara?)

Elménrazutolso busz. Az ut folott még sokéig kigydzott a sziirkés le-
pel. AVp(){, a bénszust és a viragillat kiilénds modon elegyedett. E kom-
pozit magazhtan még sokaig lengett a kert lombjai kdzt. Nemsokéra a nap
mar\OrZSI Inéni hdza mogul cirdgatta a szines liveggdmboket, melyek kdzé

N lélan mi’is eregettiink néhany szappanbuborékot. Leginkabb a gydngyhaz
- ~szinieket kedveltem, mert arra a képre emlékeztettek, amelyet valaha a




RN

Gulliver cim(i leporell6 meséskdnyvben lattam, és amelyen a h&c,\(iéreklg\v
vizben gazolva vontatja a liliputiak vitorlas hajoit. \

Azutan teljesen besotétedett. Nap6 meggyujtotta a pumpas,- ~Auer- har‘é
nyas petroleumgaz-lampét. Vacsoraként elfogyasztottuk az ebaprmqrad‘kot
Ha nem volt elég, valamilyen hideg kiegészitéssel. Nanyd Kamrajaban a
kolbaszok, szalonnak mellett mindig akadt olyan Iemadz/agolt -vaszonnal
védett bogre, melyben athat6 illatd tdlérett tdru varakozot;/hefek Ota, ne-
hany bivalyer6s hegyes zoldpaprika és paradicsom. Va@sor\a vegéztevel Na-
nyé leszedte az asztalt, és egy darabig még kocogtatté/a hbrg\aQyzott moso-
gato vejdlinget kinn a konyhaban. ') ))

Kint a szuroksotétség mélyén tlicskok cmpelte& HfaAIyenf(or kiléptem a
hazbdl, és par tucat lépéssel eltavolodtam, olyan Qénorémakep tarult elém,
mint amilyent havonta mutatott a Termeszeyzdomanyl Kozldny Csillagos
ég melléklete. Csak az abban latott irkafirka ﬂelkul @rom volt, ha félismer-
tem a Nagygoncélt, a Kisgéncolt vagy més- c31Lagkepet Netan megpillan-
tottam egy-egy hulld csillagot. Amire pe(sz/ vérnl kellett. igy a szemlél6-
dés eltarthatott egy darabig. Fény kozel sd,avo egyes egyedul a verandaab-
lakban volt lathato. ( ¢

Betettem magam mdogott a Iu@ggzare léckerités ajtajat. Ismét asztal mel-
Ié Gltem. Tavolbol vonatzakatola; hallatszott. A szunyokalo Nap6 folriadva a
tanyérorara pillantott. ,,Elment d pesﬁ gyors” - torte meg zakatolas utan ismét
kisimulni késziil6 csoéndet. S mert Iatt@ hogy az éra stlya mar nagyon maga-
san van, ultebdl folemelkedve utkaze5|g leh(zta a hengeres rézsulyt. A szer-
kezet fémes csorrogéssel éngedte ki magabdl a lancot. Azutan megint csak a
harisnyés ldmpa smszegese vdtthallhato No meg Nanyé egyel6re még diszk-
rét horkantasai. ,,L.usi! ‘AI&ZOIT’ kérdezte Nap6. ,Nem, nem alszom” - véla-
szolt félalomban ﬂranyo,\\akl ezt a fajta pihenést el6alvasként legitimalta.
»,Nem értem ezt aZ\asszbr{yt” igy Napd, egy pillanatra megint Kumi bacsi.
Azutan - még mlndngUzzogva lehiizta az antenna késes kapcsoldjat (eleget
téve a szplker\}o 'széndékl intésének: ,Kedves hallgatoink, ne felejtsék el
leféldelni ante né{katl”) Meggyujtotta a petroleumlampat, melynek belatni
alsé uvegtattalyaba hogy ellendrizni lehessen, mennyi benne a petro, és
mennylre Iog“o\e;e a kandc. Azutan kioltotta a gazlampat. Olyan félhomaly
ereszkedett a szobara, amelyre méar Nanyénak is fol kellett ébrednie. ,,No, ma
gyoréan\@{l udni, mert rovid lesz az éjszaka” - cihel6détt fol.

Pacskerbe bujtatott labbal becsoszogtak a szobaba, menet kdzben a pet-
roleum Ia@paval bizarr, imbolyg6 abrakat vetitve a falakra. Nany6 szotara-

™ ban afn¥dzsa csészét, a pacsker papucsot jelentett.
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Mi is beslattyogtunk a verandardél nyil6 haléfiilkébe. Valahol eg/zeta B
a kuvik, de hamar abbahagyta. Nem érdemes megszamolni. Még\valamr
dérmogés hallatszott odaatrél. Azutan nagy puha csénd terp&szkedett%lxa
tanyahazban. A kozben folkelt hold égi vandorlasat mar vékony-eziist csi-
kok jelezték a zsalutabla rései kozt. Befele fordultam az agya(mom Ue egy
darabig még nem tudtam elaludni... ~ ~/

Duett kdzjatékkal

Nap6 alighanem egész életében szorongott, és er f&szﬂﬁs@mek java arra
iranyult, hogy szorongasaihoz hihetd, valosagos okoka talél}on Vilagképét
komor szinekkel mazolta tele. Szérny( betegsegekgef] rﬁlntatudogyulladas
orbanc, szivbaj és rossz nyavalyakkal - melyek nevét semmi pénzért ki nem
ejtette volna - és neki rosszat akaro gonosz/f/i/guraklwl Bizalmatlan volt, és
szornyen gyanakvd. S minthogy ezt a sajat magatartasaban eleve mindennel
és mindenkivel szemben megelolegezte. a/f/eakmo gyanithatéan &ltalaban
vissza is igazolta a premisszait. Nagyon nem ;zﬁfrette az olajokat, a bosszual-
16 racokat, a sidokat, de a svabokat, sem /Lenézte a pénzéhes parasztokat,
megvetette a kommunista prollkaL Al politikusokat szinte partallastdl fugget-
lenlil ,,az akasztéfara valo bltango ategorlajaba sorolta. Mi volt a vélemé-
nye a nyilasokrél? Ugyan vaeIe ftar\sa(sag az, akiknek a f6 embere egy
Szalasjan nevi pofa. A kormanyzanghezen de meguszta ,,a nyakas kalomis-
ta” leminGsitéssel. Szeméhen a katonatisztek altalaban ndket megrontd in-
gyenél6k, a tanarok gogosek a fonokok utalatosak, a beosztottak lustak és
kétszinliek, a felek hltvemyfcsalok Az uradalmi kasznarok maodszeresen
megdézsmaljak a rajuk/bJ?zz&tt javakat. A masik oldalon a kapasok irigyek, és
az ember szemét i ;Io/pnab Jha hagyna. Persze nem hagyja.

E vélekedéseits aiatamasztanl latsz6 sok ,,majdnemtorténete” volt. Egy-
szer valamilyen le\wBekl szélloddban kis hijan kiraboltak, masszor keve-
sen mult, hogy a sZerb komitacsik'~ meg nem Olték az 6t fuvaroz6 autd
Utjaba beésott ‘fatonkkel Azutén alig tudta elkeriilni a pérbajt egy ficsurral,
aki kihivéan-fi ,rezta a nagyanyamat. Mar nalunk betegeskedett '44 kara-
csonya e{om\amlkor a szoba ablakabdl meglatta, hogy egy kordés kocsis
deszkaval utlegéll ‘4 gebéjét. A jelenet szinhelye hazunktél légvonalban is
Iega}abb zhlsz méterre volt. Amennyire erejébdl telt, odarohant az ab-
Iakhoz s\olyan indulattal rantotta fol, hogy réorditson a kegyetlen kocsisra,
hOngeverl és mind Osszetdrte az ablakba tett kanalas orvossagokat. S ez

O egyetlep kovetkezménye. Amikor korébban egy latogatasa alkalméval na-

P

//13/Ba€kan| folkelok az els6 vilaghaboru alatt. (A szerk.)




lunk felejtette miifogsorat, még aznap taviratot kiildott, mert attolfélt,
a csontokkal egyutt a kutyanak adjuk... .

Egy alkalommal, amikor Szatymazon voltunk, megmutaft&g Pap nak
flobertpuskajat, és egy nagyon szép botot, amelybdl egyetlerf mazdu ttal
éles tOrt lehetett kihGzni. Gondolom, mindkett6t szemelyes\Qiztonsagaert
tartotta a hazaban, ambar nyilvan soha nem hasznalta egyiket sxem Mind-
ketté nagyon tetszett. Papa tdl veszélyesnek itélte, hogy! a/oéros botot ke-
zembe adja. De a puska hasznélatdt megmutatta. Klmehtu\nk a haz mogé a
sz6lébe, és néhany perc mulva lepuffantott egy ve(ebeT\ Qzutan tovirdl
hegyire elmagyarazta nekem, miként kell banni a fegyVErre@ Hogy emberre
fogni soha nem szabad; hogy mindig meg kell gydzgdnkarrel nincs-e meg-
toltve? Es igy tovabb. No és persze azt, hogy mlke@(kell célozni vele. Miu-
tdn megnyugtattam, hogy mindent észbe veétem |smet megtoltotte, és a
kezembe adta. Vartuk a kedvezd celponto% ame}y kisvartatva egy gerle
formajaban rebbent a sz6lékaréra. Dobogo/savx/el hosszasan céloztam.
Azutan meghlztam a ravaszt. A puska nagydt )dUrrant A gerle meg csatto-
g6 szérnyakkal nagy hirtelen felréppent. A;mba( Papa szerint porzott a tolla.
Nagyon csalédott voltam, de i ato/tt i/ Szivesen megismételtem volna a
probalkozast. Am a lovészet be e)lezodotL

Papa otthon tartott egy eredetr BTvaymg hatldvet(it. Talan azutdn véasa-
rolta, hogy betortek hozzank! A/ha\loszobaszekrenyben tartotta a fehér-
nemdik alatt. Ejszakara azonban a parnéja alé tette. Legyen kéznél, ha hasz-
nalnia kell. Azt is k|probaﬂtam lent a garazsban. El6bb ott is Papa tuzelt.
Azutan én is leadtam egy\\‘ovest a folvagott tiizifa halomra. Utana Papa
szétszedte a fegyvert,,genﬁqsaﬁ megtisztogatta, majd dsszerakta, és becsa-
varta valamilyen kendobe \Majd eltette. Vagy talan elrejtette?

Azutan, hogy <a\me‘m\eiek bejottek, egy nalam legféljebb néhany évvel
idésebb, tejfolos s\z - Wehrmacht-tiszti szolgétol egy kil fistdlt szalon-
naért Iégpisztolyt. cSeKeItem Ezzel sokat és gyakran 16volddztem a kertiink-
ben. Celtablarax Egysier még magamat is &llon 16ttem. Pontosabban ott
talalt el egy vi pattant I6vedék.

Napo kicsin s volt, Nany6 aprolékos. Es koriilményes. Barmit csinlt,
az eredMenyrQ)mrjdlg varni kellett. Hozzafogott a munkahoz, am kozben
mindig ‘eszabe jutott valamilyen mas tennival6, és azonnal félbehagyta,
amlfﬂkaideft hogy elébb a mésikkal végezzen. Naphosszat szaladgélt, de
r}ka\n ert/oda ahova elindult. Sietek! - menteget6dzott. Leveleit is mindig
qy zérta. Alland6 késésben volt.

RN Nanyonak nagyon hatarozott elvei voltak, melyekbdl soha nem engedett
ygbttanylt sem. Viszont sajat szabalyait soha nem tdrekedett masokra

N >
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rakényszeriteni. Ambar ezek tiszteletben tartasat megkivanta. Mert Sanemk
mogott érezte magat biztonsagban. Der(s volt. S6t medlterranhangosan
vidam... Annyi baj legyen, csak a villamos menjen - szokta volt monﬁam
ha valami balul Gtétt ki. Rokoni kapcsolatait gonddal apolt;Aes szdmon
tartotta. S nagyon becsilte az ezekhez kapcsolédo targyi emrekeket, Flg-
getlendil értékikt6l. A konyhéban tartott egy Kicsiny szé )(et%lﬁm feles
gyerekszéket. Aranyos kisszéket. Anyukaé volt hajdanan., Kegytargy

Mélyen és fonntartas nélkil volt vallasos. Havonta, ngth ajdozott mi-
sét soha nem mulasztott. A bdjtét szigordan megtarto}tta _Iszonyodott min-
den vaskos sz6tdl; ilyet semmi pénzért nem vett voInaSzajgra\A szellentést
puppnak,” az exkrementumot, ha mar megneveze;se végképpelkerulhetet—
len volt, kokénak mondta. Ezért neveztem el a SZafymam budit éreg bara-
tomnak, ha fol kellett keresnem. A névadasom \oly “sikeresnek bizonyult,
hogy azutan Nanyé a serblit dreg baratunk I(alapjakent kezdte emlegetni. A
gyermeki himvessz6t picikének nevezte gl de azUtan ezt atvitte az egész
férfi nemre. Amikor mar idés koraban eg\ szgr Naponak valami olyan prob-
Iéméaja akadt, amely a himvessz&jével vplt kapcsolatos és agyban fekvé
beteg Iévén Nanyonak orvost kellett/hlvma hozz4, a tiinetet a doktornak is
ezzel a frazeldgidval irta le. A doktor el8szor nem értette, azutan meg hosz-
szU id6re mozgasképtelenné valt a\rck©go gorcstol.

Nap6 - Nanyoval eIIentetbeﬁ /nem%’urte az ellentmondast, és val6jaban
arra torekedett, hogy kornyezefe/ (onntartas nélkil fogadja el véleményét.
Csak, mert az 6 véleménye. Beosztdttjalt kiszolgéloit, de még a taxisof6rt
is patriarchalis magassagbéi edesﬁamnak szblitotta. Papat Janifiamnak, és
tegezte. Valojaban azopba “arrﬁ torekedett, hogy kornyezetét a maga szo-
rongasos vilaganak haféraﬁ 0gé vonja. Talan, mert gy érezte, hogy ennek
hatarain tal nincsen- semrm J)

Betegesen feltqkényvolt s igyekezett minimumra korlatozni annak még
lehet6ségét is, hogx\ Nanyo egyedil 1épjen ki az utcara. Olyan helyekre,
ahov4 maga nem jart, Nany6 sem igen mehetett. (Ambar stikdban azért
megtette.) Strandra példaul. Amit § szerfolott erkdlcstelen helynek tartott,
miota ott ferflak e“s‘; nék egyuttes lubickoldsat megengedték. A tilalom alél
csak nagy ﬂ];ka\n adott folmentést. Szatymazon volt egy strandnak mondott
furds. A Qomly/eken tal, kozel a janosszallasi allomashoz. Artézi kuthol
csor/Q;ngngbe}e a viz. A medence feneke agyag volt, de oldalfalat vessz&fo-

a ekdotaja szerlnt a svab gazda az utcan kétszer is elszellentette magat, majd héatra
rdulva meglepve latta, hogy barétja kovette. Megkérdezte t6le: midta jon mogotte? A
/ Iasz Von die Pipili, bis an die Pupp! (A kicsitél a nagyig.) (A szerk.)
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nat védte. Abban az id6ben idejart a jobb tarsasag. Palfy polga(rmeSterék,f
Falcione ezredesék meg taladn Bielokurski tanarék is. (Ezt a szép ne\/e‘tnemV
taladlvan elég bonyolultnak, mi Bielokovszkovszkurszkire, yaltoztattuk)
Egyszer-kétszer mi is lubickoltunk itt. Erre az alkalomra pa;;{auszamd-
lényt kaptam valahonnan. Akkor taldn Nanyo is velunkjohet

Nany0 igen szeretett volna megtanulni biciklizni, mert- km & tanyan jo
hasznét lathatta volna. Amde erre Napdtol soha nem| Kapétt engedélyt.
Gyanakvéssal figyelte Nanyd rokoni kapcsolatait is, <me*ta rjépes csalad
tagjait nem kedvelte. Emez elutasité ellenszenv ellern ta; as volt Nanyo
rendszeres mise utani kimaradasa. Mi sem allt tanabb t6{ mint hogy
follazadjon. Mégis valésaggal kivirult, amikor Nap¢ neharfy napra eluta-
zott. Ilyenkor nem kellett f6zni, sorba lehetett Iat@gatnl rokont és ismerGst.
Be lehetett térni a cukraszdaba is. Egy, két, axlhum érom, de legfoljebb

négy, no jo: 6t gombdéc fagylaltra! a / j?

(’fs;anka Magyarorszag nem orszag

Az elsG bécsi dontés utan Napo es Nan)é elutazott megnézni Fels6-
Magyarorszagot. Errél azutan gyakran ‘meséltek. A masodik bécsi dontés
utdn - miutan elkészilt a Szeret alva -Déda vasutvonal - Nap6 erdélyi kor-
utat tervezett, de Nanyo6nak valz;mlefte@en a nyaron nem volt kedve elutaz-
ni. igy én lettem Nap0 utitarsa. Mapo jelévett egy hatalmas b6réndot meg a
kofferméretli aktataskajat, amelyet “azutdn Nanyoval feltoltetett sonkaval,
szalonnaval, kolbasszal s gy asztalkenddbe csavart jokora cipéval. Mellé
csomagolt némi zoldpapnk@ meg soOt és egy méretes bicskat is. Egy Kis
gyongyhaznyeli blcskéterrls k%lptam erre az alkalomra.

Emlékszem, nz\\nl tékmtettem vissza a Vérosra a lehizott vonatablakbol,
mikdzben - MakovBekescsaba felé - atcsattogtunk a vasuti hidon. Méasod-
osztalya fulkében;. meT'e Napo allami alkalmazottként félara kedvezménnyel
utazott. Azutan nem§Qkara Napo kinyitotta a taskat, és el6vette az elemé-
zsiat. Nekem' {S szeit/egy darab fustolt szalonnat meg egy karéj kenyeret
hozza. A zsebk ;hasznalatabol azonban még nem lévén kiképezve, zsiros
ujjam megesu: ott a gyodngyhazbetéten, és megvagtam az ujjam. Nem na-
gyon, del annyL,a |gen hogy be kellett kétni.

ALeho@}IIomas Nagyvérad volt, ahol Napo testvére lakott. Kapcsolatuk
nenﬁehe(étt Ul szoros, mert sokaig kerestiik a cimet, de mégsem talaltuk meg.
\élllemqos&)’ll mentlnk. A pestiekhez képest a szegediek is elég kezdetlegesnek

o~ latszottak, bar a drétfonatos oldald nyari kocsit tgyesnek és kiilonlegesnek
\talattam/ A véradiak azonban a szegedihez képest is csak afféle jatékszerek
/7~ 7 yoltal’( A vezet6 mogé alltunk a peronon, mert megigérte, hogy segit eligazod-
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ni. A villamos szerencsétleniil tantorgott a hepehupas palyan. Meglepbdf\em
amikor azt lattam, hogy ezen a kis négykerek(in nincsen légfék. Ha mnggeIIetD
allni, a vezetd sebesen tekergette a kurblit kérbe-kdrbe maga mellett N N

Hogy a folderités sikerteleniil végzédott, visszamentiink a- zallodaba.
Masnap, vagy talan még aznap délutan, kivonatoztunk Puspol&ﬁrdme" Meg-
lepett, hogy itt mar a hegyek kezd6dnek. A fird6 vize kellemés v/olt és a
kornyek tele faval, ami a leveg6t hlissé és illatossa tette. Az }Y[ menten sok
olyan deszkadiszités( villa allt a lombok kozt, melyek hof@llokj,atara olyas-
miket szoktak kiirni, hogy llona-lak meg Varta-lak és hgxsonlok

Masnap fél 5-kor keltiink, mert Nap6 6-kor kint! akart Ierml az allomé-
son. Ki is vitt minket a fiaker kofferostul haromn%yed 6- ra Jﬂlderult azon-
ban, hogy Napé elnézte a menetrendet. A vonat( csak/valamlkor fél 8-kor
indult. Az igy nyert id6vel nemigen lehetett m|t keZdeml Nap6 azt javasol-
ta, hogy a csomagot hagyjuk a meg6rz6ben, /es uljunk be a székesegyhazba.
Szertartas nem volt, de 6-kor mar klnyltottak Csohd volt. A reggeli napsu-
garak fényében sejtelmesen csillogtak (az /aranyozott cirddak, szobrok a
féoltaron és folotte. Szép volt, és nagyon\unnepelyes

Nem emlékszem, hogy Naponak klforfott Gtiterve lett volna. Kolozsvé-
rott megnéztik Matyas kiraly szUl¢ ] a z4t, s még aznap utaztunk is tovabb.
Talan Sepsiszentgyorgyre. Ahon \falarﬁllyen kora reggeli busszal lehe-
tett folmenni a Gyilkos- tohoz//Mggksodaltuk a vizbdl kiallo fatdrzseket,
majd lesétaltunk az Oltarkdig. LAZA vélbban olyasmi volt, amit addig el sem
tudtam képzelni. A meredek smklatfalak a szakadék nyirkos félhomalya, a
patak rohané visszhangos. wzuhogésa a keskeny Ut labanal, a fénséges ma-
gany érzete magaval ragatht Visszafele jovet valamit ettink, vagy csak
akartunk enni az Ut men)Zl v&nﬁegloben Mindenesetre lelltlink, és a tulaj-
donos elénk tette,.a ye{nc(egkonyvet Nap6 biztatasara belerajzoltam az Ol-
tarkd latvanyét a ﬁsﬂelefemre kihegyezett tintaceruzaval.

Innen azutén arra helyre sétaltunk, ahova a busznak kellett érkeznie. Va-
lamiért azonban- keséﬁ\ Kdzben egy tréningruhés fiatalember szaladt ide segit-
ségért. Zilalt \)Qh' és magan kivil zokogva kialtozott. Hogy az 6ccse leesett a
sziklarol. Mar- r{ém emlékszem, honnan es kik, de valamilyen kétfiill kosarat
keritettek,- és eltuntek a jajveszékel6 fiival a kanyarban. Hogy azutan mi tor-
tént, nem tudom mert kozben megérkezett az autébusz. Nyugtalanité érzé-
sekkel - képaszkodtam fol. Az utasok a sziklamaszok nem ritka baleseteirdl
besz‘eflge’tﬁk Nap6 meg egész (ton az éles szerpentinkanyarokat és az innen
melybe zahano szakadékokat leste. A szalloda vendégl6jében vacsoraztunk.

N ” Eml;kelm szerint megalltunk Malnasfiirdén, de itt Nap6 sem a helyet,
\Qm a ajanlott szallast nem talalta megfelelének, és talan azonnal tovébb is




utaztunk. Akkor vagy el6tte megalltunk még Szovatan vagy Tusna({ n°ND
hosszabb id6re mar nem &lltunk meg. Ugy rémlik, Nap6 egyszerﬁ‘erknele—
unt az utazasba. O ~/

Vonatunk végigment az (j - mar a magyarok épittette - von;ralszakészon
amirdl itthon is sokat irtak az Gjsagok. A vonatablakbol ltts m, h gy még
nem volt teljesen készen. Itt-ott még a toltéseket erosﬂe}tek fonatunk is
csak araszolva haladt. 1dénként nagyokat flittyentett. (( //' )

Csucsan at kellett szallni. De volt kézben vagy két @gy:ﬁéfdm orank. igy
megnéztiik az Ady- vagy mas néven Boncza-, vagy G@gax%uat Az igazsag
az, hogy még nemigen tudtam a kélt6fejedelemrdl, mégkevgs }Jbet Oktavian
Gogardl. Talan Nap6 sem, vagy ha mégis, nem sokan mertjbbol amit me-
sélt, semmire nem emlékszem. Csak a nagy szé&eﬁ/kﬁpu képe ragadt meg
emlékezetemben. Erdekes, hogy ebbél az egeSz utazasbol, amely b6 hétig ha
tartott, emlékezetem csupan ennyit érzott meg A Iegélesebben azonban talan
mégis azt, hogy a roman megszallas anIAjols;aLbaduIt teruleten a vasat mel-
letti tavirdoszlopok csigai nem porcelé@b(ﬂ voltak mint nalunk, hanem
livegh6l. Vegyest olyan vizszind vagy k;kesiold Uvegbél, mint nalunk a
szbdavizes Uvegek. A

Nap6 a legsziikebb rokonsa@?‘t mi-csalddunkat is, segitette, anyagilag
is tamogatta. Példaul a sziileim csalad1haz -épitését. Ha szezonja volt, min-
dig megérkeztek a levarrt fodefu Wolcsos kosarak. Karacsonykor, his-
vétkor mindig hozott egy de\‘nlzsmﬂ borocskat. A jobbikbdl. Mindezért
azonban nemcsak halat varri hangm ennek hangsulyos kimutatasat is. Sajat
jotéteményei mélyen meghalottak Ha folemlegette 6ket, mindig elcsuklott
a hangja, és elsirta magal\HaPestre jott, el6tte taviratot kildott, és elvarta,
hogy apam varja az ado ésgn S nem azért, mert esetenként nehéz koffer-
ral érkezett. Azt émugy\ /hordarra bizta. ,,Vigye, édes fiam, a taxihoz...
Hanem, hogy me{tqn ngadjak

Bar errél nemldeh tudhattunk, Papa és kdzte nem volt igazan meleg vi-
szony. Papa Qf\Tatarﬁa}( hivta, és - nem természetesen - nem tegezte vissza.
Emogott az | anghatott hogy Nap6 - parasztokként - valéjaban lenézte
Papa szt/JJé és-Ugy érezte, hogy veje meg nem eléggé halas azért, hogy
anyamat/feteégul .engedte menni hozza...

313

_/



SCHNEIDER IMRE

Szeged-Alsovaros, 1944. julius-augusztus

Sajnos egyre kevesebben vagyunk, akik gyerekként eltunléama;sodlk vi-
laghabor( éveiben, és mindannyiunk emlékezetében el egy egy szomord
esemény, amely akaratlanul is kisér benniinket a mulo |®ben JEgy ilyenre
szeretnék emlékeztetni. /7

1944 aprilisatél mind tébbszor repiltek Magyarog;ag )egterebe az ame-
rikai-angol repll6k. Sokan, igy sziileink is elha Kve[uhk/a varost. Csa-
ladunknak egy ismerése bocsatotta rendelkezesunKre preshazukat a Szaty-
mazhoz tartoz6 Janosszallason. Hat testveremme\\es szuleinkkel itt éltiink a
préshaz nagy el6terében és az ebb6l nyilo e;gy vagy két, kdzepes nagysagu
szobaban. A szabadban jatszva szamunkr tobbszm akkor valt nyilvanvalo-
va a berepulés, amikor lattuk, hogy Széged/re\ndezo palyaudvaranak moz-
donyai egymasutan lassan vonulnak ki Szegedrol és rendszerint Szaty-
mazon az allomason alltak meg. A/szatyfnam allomas épulete elétt sorban
szamos nagy, tébb évtizedet megélt terebélyes nyarfa arnyékaban hizodtak
meg. Ezutan hangzott el a radlc')\b[ raz akkor rémiszt§ és gyomorgorcsot
kelt6 bejelentés: Légiriadd, Ieg‘rﬁadq.‘:.v

Szegedet 1944. junius 2-4n érte )e az els6 bombatamadéas. A rendezé-
palyaudvar volt a célpont. A ,,pontatlansag okozta, hogy sok-sok lak6haz
délt romba, és sok ember\halt meg. Ovohely Alsovaroson alig létezett; ami
akadt, kezdetleges volt. -

A masodik bombatérﬂad&st ju|IUS 3-an édesapammal a ferencesek kolos-
toraban klalakltog Iegopm;éeben éltem at. Tobb sz&zéves hatalmas boltivek
alatt, sotétben hdztuk-meg magunkat, 6sszekuporodva. Szérnyd volt, hogy
a bombabecsapoﬁasok‘at’ mint alattunk diiborgé hatalmas tompa Utéseket
éreztik. Akk@r erezte}n magam is azt, hogy mennyire tehetetlen, és meny-
nyire klszolgaltatott az ember.

Juliusban,-de talan inkabb augusztus els6 felében - még allt a vasuti hid
- egy nem\ktehewonat egyik vagonja a rendez6-palyaudvaron ismeretlen
okbol fol\obbaht “A (tiizérségi?) lovedékek egymasutan robbantak fol, és
cél ne’rk {@pultek szerteszét a kornyéken, a varoshan. Az egyik a Szentha-
romsag utcai lakasunk kiilsé falan a fodémet talalta el, kozepes rombolast

VegeZ\fe%Ml mar Janosszallason voltunk.) Egy masik I6vedék (vagy darab-
Q. a) -az-alsovarosi templom tetGszerkezetét talalta el. Nem robbant fol, igy
‘*szerencsere a templombels6t nem rongélta meg. Egy lovedék a templom

kozeleben becsapddva, folrobbanva szétzlzta az ablaktokokat.

/ /
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Nagybatydm, édesapam dccse, P. Schneider Vencel (1896- 1985)h\az%
nok és plébanos karizmatikus egyéniségénél fogva népszer(i volt Alséva-
roson. Talan sajét fiatalsagara gondolva &llando jelleggel segitette a tehet—
séges fiatalokat és a szegény csaladokat. A sok nélkildzés, szegerry “Altal
jellemzett id&ben ingyen ebédeket rendezett, fiatalokat helyeéett el hol a
postanal, hol a MAV-nal. Az esztergomi ferences gimnazium- tanarai a
szegedi egyetem bolcsészkaran tanulva az alsovaros kQIQfa;torBan kaptak
ellatast, elszallasolast. OO

Nagybatyam a robbanas utan azonnal igyekezett a kart\megtenl és tég-
lat, cserepet szerzett elsésorban a hivek folajanIasamak\segjtsegevel Also-
varos peremén tobb téglagyar volt. Egy erdélyi efdgmemok témogatasaval
- akinek koréabban a tanulmanyait segitette, életdtjat’ eg)/engette jutanyos
aron hozatott tobb (két?) vagon faanyagot é,déeszkakat gerendakat, léceket
sth.). Ezeket mint igen értekes szallitmanyt’a rentﬁﬁaz udvaran gondosan
Orizve taroltatta. (A front foltartoztathatat}énuj koz,éledett Szeged felé!).

Els6ként a templomtet6t hozatta rendbe: “Elk észiilte utan a templomtetd
nyugati részén, a derekan, a vadonatuj, e,,tenkp«ﬁos cserepek vaskos kereszt
alakban sok éven 4t mar messzir6l lathatok voltak. Ezt igazéban akkor lehe-
tett észrevenni, amikor pl. a voﬁa}mgathaiadtak a rendez6-pélyaudvaron, és
a kornyék éplletei kozil, wszony\g jzel masszivan kiemelkedett az al-
sévarosi templom. Ekkor rogtanzeTnbetunt a sok-sok évtizedes id6jaras
edzette sotétbarna cserepekkel szemlgén az Uj, piros, kereszt alakban, eszté-
tikusan kiképzett potolt csereptetoget Erdekességként emlitem meg, hogy a
tet6fedé munkaban a baloidah érzelmd és a német megszallas, marcius 19-e
utan internalt, de nagyba 4 \kiozbenjarasara szintén szabadlabra helyezett
Komocsin testvérek |3Jse 7t \veftek

Az ablakok koi’ \taI&h kettot befalaztak, és az asztalosmunka mar télre
és 1945 tavaszara\méradtf JArra emlékszem, hogy az iparosok (igy az Apéca
utcdban laké, lgen szorgalmas Gal Em|I asztalos) nem penzert hanem az

-adta at utddjanak, mert 6t hamarosan elhelyezték Marla—

'\\ H

315



RUSZOLY JOZSEF

Megjegyzések életrajzokhoz

Mivel a kutatok hajlamosak arra, hogy adataikat egymastol atveve e el-
lendrizzek Oket, s igy akar félrevezetG vagy feélrevezethetG életrajzi- ‘homen-
tumokat is tovabb oérokitenek, szeretném, ha nem hatna aprqle oskodasnak,
amit szova teszek. A Véros folyoirata juniusi szamabanmeéeient két élet-
rajzi kozleményhez flizok megjegyzéseket. i

1

Tako Edit Egy emlékszoba értékei. A Det e csalac{ és hagyaték c. irasa
(Szeged, 2009. janius; 14-18.) akéar évfordul s meg(emlekezesnek is tekint-
het6, hiszen Dettre Janos (1886-1944), aklnek munkassaga nélkal nem
irhatd meg az el6z6 évszazad els6 feIenek sﬁegedl torténelme, 65 esztende-
je esett aldozatul a német megszallast kovgto embertelen vilagnak.

A Dettre csalad feje, az apa Dettre/Béni - irja - foldbirtokos volt, az
anya Klein Irma tanit6nd. New flu‘kﬂsz_uletett akiket az apa korai halala
miatt az édesanya nevelt fel” (14),

Masfél évtizeddel ezel6tt Deft;e J\a%s és kora c. munkdmon dolgoztam
(Somogyi-kdnyvtar, Szeged, 1994 S zegedl arcélek, 3./), és természetesen
a csalad torténetével kellett kezdent em Mindjart megéllapitottam, hogy ,,az
irott forrasok hézagosak<és. eseﬂ gesek, a rokoni visszaemlékezések meg
bizonytalanok, s6t blzpﬂ}/osfoklg takargatok is” (7). Dettre Janos vézlatos
életrajzat is tartalmazy,, ,Der/Zoltantol gondozott, egyetlen addigi 0ttoré
jelleg(i kényvre ugaltam\(Dettre Janos: Uj partokfelé. [Szabadka], 1979.).
A csaladférél az Q< megauapnasa maradt meg e legutobbi kdzleményben is,
holott lényegesen tqbbet tudunk. I1dézem: 1994-i megallapitasaimat:

,Dettre Janos-sziilei: Diamant Ben6 (Verbd, 1852. jan. 8. - Marosnémeti,
1891. marc. 1) 6s Klein Maria (Farkashida, 1859. 4pr. 1. - 1944) Nagy-
szombatban 1879 februar 26-an kotottek hazassagot. Diamant Bend 1881.
augusztUs vette fol a Dettre nevet, 1885. &prilis 23-an pedig Budapes-
ten roma1 kato ikussé keresztelkedett. »Keresztszilei” rangos emberek vol-
tak: /Smt Vszky Janos négradi alispan, valamint dr. Wolafka Nandor papai
kap\an a) kozpontl papnevelde tanulmanyi feliigyel6je. Felesége nem sokkal
férje- “halala utan keresztelkedett meg (Marosnémeti [Déva?], 1891. marc.

< | ) -Dettre Bend Marosnémetiben (Hunyad vm.) halt meg tiid6gyulladéasban.
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A vélegény, Diamant Bend 1879-ben Verb6n gazdalkodd volt; 18/79%61\] .
1885-ig Szécsényben (Ndgrad vm.) kdzvetlen adofizetd (gazdalkodo) volt, és
ennek alapjan ott maganak és csaladtagjainek kdzségi |IIet0@et szerzett.
Janos fianak budapesti keresztlevelében 1886-ban viszont mér mvatal\okhak
irtak. Hogy meddig éltek Andrassy Ut 77. sz. alatti lakasukban, es\mkor S
miért kéltdztek Marosnémetibe, nem tudni, mint ahogyan }ovabbl ‘Kutataso-
kat s folvilagositast igényel az apa iskolai végzettsége, gaZ(ﬁlkédél (bérl6i?)
mivolta, valamint tisztvisel6i mindségének tiizetesebb m@gaﬂapttaSa is.

A 39 éves koraban elhunyt apa 32 éves tanitond onegye\t\s negy kiskor(t
hagyott maga utan. Dettre Béniné mind a négybdl ertélmlsgmt. Uri embert
nevelt: Béla (Szécsény, 1880. febr. 25. - 1951) katoriatiszt Istvan’(1881. jul. 1
- 1944 [19457]) allatorvos, Pal (Szécsény, 1884, Jan\v% ‘Szeged 1926. nov.

9.) kiralyi (igyész, Janos pedig ligyvéd lett. Apjuk utén kevéske - nagykorusa-
guk eléréséig a szegedi arvaszék altal kezelt wmgo vagyon fejenként 750 ko-
rona maradt rajuk. Kérdes, 6rokoltek-e valamilyen lngatlant is.” (8-9.)

A tovébbi kutatasok azéta is elmaradtak/ N

Dettre Janos Bacstopolyan bekovetke;ett oﬁgyllkossaganak pontos id6-
pontja ismeretlen. Ennél azonban tobbetzjzudunk »Ez 1944, aprilis 20. utan
tortént.” <T\

Mint Lanyi Gydrgy nyoméan konyvgmben megirtam: ,,Emlékezete sze-
rint a »vélogatas« 1944 majus;ﬁak eksé ‘hetére esett.” A luminallal 6ngyil-
kossagot elkovetd Dettre Janost a Iopolyal zsido temet6ben temették el
(237). Lényegileg ezeket az adatokat tartalmazza gydjteményes koétetemben
a Dettre Janos élete és haldla c. cikkem is (A Varos és polgéra. Valogatott
irasok Szegedrdl. Somogyﬁ(on\yvtar Szeged 1999. /Szeged multjabol, 6./).
Az apardl mégis azzal az@{er‘essel hogy els6 Dettre-irasom (1986) eredeti

\/
fogalmazésat megtlatgyva\ujﬁbb eredményemet vagy inkabb gyanitdsomat
szogletes zarojelbe: Tettem emigyen: ,.koran elhunyt apja foldbirtokos [in-
kabb bérl6 s tlsth|se{o]" (134).

A sz6 szorés erte\meben vehetd foldbirtokos megjeldlést hatarozottab-
ban is meIIozhet{sem volna. A tovabbi kutatés tarhatja csak fol, hogy a csa-
lad valamely, Dér Zoltannak visszaemlékezd tagja mit is érthetett rajta.

) 2

Ugymebbén a szdmban jelent meg Szabadfalvi Jozsef centenéris emlé-
kgzese (Hol az igazsag? Szaz éve szilletett Szabo Jozsefprofesszor. Szeged,
- 20009. jtnius; 22-24.). Bibo Istvan kor- és kartarsa volt. E kozlemény azért
ié orvendetes mivel a fiatal debreceni joghdlcsész professzor - kedves
tanftvfanyom és munkatarsam Miskolcon és Debrecenben, az etnografus
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idésh Szabadfalvi Jozsef fia — mondhatni megmentette a helyzqt\eQ(Elﬁ;
radt az SZTE kényvtaranak jo szokasba jott emlékez6 kiallitasa az-,,évfor-
dul6s” Szabo Jézsef (1909-1992) életm(vérdl. Titkon szémitgtt\am ré'th‘egy
valakinek eszébe jut az egyetemr6l kétszer is (1950, 1960)/;;é1tau1\é<c§olt"
Joska bécsira emlékezni. (Y

Nyilvanvald elirasb6l Polner Odon (1865-1961) Gy/é,,r;g&k\énﬁ'jelenik
meg ebben a cikkben a Szabd professzor altal szivesen er@,gg"etett mesterei

kézil. Rola egyébként a kar - igencsak csaladi kezder@éﬁye{%@sﬁé is - nem-

rég emlékezett meg, s6t egy kis alkalmi kiadvénytf/qs’ké?zétett (Tudoma-
nyos elGadoiilés Polner Odén egyetemi tanarra tbrtéknlxkjﬁé\wezésének 85.
évforduldjan. 2008. oktdber 10. Szerk. Kiss Barnaﬁés;>/ze/gg/xx 2008. 57 1.).
E flizet cime sajnalatosan félrevezet6, hiszen aszd8;bén mar akadémikus
Polner Odon a pozsonyi Erzsébet Tudomény/éjjye\teﬁiré mar 1914-ben - 95
éve! - kdzjogaszként nyilvanos rendes egyeﬂe"mj\tan}ari kinevezést nyert, s e
kinevezése 1919 utan is folyamatos ma/r@dt. ,Kin;é(/ezése a szegedi Ferenc
Jbézsef Tudomanyegyetemre 1923-ban m\imp/gy\;megerésitette e statusaban.
A pozitivista kzjogasz ekkor megvalt az (j jofthonra Pécsett talalt Erzsébet
Tudomanyegyetemt6l, ahol tanszékére <E’éerb6l a legitimista Molnar Kal-
mént 1925-ben nevezték ki. <\l

Hogy Polner Odén miért vélaﬁ’@t&ié’ppen Szegedet, nem tudom. Talan
sziil6varosanak, Békéscsabanal / §)/<Qz¢1€ége is kdzrejatszott ebben.
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DO KUME;NI?BM"

A Tiszatajrol 1955 be?n

Az orszag legrégibb irodalmifolydiratanak, az 1947-t6l megjele\o\ﬂszataj—
nak torténete hiven tiikrozi az orszag torténetét. A Nagy Imre- Ie\kltasat kove-
t6 visszarendez6désnek emlékezetes miivelGdés- és wodalompglmkal kovet-
kezménye volt a hirhedt Vajtai-Vajda-vita, amikor a szekya;*ﬂdgm&nkus part-
férfiak hajszat inditottak a Tiszatajban a koltészet vara(zsar@i €rtekez6 Vajtai
Istvan f6iskolai docens ellen, majd - meglepd madon \még sl,ﬂy\psabb kovet-
kezményekkel - az 6t és allaspontjat ritka erkolo§ batorséggal védelmébe
vevl tanszéki fénoke, Vajda Laszlo fGiskolai tanér/ e1|en Errél a folyoirat
alapos torténetében (1997) Gyuris Gyorgy reszJeteéen beszamolt. Az Orsza-
gos Levéltarban Balint LaszI6 nemrég talalt egy u}abb dokumentumot, amely
a Tiszataj ez utani szakaszanak partkozpor/vtbell meglteleset rogzitette. 1955.
november 25-én nem csak a szegedi, hanem ade\brecenl és a miskolcifolyo-
iratot is értékelte a Magyar Dolgozok Par /Ja Kézponti Vezet6ségének tudo-
manyos és kulturalis osztalya. Sajnos /sze{zme névtelen maradt. (P. L.)

MDP KOZPONTI VEZETOSEGE
TUDOMANYOS ES KULTURA!;PS\ ‘
OSZTALY =

E/848/2.

Q \Megjegyzesek
néhany,, »;ugek\mkladott irodalmi folyoirathoz

A partpropagarz@@ man@ célkitlizéseit nem kivanatos mereven, mecha-
nikusan szamonke\mlxﬂ irodalmi folydiratok szerkesztdségeitél, mér Lenin
is Ova intett a gepies egyformasﬂastol nivellalastol. Az irodalom a mai
sajatos modjaq £ JBSZB‘(OZEIVH kozvetve, bizonyos attételekkel szolgalja a
termelomunkate\s a politikai oktatast. De azt joggal elvarjuk irdinktdl: hogy
az altaluk valasztott, élményvilaguknak megfelel§ témakban torténelmileg
hien, a riagngallsték (mindenekel6tt a szocialista-realistik) igényességé-
vel fejmek ki ‘Korunk emberi viszonylatait, problémait, eszméit. Ismeretes,
hogy az ut\bbbl évek irodalmi termésének zéme nemhogy serkent6je, eléké-
szﬁé}e de )még hiséges illusztratora sem volt néplink torténelmének. Ez
alﬁl\& thekl folyoiratokban szerepld irok, kolt6k, ugyan kivételek - 6k

Q lqgalabb krénikasai a nagy valtozasoknak, emberi atalakuldsoknak - de
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alacsony irodalmi szinvonaluk miatt nemegyszer eltorzul nevel6 . szande\\
kuk, eszmei torekvésiik. AN -

Alféld. (1954 nyarig: Epitiink. - A debreceni irocsoport, foly0|rata pA
vidéki irodalmi folydiratok kozil az Alfold szerkesztosegenek Sikerult\saja—
tos arculatd, a helyi hagyomanyokba gyokérzé folyoiratot ‘terem’tame A
szerkeszt6ség killon szdmot - és benne tébb harcos, emlé zt\te frast, poli-
tikai cikket - szentelt Debrecen felszabadulésanak, a (tf: zeVeg évforduld
alkalmébol. (Erdemes kiemelni Fabian Sandor Foldlndulas C/regenyenek
részleteit, a beresek, nincstelen zsellerek feIszabaduTasérol) Szaz vers,
riport, elbeszélés vilagitja meg helyesen termeloszo\(étkezettWnozgalmunk
kérdéseit. (Nagy Janos lelkes riportja a foldesi Rékopzi tsz—tél 1953. évf.
1-2. sz.) S dicséretiikre legyen mondva ezen waéoknak hogy a lelkesedés
mellett segitenek legydzni a rosszat, a wssza/hﬁlzo\t\*rs (F‘I a kapitalista gon-
dolkodéas cstkevényei elleni kdzdsségi harc agysagat erejét fejezi ki Mo-
csar Gabor Aki legény c. elbeszélésében, 1955. ‘evf. 3. sz.) A korabbi sza-
mokban tébb aktualis, napi-politikai mkket&)lvashatunk s6t az ir6i munkat
segit6 szakismeretek kozlésétél sem zarlgomk ﬁl a szerkeszt6ség. (Berényi
Dénes cikke az 1953. évf. 3. szamabanz A mez6gazdasagi termések el6re-
jelzésének kerdese.) A debreceni-munkasmozgalmi hagyomanyok ismerte-
tésével, feltarasaval kozvetlendl Eegltlk az elméleti oktatast. (T6bb ta-
nulmany a debreceni munkasmo; a{orﬁ torténetébdl és egyéb torténelmi
hagyomanyok korébdl, cikkek a- Tégi /es az uj vélasztasokrol a népi emlékek,
dokumentumok apolasavaL egybekofve - Gazsi Jozsef cikke a debreceni
szinészek felszabadulas Q|§t'[l kenyerhajszajarol stb. - Gergely Sandor Ta-
lalkozo c. elbeszeleskotetebol - kozilk a szoc.dem. part debreceni titkarat
leleplez novellat, 1953, 1-2.%52.)

A vidéki folyoqpqtoknal/egy fejjel magasabb az Alfold, a szerkeszt6i és
irodalmi munka stnvonaAat illetéen. Eredményesen, érdekesen téarjak fel a
helyi irodalmi hagy&manyokat (Fazekas, Csokonai, Toth Arpad, Moricz, a
népi irok balszamya St})) és vilagirodalmi kitekintést is igyekeznek adni. A
mai kulfoldi, halado békeharcos iroktol (Pablo Neruda, Nicolas Guillén,
Nazim Hlkmet)'bé\ven k6zolnek szemelvényeket. Ismertetnek olyan politi-
kai oktatast\yag 6 kényveket, mint Spanov: Osszeeskiivék, Gyujtogatok c.
mive. Egri Lajds elbeszélése az 1954. évf. 1. szamaban - ha nem is hibat-
lan afkotas —épitden, belllrél, a part erejét érzékeltetve birélja a szektaria-
mzn\ustXEgy régi kommunista teljesen elhanyagolja csaladjat, s a politikai
rﬁunkabafx sem tudja megallni a helyét: elszakad a tomegektdl, visszamegy
ﬁ;‘terme}omunkaba) Mégis, meg kell mondanunk: a folyoirat irodalmi szin-
nala nem kielégit6. A sok jo szdndékot nagyban lerontja 1954-ig a vidé-
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ken sokkal tovabb és er6sebben pusztito irodalmi gyermekbeteggeg* a%e\
matizmus. Midén a kozponti irodalmi lapoknal, folyéiratoknal ma
kihaléfélben a sematizmus, itt még erésen veszi aldozatait. csak S&) k
Vilma és Nagy Janos er6tlenebb verseire, hanem a hatarozohtt;\@;h}ggyemse-
gl izl-szini Boda Istvan, Bihari Sandor, Danyi Gyula, Bogsod? Gyula
1953-ban irt kdlteményeire is gondolunk. (Egyebként Sebdk: \%tma/es még
néhénynak versei ideoldgiailag is problematikusak, zavarosak)Nem szorul
kiléndsebb bizonyitasra, hogy az élmény és atélés neﬂ@h UI/E!S lerende-
zésnek nincs politikai nevel6 ereje, hogy a sematlkus“ wodalom nem adhat
megalapozott vilagnézeti nevelést, sz6ljanak bar e vehsek a/; epltkezesek-
rél, a munkardl, a békérdl stb. - A sematizmus eﬂem barc eéo komolyabb
eredmeényei csak 1954 Gszétdl jelentkeznek a f&lyou’at hasébjain. Ekkor
fejlédik hatarozott egyéniséggé, mélyebb )étésu egﬁ/em hangt koltévé
Boda Istvén, Bihari Sandor és Danyi Gyulai”A'\sematizmusnak persze nyo-
ma a legutdbbi szdmokban is van. A Iegsy[yosabt/yemberl kdzbsségi prob-
Iémak egyéni atélésével, megoldasaval megfvajudnak a tehetségesebb kol-
ték is. A debreceni kolt6k altalaban a klsszenf/temakban a munkaséletbél
vett pillanatnyi felvételekben, helyzetkepekben otthonosak. Csak eszmei,
gondolati elmélyilés &ran Jutﬁa\tn@ tovabb. Mert meg kell jegyeznlnk,
mavészi elmélyulésuket kevesbe, kOVette eszmei tagulds. Az dicséretiikre
valik, hogy naluk a rézsaszin{y lakkozaSt nem a fekete lakk kovette, véltotta
fel. Nem estek egyik vegletbéi -a mésikba, de - féleg a fiataloknal - akad
pesszimizmus is. Erre helyesen reagalt a szerkeszt6ség az 1955. évf. 3.
szdma végen. (Néhany sthlataf KoltSinkhez.) Utélag, visszatekintve meg-
allapithatd, hogy a kradhatos@g szempontjabdl problematikus, jobboldali
irds alig van a folyoir: tbén “Természetesen, ez az organum sem mentes a
jobboldali elhajlasoktol‘\\PJ( ‘tanulmanyaban Juhasz Géza kritikéatlanul tar-
gyalja a népi |roKat elmossa '45 utdni munkéssagukban a narodnyik vona-
sokat, ,,kiassa” Siqho Dezsot Németh LaszI6t mint haladé hagyoméanyt.
(Juhész tanulmanyat\ﬁ)losleges hosszan elemezni, mert kapott ra - tobbnyl-
re helyes - blrsﬂatot Nagy Pétert6l az Irodalmi Ujsag 1955. febr. 5-i szama-
ban, és Ortut yulatol a Szabad Nép marc. 20-i szamaban. A szerkeszt6-
ség is vfta tott felette, s Varga Zoltan az Alfold 1955. évi 4. szaméaban
hlggacftam relisan fejtl fel Juhész Géza tévedéseit.) A recenziokndl altala-
ban/ﬁiez@té az ilyen kritikatlansag, ,tisztara mosas”. (Pl. Toth Endre is-
mer ete} Tamasi Aron kotetérdl, melyben Tamasi miszticizmusat egyér-
elmden haladénak minGsiti!)

Tiszatdj. (A szegedi irdcsoport folydirata.) A Tiszatdj is kialakult profild

;\folyglrat de szinvonalaban joval alatta marad az Alféldnek. Els6sorban a
/ q
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halad6 irodalmi és a Csongrdd megyei munkasmozgalmi hagy&nﬁnyok
apolasaért érdemel figyelmet. (Péter Laszld, Gaal Endre, Szekelyiajos
cikkei.) Kritikai rovata zilalt, nem a legfontosabb mivek ismertetésere > ira-
nyul, s kritikusai a tudomanyossag és elvi allasfoglalas teklntexﬁben\csekely
erénnyel dicsekedhetnek. (PI. kritikatlanul felmagasztaljak LQd\Ferencet a
szegedi koltét, és elfogultan lebecsmérlik Edrsi Istvant, joHehet L6di csep-
pet sem nagyobb és jobb kolté Edrsinél! Vagy pl. ugyanaz/g( cikkben Barat
Endre gyenge dramdjar6l majdnem haromszor olyan ze«t;[edélenﬁben ir Ok-
ros Laszlo, mint lllyés Faklyalangjarél.) Tobb vers/és nqvalla helytelenul
foglalkozik a jugoszlav kérdéssel, eseményekkel. (A\Versek\e}l - szbljanak
barmirél - mintegy sematikus fordulatként ott van ja. ,Tl(ol@iezonek” vélt
Tito-ellenesség.) Ezt azért kell szova tenniink, mér‘c a szegedl froknak ez
irdnyban van jovéatenni valojuk. A nemzetisé kerdes éllg kap visszhangot,
vagy ha kap is, olyan felszines, sematikus don fjnnt Dér Endre elbeszé-
Iésében. (1954. 3. szam.) e \Y/

Altalaban sok a plakatszer(, sematlkus/ifaS\ Felszmes életismeretet arul
el Tarjan Istvan A savoszemi{ ember c. glbes{ZeIese (1953. évf. 1. sz.) A
kicsit gunyoros jelz6vel illetett, fa(fusnparttltkar simén, par pillanat alatt
munkéra neveli a foldet kapottclgqnyokaty s a kdzépparasztot is ,,egyb6l” a
szOvetkezet mellé allitja. Sok iras - éppen e miatt - nem érdemelte meg a
kozlést. - Alig taldlunk a folyc{fralban\a munkasosztaly életébél vett témat.
(Kivétel Hazainé Marjas Magdafol/eXponalt de nem eléggé megszerkesz-
tett, kidolgozott elbeszélése, 1954 @i, 1. sz. - Arrol sz6l, hogy a vidékre
jott munkéskader, verbeh @arﬁ"unkcmnarlus milyen hozz&értéssel kezd
munkahoz, s hogyan gdl ckét az élettSl elszakadt, patopali funkcionariu-
soknak.) 72N

T|p|kus ,,ellenzék\" ‘Lras ‘Somfai Lészlo A Boleny c. elbeszelese. Témé—

Ve

ban 1955 tavaszan\ helytelenul megjelent elbeszelesevel (1954. évf.
szam. - Egy. ﬁreg tam\r passzivitasba kényszeril, kidbrandulva a mai |fju-
s&ghdl, és egesz\ nevelési-oktatasi rendszertinkbdl. Kivilrél vad az ifjusagi
mozgalomes 'pfaYt felé. Fekete lakk!)
A Siephalqm Celobb Kohd, a miskolci irécsoporté) elég fiatal folydirat.
Amit a\'ﬂszatzf rél” elmondottunk, az fokozott mértékben vonatkozhat ra.
Csal;lqse@kmerjedelmu folydiratot érdemelnek, a nagyon alacsony irodalmi
(s es{zmél) szinvonal miatt. A szerkesztés elvi gyengéit mi sem bizonyitja
) JobBan “minthogy egymas mellett ,,megférnek” a R. M. Rilke-miiforditasok
- GarcfasLorcééval. Még kialakulatlan profilt folyéirat. Eszmeileg igényte-
_len; kisszerd, kispolgari koltészetet ad. (PI. cinikus és onfullaszté szerelmi




My
x;‘
kesergések.) A munkéstémak kidolgozésa is primitiv, sematikus: é%
volt kdzolni Lérinc Lajos recenzidjat Juhasz Ferenc Dézsa—eposzﬁ&%h
tikatlan dicshimnusz Juhészrol, mint ha nem is volna itt probléma!) Eszme-
ileg zavaros ugyanebben az 1955. évf. 2. szdmaban Benedek Miki6 Karco-
lata. Csészar Kléara k6zombos, apolitikus elbeszélését sem v /t eI q§meg—
jelentetni. (A barokk karszék cim(t. - Vazlatos jellemrajz;t
régi gondolkodasu doktor-6zvegyrél, az iré allasfoglalasa/k’

Budapest, 1955. november 25.
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Hétkdznapok: szegedi hetilapterv N

Hosszu életem alatt mar tobbszor megesett velem, hogy egy-egy eseméﬁy
tokéletesen kiesett az emlékezetembdl. igy tortént most is, am“'rk ugyan-
csak Balint LaszIld, ugyancsak az Orszagos Levéltarban megtalQIt y Tisza-
taj szerkeszt6ségének a Népmdivelési Minisztérium sajtooszt%yahoi 1956.
szeptember 25-én kuldoétt kérelmét, amelyben Hetkoznapdk immel hetilap
inditdsahoz kértlink engedélyt. Az alairdk tudtak arrolk\ht)g -Jozsef Attila-
kutatasaim révén levelez6kapcsolatban vagyok Révai /Joz\%ﬁel a nagyha-
talmd partpolitikussal, és megkértek, hogy kilon |s\kerjgm tdmogatasat.
Noha Révainak betegsége miatt csdkkent korabbf/szmtp “korlatlan mvel6-
déspolitikusi hatalma, de mint a Kdzponti Vezetéseg tagjanak ekkor is volt
annyi befolyasa a kozéletre, hogy barataim if;ﬁksegesﬁek tartottak magéan-
levelemet. Révainak a levelemre irt (izenete |gazpfta is foltételezésiinket.
Maés kérdés, hogy a Hétkdznapokat eIfUJta;aforraﬂanm szele. De a kezde-
ményezés a varos mlivelddéstorténetének érdekes epizodja. (P. L.)
~

TISZATA] /// IV
SzerkesztGség és kiadohivatal L") )
SZEGED, Horvéth M. u. 3. Postafiok: 46/
Telefon: 33-52 OTP csekkszamla: 583.533 R
NEPMUVELESI MINISZTE\RMJM
SAJTOOSZTALYA -
BUDAPEST! //\ ‘ 7

Szeged, 1956. szeptember 25.
Ikt. szdm:

Mi, a szegedi w%esbpo?t tégjal - a fiatal irék kezdeményezésére - Szegeden
kulturalis jellegd w{rodai‘rm miivészeti és tarsadalmi - hetilapot kivanunk
inditani, melyeta Tiszataj Kiadohivatal adna ki. A hetilapot november elsejétdl
kezd6d6en - e < kéthetenként, 1957. januar 1-tl pedig hetenként jelen-
tetnénk meg, - edi Nyomda Véllalatnal készilne és a posta Megyei Hir-
Iaphlvatamuq%l t"e{jgsztenénk szamonkeént, illetéleg példanyonként 1 forintos
aron. ~\ v

KeerDz\a\gaJtoosztalyt hogy egy hetenként tizezer példanyban és nyolc ol-
dalon mé@eleno lap szamara papirmennyiséget - hetenként, illet6leg szamon-
kenl\\ehat/330 kg rotacids papirt - kiutalni, valamint a lap megjelentetését
) "Iloag engedélyezni sziveskedjék.

- 'Alap cime a tervek szerint Hétk6znapok lenne. Munkatarsként nemcsak a

/7 "/'//Sz;eg@dl egyetemi értelmiségre, mivészekre, irékra és Ujsagirdkra, hanem a




&\;
kornyezd dél-magyarorszagi varosok toliforgatoira is szamot tartun h\ago

\,\ S~
képpen a lapot nem csak Szegeden, hanem ezen a kornyeken is teijesztenénk.
A hetilap felelés szerkeszt6jének Németh Ferenc fiatal kolt6t %\\Ujségir(’)t,\a?z

frocsoport vezet6ségi tagjat jeldltik ki. p /n\\\

(C ™\
N
. . s S
/Ertsey Péter/ /Madacsy Laszlo/ /Petrq@/cf:zgl tvan/
a Tiszatd)] Kiadohiva- a Magyar 1rok Szo6- a Magya zfo ( |Sz0-
talanak. vezetdje. vetsége szegedi cso- vets e\k e%%d,l cso-
portjanak elnoke. ?pg anak-titkara* a
is \ata*ssrkesthe.
N»)

_ IDér Endre/ /Somfai LaszI6/ //T6th Béla/
Jozsef Attila-dijas az irocsoport ve- |(\az/irocsoport part-
Iro. az irocsoport zetGségének tagja., \csoportvezetsje.
Vezetdségének tagja. /?f\ \

/&?i\\\J
/Péter Laszlo/ /Nacsady Jozsef/ \ )’Németh Ferenc/
a,,T_lszatag sze‘;kesz- a, Tszatg] szerkesz-~ _a, Tliszatg] ,szelzkesz-
tébizottsaganak tag- tébizottsaganak tag- tébizottsaganak eés a
ja. ja. A irocsoport vezetdségeé-
\ nek tagja.
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DELMAGYARORSZAG
AZ MDPCSONGRAD MEGYEI BIZOTTSAGANAK LAPJA
Szerkeszt6ség: Szeged, Lenin utca‘lf\sza\ml emelet

Telefon: 35-35, 40-80 /)
Kiadohivatal: Szeged, Klauzal/tfzrs > =/
Telefon: 31-16, 35-00 /) /“
/
x\\\ /
Tisztelt Révai Elvtars! (CON
\\\\ / ) \

A szegedi varosi partbizottsagtol drommel ertés”ujt)mk amto’( hogy Révai
elvtars érdekl6dik a szegedi kulturalis hetilapra. vq\‘uétlg)zo terviink irant es
tdmogatni kivan benniinket. Ezért szeretnenk ezuton tajékoztatni Révai
elvtarsat terviinkrél és annak allasarol. v \

Mellékelten kildjik annak a beadvanYnaK&masolatat amelyet a Nép-
mavelési Minisztérium Sajtoosztalyarajuttaﬁ“unk el a mai napon. Ebben a
tervben a maximalis igényeket fejezzilk ki. A4apot 1957. januéar 1-t8l ki-
vanjuk hetenként megjelentetni, adcﬁg is" ez év november 1-t6l kétheten-
ként, akar - engedéllyel - m|nt\oqa,Lé -apot, akar - ideiglenesen - mint a
Tiszatdj - az ir6szOvetség szegedl \folymrata - mellékletét, hasonléan a
miskolci irék Kilaté-jahoz. | ;//w

Tekintettel arra, hogy Iapuﬁk arculatat Jozsef Attila eszméinek szelle-
meben kivanjuk Kialakitani, - mar cimfejében is Jozsef Attila A Dunanal
cimd kélteményének nehany\sora szerepelne mottéul -, azt kérjik Révai
elvtarstol, hogy készil6- ;se? Attila tanulményanak egy tetszésszerinti
részét kildje el nekunkyl punk/elso szamaba.

Lapunkkal azt é\hlanyt szeretnénk betdlteni, amely Szegednek az utébbi
évek soréan elhanya o1te§ ‘lefojtott, tesped6 kulturalis és tarsadalmi életében
mutatkozik, s amel ek kialakulasahoz az is hozzajarult, hogy most csupan
egy napilap van\a ‘véroshan. Lapunkkal azonban nemcsak a szegedi gondok
megoldasat klvanwk elésegiteni. Ugy tervezziik, hogy Dél-Magyarorszag
szellemi gemnek\tﬂkre legyen a Hétkdznapok, és a Jugoszlavia szomszéd-

\\ / /
\/

sagabol, 0hkén?j§ov@ikezo feladatokat is segitse megoldani.
Meg e@yszer kdszonetlinket fejezzik ki Révai elvtars érdeklGdéséért, és
kerjuk thabb1 tdmogatasat.

/Németh Ferenc/
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Kedves Révai Elvtars, 720

mint Szeged orszaggydlési ké@uiée(éjél‘iez fordu-
lok Onhoz, azzal a kéréssel, tamogassa a szegedi tol\jféf{jat ak a csatol-
tan megkiildott cikkben is kifejtett, hivatalos Gton is el6terje ztett kerését
egy heti kulturalis hetilap létesitésére. Hissziik, h/zfg/y/Sgég megérdemel
egy ilyen lapot. )

Egyuttal fblhasznélop;f/@z alkaimat, hogy emlékez-
tessem korabban kilatasba helyezett szegedi utja/rz{/ Remélem, egészségi
allapota ma mar nem akadalyozza ezt meg. ,,\\/

Ugyancsak elétéﬁf)s/if/é;?n masik kérésiinket is:
orulhetnénk, ha készills Jozsef Attila-konyvének egy részét, fejezetét el6-
sz6r a mi folydiratunk kozélhetné. Biztos vagyok benne, hogy ez a kéré-
stink sem korai mar, s bizonyara“készen-van mar egy kiadhato részlet.

Szives segi séggt ismételten kérve, szegedi latoga-
tasat - s esetleg kiilldeményét —c{rgpnm\el varva koszonti

~_// elvtarsi tidvozlettel

) c
S
A\ V4

Szeged, 1956. szeptembefﬁ{én

SN Dr. Péter LészI6

Y
Révai Jozsef elvtarsnak, grézégg@lésf képviseld,
az Elnoki Tanécs elnokhélyettese,”/
az MDP KV tagja \\\\\
BUDAPEST N7
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Jelentés Vajda Laszl6 beadvanyaval kapcsolatban
- Kénya elvtarsnak -

Balint LaszI6 kutatasai alapjan kozreadja Fejér Dénes, Vaj Laszlonak
1949-ben irott Irodalomesztétika ciml pedagbdgiai fmskolakje@(zetenek
kdényv alakban valé megjelenése alkalmabdl. -

MDP Kdézponti Vezetsége Tudomanyos és Kulturalis Q a ya/ ‘
//' !\
1. Vajtai Istvan cikke: \\\ ‘\\

A Tiszatdj cim( szegedi folyoirat 1955. 1. szazmaban Vaﬁéﬂ Istvan peda-
gébgiai féiskolai docens tollabdl A koltészet varaZSa/élmen feltlinést kelt6 és
sokat vitatott tanulmany jelent meg. A C|k[< - szerZOJenek minden jo6-
szandéka ellenére is - rendkivil problematﬂ(us eS/yegso elemzésben kiin-
dulépontjat, érvelését és dokumentaciojat-tekintve antimarxista. Kozlése
ékesen sz06l6 bizonyitéka azoknak a Jobboideﬁl elhajldsoknak, melyek a
kultdra frontjan az elmult két év soran on sok J<art okoztak.

A hiba nem abban van, hogy a dtlgoz,at a marxista terminolégiat félreért-
het6, korvonaltalan, gyakran mlehetos;n kompromittalt frazeoldgiaval
cseréli fel, hogy a koltészetet m%g@nak nevezi, kozmikus izgalmakrél, a
végs6 dolgok latnoki megragaffas/arokbészel - bér ezek a kifejezések is na-
gyon zavarosak és zavart kelt6k.-A f9 hiba az alapkoncepcitban rejlik. Vajtai
a szubjektum tulhangsulyozasaval ‘idealista felfujasaval a koltészet hatasanak
forrasat a sugalmazottsagbén a \iegletes izgatottsagban keresi és talalja meg,
mi tobb: ebbdl kovetkgztet wss§a a valdsagra, az égés héfokabdl rekonstrudl-
ja és itéli meg a kor o ektw\problematlkajat Kolt6 és tarsadalom, objektum
és szubjektum wgzcmya an nem az adott val6sagbol, hanem pszichologista
maodon az elmenyklvaltotia érzelmek intenzitasabol indul ki - t6r6l metszett
idealistaként. (Az \{deailsta filozéfiai alapot egyébként a kdvetkezd kitétel
expressis verb is- 'ls,:mt}}atja Az »objektiv valésidgot« nem tartalmilag szili
meg a kolt6, m ndjuk Ugy, nem anyagaban, de mindenesetre megszili for-
mailag.”) Ez az idealista, pszichologista szemlélet aztan olyan itéletekben
csucsosda‘lkiq hogy Ady azért szocialista, mert végletes izgalommal tud
reagalm\a\tarsadalml kérdésekre, Kosztolanyi ellenben azért nem szocialista,
mer}ﬁ;e\“rdegel nem birjak el Ady végletes izgatottsagat!

\ \ /
N4
K(%/a Arbert (1917-1988) 1954-55-ben a partkdzpont tudomanyos és kulturlis osztalya-

@ nak Chelyettes vezetdje volt.
Z\Va#gtal Istvan (1895-1968) 1936-t6l a Baross Gabor Gimnazium tanara, 1954-t6l a pedago-

tjl@l iskola docense. 1957-ben nyugdijaztak.
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Ebben a felfogasban a konkrét valosag konkrét formai elvesztlk\lgazﬂab
talmukat: az osztalyharchol Vorosmarty koltészetében csak a vegle'@s\lzgal—
mak tiikr6z6dnek; Petdfi az élet nevében hirdet forradalmat, nempedlg anép
nevében, s egyenesen meghamisitva a kolté gondolatait arrdl }993(64 Vajtal
hogy Pet6fi - mint valami fantaszta - hitt abban, hogy a tarsa@aﬁml fﬂrrada-
lom gy&ztesei azzal, hogy leveg6hoz és napfényhez jutnak, £gyd al elepnek
a paradicsomba is. (L. ezzel szemben A XIX. szazad koItont) A félszabadulas
utani lirank egyes sematikus jelenségeinek az a forrasa arsierZe $zerint, hogy
egyrészt a kolték nem vették figyelembe életiink mofaHS\ zoqnngatottsagat
masrészt menekiiltek felzaklatott énjik elél, felszmhez\apad/%u\kkal a ,,bugo
tarndk” baljoslati morajlasat akarvan eIhaIIgattatn(/ Ezz/eJ az 1Zga|om nélkdili
koltészettel szemben jelentGsebb még a polgari- mdlvujUallsta koltészet is,
melyet ,.éppen a nagy vall6 szenvedély tesz .ﬁapjamktfan is 0sztdnz6 erejd
emberi dokumentécionak”. - A szubjektivista kundeJOpont a forma kérdése-
ben is merGben téves felfogashoz vezet, mivel az\ |Qazi lira 1ényege, forrésa a
végletes izgalom, exaltacié és ennek ad\éekﬁat megnyllvanula5| formaja, a
szimbolum -, vilagos, hogy a nagy koltészet sz@hbollsta

Vajtai tanulmanya tehat idealista, pszihologista alapvetésli, a marxista
irodalomelmélettel ellentétes széﬁﬂeletudelgozat A szerz8 képtelen az osz-
talyharc és irodalom, élmény és ma; Jen egében politikai tartalom és forma
igazi osszefliggéseit feltarni. A’[(O}Ol nagysag kritériumat a dolgozat szerzéje
nem a tarsadalmi haladas melletti 5llasfoglalasban a halad6 mondanivaldban,
hanem a ,,lényeglato, Ienngmege@o kozmikus életérzés” extatikus magatar-
tasaban véli megtalalni. A -marxizmus és a szellemtorténet modszertani kibé-
kitésének igényét erezzuk a”ta[}ulmanyban ez azonban nem sikerilt, nem
sikerilhetett. A wzbe@ rfem Tehet lyukat fami. A dolgozat antimarxista I¢é-
nyegét — amint erf@a tanulmany korali nyilvanos vitan ismételt kisérlet tor-
tént - a szeIIemto(ten*echﬁlandzsa rabulisztikus magyarazgatasaval sem lehet
marxistava atalakltam Karos rombol6 hatasu cikk ez.

2. Vajda3 elvtars m gatartasa a cikk megjelenése utan:

A K. V- arC|uS| hatarozatat kovetéen a szegedi varosi partaktiva Ulé-
sén, a paﬁtblzotts g beszamoldja réviden foglalkozott Vajtai cikkével, és azt
mint ki ogjobWoldéll jelenséget értékelte, amely a fiatal irok, kélt6k neve-
Iesepant' rxista iranyban befolyasolja. Vajda elvtars az llésen felszdlalva
tagaQta\a\\ukk antimarxista jellegét, kovetelte a cikk megvizsgéltatasat
A

M

/
/



»hozzaertdkkel”, azaz a partbizottsag véleményet mint illetéktelen,. diletta

megnyilatkozast elvetette. Ugyanakkor egyetlen szava sem volt aK%hata—
rozat helyessegérdl. - Ezt kovetGen aprilis folyaman az irdszovetség sze@e-
di csoportja vitat rendezett. Itt a felszolalok, koztik az egye;eml irodalom-
torténeti tanszék tanarai, egyértelm(ien elmarasztaltak a C|kke\ quda elv-
tars azonban itt is védelmébe vette, és pusztan frazeolgglai\hlbakat talalt
benne. - Vajda elvtars a K. V. Tud. és Kult. osztalyahQZ/kuKiott beadva-
nyaban is a Vajtai-cikk négy tézise kdziil csak egyrol\lsmérrel hogy ,,for-
malista”, azonban ezt is elirdsnak mindsiti. Emellett/elore az irastudok aru-
lasaval, felremagyarazassal feluletességgel, vngaNiaJas/sa\\ gs artd szan-
dekkal rdgalmazza meg mindazokat, akik eddlg/vagy ezuta{ﬂ kritikai meg-
jegyzéseket tettek vagy tesznek Vajtai tanulmany /\a ))

A Vajtai-cikk lIényegében kritikatlan vedefmezeser/tulmenoen Vajda elv-
tars magatartasaban a kovetkezoket is flgyelembe/ kell venni. Vajda elvtars
sorozatos nyilvanos megnylIatkozasalbar)/mlndenﬁft csak sajat és Vajtai vélt
igazat bizonygatta, a part biralatat mereVeP( e1uta5|totta Ladanyid titkar elv-
tars szavait elferditve Ladanyi elvtarsrol nyllvanosan kijelentette, nem bizik
az értelmiségben; az irok munkajaban etofordultjobboldall tendenciakat nem
volt képes észrevenni, tanszeke\m\unkaj@,t nem vizsgalta meg a hatérozat
szellemében - pedig lett volna/mlt 'vizsgalni! -, a racionalizalasi eljaras soran
két parttag es egy partonkivili fan@rseg%dje kozul egymasutan a két parttagot
kildette el; az egyiket a tudorhanyos képzettségének allitélagos alacsonyabb
foka miatt, a masikat pedlg mert szerinte a partonkivili Bod Ildiké5 Jobb
segitség” készulé esztetlkqmunkaja szempontjabol.

Mindezek alapjanmegmaplthato hogy Vajda Lé&szlo, aki igen miveit
és képzett tanar, és a\ arxmmust is ismeri, a marxizmustol eltérd elveket
tanszékén eltdri Qsot maka(:sul védelmezi, a part Ugyét, a part tekintélyét
munkajaban nem\luttat}a kell6 érvényhez, nyilvdnos megnyilatkozasaiban
gyakran semmlbe\\\(esn Alatamasztja ezt az Oktatasigyi Minisztérium
wzsgalatanaK\eredrhénye is, amelyet az el6z8 tanévben folytattak Vajda
elvtérs tansze én.

|‘20jtsaganak els6 titkara.
‘Némethné Bod Ildiké (*1931)
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1. Vajda Laszl6t valtsék le a tanszék vezetésér6l, helyezzék el ma@g;p(até%
intézménynél.

2. Vajda LéaszIot tavolitsak el a Tiszataj szerkesztéségébdl. \\ N

3. Vajtai Istvant és Bod Ildikét helyezzék el a Pedagdgiai FOl@KﬂIHrQI ‘thas
iskolahoz. \\ u

4. A fGiskola irodalmi tanszékét erGsitsék meg szilard mamst; szer‘nleletu
parttag tanarokkal. /)

5. A Tiszatdj Halasz EI6d vagy Baroti Dezs6 tollabol, Qseﬂeg a’szerkeszt6-
bizottsdg nevében kozdljon cikket, amely elitéli a Vajtar\}anylmany anti-
marxista vonalat.6 \\ /\

6. Vajtai tanulmanyaval az eddiginél (lasd Hermarﬁ ysman megjegyzeset az
Irodalmi Ujsagban)’ komolyabb forméban foglaleZzeIg/a Csillag is.

7. Jelentéstinknek els részét, mint a K. V. Tudomanyos és Kulturalis osz-
talyanak allaspontjat kozolni kell a szegedi varosi\ paf tbizottsaggal.

8. A szegedi varosi partbizottsag értesitse V. b”)dQ gaszlot Uigyének megvizs-
galasarol, osztalyunk allaspontjarol, és Q;I 61 hatarozottan figyelmeztesse
azokra a dolgokra, melyek janius 16- |Jeleﬂ}eSLﬁ<ben szerepelnek.

9. A szegedi varosi partblzottsag eddlg(i/ munkaja a Vajda-Vajtai-ligyben
helyeselhetd.

,
Budapest, 1955. janius 22.  ((

Irodalmi Ujsag, 1955. 19. sz.

rmann Istvan: Jegyzetek a , koltészet varazsarol”.

331



BUCSU
BLAZOVICH LASZLO

Kany6 Ferenc
(1934-2009)

Vannak embertarsaink, akiknek palyaja a népmese grz\ereél
l6éan indul, és ha szerencséjiik van, hasonléképpen fe/}ezoctrkbe Ha az élet
kegyesen lehetévé teszi nekik, hogy életiiknek Iegalabb ﬁgy\ szakaszaban
szivik vagya szerint végezzék munkajukat. Kanyé Ferehcriel@mlndez meg-
adatott. f)

Kecelen sziiletett 1934. szeptember 1(;-/¥ ny\nlcgy/ermekeS csaladban.
Ozvegy édesanyja nevelte fol Gket szerén fx/orulmenyek kozott, de annal
nagyobb szeretetben, amelyet gyermeketbe élé pefdajaval sikeresen plan-
talt. Amikor az id6sebbek mar dolgoztak,\ségltettek a fiatalabbak tanulma-
nyait és idésddé édesanyjukat. E szelleml;en e{etet a csaladjanak és munka-
janak szentelve élt Feri is. 4

A tanitoképz6t 1953-ban Bajan. vegezte, majd 1957-ben szerzett magyar-
térténelem szakos tanari dlplomat aSzegedl Tudoményegyetem Bolcsészet-
tudomanyi Karan. Tanari paly/ajgt a Vvasttforgalmi technikumban kezdte
(1957-1963), majd az ott mdu[t/felsofoku technikumban tanitott (1963-
1969). Miutén ez a feIsofoKu mtezmeny Gy0rbe koltozott, és a mai egyetem
alapit6 kara lett, Kanyé Fekenc a2 MSZMP megyei oktatasi igazgatésagara
keriilt munkatarsnak. Utobb\@ intézmény igazgatoja lett (1969-1989), és
innen vonult nyugduba V/altalkozm Kisérletei utdn mar nyugdijasként 1992-
t6l mintegy decenni rﬁot ‘dolgozott a levéltarban félallasu félevéltarosként.

A folsorolt szgrfaz adatok igen tartalmas életpalyat takarnak. Torténelem
iranti vonzédasat rr@sodrk vilaghaborat megjart nagybatyja haborus térténe-
tei formaltak benne E;utan mint kutaté mindig hli maradt e korszakhoz és az
Ujkor tortenetehez Munkaja a pénzkeresetet jelentette szamara, az igazi von-
zbdast a vniaghabow torténete. Jellemzd erre egy torténet. Amikor a nyolcva-
nas evek//elelen hlvatalos aton a Vajdasagban jartunk, ott a hdbor( eseményei
erdekel];ek IegWKab’b Ezzel legalabb haszna is lett utunknak. Gazdag konyv-
tarat/ tettjossze a témabdl, és lassan elindult tudoményos palyéja. 1971-
ben egydeml doktor, 1988-ban a torténettudomany kandidatusa lett. Dolgo-
z/atéta Szeged és a Dél-alfoldfelszabaditasa cimmel készitette el. Ezek utan

Q- _mar-nem jelentett nehézséget szdmdara a Szeged-monografia 4. kétetében a
MMS haborls torténetének megirdsa. A témabol tovabbi cikkeket készitett,
// / \”
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mint példaul Szeged stratégiai légitimadasai 1944-ben (1983), vé;@j@i\m
hadtest és alakulatai a masodik vilaghaboriban (1996). \\\

Ezutan érkezett el ahhoz a témahoz, amely meghatarozé Ieittgvébbijﬁ-
lyajan, ez pedig a masodik vilaghabords veszteségkutatas. A t6link nyuga-
tabbra es6 orszagokban mar tlljutottak rajta, nalunk csak a ré@s\zey\jyéltoz-
tatas utan, az utolso pillanatban, amikor a tulélék egy rés/%z’e'};még?‘l%dzt[]nk
volt, nyilt ra lehet6ség. Leveéltari tmogatassal és varosi \se 1156 ggel jelent
meg a Dunai Jozsefnével kozosen készitett A masodik vilaghabori szegedi
hései és aldozatai cim( kotet (1996), amely aIapfdffég:;;;bgléthatatlanuI
hosszl ideig forgatjak majd nemcsak a kutatok, han,ér}tﬁbé\;me szerepl6k
csaladjainak tagjai. E kdtetet még hasonlo hérom;%ygﬂ;e\fémdyekkel meg-
6rizte a habortban értelmetlentil életét vesztett jobbara fiatal katonak emlé-
két, j6 szolgalatot tett szeretett varosanak, a ;riaga ﬁgv& pedig beirta a sze-
gedi helytorténetirds torténetébe. Neki kdsz/éhhett’jy,//hbgy Makd, Szentes és
Vasarhely mellett Szeged sem maradt le a/munkaban.

Kanyé Ferencet azonban ,,tébbhangﬂ‘(\gﬁ(bj@ként ismertik meg. Gydij-
téként foglalkozott numizmatikaval. A s;egedl/lko'r alapité tagjaként tiszte-
lik. 1994 és 2000 kozétt pedig szocikkek irdjaként az Uj Révai lexikon
munkatérsai kozott taldljuk. |

Helytorténetirdi tevékenység}étf;k‘i‘terfjesztette Szegeden talra. Elkészitette
Bordany kozség torténetét (ZOijiir{érsszerzﬁként dolgozott Mérahalom,
Kistelek és Szatymaz torténetében, léktorként pedig az Algy6rél, Deszkrél
és Mindszentrél kiadott monografiakban.

A véllalt feladatrol, amelynek megvaldsitasan faradozott, mindig nagy lel-
kesedéssel, szinte étszgk[é?ﬁ}@g?oeszélt, és mindig biztosak lehettiink abban,
hogy vallalasat teljesiti., Faradsagot nem ismert. A veszteségkutatas Ugyében
rendszeresen jart a, hadtorténeti levéltarba, ott baratokat szerzett, allanddan
mélyitette ismeretéﬁ\\gﬁﬁngbztatta: nem kerill ez pénzbe a levéltarnak, ingyen
utazom, a testvggemr)é\k\széllék meg. Szellemiségéhez ez is hozz4 tartozott.

A kutatas mellett részt vett a tudomanyos kozéletben. A Szegedi Akadémiai
or-torténeti Munkabizottsagénak vezetsi feladatét latta el 1981
_bolcsészkaron pedig hadtérténeti kurzust vezetett, és rész
vett a PhD\kebz\e}sbeﬂ Szamos hallgatd jart hozza rendszeresen, kozilik tob-
bek dolgozatanak készitését iranyitotta; német széval élve ,Doctorvater” volt.

Aﬂevél{é?Ban évente tobb alkalommal jénnek kutatok és ligyfelek, akik
az\(ﬁ\\kgrs‘z/‘akébél szarmazo adatokra kivancsiak, vagy csaladkutatasi adato-
O~ kat‘\kémé}( Eddig konny( dolgunk volt, mert mondhattuk: majd Kanyé Feri
tudni-fogja. Ismereteire szilkség lenne napjainkban, (irt hagyott maga utéan.

N

,,Emﬁ‘erségbél pedig példat adott, amelyben korunk ugyancsak megsz(ikiilt.

A
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SZEMLE

SZILAGYI GYORGY
Tépé, a szegedi varosresz

A vérostorténet ezerarcl... Ez az
orokérvényli  megallapitdas  helytallo
annak a kotetnek az esetében is, amely
Szilagyi Gyorgy tollabol jelent meg.
Ujabb munkéja szervesen illeszkedik
korébbi irasaihoz, amelyek @sszefogla-
lasaképpen 2003-ban adott kdzre tanul-
méanykotetet tobb évtizednyi kutatasai
eredményeibdl.. E konyvének utolsd
tanulméanyaban mar foglalkozott Szeged
és a varoskornyéki igazgatds 1945 uténi
kérdéseivel?, ajelen kiadvany e témanak
tovabbgondolasara iranyul.

Kiindulopontja, hogy a tanyavilag /

masodik vilaghabor( utani rendezése

N )
Zékanyszék, majd ggy/\;e\fvel/ kés6bb
Domaszék. Mindez‘:\‘%zfégeqf Irészérél je-
lentékeny terUIet{Q@rfg’gpéj/ségi veszte-
séggel jart ugygn’,\ek\; 0zigazgatas fej-
lesztésének, a ‘jérz{sog)m ormjanak ak-

kori koncegcilé/ra \azbrfbaﬁ kell6en meg-
okolta e t\e@/efs{@rvéiési véltoztataso-
kat. A més.aloldi varosokat is 6vez6
tanyavilag kozigazgatési onallésitasaval
és a politikaj/indittatasa kitelepitésekkel
Sﬂzég’edrrr{ak/ésségszéma igy jelent6sen
mérsékIGdstt (1949-ben még 132 607
Ielketris%mlélt), s ennek kovetkeztében
1960-ban is csupan 98 942 fét jelentett.4

_Ugyanakkor az 0j kozségek gazda-

érzékenyen érintette Szegedet is: a vairm? [ sagi szempontbdl tovabbra is Szeged

korul V-alakban elhelyezkeds és a-19. -

sz. Ota a vérossal egyutt igazgatb\&{aﬁ

-agglomeracios vonzaskorzetéhez tartoz-
')/,1‘ tak: mind munkaer6-gazdalkodasi, mind

nyak rendszere kézigazgatasilag 0j ér="/ szocidlis-urbanizacidés szempontbdl a

telmezést nyert:3 a 144/195%7>(V. 20))
szam( minisztertanacsi rendelet. 6nall6
kozségeket alakitott ki a korabbi tanya-
kozpontokbol szerte azl Alfoldon. Ek-
ként jott 1étre 0j kozségkent Asotthalom,
Balastya, Csengeleff@@qf\v@? (1957-t6l
Ruzsa), Mérahalom,ﬁ\t'{sz?é, Szatymaz,
>

| Szilagyi Gyg[gﬁﬁﬁhogy a Torony alatt
lattam és megél ;.\Szemelvények Sze-
ged XX. szazadi kozigazgatas-torténetébol.
Szeged, ~2003. “/Tanulmanyok Csongréad
megye torténetébdl, XXX1I1./

2 Uo/243-278./

3A ilm\yar&mdszer reformjardl részletesen 1
Cﬁbéﬁ&éﬂcﬁdr: Tanyako6zpontositas, kdzsé-

Qx\g{s\ueg,yserletek a felszabadulas utan. In:

A
/ Poloskei Ferenc és Szabad Gyérgy. Bp,,
'/

Y%
N

<

magyar tanyarendszer multja. Szerk.

/1980. 362-398.

varoshoz gravitltak, mivel az addigra
mar kialakult tarsadalom-foldrajzi kap-
csolatok néhany év folyaman nem val-
toztak - nem valtozhattak - meg. Ter-
mészetesen az () kdzségek is vegyesen
élték meg az Onalldsagot: az els6 és a
masodik tanacstorvény (1950: I. tv. és
1954: X. tv.) hatalydnak idején megmu-
tatkoztak az el6nydk és a hatranyok
egyarant.

Ugyanakkor a kdzigazgatas Ujabb re-
formjanak kérdéskore Szeged szempont-
jabdl is relevanssa valt 1968 és az (j

4 Antal Tamas: A tanacsrendszer és jogin-
tézményei Szegeden (1950-1990). Szerve-
zeti és mikodési alapvetések. In: Dél-
alféldi évszazadok. 26. Szeged, 2009. 192—
193.



gazdasagi mechanizmus elinditasa utan:
az id6kdzben meger6sodott, onallova
valt teleplilések autonémiajanak megtar-
tasa mellett folvet6dott a varoshoz kozel
esd, vele mintegy Osszeérd torténelmi
kozségek  helyzetének  éatgondolésa,
amely a varos demogréfiai és gazdasagi
helyzetét ismét erdsithette volna. Miutan
az 1971. évi I. torvény (a harmadik ta-
nacstorvény) Szeged joghelyzetét egyéb-
ként is megvaltoztatta - az 1954 Ota
meglévd, kozvetlen elndki tanédcsi ala-
rendeltséget megsziintette, €és ismét
Csongrad megye joghat6saga ala utalta -,
célszerlinek mutatkozott az orszagos
teleptilésfejlesztési koncepcidval is egye-
z8en néhany kozséget kdzigazgatasilag a
varossal egyesiteni. Mindezt nem csupén
gazdasagi és tarsadalmi érvek okoltak

meg, hanem az is, hogy a harmadik ta-/\

nacstorvény iddszakaban a tbrvényhb\zé

E terliletszervezés maig hat, htsgeq
az emlitett telepiilések AIgyéQ(NeteleJ
vel — amely 1997-ben ismét onallésu@—
jelenleg is komgazgatasfegyseget (resz-
o6nkormanyzatot) alkotnak S\Zegeddel
Az elmdlt harmincot eV\ennek ellenére
vegyes érzelmeket idézet el és ma is
eltér6en értelmezett (erec meényeket mu-
tat: f6ként a torte@exml/kez/segek lakosai
ellenezték a rajU/k rs@tgrjedo varospoli-
tikat, mivel szamos rba\qlzacms el6re-
Iépés eIIen;ere a vart éJ@?lyok egy része
mégsem mutatkoiott meg, s a Szeged
peremteruhstet aﬂ%oto kulturalisan még
mlnd “elkilonilé egykori kozségek a
VAros ejlesztésﬁen - érzetuk szerint -
ne(mE yszev/ hatranyba kertltek a véros
UQi reSzelveI szemben.  Maésfel6l
a nban/a szegedi gazdasagi és kultura-
lis folemelkedés kedvezGen hatott rajuk,
foként a foglalkoztatasi lehetdségekben,

és a kormanyzat - helyesen - szakitott az ™ ([ a szocialis és oktatasi ellatottsagban, va-
»egy telepilés - egy tanécs” ervvelf \\Iamlntakozlekedesben A megyei varo-
tovabba a kozigazgatas-szervezés' uﬁﬁrb’ )) si tandcs egyébként tobb izben is érté-

tudomanyos - részben emplrlkus alapd; 7 kelte a peremteriletek lakossaganak el-

részben kritikai - elméletei is Tneger0§|-
tették e torekvéseket. Mivel 1971 utan a
tanacsrendszer egyebken;ﬁﬁﬁh a I&Jrab-
binal Iényegesen magasgbb szTntu fejl6-
dési szakaszba Iepélt&? az\elga két év
kedvez6 tapasztalatg} wom az 1973.
évi tanacstagvalasztawgkar egy iddben
orszagosan vé eha;m{ta az elsd koz-
ségegyesitéseket: \ Szeged a 17/1972.
(X1, 2.) sz&amt-NET hatarozat értelmé-
ben - egyete en~az érintett telepllé-
sek tanacgawaké; Iakossaganak tobbsé-
gével ﬁgyesult Kiskundorozsmaval,
Algyﬁvel \Taﬁ)eval Széreggel és Gyala-

re}ték{ " }

egyetertest a diktatara légko-

latottsdgat, meghatarozva a tovabbi ten-
nivaldkat is.6

Ugyanakkor jelezte a bizonyos mér-
ték( véleménybeli nézeteltérést az is,
hogy 1991 decemberében Tapén helyi
(véarosrészi) népszavazast tartottak az
estleges elszakadasrél. Mivel a szava-
zasra jogosultaknak csupan kevesebb
mint fele vett részt az eljarasban, e nép-
szavazas érvénytelen lett ugyan, am
informativ adat, hogy a csaknem 1400
résztvevébdl csupan 270-en voksoltak a

6 Pl. a 28/1980. sz. tanacsi hatdrozat a
peremteriiletek  ellatottsagarol.  Szeged
Megyei Vaérosi Tanacs Kozlénye, 1980.
nov. 15. (5. sz.) 13-14., 90/1983. vb-
hatarozat a peremteriletek ellatottsagarol.
Uo., 1983. jun. 30. (3. sz.) 19-20.
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kdzségegyesités megsziintetése mellett.
Ez kell6en jelzi: az el6nydk mégis meg-
haladjak a hianyossagokat.

Tépé ugyanakkor méas szempontbol
is figyelemre mélt6: a torténelmi kodz-
ségi Onallésag lakosaiban sajatos iden-
titdstudatot alakitott ki, amely élénk ma
is. Mindez megnyilvanul a helybeli
népéletben, a mivészetekben és a tar-
sadalmi Onszervezddésben egyarant.
Tapé hagyomanyaival korabban és
jelenleg is szamos miivész és kutatd
ismerkedett/ismerkedik. Erdemes itt
masok mellett Juhdsz Gyula, Mébra
Ferenc, Balint Sandor, Heller Odon és
Nyilasy Sandor munkassagara utalni.
Téapé monogréfiaja érzékletesen jelzi: a
torténelmi  hagyomanyok G&rzése és
gondozasa nem csupan orszagos vagy

nagyvarosi, de kdzségi, mi tobb: varos-

részi keretek kozott is Iehetseg&s\es
kdévetendd.7

\\
Szilagyi Gyorgy Ujabb kot;afe ef
kérdések részleteivel és jogi hattqf

foglalkozik: olvasmanyosan mutatja be/

Szeged és Téapé kapcsolatirfak 1%50
uténi alakulasat, kitekintve' ag\e\ozme-
nyekre is. A mellekle):e \Ienyeges
adatokat kdzolnek a kgz e%gyesnest
kovet6 tanacsi és d(}k(orm@y;atl helyi
igazgatas resztvevqr(” ok a\tﬁnacstagok-
rol, az onkormanyzatl,\reﬁonkormany-
zati és orsza "\\\ képvisel6krol,
valamint a he% I| szakigazgatas in-
tézményi Jeilemz\nrol és a lakossag
osszeteteler&l\s A szerzo nem csupan
jogi és i azgataselrzoeletl kérdésekkel
és néze gk I, hanem mivel6déstorté-
netteye&iucafnyl érintett emlékeinek
foli e\esevel gazdagitva ir Tapé utdbbi
4 Ef/ fél évtizedes torténetérol.

7\'|~'qp§torténete és néprajza. Szerk. Juhasz
Szeged, 1971.

\ ‘\ / ‘
Szintén figyelemre erden&esel? {aro =
gondolatai, amelyek a IeveMt\anyw
gok célszer(ibb kezelésére, vala?m
képvisel6-testiilet és apQIgarmesterl
hivatal tevekenysegerol//lggiﬁes 1998
kozott ciklusonként kozz etet} ‘atfogod
jelentés , hagyomanyan: *_foleleveni-
tésére vonatkoznak Ne {Csupan azért
érdemes megforﬁqm 4ol)gétese|t mert
jelentékenyen a onnyltenek az
utokor szamar*Qa helytbrtenetl kutata-
sokat, han;sm ‘mert- o/ly/szakember ja-
vaslatai ezew/akﬂ” majdnem fél évsza-
zadot taltb&( ‘el Szeged és a véroskor-
nyekl/}élepulesek kozigazgatasaban.
A’ fényképekkel, valamint Dorogi
Imren és/Nyllasy Sandornak a ma-
/ paraszti vilagot abrazold szines
zganerl(épelvel illusztralt  kiadvany
te;nyeges kiegészitésekkel gazdagitja

7m|nd a szegedi, mind a tapai helytorté-
*netlras eredményeit.
\lovabba a Baba Kiadot, amely Szilagyi
B A Gyorgy e mivét is megjelentette, me-

Kdszonet illeti

lyet j6 szivvel ajanlunk minden érdek-
16d6 olvas6 szamara. (Baba Kiadd,
Szeged, 2008. 81 1.)

ANTAL TAMAS



E szamunk munkatarsai

Q,
Antal Tamas egyete i%ktus
Balint L&szl6 ny. ne ;\Q@ onsagi alezredes (Budapest)
Blazovich LaszIg I\ Itdrigazgatd, c. egyetemi tanar

(
7

Borvendég Bél Z érnok (Budapest)
Ruszoly Jozsef egyetemi tanar
Péter LaszI6 ny. egyetemi tanar
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| Péter Laszlo-. Oktober fényei Szegeden. Bibliografia. 1967. 50 p.
2 Gyuris Gyorgy: Dugonics Andras. Bibliogréfia. 1969. 50 p.

3 Péter Laszl6: Szeged folszabadulasatol az orszag folszabadulasaig. 1944-1945. Idérendi att
4 Vajda LaszI6: Mora Ferenc irasai. Bibliografia. 1970. 154 p.
5 Gyuris Gyorgy: Dugonics kényvtara. Katalégus. 1972. 116 p.
5 Karasz Jozsef. A Csongrad megyei hirlapok és folyéiratok bibliografidja. 1843
7 Skaliczki Jozsefné-Toth Ferencné: Kodaly miveinek hanglemezjegyzéke. Di
8 FarkasAntal: Unnep késziil. VValogatott mivek. Valogatta és az el§szot i
9 Méra Istvan: Hazaemlékezések. 1979. 118 p.

10 Gyuris Gydrgy-Vajda Laszloné: frasok Mora Ferencrdl. Bibliogréfi 81. 3447p.

11 Hartyanyi Istvan: Mutatdé Németh L&szl6 miveihez. 1982. 95 p. 250 F

12 Apro Ferenc: Babits Szegeden. 1983. 226 p.

13 Gyuris Gyorgy: Balazs Béla. Bibliografia. 1984. 201 p. 700

14 Csillag Andras: Mutaté a Vasvary-gy(jteményhez. 1984. 167 p:250

15 Gyuris Gyorgy-Péter LaszI6-Szabo Imre: Téoth Béla m nkés;@a. 84. 67 p. 300 Ft
16 A Somogyi-konyvtar Kossuth-levelei. Szerk. Péter Laszl6. 1986. 87 p.

17 Kortars magyar irok évfordulonaptara. Osszeall. 4 na. 1991. 46 p. 700 Ft
18 Péter Laszl6: Szegedi ferencesek. 1991. 68 p.
19 Jakab Béla: Beretzk Péter munkassaga. Bibliggfafi 5.7146 p. 700 Ft

20 Tako Edit: Sik Sandor munkassaga. Bibliogra 995/ 480 p. 200 Ft

21 irasok Péter Laszl6 70. szilletésnapjara. Szerk. Apré-Férenc és Gyuris Gyorgy. 1996. 393 p.
22 Reizner Janos. Szerk. Gyuris Gyorgy és\{andi Lajos. 1999. 180 p. 300 Ft

23 Gyuris Gyorgy: Ruszoly Jozsef munkas 1959-1999. Bibliogréfia. 2000. 137 p. 300 Ft

Sorozaton kiviil:

erk. Farkas Jozsef. 1985. 846 p. 7000 Ft
kassaga. Bibliografia. 1986. 353 p. 300 Ft
is Szegediensis. 1986. 114 p.

Szeged torténete. 2., 1686-1
Apro Ferenc: Péter -4
Bona Endre: Mediei
Algy6 és népe.
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Kiadvanyaink 300-Ft

Csongrad megyei konyvtarifiizetek
1 Skaliczki Jozsefné: Zenem(ivek ajanlé alapjegyzéke. 1974. 32 p.

2 Herczeg Mihaly: A hodmez6vasarhelyi hatar kialakulasanak vazlatos térténe
3 Szab6 Imre: Ujabb potlasok Szeged folszabadulasanak bibliografiajahoz. 19
4 Huszka Lajos: Szatymazi sz6l6hegyek. 1975. 40 p.

5 Szézéves a Somogyi-kdnyvtar. Dokumentumok. 1977. 80 p.

6 Palasti Pal: Csongradi hazak oromdiszei. 1977. 46 p. 2. kiad. 1978
7 Kroénikak a régi Csongradrél. 1704-1901. 1977. 54 p.

8 Szentesi tanulmanyok. Az 1975. évi honismereti napok el6ada
9 Ménesi Lajosné: Délvidéki Szemle. 1942-1944. Repertoriupy/
10 Barta Laszl6: A szentesi orokvaltsag. 1979. 101 p.

11 A szentesi honismereti napok el6adasai. 1977. 1979. 85p.
12 Barta LaszI6 - Pahi Ferenc: Szentes utcanevei. 1980.

13 Polner Zoltan: A Tekny6kapar6. 1980. 84 p.
14 K@szegfalvi Ferenc: Pusztak Népe. 1946-1948. ep%’rium. 1981. 50 p.
15 Polner Zoltan: Ordéngdsok. 1984. 103 p.
16 Lokds Imre: Vasarhelynek szélos hataraban:,. 142 p. 500 Ft

17 Berta Tibor - Petik Agnes: Magyar K6 911-1913. 1986. 102 p.
18 Polner Zoltan: Jegykendd a forgdszélben:

19 Zsotér Gergely: Mindszenti vfélykonyv. 1987. 65 p.
20 Polner Zoltan: Hetvenkeddk. 1 64 p. 1% Ft
21 Horvéath Dezs6: Méra képaméja p. 300 Ft

22 Polner Zoltan: Boldogasszo

Szegedi arcélek
Gyutarol. 1993. 55 p. 150Ft
rradalom, kiegyezés. Sajto ala rend. Ruszoly Jézsef. 1993. 293 p. 300 Ft

darvilaga. Szerk. Marian Miklés. 1980. 258 p.
letutam. 1983, 110 p.

rgy: Szegedi futballkrénika. 1987. 179 p.
is Gyorgy: A Tiszatéj fél évszazada. 1997. 219 p. 300 Ft
szoly Jozsef: A Varos és polgara. 1999. 182 p. 300 Ft
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