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MULTUNKBOL

A 20. szazad masodikfelénekpolitikai VJSZQFlyaI

A masodik vilaghabora befejezésével a teherani konferencia és a potsdami bekeszerzodbs nyoman‘ Magyarorszag és
benne varosunk a szovjet érdekszféra része lett, torténete 1990-ig e hatalmi zénan belul Ji t\szodott 1@ A hatalmi-politi-
kai, valamint gazdasagi valtozasok e nagy birodalom vilagpolitikaban betoltottl szare -pébdl adédo érdekeinek
megfelel6en kodvetkeztek be, mindezt arnyaltdk a hazank tdrténelmi ,,onmozgasaboT’ szarmazo események. A fenti két
tényezd egyltthatdsanak eredményeképp az illet§ korszakot, amelyet 1962-ig kiseriink flgyelem{nel (egyéb vérostorté-
neti szempontbdl tovabb is), tébb szakaszra lehet osztani. Az els6 1944 G6szét6l az\MKP (thyar Kommunista Part) és
az MSZDP (Magyar Szocidldemokrata Part) egyesul6 kongresszusaig (1848. Jun*rus 12-14) tgrjedt, Szegeden a két part
egyesitd konferencidjat mar majus 9-én megtartottdk. Eme szakaszt a Rakosi- korszaknak/ne)/ezett id8szak kovette,
amely 1956. oktéber 23-ig a forradalom kirobbanasaig terjedt, tizenkét napja utan november 4-t6] a Kadar-korszaknak
nevezett szakasz kovetkezett 1990-ig, a békés uton megvaldsult rendszerval\te;éSIg terjedoen Ennek elsd része 1962-
ben fejez6ddtt be a mez6gazdasag kollektivizalasanak megvalosnasavai és aforra- da(ml tevékenységuk miatt elitéltek
szdmara hozott amnesztia rendelettel. A fennall6 rend konszolldalodésa be-fe-jez6dott, amelyet a hatalom a partkong-
resszuson Ugy deklaralt, hogy leraktak a szocializmus alapjait. L/ />

A masodik vilaghabord utan Magyarorszag korlatozott szuverenitasd allam/ Iett bar hivataloson nem tagoltdk be a
Szovjetunidba. Helyzetét jol kifejezte az 1949-es allamcimer, ame)y a szowet 1agkoztarsasagok cimereinek mintajara ké-
szllt az orszag szOcialista jellegét hangsulyozottan klfejezesfe juga’(ta ugyan akkor nem fejezte ki kell§ hangsullyal
magyar voltat (csak egy vékony haromszin(i szalag utalt erre), s nem- 1’(0\//et*te a torténelmi hagyoméanyokat sem. Emellett
sulyosan vétett a heraldika szabalyai ellen: cimerpajzsot sem aIkaImazott és igy csak funkcidja révén volt cimernek
nevezhet6. Az 1957-ben elfogadott j cimerben a régi gondolatjelent még, amelyben a blzakalasz és a kalapacs helyén
nemzeti szin(i pajzs helyezkedett el. Megmaradt a proletar |ntemaC|onaI|zmust jelképez6 6tagu csillag és a Szovjetunio
tagallamainak cimerére emlékeztet6 buzakoszory.

Az orszagnak nemcsak a kils6 helyzete valtozbtl; meg, a belsd viszonyokat, a tarsadalmat és gazdasagot, valamint a
kulturélis életet gyokeresen &t kivantak alakitani. A. démokrat;kus plu-ralizmussal és foderalizmussal szemben a szocia-
lista centra-lizmus eszméjét hirdették meg. A hatalommegesztas tandval szem-ben a munkésosztaly kezében lév6 egysé-
ges allamhatalom gondo-latat val6sitottak meg//A jogallam Jhelyét a szocialista térvé-nyesség valtotta fel, amelyben a
parthatarozatok felette all-tak a torvenyeknek |Ilgwﬁcg a torvenyeket az el6bbiekhez igazi-tottak. A gazdasagi életben a
piacgazdasagot a tervgazdal-kodassal cseréltek fel, a paflamentarls demokréciat a munkés-osztaly nevében folytatott al-
lampérti diktataraval, a kormanyzati hatalom megszerz/eSeert folytatott tobbpérti vetélkedést pedig az allampart uralma-
val. Mindehhez jarult a korszakban veglg jellemz ‘teoretikus vallas és egyhazellenesség, valamint torekvés a tarsadalmi
piramis megsziintetésére, a tarsadalom Kialakult rétegeinek egynemdsitése.

A cél, szovjet mintara kialakitandé. targadalom “é$ gazdasag meg-szervezése 16pésrél 1épésre tortént. EIGbb éles politi-
kai kiiz-delemben, késébb adminisztrativ, ‘erGszakos eszk6zok igénybevételével ért el a kommunista part a hatalomhoz
mindenkor segitve a szovjet hat,aiom\ajtal amelynek alland6an 30-40 ezret szamlalé katonai megszallé kontingense tar-
tézkodott az orszagban.

Az éles politikai kiizdelem \larosbaq bekovetkezett hatalomvaltas utan (oktéber 11-r6l 12-re virradd éjjel foglaltak el
Szegedet a szovjet csap t@k)/hamarQsan megindult.

A szovjet va-ros-paran snsksag nktolz(er 12-t6l 17-ig Dr. Palffy Gyorgyot, Dr. Valentiny Agostont (1888-1958) pedig,
az ismert szomaldemokrah vezetot /944 decemberét6l 1945 jaliusaig igazsagugyi minisztert, oktober 17-én bizta meg a
polgéarmes-teri feladatok: eHatasavaI /Tlsztseget a kovetkezd év juliuséig latta el. A személyét ért kommunista tAmadasok
nyoman mondott Ie mlndket tlsztsegerol 1950-ben koholt vadak alapjan letartoztattak, 1955-ben szabadult, és Szegedre
koltozott. \

Mikozben az élet a front attfaladasa utan lassan visszatért a megszokott kerékvagésba, Szegeden orszagos esemény
jatszodott le. Decemher 3-an vasarnap a szinhazban tartott nagygydlésen bontott zaszl6t a Magyar Nemzeti Fiiggetlensé-
gi Front (MNFF) és‘ebben az id6ben alakultak meg a nemzeti bizottsagok, a helyi igazgatas politikai testiletei, koztiik
a szegedi is;-ame hata\rgzatban rogzitette, hogy az Ujra alakul6 varosi 6nkormanyzati testiletben, a térvényhatdsagi bi-
zottsagban az.egyes partok milyen szazalékban képviseltethetik magukat. A varos a nemzetgy(ilésbe 25 képvisel6t kuld-
hetett, Ifozejuk akom-munijsték a tobbi parthoz képest joval tobb képvisel6t juttattak.

A szegedi polmkal élétben az ideiglenes nemzetgy(ilésbe jutott partok: MKP, FKGP, MSZDP, NPP (Nemzeti Paraszt-
part) bDPYPoIgarl Demokrata Part) mellett létezett a Keresztény Demokrata Néppart (KDNP), amely 1945 nyaratél De-
mokrata Neppart (DNP) néven folytatta tevékenységét, valamint a Magyar Radikalis Part (MRP). Az éles politikai kuzde-
Jem sa;(ovitakkaﬂ tomeggylilések kdzepette jatszodott le. Szegeden a baloldal, f6képp az MKP agressziv tamado fellépé-
‘se ellenére’ @a kisgazda part 62,2 %-at szerezte meg a szavazatoknak. A tamadas a valasztasok utan tovabb folytatodott,
Kl‘]lonosen a koalicid baloldali partjaibél szervezett Baloldali Blokk megalakuldsa (1946 marcius) utan. El6bb Shvoy Kal-
mant, ma}d Nagyivan Janos péartelnokot tamadtak.

A Kisgazdapartbol kizart orszaggy(ilési képvisel6k megalapi-tottak Sulyok Dezsé vezetésével a Magyar Szabadsag Par-
tot, amely vidéki z&szlébonté nagygydlését 1947. januér 5-én Szegeden tartotta. Ugyanezen id6ben az MKP harcaban
[ bekovetkezett stilusvaltas jeleként a beltigyi szervek ,,koztarsasag ellenes dsszeeskiivést” fedeztek fel. Ez nem érintette a
..szegedi polgari politikusokat. Annal jobban a szegedi diaktiintetés, amelyet a fakultativ hittan oktatds bevezetése elleni
tr{takozaskeppen tartott Szeged, a jeles iskolavaros szegedi didksaga marcius 19-én és 20-an. A mintegy haromezres to-
‘ | meget 19-én a rendészeti szervek a tlizoltésagot bevonva fecskenddkkel oszlatta fel, 20-an pedig munkéasokkal, akik ko-
'/ z06tt bizonyara civilbe 6lt6z6tt avosok is voltak, verték szét. Tébb mint 30 sebesulés tortént, el6bb 38, utébb 35 diakot
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vettek Grizetbe. A diaktiintetés szervezdit a szabadsagpart tagjai kozZott keresték, és erre hivatkozva tobbet internaltak
kézuluk, bar rajuk bizonyitani semmit sem tudtak. \\\

A vilagpolitikai helyzet alakulasabél kOvetkez(ﬁéﬁSz,téHn@&ﬁ Szovjetunié elhatarozta a hatalomatvétel és utdna a
szovjet tipust allam megvalésitasat. Rakosi nyorﬂésa;a/ ezért 1947. augusztus 31-re orszagos valasztast tliztek ki, amely
kés6bb a ,,kék cédulas” valasztas néven hiresiilt el\ar—nﬁ Ivé}fv/él() valasztasi csalas miatt, ugyanis a cédulat szabalytalanul
hasznaltak fel. Szegeden kevés eredménnyel, mert a pqlgay(pértok a szavazatok 65 %-at szerezték meg. A kommunista
akaratnak azonban ez mit sem szémitottf;gézhenge{réi, éles politikai harc kézepette, a kommunista kézben lév§
renddrség, az avo, a birdsagok és a tf)b?il@értba beép}tett kripto (titkos) kommunistdk, mint példaul a parasztpartban
Darvas és Erdei, a kisgazdapartban Dobl‘\IQt\féL[] segitségével szétverték a partokat, majd bekovetkezett a partegyesités
kisérve torvénysértésekkel és koncepcids perekkel, pl. Rajk-per, MAORT-per, Mindszenty-per, Szegeden pedig kereszt
és kard szervezkedés pere, valamint a ’ftfunk(iicyﬁérius garda tudatos lecserélésével. Az 1949. augusztus 18-an elfoga-
dott alkotmany pedig szentesitette;j/ ( p?”

Jefé\rdi@thtura és a partéllam létrejottét. Szeged helyzetét ebben az id6szakban
tovabb nehezitette, hogy a d@iﬁh 'r‘xﬁg’elletjtjﬁl]zott hatarsdvba kerilt déli hatara, a helyzet 1956 végéig allt fenn sok
hatranyt okozva a véarosnak. . [ \\\//

Az 0j rendr6l a késébbi ejez\(\ete\lgbelj:szélunk, itt az MKP és MDP szegedi partvezetdinek nevét soroljuk fel. Az
id6hatarok tovabbi pontosi ’\si';;} vém\a:k:/Gombk('jt(’i Péter (titk&r, 1945) Szirmai Istvan (MKP dél-magyarorszagi titkarsag
h. vezetGje, vez. 1945), Z6ld \Sandor (elnok, 1946), Tombacz Imre (elnok, 1947. januar) Ifi. Komocsin Mihaly
(nagyszegedi bizottsag, elndk IQAQ-lQSO. majus), Zombori Janos (titkar, 1950. junius - 1954. &prilis 20.), Ladanyi Bene-
dek (els6 titkar 1954.\/é";ir{ili—s,,zigl—\1§356. szeptember 1.), Vereska Andras (elsd titkar, 1956. szeptember 1 - 1956. novem-
ber 4.), Kiss Karoly titkar, 1956. november - 1957. marcius), Ifi. Komécsin Mihdly (titkar, 1957. mércius - 1962.) A pol-
garmesteri tisztet 1945-ben Dr. Valentiny Agoston, 1945 augusztus 24-t6l 1950-ig Dénes Le6 toltétte be, és 6 volt a ta-
nacselnok 1950 és 956u,k\Qg"tt.

A keméné/s/dikta Fé’t”'nehe,\z%n viselte az orszag és benne Szeged lakossdga. Az 1953. évi kormanyprogram és az SZKP
XX. kongres 'ﬁak\hatérozaf i varosunkban is éreztették hatasukat. Egyre nagyobb hangot kaptak a Rakosi-rendszert
megreformalni vagyé | arton/belili és kivili er6k. Szegeden 1956 Gszéig jelentGsebb eseményekre nem kerult sor. A
megyei pér{bizottség altal a budapesti Pet6fi kor mintajara 1956 juliusaban szervezett Jozsef Attila kor csak oktober 16-
an tartottagl@é\m@ét. Szegedrdl indult viszont a MEFESZ (Magyar Egyetemistdk és FGiskolasok Szdvetsége) Ujjaszerve-
zése,ﬁgiss]’élcqé%\,&éjtényi Andrés és Toth Imre joghallgatdk). Oktober 16-an tartottdk az egyetem auditorium maximu-
méb’aﬁ az a\al\(um gytlést. A jogi kari szervezet alakuld ulésén Kénya Lajos oktatdsi miniszter is megjelent. A MEFESZ

|
gyl'jtliéz\ken egjyre tobb politikai kdvetelés hangzott el. A munkassag is mozgolodni kezdett, oktéber 22-én egyikik
megk' érelte/g/Sztélin szobrot megrongalni. Oktober 23-a el6tt Szeged volt a forradalom éllovasa, majd a MEFESZ

é;etﬁk?évoiéséval és oktéber 23-a utan a vezetd szerepet Budapest vette at.
SO ‘Oktébey%-én a budapesti események hatasara — amint Farkas Csaba 6sszefoglalojaban irja - a kés¢ délutani orak-
“~_ban t6bb ezer egyetemista gyiilekezett a D6m téren, forradalmi dalokat énekelt, majd a Széchenyi térre vonult, onnan

~

T \\\pedki\g\a Klauzal téri Kossuth-szoborhoz, ahol a Himnusz eléneklése utan egy MEFESZ-tag ismertette a budapesti hireket.
/"'7'/7 / Felvet6dott a munkassag tintetéshez csatlakozasanak a kérdése is. EI6bb azonban a Nemzeti Szinhazhoz vonultak, ahol
Iﬁ\tskey Karoly Jaszay Mari-dijas m(ivész a ,,Talpra magyar’-ral kdszontbtte a tobmeget. Ezutan, este 9 6ra tajban a gya-
W &/ /r/"a,khoz (kenderfono, ruhagyar, konzervgyar) vonultak, majd a csatlakozé munkéasokkal egyitt visszatértek a szinhazhoz.

/
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Oktober 24-e szintén a tuntetések napja volt, am ekkor a varosi partvezetés az AVH-val Karoltve. eThatarozta aZ >
erészakos fellépést, bar ez ellen Baréti Dezs6 rektorral az élen az egyetem és a szinhaz vezetGi tiltakoztak:- 3%¢s 4 ora’

kozott ennek ellenére Ujabb tlntetést tartottak. 5 oratdl kijarasi tilalmat rendeltek el, am a varos lakossaga ner- nyugo-
dott. Végil a tintet6ket Vereska parttitkar utasitasara figyelmeztetd I6vésekkel és vizagyukkal Qszlattak fol, és éjszaka
az egyetemi kollégiumokban hazkutatasokat tartottak. Ennek ellenére a tlintetések masnap folytatodtak és megalakult a
11 tagu Ideiglenes Forradalmi Bizottsag, amely éjjel eredménytelen targyalast folytatott a hatalom/kepwgeloleve]” Abra-
ham Antallal.

A hatalom oktéber 25-én elhatarozta katonai kdzigazgatds bevezetését Haldsz Gyula fohadnagg\yal az/elén aminek
kovetkeztében a lakossagot 26-an reggel a katonai megszallas képe fogadta, am ez nem /akadalybzta ‘meg a tuntetés
folytatasaban. A 10 Ora utan a Széchenyi térre bevonuld témeget Gyurkd Lajosnak, a forradalrm ‘erdk elleni kegyetlen
fellépéseirdl elhiresult vezérérnagynak a hadtestéhez tartoz6 felsorakozott katonasag flgyel ezteto 10vesekke| prébélta
megallitani, amikor is egy gellert kapott I6vedek Schwarz Lajos ifjimunkason halalos sebet jtett. A helyet ma emléktab-
la jeldli. Tovabbi 17 ember sebesilt meg az atrocitas sorén. A tuntetés feleslegesen biutahs szétverését kovetd felhabo-
rodas, valamint az orszagban kialakult helyzet nyoman a politikai helyzet gyokereSErf meg\kathzott a hatalom targyalas-
ra kényszerilt a forradalmi erékkel, és azok fokozatosan atvették a varos |rany|tasét N \

Ezen id6 alatt elkezdtek szervezddni a partok (FKGP, MSZDP, NPP) és a forradahrh egyﬁs |ntezmenye| Az utbbbiak
kozott egyrészt a véllalati és intézményi forradalmi szervek, amelyeket a vallaltoknal élialatfan/munkastanacsoknak ne-
veztek, masrészt a nemzetérség, amelynek parancsnoka el6bb a nephadsereg%agykorl tisztje,- Pal6tas Jozsef, oktdber 30-
tél pedig Lazlr Barna, az egyetemi katonai tanszékének oktatdja lett. Oktobg 27-en ‘rﬂegalakult tovabbéa a 12-13 fébdl
all6 ldeiglenes Varosi Munkastanacs, amely Dr. Perbird Jozsef egyeteml/tanaﬁ\ a*}ogl/kar dékanhelyettesét valasztotta el-
ndkeéul. E szerv oktdber 29-én Varosi Néptanaccsa, utébbi nevén oktg?er 81- t61 Forradalmi Nemzeti Bizottsagga alakult,

és békés uton, targyalason létrejott megegyezéssel atvette a hatalmat a katonai kozlgazgata3| parancsnokséagtol.

A Szegedi Forradalmi Nemzeti Bizottsdg meglep6en gyorsan kialakitotta |ranytfo és végrehajtd szervezetét, ami annak
volt koszdnhetd, hogy az irdnyité testiletek a korabbi testiletek, a tanacs és- a/\/egrehajto bizottsadg szerepét vették at, a
hivatali apparatust azonban kismértékben alakitottak at, peldaul/me/gszuntettek a begydijtési osztalyt, tovabba lecserélték
az er6sen kompromittalodott korabbi vezet6ket. A nemzeti bl\zottsagon 'belll elnbkséget hoztak létre, amelynek tagjai
az egyes hivatali osztalyok iranyitasat is ellattdk. Dr. Perbiré Jozsef elpf))K Joszt Istvan és Kirdlyhazi Sandor alelndkok
valamint Kovats Jozsef a roszkei gepallomas fékonyveldje felugyelte a penzugyl és mez6gazdasagi osztalyt, valamint a
rendészeti tigyeket. Szegedi Istvan, Ats Vilmos, Takats, Ferentz ;dr Té6th Agoston, valamint Lukéacs Sandorné lattak el fel-
Ugyeletet a tobbi osztaly felett. N

A volt tanacsi hivatal szervezetén kivil az G es\kulon‘[eges feladatokra referatira-tanacsadoi szervezetet hoztak létre.
A Kkatonai szervek mellé Arady Lajost, a sajtd felugyelemfeﬂzablan Ferenc Ujsagirét nevezték ki. A Délmagyarorszag
cim( lapot, amely mar 1945-ben kommunlsta/kezbe ké{ult Szeged Népe elnevezeéssel inditottak djra, és hét tagu ideig-
lenes szerkeszt6 bizottsagot allitottak az élére. A nemzet\l blZOttsag november 2-t6l, miutan az AVH kommunikacios be-
rendezését megszerezte, a vasut-lgazgatosag segréege\(e‘l igen korszer(i felfogassal Széchenyi-radié cimmel helyi adot
inditott be, amelynek iranyitasaval az elnokség tltl’:rggazt/ Horvath Jen6t, a nemzeti szinhaz férendez6jét biztdk meg. A
rendfenntartassal, a sztrajkokkal, és sok egyéb fel: an/ | foglalkozott a nemzeti bizottsdg fennallasanak néhany napja
alatt, tovabba felvették a kapcsolatot &'} kornyezo telepulesekkel megyékkel, a févarossal, sét kilfolddel is.

A nagyhatalmak kozott létrejott ggye\zseg, ma;d a kommunista témb vezet6i kozott megsziletett dontés nyoman az
1956. november 4-i orosz intervencio-és a Kadar-kormany megalakulasa teljesen (j katonai és politikai helyzetet terem-
tett az orszagban és azon belul/awrosban ~Az orosz csapatok mér november 4-én korilzartak a vérost, de még nem
nyomultak be. Miutan beblzoﬁy()so)ﬂot‘v\ hgg\//a forradalmi tdbor nem rendelkezik megfelel6 katonai erével, a nemzeti
bizottsag f6 feladataul az ossz;e;sap@sokejkeruleset Szeged megOdvésat tekintette. Lazdr Barna november 4-én feloszlat-

ta a nemzetSrséget, és tarsaiva egyuttJﬂJgoszlaV|aba tavozott.

November 5-én haj\alban Ujgzeged fel6l nyomultak be a vérosba a szovjet csapatok, és a hid szegedi oldalan
hidféallast létesitettek. /R’vérosban Kisebb incidensek torténtek: a szinhaznal, és a Kossuth Lajos sugaraton réaléttek az
atvonulé szovjetekre, 6k pedlg\heloftek egy hazba. A nemzeti bizottsag Glésén, amelyen mar orosz tisztek is részt vet-
tek, elrendelték a fegyverek beszolgaltatasat. Még aznap megalakult az MSZMP helyi szervezete, a volt MDP apparatu-
pedrg reszt\vett az Othalmi laktanyaban azon a tandcskozéason, amelyen a véros elfoglalasanak tervét
\még aznap- vegrehajtottak Egyuttal feloszlattdk a nemzeti bizottsagot, amelynek egyes tagjait, pl. Fabi-
an Ferencet, Kovats Ozsefet, Szegedi Istvan letartoztattak, és létrehoztdk a Szegedi Forradalmi Munkéas-Paraszt Tanacsot,
amelynek (;/inoke Td acz Imre lett, elndkhelyettessé politikai megfontolasbél dr. Perbird Jozsefet valasztottak. Az ed-
dig rohano id6-6lomlab kon kezdett jarni az emberek lelkében.

A szﬂv;etmtervenmé es a Kédar-kormény hatalomra keriilése 0j politikai helyzetet teremtett. Egyrészt elindult a
menel{u1 k\arada(a a nydgatl és a déli hatar felé, amely utébbi varosunkat is érintette, masrészt — mivel nem volt
eleggndq ereje esiegltlmacmja - a forradalom altal Iétrehozott szervezeteket, példaul a munkastanacsokat igyekezett ki-
sajatltanb Ahelyzet valtozasara jellemzd, hogy az id6kézben megalakult Szegedi Kdzponti Munkastanacs 1956. decem-
)opr 9- tol\ mar_csak illegalisan tudott tilésezni, és 1957 januarjaban befejezte a tevékenységét. Az utolsé sztrajkot a varos-
[ ban deEmeer 12-13-4n tartottak.

\Az egyre jobban er6s6d6 megtorlas soran kézel 700 embert itéltek el a megye birésagai. Bar a varos forradalma nem
oVetelV gmberaldozatokat forradalmi tevékenysége miatt haldlos itélettel sujtottdk Kovats Jozsefet és Foldesi Tibort.
Ugyaﬁcsak ez fenyegette dr. Perbiré Jozsefet és Kiralyhazi Sandort. Ok elkerilték sorsukat. A fentieken kiviil sok szaz
—embert internaltak, illet6leg allasabol elbocsatottak. Eletpalyajukat derékba torte révid néhany napos részvételiik a for-
“radalomban. A megbélyegzést életiik végéig, illetve a rendszer bukasaig viselték. A rendszer stabilizalédasa utan az
~1989-ben beindult valtozasokig jelent6sebb politikai események a varosban nem jatszodtak le. Ekkor érkezett el az ide-
e, hogy az ideoldgia altal szervezett tarsadalom és allamforma elbukjék a gazdasag szerepl6inek vetélkedése alapjan
felépiilt tarsadalommal szemben folytatott versengésben.

Blazovich Laszlé
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A hit, a szellem és a tudas egysége
Balint Sandor szazadik szUIetésnapjéra‘f

Felemel§ feladatul kap-
tam, hogy ezen a jeles
napon Szeged hires szU-
l6ttjének, Balint Sandor-
nak az alakjat idézzem és
az emlékére rendezett
életmd-kiallitast megnyis-
sam. Halmozottan jeles
ez a nap és az utana
kovetkez6k is, amelyek
akar egy ember lelkiségé-
re, sorsara nézve
jelzésértékiek is lehet-
nek, ahogy erre a megsej-
tett, am rejtett 6sszeflg-
gésekre maga Balint San-
dor utalt. Ahogy mondta,
maga is gyakran elgon-
dolkozott réluk. 1979- au-
gusztus 4-én, Havi Bol-
dogasszony vigiliajan az
alsdvarosi bucsun a 75.
szUletésnapjat unnepld
barati kérben magnoéra
rogzitettem szavait.
Ezekbdl idézek vala-
mennyit: ,,...Ezok, ezdk a
napok nekém a legna-
gyobb Unnepeim kozé
tartoznak. Ugye Vasas
Szent Pétor napjan szilet-
tem. Talan nem véletlen,
ugy elgondolkoztam rajta,
hogy Vasas Szent Pétor
napja Szogednek egyik
fogadalmi Unnepe vot
kétszdz esztend6n keresz-
tdl... 1738-ban ezdn a napon szunt/ rﬁég a/pestis jar-
vany... Augusztus 2-an ar‘r\Pbrqmnkula unnepe, a
franciskanizmusnak, a f eﬁc rendnek /egyik legna-
gyobb Unnepe... milyen, ,choda]*a{os kolteszetet hozott
létre a szeréfi szentnek a ‘sztelete “a kozvetlen anya-
nyelvi imadsag, éneklés —\ alan nem véletlen, hogy
éppen ezt a Porciunkulat. ertem meg a masodik na-
pon. Akkor a harma K hap... SZent Istvan vértanu éat-
vitele. Ez valami h|t\><aM0 magatartasra 0sztbnozne. Au-
gusztus negyediké Szeﬁt Domonkos napja, az olvasé
Gnnepe, megint-a T pi Jamborsagnak egyik legf6ébb
eszkoze. Ugyanakkor pedig, a Havi Boldogasszonynak
a vigilija amlt\most itt tnnepitink. Augusztus 5-én —
akkor péhtokl napm “esott.~ akkor Unnepelték a cso-
kot - sokéig\vartak a szuleim rdm, amig ide érkdztem.
A kgrosztolor ak mara azt mondjak itt a szogediek,
hogy cs6k.. Fozt a nagy bogracspaprikést, az atyafi-
sag, \vagy harminc-negyven személy, dszegyilekodzott
/ottéq\Azt mondjak hogy sokat b6gtem azon a napon,
\ hat ez-is_az-Unnepnek a hangulatahoz jar és augusztus
-an Urunk szinevaltozasa napjan korosztoltek meg,
\egyA/akgf/erencesrendi barat, bizonyos Rabai Maté. Hat
ezf)k a megllletodesnek és az elgondolkozasnak nap-
) jai>szamomra..

A\ Valamiféle kegyelmi id6szaknak tekintette Balint
/Sandor a szlletés korili napokat. Az ,,elgondolkozas-
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nak és/ a( megklletodes-
nek” évente meglsmetlo-
dé allap%t@ban/az adott
osszefuggeselc megsejdl—
teseben /soréwranylto élet-
utatxbgfolyaSOIo erét vélt
fo)fedezn;, mintegy
Lovobell feladatok teljesi-
‘;’/ te§ere folkeszulnl A sza-

\ \ mara| Klmertet mély hittel
\ Elngadb /és Isten segitsé-
/ ) gevel (ﬁegrehajtanl ezzel

Y,

[ // {\hasznalni az 6t kérilvev
\\V/ 'kis- és nagykdzosségnek,
N /f/ csaladnak, vérosnak, nép-
nek, nemzetnek: konkre-
tizalva a magyarsagnak és
\ / / az egyhaznak.

Ma mar tudjuk, hogy a
szamara kijelolt feladatot
Isten kitintetd kegyelme
nélkidl nem tudta volna
teljesiteni és megprobal-
tatasokkal teli palyajat vé-
gigjarni. Balint Sandor
egyedi jelenség volt. Az
Alsovéaros Kkitermelte
nagytehetségl 6sdknek
»paraszti remeklése”. Ez
utdbbi az 6 kifejezése
volt. Bels6 mélységeiben
kovethetetlen. Szellemi
gazdagsagaban utolérhe-
tetlen. Tudéasa biztonsa-
got nyujtott. Emberi, lelki
adottsagai meleget arasz-
tottak. Valami fény vette
6t kordl, amelynek sugarzasa a vele beszél6re, reank
is, atterjedt. Hatott rank der(je, josaga, létfeltétel erejl
vallasossaga, szinte Szent Ferenc-i lelkllete. A vele
toltdtt id6 soran az ember kulénds belsé szirésen
esett 4. Ugy érezte, lelke atmosddott, szennyeit6l
megszabadult. Tisztabb lett, jobb lett, talan nem talzas
azt mondani, hogy megigazult. El is szégyellte magat,
mintegy a josag tukorképében latva 6ndn énét, sajat
gyarlosagait, hibait, emberi gyengéit. Ugy, ahogy volt,
csodaltam 6t. Szegeden jarva mindig betértem a dom-
ba. Oérte is imadkoztam, hogy maradjon még sokaig
kozottink. Megkdszéntem Istennek, hogy adta 6t ne-
kink, adta a magyar tudomanynak és Szegednek, és
adta 6t példanak. Példanak, hogy miként kell élni az
igaz embernek, miként kell megmaradni Isten kozelé-
ben a megaldazas, megszégyenitések alatt és - ellené-
re. Sose tagadta, hogy megszenvedte a politikai meg-
hurcolasokat, blinvadi eljarasokat, de mély hitébdl telt
ezek bels6 kamatoztatdsara is. Krisztusi lelkulettel tu-
dott tonkretev@ire nézni. S6t, még megbocsatani is ne-
kik. 65-0s kényszernyugdijazasatol kezdve élete anya-
gi gondokkal, méltatlan helyzetekkel volt terhelt. A hi-
te és a munka tartotta benne a lelket. A Vir dolorun -
fajdalmak férfija -, azaz a szenvedd Krisztus tudata és
latvanya emelte 6t a napi lép gyotrelmei folé, olyan-
nyira, hogy még mosolyogni is tudott, amikor keser-
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vés éveir6l szolt. Ellenségeir6l, meggyotréirél szana-
koz6 sajnalattal tudta mondani: ,,Sz6gényok, nem ada-
tott mdg nékik a hit vilagossaga.”

Sajatsagosnak tlinhet, hogy el8szor Balint Sandor
emberi, lelki arculatarél széltam. El6szor nala ui. az
ember képe ivodik belénk kitorolhetetlentl s csak
azutén a tudosé.

S most roviden rola szolék, a széles latokorl poli-
hisztorrél, népe nagy kroénikasaréol. Népe alatt
szlikitettemm az Alsovaros, Szeged, a varos Kirajzasa-
Homokvilag, majd tagitva a kort, a magyar nép, a ma-
gyar nemzet 6sszességét értem.

Balint Sandor 1904-ben, éppen ma szaz esztendeje
latta meg a napvilagot, nagyon vart késéi egyetlen
gyermekként, és 1980-ban Budapesten ostoba utcai
baleset kovetkeztében halt meg majus 10-én. Az
agrarjellegl Alsévaros kozosségi és csaladi hagyoma-
nya a kertészked6-paprikatermeld civis-szulék gyer-
mekének helyét a kertben és a foldeken jelolte ki.
Nem igy tortént. Az életit mas iranyba, a tudomany
vildgaba vezetett, nagyivi palyat jelélve ki neki. Balint
Sandor egy széleskér(i tudomanyag megalapitéja, a
magyar vallasi néprajz, a népi vallasossag hazai kuta-
tdsanak megalapozdja, kibontakoztatja. Mivel a nép-
élet teljességét vizsgalta, sokarcu tuddssa kellett val-
nia. Az altalanos néprajzon tal mind a teoldgia-litur-
gia, mind a mivel6dés-irodalom-nyelvészet, s6t még
az ipartorténet tertiletén is otthonosan kellett mozog-
nia. Tudomanyko6zi ralatasa révén hatalmas
Osszefliggd szellemi foldrészt ismertetett meg velink.
A széles utakat éppen Ggy megjeldlte, mint a keske-

nyebb Osvényeket, vagyis teljes bejérhatc')ségqt bizt
tott a magyar nép szellemi-lelki arculatanakk anyagi-—

kultdrajanak multbéli és jelenkori meglsmeresebenr*
S

Szlikebb hazaja a szegedi nagytajrol szerzett Kkutata

anyagat nem dnmagaban targyalta, hanem/a/teljes ha- v

zai hagyomanyba illesztette bele és a keresztény Rul-
tlraba agyazott Eurépa hattérrel vetitette ki-Most csak
néhany mivét emlitem, amely e szélesre taguld pano-
ramaba illik. Nyelvészeti munkassagara utal az egye-
dulallé Szegedi szotar és a Szegedlpéldabesze%iek ésje-
les mondasok, mintegy a szegedi népnyer enciklopé-
didja. A Szeged reneszanszkorl/muveltsége pedig a 15-
16. szazadi Szeged tarsadalmi /és Bzellemtbrtenetl raj-
zat adja. Szeged varosal /Cll”h/U Jmuve a varos
mavészettdrténeti multjdba veze( minket. A szegedi
papucs és A szegedi paﬁmka az alsovarosi 6sok rater-
mettségét, kezmmpar{ke&kseget mutatja be. A
TombaczJanos meséi egy klvale képessegu tanyai me-
semonddn keresztul a nepl alkototehetségnek allit
emléket. Osszefggl;dalo nagy onografiaja, a haromko-
tetes A szogedi ‘nemzet, /a varos és a hattér-
Homokorszag telepulestortenetl mezd8gazdasagi, ipari,
kereskedelmir kulturahs\ és vallasi életét mutatja be.

A hetvenes évek nyhultebb légkdrében megjelen-
tethette a/Szent\Istvan klado jovoltébdl a vallasi nép-
hagyoma my teﬂﬂeten vegzett alapvet6 kutatdsainak
eredményeit. A Raracsohy busvét, plinkdsd, majd a
kétkotetes- Uﬂnepl kalendarium jelent6sége gyorsan
va}fozo, \glétformat valté vilagunkban egyre
szembetur\obb Potolhatatlan tarhaza kézikonyve Kku-
tato n\ak Ialkusnak egyarant. E midvek birtokaban érté-
kel Uk csak 49azan mit jelent a népi vallasossag hagyo-
any w‘ragaban rejtozkodo szelleml orokseg, amely az

‘ déﬂeﬁﬂi’léga, vallasi, fejlédését kdveti a bonyolult esz-
“mei-szdvevényként vetiti ki.

y ' * Elhangzott a Méra Ferenc Mizeumban a Balint Sandor e

Nem egy rovid koészont6-méltatas, de /egy\hoészu "/
tanulmany sem érzékeltethetné elégge. azl/ az- Qtf@go
sokrétd munkat, emberi, szakmai teT]esmmenyt ‘ame-
lyet mind a szikebb haza, Szeged és komyeke mind
pedig az egész magyar néprajztudomany e$ﬂologla
kdszoénhet Balint Sandornak, ah@gy 6t elnevezte a
legszégedibb szogedinek. Koszonhetl\klmagas?lo szak-
mai eredményeit és koszonhetl/sﬂgarzg emberseget a
keresztény szeretet megtestesnesqt a sotet/korszakok-
ban masoknak is vilagitd fenyet \Bar/hjrtelen halala
sok tervbe vett vagy fellgy kész~ muveto1 fosztott meg
minket, mégis teljes az eletmuve mert hordozza a hit,
a szellem, a tudas egysege\nék napjainkra divatjamult,
am soha fol nem adhatd eszményét.

Nem tudom befejezm\szavairr{at anélkil, hogy az
Unnepi érzelmek mellettme\adjak hangot a bennem
1évé mélységes s‘zomorusagaak Amikor a mazeum
folkérését elfogadtam szétayadt bennem az Unnepi ér-
zés, éles kepﬁkben ]elent meg/a mult. Eszembe jutott
immaron bq negyyen éves szakmal kapcsolatunk min-
den mozzanata, az arthalkus népi |madsagmufaj felta-
résa, az a1sov\a[03t bu;!sugyuﬁesmm , az Unnepi kalen-
darlum Iektoralasa soran kialakult baratsagunk.

Ez /a/ ‘munka gyakori talalkozast igényelt. Ha Pesten
jart, & keresett /fe1 de inkdbb én jottem Szegedre, lé-
v/eg 6 Sara betegsege miatt helyhez kotottebb. Egyik
alsovarosrbucsun elsétaltunk szlléhazahoz, amelyre
haﬂafa/ utan 'tisztel6i emléktablat is helyeztek és szile-
tése nap{ mindig megkoszoruztak. Nem lesz tébb
koszor(zas. Ennek vége. Szil6hazat lebontjak, sok ér-
/tgk mellett ezt is folfalta a piac igénye, a fogyasztoi

mentalitas mohdsaga, és ezt lehetévé tette a lélekben
kitresedett tarsadalom kozonye. A tarsadalom fogalmi
kdrébe természetszeriileg a hivatal is beletartozik, a
_koz6sség els6 szamu vezetése, felelGse.

Mi most Balint Sandort Unnepeljik sziletésének
100. évforduldjan. Es azt a hazat, amelyben a napvila-
got meglatta, éppen most verik szét. Ez egyszer(ien
érthetetlen és elfogadhatatlan. Ebben a hazban szeret-
tiuk volna — logikusan — a népi vallasossag-kutatas
nemzetk6zi centrumat Kialakitani. A k6z6sség magarol
olyan szegénységi bizonyitvanyt allitott ki, amelyet
még szazadok multan is élénken lobogtatnak. E gya-
szos tény a varos torténetébe nem éppen ékes
betlikkel lesz beirva, egy korszak halatlansaganak je-
leként.

Balint Sandor nagyon-nagyon szerette varosat. izig-
vérig szegedi, alsGvarosi volt. Szinte nagybetivel irta
nevét: Varos, Urbs. Minden tehetségét, tudoési tevé-
kenységét szolgalataba allitotta. A Tisza szdgletében
kialakuld Szeged - neve is mutatja eredetét - iranti
hisége megrendit§ volt. Ezt a hliséget a varos nem
méltanyolta, nem viszonozta. S6t. Sok keseriliséget
okozott neki a hivatalos Szeged, amikor a hatvanas
évek kozepén meghurcoltak és elitélték, és sok
keserlséget valtana ki bel6le a jelenlegi hivatalos Sze-
ged, ha latna, mi térténik a Palfi u. 72-ben. A mi szo-
morusagunkrol, keserlségunkrél nem beszélink, de
biztos, hogy ennek a mai napnak ambivalens érzéseit
nem tudjuk feledni. Unnepelni jottem Szegedre és
most nehéz szivvel allok itt, nemcsak én egyedul, ha-
nem velem egydutt nagyon sokan. ,,Szégények, nem
adatott mdg nékik a hit vildgossaga”, mondta a 60-as
évekre emlékezve politikai ellenfeleire, palyajat
tonkretev6kre. Most igy mondana: ,,Szégények, nem
adatott mog nékik a szellem vilagossaga.”

Erdélyi Zsuzsanna

mlékkiallitas megnyitdjan augusztus 4-én.
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N\ HATAROZAT

Szeged Megyei Jog EVE\HKOZ Gilése megtargyalta dr. Botka Laszl6 polgarmester 40490-542004. sz.
el6terjesztését - Balint S dgr A plfv;iny létrehozésa cimmel - és aldbbi hatarozatot hozta:

1) A Kozgytiléss Ballnt S d?r eurdpai hirli néprajztudds emlékének és hagyatékanak apolésa, kdzkinccsé tétele
érdekében alapitvanyt kivan 16 trehozni, melynek feladatat képezi majd az emlékhaz kialakitasa. A Kozgydlilés az
alapitvany Ietrehoz& oran szamit a Szegedi Tudomanyegyetem, a Ferences Plébania, a Mdéra Ferenc Mizeum és
Balint Sando/r hag ""atstia apoldinak egyuttmiikddésére.
2)A ozgyules' a Polgarmester Gtjan utasitja a szakirodakat, hogy az alapitékkal tértén6 egyeztetést kdvetéen
ke52|tsek el az\%m{o ok;rattervezetet majd azt elfogadas céljabol terjesszék a kozgydilés elé.
\I—h\aéarldo "2004. no/vember L

h‘)*s\ Oktatasi Kulturalis és Sportiroda vezet6je
/ / T \ N Jegyz6i Iroda vezetdje

\Etrol |sztsegwse|oket a jegyzO6k, a Csongradd Megyei Kozigazgatasi Hivatalt, a Jegyz6i Irodat, a Kozgazdasagi
Irodat —a-Fejlesztési lrodat, az Oktatasi, Kulturalis és Sportirodat jegyz6kdnyvi kivonaton értesiti.

Kmf.
S/ Dr. Botka Laszl6 sk. Dr. Mézes Ervin sk.
polgarmester jegyz6
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Szolgalo élet: figyelem
szeretet, humanltas

Szuletésnapi beszelgetes a hetvenéves Illa/l\/lihauyal

Illa Mihaly egyetemi docens, a Tiszataj egykorif6szerkeszt6je, tobb |rodal‘nﬁ|\nemzedék ,,neveléje”
hetvenéves. Ez alkalombdl készonti az alabbi életmd-interjaval szerkesztgsegunk a Tanar Urat. Isten
éltesse! AN —

- Hat, minden ilyen élettorténet-mesélés nem igazan hi-
teles, egyrészt mert akinek beszélek, az nem tanGja az élet-
torténetnek, masrészt pedig mindjart hetvenéves leszek, és
ilyenkor bizonyos dolgok, ha nem is felejtédnek el, de va-
lamiképpen megszépiilnek, vagy mas megvilagitasba kertl-
nek, de azért igyekszem objektiv lenni.

1934. szeptember 29-én, a nevem napjan szilettem Ta-
pén, kdzép-kisparaszti csaladban 6t-hat hold foélddel, a szi-
leim, nagyszilleim, végig az egész csalad paraszt csalad
volt. Nem voltunk se szegények, se gazdagok, altalaban az
egész Tapé kozségnek a gazdasagi helyzete ilyen kdzép
aranyos volt. Falun szllettem, paraszt kdrnyezetben, ennek
ellenére a sziletésem idején mar igen er6sen a falu és a
csalad életében is jelen voltak orszagos jegyek: politika,
még ha tetszik, irodalom is. Tapé régi falu, amelyik
Szegedtél 6t kilométerre van, tisztan katolikus falu volt,

olyan irodalmi hattérrel, amelyet - barmily furcsa is —/Tape(
tudomasul vett. Juhasz Gyula, Tomorkeny, Mora irtak a fa-

lurél, Mdricz irt a falurdl, jart is Tapen Ballnt Sandor
mikodése mar elkezdddott (a néprajzi gyultese) Polegt&
szegedi sajtd igen sokszor cikkezik err6l a kulorrleges

nyelvjarasu, kilénleges viseletd, teljesen bezérk()zott fam %

rol, amelynek lakoi '45-ig nem is hazasodtak masj“alubd
A nagyapam masodbiré volt, aki elébb &Burgban sz0l-
galt, latta a csaszart, azutan az oroszorszagl elsé wlaghabo-
raban vett részt. Cseregyerek volt, ami azt jelentétte;” hogy
féleg a vajdasagi, szerbiai részekrél ho?tak fel szerb gyere-
keket magyar széra ide. A csaladom gXIIV(enysz‘e\/éssel fog-
lalkozott, a szerb zoldsegtermeloknek itték délre a gyé-
kényt, és ezért a szerb gyerekek feljottek,. Gket pedig levit-
ték szerb szora. igy aztan mikor GroszorsZaéban volt, egy
szlav nyelvet mar beszélt, tudott egy Kicsit/németil a bécsi
szolgalata utan. Még ide s;amrtom azt, hogy a Szegedi Fia-
talok M(ivészeti Kolleg\kuma tehat Iuday, Radnéti, Ortutay,
Tomori Viola, masok, éppen- ezekben az években, szilleté-
sem idején kezdték meg a t‘apal falujarasokat, egészségligyi
nevelés, meg |Iyeneket ‘esinaltak-”Nyolchénapos voltam,
amikor anyam libat Iegeltetett és egy Vasarhelyi Julia nev(
szegedi ujsaglro\akl Juhasz ‘Gyula barati kérébe tartozott,
interjat csinalt vele a Délmagyarnak, '35 jinius 14-én. Egy
egész oldalas m‘t\enij van anyammal aki parasztasszony
volt, gépen-is tudet varrni, és nyolchdénapos gyerekével
éppen libat-legeltet-a tgltesen Tehat azt akarom mondani,
hogy egy falu, amelyik \jobbara zart kozosség, és mégis a
vilag./ nem_ azi mondom‘, hogy az Utéerén, de valahogy a
vilag- bent var-a faluban,/Es én ezt - persze, nem a sziileté-
semqu\ de ahogy novekedtem - egyre jobban éreztem.
Anyamhak ‘tiz, apamnak négy testvére volt, ez azt jelenti,
/hogy ma harmincnégy unokatestvérem van, ezt azért mon-
/dom, Mogy mit hoztam én onnan, Tapérél. Ez rendkivil
‘ \(ontos egyrészt a munka szeretetét - ugye a paraszt gyere-
“ket.mar Kicsi kordban elkezdik idomitani a munkahoz
miasrészt a tanulasnak a vagyat, meg a buzgalmat
Az iskola a szomszédunkban volt, romai katolikus elemi
—népiskola, egy Csoti Mihaly nevii tanit6 tanitott meg irni, az
_iskolai kényvtar is ott volt a szomszédban. En akar az abla-
\jkon is atmaszhattam, a konyhank nézett az iskolara. Csoti
“tanité Grnak a népiskolai konyvtarabol barmit kivehettem,
és egész korai korszakomtdl kezdve er6sen olvastam. A
nagy rokonsag azt eredményezte, hogy tudnom kellett a
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helyemet a nagycsaladban Yeha& kit hogy kell szdlitani,
szokasok, katolikus ‘csalad voltum(\tehat az Unnepek meg-
tartasa, egyebek—A héboru 1dgjen Katona volt a férfinépség
a csaladbal, gyakran ‘magunkra ;rfaradtunk Nagyanyam -
aki gyekenyszova/es gyékenykofa is volt, lora is Ult, szan-
tott, és kaszalt'<’ beletamtott a munkaba benninket. A ha-
borat tu}a]donkeppen c/éak ugy szenvedtik meg, hogy oda-
voltak, é férfirokonok, apam is, habar & aztan megszokott a
frontyOV és hazajott '44 oktdberében jottek be az oroszok
Taper'a én\ 45 szeptembereben kertiltem Szegedre tanulni.
Nemyén voltam 4z elsé tanuld Taperol de a csaladban én
Noltam az. \elsg/ertelmlsegl vagy én lettem az elsd értelmi-
( S@Q)/ﬁz egesz faluban tanar, pap, tanité a kezdetekt6l
“kezdve van, valami mdkodott a csaladban, mert anyam
dédapja, pekem szepapam Tapen kantortanitd volt, Remes
J/\isefﬁek hivtak, és igy igen er6s vonzodas volt bennem a
Aanulds irant.

Szegeden a Klauzal Gimnaziumba - a mostani Radnéti
‘Gimnéziumba - frattak be. Oriasi szerencsém volt, nem
—egyhazi iskolaba, amelyiket nem sokkal késébb megsziin-
tettek, hanem Szegednek egy olyan iskolajaba, amelyik a
szegedi polgarsagnak, tehat nagy- és kispolgarsagnak az is-
koldja volt egyrészt, masrészt pedig a Szeged kérnyéki ta-
nya- és faluvilaghol verbuvalta a tanitvanyokat. Es egy k-
I6nleges szelleme volt még akkor is az iskolanak, régi tana-
rok is voltak még, és Ujak is, olyanok, akik valamiképpen
az életemet befolyasoltak. Ilyen volt Vag Sandor irodalom-
tanar, aki Debrecenben a zsidd gimnaziumban tanitott ere-
detileg, de tanitott Nagyvaradon is, ismerte Ady Endrét, ba-
rati korébe tartozott, és ismerte Jozsef Attilat is. Tehat valaki
odadllt a dobogéra - akkor volt az osztalyban tanari dobo-
go, ott volt az asztal - és akkor azt mondta, hogy ,,amikor
Ady Endre Nagyvaradon neki azt mondta, hogy...” Lehet,
hogy ez nem volt igaz, de a tény az igaz, hogy Vag Sandor
lapszerkeszt6 volt, Juhdsz Gyulaval Szegeden francia lapot
szerkesztettek '19-ben, tehat ¢ valamiképpen része volt az
irodalomnak. De volt Papos Mihaly, aki torténelmet tanitott,
Fir Istvan, aki ugyancsak irodalomtanar volt, tankényveket
irt, s az igazgaté az a Gallé Laszl6 volt, akinek a fia most a
szegedi egyetemen egyetemi tanar. Gallé Laszlé vilaghird
zuzmoszakértd meg gombaszakért6 volt, valéban a vilag
egyik leghiresebb embere volt ebben a nemben, és nem
atallott nekiink bioldgiat tanitani, és tanulészoban tgyeletet
tartani. Elképeszt6en nagy tudasu ember volt, szinte dmlott
bel6le ez a tudas, és mikor én egyetemre jelentkeztem, ak-
kor bélcsészetre és bioldgiara jelentkeztem. Iranyitott folvé-
telek voltak, és ide vettek fol, a szegedi egyetem magyar
szakara. Nem voltam jé matematikus, bar kit(in6en érettsé-
giztem ebbdl a targybdl is, de a matematika iranti
érdeklédésemet els6s gimnazista koromban Huhn Péter ta-
narom igen jo el6adasaival és gyakorlataival folkeltette.
Huhn Péter egyetemi tanar lett, utébb latom, hogy tudasa
szerint mar akkor is az volt, amikor kisiskolas koromban ta-
nitott. FOIn6tt koromban egy sereg szerencsétlenség ért, de
az iskolaztatisommal, annak ellenére, hogy a legnehezebb
id6kben volt - tehat a haborl, '45 utan, a koaliciés kor-
szak, és Rakosi-korszak meg Kadar-korszak -, ériasi sze-
rencsém volt, mert ilyen emberekkel érintkeztem én az
el6z6 nemzedékbdl.

Eljéttem' az egyetemre, és itt voltak a régi, szegedi egye-
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temi tanari karnak olyan emberei, mint Mészdly Gedebn
Nyiri Antal, Klemm Antal Imre, Balint Sandor, Halasz Eﬁd\

‘esalédtam. Pszicholégiat Kiraly Jozsef tanitotta, utébb la-
L tom, ﬁogy nem a korszak sematizmusa szerint, szines

aki huszonnégy éves koraban egyetemi tanar volt erma-\\\\aéadé, kisérleteket bemutaté oktatd volt. Még hadd emlit-
nisztikan, akkor magyar irodalmat tanitott, ésﬁ(golt y-r~\\§erﬁ meg a pedagogiai professzorunkat, Tettamanti Bélat,
Kastner Jend, aki - minthogy nem volt olasz oktata —-a jakit6l a tanaregyéniseg mibenlétérdl igen jo eligazitasokat
magyar irodalom tanszékre jott. En egy pillanat alatt raérez- / /kaptunk, és hat nagy aurdja volt el6ttiink, mert tudtuk réla,
tem arra, hogy ha én itt megbecsilém magamat, és ezekté’(/ hogy Jozsef Attilat tanitotta Makon. Néha eljartam

az emberekt6l tanulok, vagy komolyan. veszem ezt a
lehetGséget, akkor ugy foltarisznyaznak, (hogy egész-éle-
temben ebbdl élhetek, ebbdl a ,,zsékméW”, amit toluk
~zsékmanyolhatok". Oriési szerencsém volt;. els éves ko-
romban nagyon jol vizsgaztam, és \//afIthogy a\tagéraimnak
a kedvessége is, vagy a metodikaja,is ez volt,-hogy be lehe-
tett hozzajuk menni beszélgetni. T{gr‘%ét/h'a valamit nem ér-
tett az ember 6ran, bemehetett hozzajuk beszélgetni. igy
kertltem Balint Sandorhoz E aki néprajzi gyjtésre biza-
tott, Mészdlyhoz, aki népnyelvi-gyiijtésre buzditott, Halasz
El6dhoz, aki a nyelvtani taﬁul\é@ra,\n\é\mét/irodalomra, Nyiri
Antalhoz, ugyancsak magyar nye!v lefr6és torténeti nyelvé-
szetre oktatott, és KiI mmrAntgl\lmréhez, aki a magyar
mondattan és a finnu;g%rrrrism;eret kl\a}sszikusa volt. Paptanar,
papi ember volt, de ‘még a Rakosi-korszakban is tanitott.
De példaul Mészoly Gedeon, akinek a nagyapja Pet6fit ta-
nitotta, s 6 ismerte-a {}yapjét. Szoval azt az illyési mon-
dast, hogy ,a magyar r;éhé{gm néhany kézfogas torténe-
te”, azt én személyemben éreztem &t. Bar6ti Dezs§ - aki
Radn6ti Miklés baratja volt ; volt a folvilagosodas és re-
formkori gk{a{% Teﬁét\vengeﬁ]/tényleg nagyon jol feltarisz-
nyaztak, személyes ismeretségben voltam veluk, kézben
kivulré ”ﬁm\agygr\yilég borzaszté volt, lattam otthon is,

/

hogy mi van. N

E’iatala\éet‘)n\tanéraim kozt volt Velcsov Martonné, aki leiré
r}yel\vésgéatet tz/i‘n,l'tott nekink, Mészdly, Klemm, Nyiri mellett
@z 6\ha asaval magyarazhatd, hogy a nyelvészet iranti
érdeklédésemet maig megdriztem. Péter Léaszl6 folklort

adott-el6,-amikor egyetemi hallgaté voltam, de nem tagadta

S

\/

D

/
~

\\megﬁ‘rraéét, mar akkori s filologiai Otleteket sz6tt
/ _ el@adasaba, vele késébb munkatarsak is lettink. Nem vol-
tam térténelem szakos, de el-eljartam Kulcsar Zsuzsanna és
// ©rmos Maria 6réira is, mert a hallgat6i folklorban hamar el-
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:cb/n‘jedt a hir, hogy sok okos dolgot lehet ott hallani. Nem is
)/
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Szadeczky-Kardoss Samu 6raira is, mert a kézépiskolai go-
rég és latin tanulast az 6 gazdag torténeti el6adasaival még
elevenen tudtam tartani.

Harmadéves koromban lettem csak kollégista, addig ha-
zajartam. Otthon gyékényszovéssel foglalkozott a csalad, én
magam a haz kisebb részében tanulhattam, bejaré voltam
kodzépiskolas koromban is. Ot kilométer oda, 6t kilométer
vissza vasalt bakancsban, ez elviselhet§ volt télen-nyaron.
Az évfolyamtarsaim is jok voltak; néprajzosok, irodalomtor-
ténészek, egyetemi emberek. Sokan kozulik Gjsagirok let-
tek, és rengeteg tanar kerilt ki kézuluk természetesen. Jott
'56. Ekkor én a Szegedi Egyetemen egyetemista voltam. A
MEFESZ, az Uj ifjusdgi egyesulet megalakitasa itt tortént a
Maximumban, a kollégiumunkb6l nemzet6r laktanya lett.
Hazamentem Tapéra, és valamikor december tajékan kap-
tam Uzenetet az egyetemrdl, itt maradt évfolyamtarsaimtdl,
hogy megkezd&dott az egyetem, akkor jottem vissza.

'57-ben elhelyeztek minket - menyasszonyommal -
Mezbkovacshazara, Békés megyébe, egy akkor indulé gim-
naziumba. Késdbbi feleségem évfolyamtarsam volt akkor,
és hat sok lany, kevés fil, tehat a bolcsész felallas, akkor is
igy volt. (Nevet.) O nem szegedi volt, hanem Magyarbanh-
egyesre vald, a régi Csanad megye, elég kézel a mostani
roman hatarhoz. Egy nagy csaladbél szarmazik, tiz testvére
volt. Volt bizonyos azonossdg az érdeklédési korinket
illetéen, Tomorkénnyel foglalkozott, réla irta a szakdolgo-
zatat, és segitettem neki én, aki benne voltam Tomorkény-
ben. Ez volt az ismeretség. A kényelmes ember, ugye, aki
nem nagy vadaszmezékre megy, hanem a koézelébdl va-
laszt. (Nevet.) Sok lany van egy bdlcsész évfolyamon, ak-
kor is sok lany volt, és kevés fil. O magyar-térténelem sza-
kot végzett, Mez6kovacshazan kezdett tanitani, mikor vé-
geztink, engem is oda helyeztek, s onnét jottiink vissza,
amikor Keser(i visszahivott. S akkor a szegedi Sagvariba,
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aztan Ujszegedre kerdilt tanitani, onnan ment nyugdijba. Ez
diakszerelem volt. Az évfolyamban elég sok hazassag volt,
csak a mi csoportunkban négy vagy 6t. Kisebb Iétszamu
volt az évfolyam, nem volt ennyi szak, és volt valami
bensBségesebb kapcsolat a hallgatok koézott, szinte minden-
ki kollégista volt, reggelt6l estig ugyanazokra az 6rakra jar-
tunk, és nyilvan igy a kapcsolatok, a kot6dések er6sebbek
voltak a szokasosnal. Nem gyari, nem alkalmi ismeretségek
voltak, a szituacié mas volt. Igazsag szerint én barmi felé is
tajékozodhattam volna udvarlds szempontjabol, Tapé ugye
egy kulon vilag, balok, lakodalmak, és a tobbi, lanyismeret-
ségek. Vagy ifjabb koromban futballoztam, primitivebb, ala-
csonyabb szint(i osztalyokban persze, de a sportolok vilaga
is valahogy kozelebb volt hozzam, de ez igy adédott. Okot
nem is tudnék igazabél mondani. Volt valami érdekl6dési
kérbeli azonossag, tehat a kapcsolatunk igy alakult ki.
'57-ben természetesen azt az egyetemi gardat, amelyik
'66-ot atélte, vagy akarhogyan is elviselte, nem nagyon fut-
tattak, igyekeztek minél tavolabb, kisebb helyekre elhelyez-
ni benninket. A feleségem Magyarbanhegyesre valé volt,
Mez6kovéacshdza mellé. Oktatéim kozul tébbeket elbocsa-
tottak, letartoztattak Bardti Dezs6t. Es akkor Keser(i Balint -
aki ismert engem még a Koltay-Kastner Jené melletti
vitézkedésembdl - meghivott, hogy jojjek ide gyakornok-
nak, mert félbemaradt a Juhasz Gyula kritikai kiadas mun-
kalata, amiben én mar hallgaté6 koromban részt vettem. Pé-
ter Laszlot letartoztattak, és ezt az anyagot valakinek gon-
doznia kellett, és oktatéra is sziikség volt, mert alig volt ok-
tatd. Ugyhogy amikor én ide bejéttem, itt csak Nacsady J6-
zsefet talaltam, aki fegyelmi alatt allt, akkor munkahelyi es-
kit kellett tenni, amit én Nacsady Jozsefnél tettem le. Mun-
kahelyi eskit, ami teljesen képtelenseég volt: O nem volt
beosztott, fegyelmi alatt allt, Ggyhogy egy elég furcsa dolog
tortént. Visszajottem ide gyakornoknak, reszben\egyko
naraim - Koltay-Kastner Jend itt volt meg Nylrt ‘Antal

semmit elérni, és ezzel megkezd6dott azd éh hogy mond-
jam? - oppoziciés munkalkodasom, mert ugye a \vége még-/
iscsak az lett, hogy kiléptem ebbdl a partbol. A\legé az lett,
hogy néhany évvel ezel6tt megkapvan a Torténeti \Hlvatal-
t6l a tobb mint kétezer old &las anyagomat a
megfigyelésemro6l, és a I11/3-as ugyosztalymlam leh Igatott
anyagait - ebben a szobéban is voll/lehallgatq készulék -
lattam, hogy az én megfigyelésem 576 végig folyt.

A Tiszatajnal rovatvezet6 Iettem,\f‘agzerkesztﬁ helyettes,
majd f6szerkesztd, és gyakorlatllag az életem’ kétaglva valt:
az egyik a tanitas az egyetem blonlyos szempontbol ku-
tatas, hiszen Juhasz Gyula éle; musorozatat adtuk ki kritikai
kiadasban Péter Laszloval, ‘a MUQat -korszakkal kezdtem
foglalkozni. Kilénbozé féemszek\/ezetokét éltem at, legjob-
ban Szauder tevekeny}édesé\alatt éreztem magam. Szauder
Jozsef is tanszékvezet6, volt,-nagyon tag gondolkodast min-
den szempontbol rendklvul muvek zeneileg, festészetrdl,
mivészetekr6l, és term\ etesen oplalomban is. O a Ma-
gyar Csillagban /kezdte a krlﬂ(uél pél/yafutasat tehat még Il-
lyés lapjaban, €zis rasszekotott eg/ kicsit az irodalomtorté-
neti multtal. Eletem mas’ ik 4ga a szerkesztés, rovatvezetés,
levelezés, a magyar wodalomban valé mozgas lett. Mind a
kettd Oriasi elmmjt jelépfett a tanitas azzal, hogy a tanitva-
nyokbo)/ml lett - béar ugye azt szoktam mondani, hogy
mlnde/n ‘tanéyv vegen egy Kkicsit meghal a tanar, mert a
vegzos tanlt\/anyerk elmennek, és ulra kezd6dik a munkaja

A szerkeszteS/pedlg azért, mert ugy érzem, hogy valamit
mkérult csinalni/ Az egyik az, hogy igen koran rajéttem ar-
‘ra, h amagyar irodalom csonka, hianyzik bel6le valami,
ez _pedig nem mas, mint a kilfoldi magyar irodalom. Tehat
a nyugatl/}s/ de a szomszéd orszagokbeli is. Ezeket behoz-
;am a Tiszatajba, kritikaval, tanulmanyokkal, illetve primer

/ szépirodalmi mivekkel SZ|Iagy| Domokostél Kanyadiig,
\”vagy Tolnai Ottotél a nyugat eurdpaiakig. A masik dolog, a
_szerkesztés azt eredményezte, hogy kivil maradtam az iro-

szOly és Klemm Antal Imre is itt volt még - és flata{abh tag “dalmi csoportokon, ugyanakkor viszont nagyon joI megis-

narok - akik engem még szeminarizaltak - koze%erﬁitem
Abba a szobaba, amiben most Ul6k - ugyanis’én- hegyvem
nyolc éve ebben a szobéban ulok. Az asztanBarbtl
Dezs6t6él orokoltem, a szoba ugyanaz, a szek ldORozbén
osszetodrt - nem tudom mar, ki torte ssze. o / /

Es '57 6szén elkezdtem tanitani. Tizenkét 6ram volt, eJJeI
nappal tanultam, albérletben IaktunkH ekkor még.nem volt
csalddom - megnésiiltem 57-ben. /Es| elkezdtem/ tanitani
részben azt, amit tanultam a tanaralmted\reszben pedig azt,
amit én kitalaltam magamnak. Az els§ tanitvanyok kozott
volt egy olyan garda, hogy ha /K;a’regondolok\ﬁogy én Oket
tanitottam, beleborzongok hiszen gyakorla‘tﬂag egy nappal
voltam el6bb mindig az 6 Ludaﬁﬂ(r}él Dq*nat fiatal voltam,
és nagyon szerettem teﬂi‘tém gyékorlatltag az egesz élete-
met ez toltotte ki.

Elkezdtem foglalkozﬁl \olyan ﬁal}gatokkal akik szakmai-
lag jok voltak, vagy |rtaky NagyOn érdekelt mindig az, hogy
ha irnak, mit s hogyan. y\alakult aztan ki, hogy a '60-as
évek elején Kovacs Sandor: lvan - akivel egy szobéban vol-
tunk itt - régi magyaros lett, 5 emellett a Tlszatajnal még
kezdd rovatvezeto\volt o} hlvott hogy menjek én is a
Tiszatajhoz, és probahak ott részt venni nem is a szerkesz-
tésben, sokk 'kabb a beérkezd kéziratok lektoralasaban.
Olvassam-el, es vélasqu]ak ezekre a szerkeszt6i Uzenetek-
ben, vagy- leVelben Szov I, egy oriési dolog volt, ebben
tenyleg szeremsse voIt ert folnéttem egy olyan gardaval
a magyamrodalomban elyik akkor kezdett, fiatalok vol-
tak. ReSzben ezek a tanitvanyaim voltak Veress Mikl6sék és
m/asok Jeszbeﬂ pedig azok, akik tavolabbrol kéziratokat
kuldtek\bk a Tlszatajhoz és valaszoltam nekik. Pirulok per-

‘\ sze, mert néha ugy irtam ala a leveleket, hogy Dr. llia Mi-
\Q? [ K<;$be jottem ra, hogy az irodalomban Bajza Jézsef
hires mondasa szerint nincsenek ilyen rangok.

igy alakult ki - egy szegényes kommunikaciés korszak-

~ ban éltem: telefon ilyesmi nem volt, vagy legalabbis koz-

ponton keresztil lehetett telefonalni - a levelezésem, ez a
~\fevelezo hajlamom, hogy valaszolnom kellett kéziratra, kéz-
‘fratot kellett kérnem, s a tobbi. Az egyetemen az elsd
tanszékvezetém Kiraly Istvan volt, aki beléptetett engem a

mertem a magyar irodalomnak, a magyar irodalmi életnek
7 a mechanizmusat, a mikoddését, a csoportokat egymassal
szemben, egymas mellett, embereket. Minthogy nem éltem
Pesten, ezért tavol voltam, naponta nem lehetett kurrentalni
ezekben az lgyekben, hogy egyik csoportban, masik cso-
portban vegyek részt. Ennek pedig a személyes hozadéka
az lett, hogy nagyon jé irokkal nagyon jé baratsagba keril-
hettem Pilinszkyt6l kezdve Mészdlyig, vagy barkit emlithe-
tek, akikkel levelezhettem, vagy személyesen talalkozhat-
tam. Ez akkora élmény volt, amit valdszind, hogy az egye-
temi élet, az egyetemi oktatbmunkam nem hozott volna ne-
kem. Természetesen mindez az egész Tiszataj
szerkesztéségét iranyitd kultdrpolitikai szituacidban azt
eredményezte, hogy allandé oppozicidba keriilt a szerkesz-
tés, politikai, a kulfoldi irodalom kozlése, vagy egyebek mi-
att.
Bizonyos id6 utan jottek a letolasok. Havonta értékelték
a folydiratok munkajat a minisztériumban vagy a partkoz-
pontban, és ilyenkor mindig el6jott a Tiszataj. A Népsza-
badsagban dles cikkek jelentek meg a Tiszataj elhajlasarol,
meg egyebekrdl. Ez egy kellemetlen dolog volt, mert a
Tiszataj és a szerkeszt6i munkam nem tartozott az egyetem-
hez, de ilyenkor az egyetem mint kenyérad6 gazdam ter-
mészetesen fegyelmezni kivant. Most utébb latom ezekbdl
a megkapott anyagokbol, hogy nyilvan a tudtom nélkal, de
az egyetem dékanjait, parttitkarait allandéan fircangoltak,
hogy tiltsanak le errdl, tiltsanak le arrél, ilyen vagy olyan
lehet6ségeket ne adjanak meg, akadalyozzak meg kilfoldi
Utjaimat, meg egyebek. Ugyhogy 1975-re én abba a hely-
zetbe keriiltem, hogy vagy abbahagyom, vagy ramegyek
erre, ramegy az életem erre. Csaladom is volt mar. Szabd
Dezs6 azt mondta, hogy gyava ember mindig arra hivatko-
zik, ha nem cselekszik, hogy csaladja van. Ezt persze Szabo
Dezsé mondhatta, akinek soha nem volt csaladja, és nem
tudta pontosan, hogy az ember bizonyos emberekért, gye-
rekekért, akar még a tanitvanyaiért is felelésséggel tartozik.
Egy olyan korrektorunk volt a Tiszatajnal, aki Erdélybdl jott
at, nagyon kedves, kival6 nyomdaszember volt, még
kilénb6z6 iré barataimat is ismerte. Nincs cenzlra Magya-

/'/ /
N\ </
S~/

) ) partba, az MSZMP-be, mondvan, hogy kivil Ggysem lehet rorszagon mar ekkor a '70-es években, de § elarulta ne-
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»Szépapam kantortanité volt”

,,Katolikus csalad voltunk"

\zefn,}l?lgl halottai vannak - szoktak ezt mondani. A lanyom

kem, hogy elviszik a kéziratokat, valahol elolvassak, \é§\e2\4
altal folyik egy titokzatos cenzlra, amib6él nagyon keson\ uszonharom éves kordban meghalt, féiskolat végzett, ma-
de rajottem, hogy be vagyok keritve. Ugyhogyﬁ/ yszer gy})z -orosz szakos tanarné volt, éppen elvégezte a f6iskolat,
amikor egy |Iyen kéziratiigy szerepelt, akkor én be Ieptet- \és egy sulyos majbetegsegben elhunyt Hirtelen jott, szep-
tem, hogy ezt én nem kivanom tovabb csinalni. A Szitua ot ) tember 1-jén vették észre a bajat, és 7-én mar meghalt. Fe-
ugy szoktam &brazolni, hogy az embert a szakadek szelerey//lesegemnek itt volt alldsa. Hidba akartam volna elmenni,

.

\\ N sze Ez is kiderdlt, hiszen a Torténeti Hivatal anyagaiban ez

allitjak, és azt mondjak, ,vagy Ieugrasz vagy lelévink.”.

Szoval korulbelll ez a szituacié volt, és erf)akkor megval—
tam a szerkesztést6l. Sokszor voltam raportra rendelve
Aczél Gyobrgyhoz. Aczél Gyorgy egy nagxMtasu kultar-
politikus volt, az ut6bbi tiz évben a szemelyeveﬁ\es a vele
vald ironizalasok nem mutatjak me Gen. enhek az em-
bernek a rendkiviil nagy muveltse ”U{ohbén Radnoti
barati korébe tartozott, és mindent 1 dtt/ a m gyar szellemi
élet dolgairdl, ezért volt bl“ony%s Szenqutbol veszedel-
mes. Amikor én lemondtam szerkesitol “munkamrél, ak-
kor Aczél azt mondta, hogy 10 moét apegyetemen jo he-
lye lesz, ott marad, és nem lesz\hatasa”. /

lgen &m, csakhogy én a ta\n\tast sokkal komolyabban
vettem, mint a korabeli oktatok g\)( része, és rajottem arra,
hogy ha én naponta{ﬁ\zenot ‘hiisz,)harminc, negyven em-
bernek beszélek, és ehb csak a fele viszi tovabb ezt, ak-
kor is az hatvanyozottan rjed. En a katedrat valéban egy
olyan férumna rtotta \ahol szabadon beszélhetek.
Tényleg szabadon beszeltem* Politikai ugyekrél, kulfoldi
magyar |roda19nkok él6 irodalmi, kulturalis dolgokrol, sze-
minariumon fnlnd\g\ehsgor rnebkerdeztem hogy mit olvas-
tak, hol taq rr@st a kbnnyuzeﬁel nem tudom micsoda, ki a
Ieghlresebb\ﬁnEKes milyen kényvek, folyGiratok népsz-
erliek;’s aT >en tényleg korlatlanul - ezt utébb la-
tomy Pﬁ)gy‘ﬁek otlehul - kolcsonadtam a hallgatéknak azo-
kat\a konyveket, amelyeket én a vilag minden t4jarél kap-
tam,.0 an k/on /veket, amelyek a magyar szellemi életnek,
leIt}EH életnek, vagy a magyar térténelemnek olyan érté-

kelesel vortak amelyeket nem Magyarorszagon irtak. Per-

|§ nne van. Tehat attdl, hogy én katedran voltam, az
eg;(e men voltam, Ugy érzem, hogy nem csokkent le a ha-

p /> tasom/ Persze rengeteg vereség ért, voltak hivasok Pestre,
//

a\r nem nagyon szivesen akartam elmenni Szegedr6l. Az

\ / /ember nem szivesen megy el onnan, ahol a szul6foldje

\\\
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ugysem engedtek volna Pesten munkalkodni.

Hivtak szerkeszt6ségbe, de én itt maradtam az egyete-
men, voltam tanszékvezetd, intézetvezetd, bar az adminiszt-
rativ munkakat nem nagyon szerettem, és beledltem ma-
gam a tanitasba, részben pedig a kilfoldi magyar irodalom-
ba, és a Nyugat-korszakkal valé foglalkozasba. Az elvesztett
szerkeszt6i munkat, vagy a szerkesztésnek az 6romét azzal
pétoltam, hogy nagy intenzitassal kerestem mindig a hall-
gatéim kozott azokat a hallgatdkat, akik irtak, akar tanul-
manyt, akar szépirast, vagy akarmi mast. Es akkor lassan ki-
alakult egy ilyen irénevel§ iskola, amit Pesten, vagy altala-
ban a magyar irodalomban, magyar irodalmi életben -
hogy mondjam? - szamon tartanak, mert ennek van egy
nem szandékos, de Osszeeskiivés jellege. Ezt Ugy értem,
hogy mi, akik itt végeztek, akiket sikerllt elinditani, akik-
nek az els6 irasaival foglalkoztam, mi akkor is, hogyha sze-
mélyesen nem taldlkozunk, vagy naponta nem valtunk
szOt, valamiképpen mégis Osszetartozunk a magyar irodal-
mi életben. Néha pesti baratok ironikusan emlegetik, hogy
ez volt a ,,szegedi 6sszeeskiivés”. Nem volt az. Az biztos,
hogy arra neveltem Oket, segitsék egymast, ismerjék fol
egymasban azt az alma mater adta inditast, vagy ismerjék
fol azt a - nem tudom pontosan megjel6lni, hogy minek
nevezzem - magatartasformat, amire szerettem volna rane-
velni 6ket; emberséget, kulturaltsagot, a durva viszonyok-
nak a megvetését, és barhol is vannak, akar kozépiskola-
ban vagy altalanos iskolaban, akar szerkeszt6ségben, ne fe-
lejtsék el, hogy valamire ranevel6dtek. Nem mondom azt,
hogy ez az én hatasom volt.

Meg kell mondanom, hogy én azok k6zé a tanarok kozé
tartozom, akik rengeteget tanultak a fiataloktdl. Rengeteget
tanultam a fiataloktdl, tehat sajat hallgat6imtél izlésben, te-
hat az, hogy nem oOregedtem meg izlésben, az nekik
kdszonhetd. Mindig mondtak a magukét, a maguk korsza-
kanak az izlésvilagat hoztak magukkal. En éppagy meghall-
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gattam a zenei izlésiknek megfelel6 zenét, mint ahogy el-
olvastam az olvasmany izlésiikb8l hozzam eljutott anyagai-
kat, és Ugy éreztem, hogy ez is a foladatom, hogy lépést
tartsak velik. Juhasz Gyulanak, kedves szerz6émnek a ked-
ves mondasa, hogy ha nem akarsz megéregedni, tarts a fia-
talokkal. Hat én megprébaltam velik tartani.

Azt hiszem, hogy a tanari munka egyik legnagyobb ajan-
déka volt szamomra, hogy fiatal szakembereket nevelhet-
tem s gondolkodasukat megismerhettem. Néha nagyon
végletes, t6lem nagyon tavoli dolgokat tudtak elévarazsolni
és minden ellenkezésem ellenére is elgondolkodtattak, s6t
gyakorta maguk vilagaba vonzottak. Négy embert emlitek
itt, akiknek palyafutasat kezd6 koruktol figyelhettem és né-
ha segithettem. Baka Istvant, Zalan Tibort, Lengyel Andrast
és Flzi Laszlot. Baka szabalyos tehetség volt, aki a kolté-
szetet halalos komolyan vette, formafegyelme és érzelmi
mélysége a legnagyobbak kozé emelte. Zalan egy neoa-
vantgard, szertelen, habzsol6é tehetségnek indult, érett és
nemesedett koltdi hangja, eszkdzei ma is nagyhatasuak.
Lengyel Andras (aki nem volt tanitvanyom az egyetemen,
de indulasat kozelrél lathattam, néha irasat is kdozolhettem)
a gondolatnak mint irodalmi jelenségnek a jelenlétét olyan
alapvet6 irodalomtérténeti kérdésekben mutatta ki, mint Jo-
zsef Attila, Kosztolanyi munkassaga, illetve most mar az is
lathat6, hogy az ugynevezett szdgedi hagyomanyt erésen
atértékelte és erds hangsuly-athelyezéseket tett Mora, Ju-
hasz Gyula és Tomorkény értelmezésében. Fizi, aki hallga-
t6 kora ota foglalkozott Németh Laszl6 életmiivének kérdé-
seivel, egy nagy monografikus munkaban hatalmas munkat
végzett e targyban, és most a Forras szerkeszt6je mar majd-
nem husz éve, egy szerkeszt6i életformat és kapcsolati vila-
got alakitott ki a magyar irodalmi életben olyan haté;ko-
nyan, hogy tekintélye és elismertsége vitathatatlan. Ha'iro-
dalmi dolgokrol gondolkodom, gyakorta tapasztalom hogy

kdzlésben, vagy tanitasban, vagy az |roda1mr\e\atben azok
olyan szituacioba keriltek '89 utan, hogy vagy &hatalon\‘w
nak, vagy a dontéshozé szervezeteknek az embereklettek
Volt példaul ot olyan tanitvanyom, aki orszaggy@em
képviseld lett. Volt kolléga, aklborkozmrsasagl elnoklett,
vagy miniszter, vagy allamtitkar, vagy mit “tudom én micso-
da. Es 6k emlékeztek arra, hogy -a velem val6
egyUttm(ikddésben, vagy abban az |doben al lkor még ak-
tivan dolgoztam, segitettem nekik: ugy lérzem, hogy
ezek a dijak nem igazan a személyemnek- széltak, hanem
annak a munkanak, egyutt koe}es?nek “segitésnek, ami
mindig programom volt. Es hat.. Olyar’(helyzetbe kertiltek,
hogy ezt igyekeztek meghala}mi ugjy érzem. Beszélni
ilyesmir61? Részben nem&kqnnyu “részben pedig, persze, az
ember esendd, és nem-t tagadhatja ‘meg, hogy az ilyen dljak
jolesnek, mert beszernek réla, vagy valami hire lesz az 6
munkajanak, és neha €z a dij yanyagilag is jol jon, mert
ugye egy oktatd sosen Lt ugy/elengedve anyagllag, hogy
egy |Iyen dijjal jaro. Jutzg lom, vagy/agar pénz is ne esne jol.
Tehat még eddrg |s/e)(m§gyek /ennék a kommentalasaban,
de nem szoktam. \/annak alland6 dijak, mint a Magyar
Koztarsasa Po\lbagl Tagozatanak Kozépkeresztje, vagy a
Szecheny)/ j, amit. afogadasok és egyebek meghivain fol
szoktaly/st)rolnl hogy ilyen és |Iyen kitintetéseit V|selje
vagy Viselheti - nem emlékszem mar pontosan az |gere
hogy hogy van ei¢ s6t olyan is van, amit szalagon kell vi-
selni, de azt) htSzém hogy ha a tikdrbe néznék, kinevet-
ném m gamat\Egyenruhat és Jelvenyt soha életemben nem
vise m; mar a cserkészetben is megrottak, amiért valami-
lyen-jelvényt nem viseltem. En igy vagyok ezzel. Nagyon
o;ultem {Jékl Biztos, hogy majd az unokak elteszik a
gyUJtemenyukbe de a nevem mellett sem engedtem, és
{nem is vartam el soha, hogy feltiintessék.
- Amikor a rendszervaltozas utan nem akart visszamen-

egylkuk vagy masikuk szava, irasa, vélekedése {olu{ elém- 4&& Tiszatajhoz szerkeszt6nek?

és elfogadom érvelésiket. Esterhazy Péternek mondtam
egyszer, és a Forrasban meg is irta, hogy én a/lgha tudnek

~ Hat, az nem az akarat dolga volt. Hamarabb tortént a
valtas, mint a rendszervaltozas. A régi szerkesztésegben az

husz kilométert megtenni anélkil, hogy ha ram estelec[ne -/ utdnam kovetkezdket is levaltottak, 6k keriltek vissza. Ok

ne talalnék ismer6st, akihez bekopogjak. Lehet hdgy nem
fogadna be, de vagy tanitvany, vagy irodalmi \tsmer(/)s vagy
valaki. Sok mindennel foglalkoztam, az erdeklode3| koérom,
amiatt, hogy oktaté voltam, nem zarkozott szigordan abba
az Otven vagy szadz év irodalmaba, amnf tanitanom_kellett.
Hadd jegyezzem meg, hogy amikor/ eh { egyeﬁamen gya-
kornok lettem, Koltay-Kastner Jené - aki~nekem régi ma-
gyar irodalmat tanitott - azt mondta, hogy kezdd a régi
magyar irodalommal, és ha a/ZB az‘acidql “akarsz foglal-
kozni, majd ott megéllsz” Ennel /lett a kovetkezménye,
hogy engem maig is a. magy: i odalomban gyakorlatllag
minden érdekel, nemcs\ak a 20. s;azad, Jhanem a régi ma-
gyar irodalom is, vagy bérme]‘ﬂk korszaka a magyar iroda-
lomnak. Ez a j6 tanarok murﬂ(assagénak az eredménye. At-
éltem néhany korszakot' qzlesben iy |rodalomtudomanyban
is, nem tartoztam /lSkO|ah0Y\ ‘ez lehet, hogy a hibam is, igy
szOvetségesem k/eyes voit a Szakmaban nagyon késén kan-
didaltam.

Sok vereség ert, \e hangsulyozom a mellézésnek, a ve-
reségeknek a. hantaso nak olyan fokai voltak, hogy utébb
beleborzongok,,,, gyF\aKkor nem vonultam vissza. Mas le-
hetett \//oina, Ugye,—az\a hires mondas, hogy ,ki jol
rejtozott, jokéIt”. Nem rejtoztem és nem rejtekeztem el
ezek ell a doigok\elol Es agy érzem, hogy ez a lass, kis-
sé sszzlfusm munKa lelkiekben meghozta az eredmenyet
mert_ rehdkT\Lull moédon gazdagodtam altala. Mert ugy

tvet o\h@sm,vpllmszkyt vagy Mészolyt, Wedrest vagy Szil-
agyl Domokost hogy oda tudom képzelni a testi valéjat, a
szfogasat,) a gesztusat, a mosolyat, az olyan ajandék az

6l, azt/hiszem, amely nem mindenkinek adatik ‘meg.
= Ner’rfszolt az elismeréseirdl és dijairdl. Az ajo, ba az
mbernek van mire szerénynek lennie - és 6nnek van

EJ

- A dijakkal ugy van az ember, hogy ha kapja kapja, ha

f)em kapja, nem kapja. Nem azért dolgozik. Es én ezeknek

a kitiintetéseknek a nagyobb részét a rendszervaltozas utan
kaptam, ami nyilvan azt jelentette, hogy azokkal, akikkel
el6tte egyitt dolgoztam, vagy akiknek tudtam, segitettem
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nem hivtak, én meg nem akartam menni. Olyan sokat val-
tozott ez a szerkeszt6i irodalmi élet, amib6l én kiestem 75-
ben, hogy még egyszer mar nem akartam megtanulni, vagy
nem akartam viszszakerilni. Igazan most nem tudnék lapot
szerkeszteni, mert az a vildg, amelyikben a pénzszerzésnek
- mar értem ez alatt, hogy a palyazatoknak, meg egyebek-
nek - a dolgat is végezni kellene, ez kicsit idegen t6lem,
mert én szerz6vel, kézirattal, nyomdai munkakkal, egye-
bekkel foglalkoztam, és azt szerettem. De hogy palyazato-
kat irjak, pénzért kuncsorogjak, ezt nem tudnam mar, mert
ilyen nem volt az életemben. Visszamenni? Voltam én né-
hany helyen, a Kortarsnal példaul, a régi Magyar Naplonal,
szerkeszt6 bizottsagi tag, meg hat valamicskét ott probal-
tam tenni. S6t most is van egy pici rovatom a Korunk cim(
kolozsvari folyoiratnal, Tajolé cimmel, amelybe kéziratokat
szoktam szerezni nekik, de nem veszek részt a szerkesztés-
nek az aktiv munkdajaban, csak a kéziratokat kildom el,
vagy szerzek ismeretségeim révén. Tehat nem vagyok tavol
a szerkesztést6l, nosztalgiaim persze vannak, de tudom,
hogy ez mar nem fog sikerdilni.

- Az a kézirateset, amely miatt végiil 1975-ben ott hagyta
a Tiszatajat, hogyan zajlottpontosan?

- Balogh Edgar, aki a romaniai magyar irodalomnak volt
egy jeles képvisel6je, féleg publicista, er6sen baloldali em-
ber volt, igen jol irt, Pozsonyban kezdte a palyafutasat a
sarlés mozgalommal, még a két haboru kozott, aztan vis-
szatért, mert Temesvar kornyékérél val6 volt. Eredeti nevén
Kessler Edgar, egy szasz csaladnak egy elmagyarosult gyer-
meke. Ez a Balogh Edgar irt egy irast az akkori magyar iro-
dalmi helyzetrél. Politikai jellegl iras volt, és kezdte egy ki-
csit szidogatni ebben az irdsban a hivatalossagot. Ez a Ka-
dar-éraban volt. Balogh Edgart - aki erkdlcsi alapallasu, po-
litikai beallitottsdgu volt - én nagyon szerettem, mert tisz-
tességes ember volt a maga nemében, naiv, almodozé ti-
pus, aki Ult csehszlovak bérténben, Horthy borténében,
Gh. Dej bortonében, széval mindenitt lecsuktadk. Ez az ira-
sa volt, aminek kapcsan végul én nem akartam tovabb foly-
tatni. Valoszinl, hogy ezt az irast figyelték, mert annak
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»Szlletésemkor kezd6dtek atapéi falujarasok™

azért nem nagyon orilt volna a hatalom, hogy megjelenjen
esetleg olyan irds, amelyben, kiléndsen, hogy egy ilyen
nagy baloldali mdlttal rendelkez6 ember biradlja az akkori
id6ket. Ugyhogy ennek nem irodalmi, hanem politikai hat-
tere volt, de ismétlem, hogy ezen bukott ki, vagy derilt ki,
hogy a lapnak elviszik a kéziratait, és hogy egy rejtett cen-
zura folyik, tehat hamarabb tudjak, hogy mi jelenik meg a
lapban, mint én. Mert ugye a lap ugy késziil, hogy kima-
radnak kéziratok, mert van, ami nem fér bele, vagy nem il-
lik 6ssze a tobbivel. Vannak ilyen jatékok, hogy ha valakit
bacslztatunk, kozoljik a nekrolégjat, akkor abba a szamba
nem tesziink persziflazst vagy tréfas verset, és ehhez ha-

sonlok. Vagy olyan irodalmi ellentétekben létezd szerz6ket
nem szerepeltetiink egy szémban, s a tobbi, és ezek alap/!

jan oOsszeall a lap. Na most 6k - a megyei partl:}tzottsag
meg a korabeli 111/3-as osztaly, ami a bels6 megfigyeléseke
vegezte - hamarabb tudtdk, hogy mi jelenik meg a Iapban,

mint én. Es ezt is elvitték. Es ekkor megblzonyosod tt-ben-.

nem az, hogy itt nagy baj van, a személyem utkézopont le-
het, és hogyha tavozom, esetleg a Iap még tovalﬁ) mikod-

\ro\yatvezeto akkor kezdddott el valami.
N szerkesztosegl gy lehetett, vagy a levelezésemmel kapcso-

,»,Sokan irtak errél a l\\\qﬂeges ) Zahkozott falurél.”

- Hat, azért annﬁra f}aw nem v/pH/}A hogy ne gondol-
jam, hogy flgyelnek (Ne)‘/eta”\Csak azt nem sejtettem, hogy
ilyen sok embert\sﬂgerul bebzerveznluk mellém, meg azt,
hogy volt a szerkes\zLOSegbé/rrlehallgato készilék, és itt, eb-
ben a szobaban is, és—a-lakadsomon is, mert a kulcsot -
valoszmu,/é@yerekek iskolai taskajabol - elloptak, lemasol-
tak, és aztan wsszatették Benne van az anyagban hogy
hova jar a lanyom, még a fiam iskoldba, és hogy hogyan
kell & kulcsot- elloppi, mert a feleségem a fehér tanari ko-
penyben )zamtqﬁ‘ és a zsebében hordta a kulcsait, és téle
nem\<;|kemlt ellopnluk mert 6§ mindig magaval vitte a kul-
csait, nem ha{j a ott a tanari asztalan. De a gyerekek taska-
jaba/p( benhe volt. Persze sejtettem én ezt. 1957-bél van egy
Jelentés amit egykor egy tanarom irt - aki aztan Pestre ke-
rilt” az egyetemen tanitott, szeminariumi vezetém volt,

 hogy bgkerulok az egyetemre, Ugy tudja, és azt jelenti ro-
Jam,-és hogy hany hallgatot vettek fel, ezt t6lem tudja. De

aztan szlinet volt, és '68-ban , amikor a Tiszatajnal voltam
Biztosan egy

het. Val6ban tovabb is m(ikddott, még kilenc vagy\tﬁ/e\/lg ) ‘Iatban és attol kezdve '89 majuséig tartott a megfigyelésem,

Az utbédaim azon az Gton mentek tovabb amelyiken én_el
indultam; a személyi garda, a kialakult szerz6garda, a kil
foldi magyar irodalom, a kilfoldi magyar kapcsolatok-meg-
voltak. En tdbb szaz levelet irtam a szerzéknek, hogy-tavo-
zom, de azért probaljanak tovabbra is a Iap}»ellett marad-
ni. A kényszer is benne volt az én ta vozasorﬁhan\ és az is,
hogy tanultam parttorténetet m mBzgalomteirtenetet
egyebeket, és tudtam, hogy vanna rehabrlnac;ék az élet-
ben, de csak a temetés utan Ege nerh akartam egyrészt,
masrészt pedig '75-ben senk}nem hlr@tte, gy tizennégy
év utan megvaltozik ez a vilag:." 75- ben“egy  abszolut bebe-
tonozddott rendszer volt, és Senklx(lem/hlhette hogy majd
egy csapéasra megvaltozik. E§\c§aladdal “kenyérkeres6 allés-
sal, meg egyebek, nem kockaztatott az ember.

- Es ezt hogyan Jel/eétette be’) kaogyan fogadtak dontését a
munkatarsak? N\

- Hat, a munkatarsék ‘nem fogadtak nagy kedvvel, és a
szerz6k sem. Kilon van' egy olyan dossziém, amiben azok
a levelek vannak;— ~a-szerz6k, vagy barataim irtak ek-
kor. Hat, eleg vegyesen fogadték. Volt, aki gyavasaggal va-
dolt, volt, akyazbmquta, #Jol tetted elég mar ez”. A hivatal
orémmel ngadta mert- nemdkellet levaltani, a levaltas min-
dig botrahy\Es az koZ/smert volt, hogy a Kadar-éraban a
botranytél nagyon félt a politika, mert a Kadar-éra arra Jat-
szot}/ "hogy 6-a TEQyildamabb barakk, Nyugatra kellettek, és
nekem eleg\w\nyugatl kapcsolataim voltak, vagy vannak,
de v tak akkor is - nem csak irokkal, nem akarkikkel is.
/Tehé\t\l ﬁogy problémat jelentett volna, ha kiragnak.
Tudom,” hegy megkdnnyitettem a hivatal dolgéat azzal, hogy
botrany nélkal elmentem. Nem is nagyon vonzédtam a bot-
- ~ranyekhoz, mert ezek a botranyok mindig azzal jartak

\hogy van bennuk az ,Aaldozat” a ,martirja" az ugynek és

> > ebbe;v a szerepben nem j6 tetszelegni. Ez torzitja is az em-

jaert Gyakorlatilag mar nem gy(ilolok senkit sem ezekben
az Ugyekben, mert a gydlolet is torzit.

— // - Mikortolfigyelték meg? Sejtette egyaltalan?

SZEGED

/ utdna szluntették meg, van err6l egy papir, amelyben ki-
mondjak, hogy '89 majusaban megsziintetik a megfigyelést.
Egészen a legvégs6 pontig tartott. Azokbol a szituaciokbdl,
amiket leirnak, tehat hogy hol beszélgetek, mikor, mir6l,
rajon az ember, hogy kivel beszélgetett. Mert én erésen po-
zitivista tanarok tanitvanya vagyok, tehat adatra és egye-
bekre nagyon er6sen emlékezem. Ezt tanarként is igyekez-
tem kifejleszteni magamban. Az az igazsag, hogy ritka, de
nem jo tulajdonsag, azt hiszem. Szent-Gyorgyi mondja,
hogy a fejink nem arra val6, hogy adatokat taroljon, arra
ott vannak a lexikonok, hanem arra valé, hogy gondolkoz-
zunk, és ebben teljesen igaza van. Es egy sereg emberrel
meg is beszéltem. Itt az anyag, kérlek, hogy beszéljik ezt
meg. Es hat bizonyos dolgokban megbocsétod is voltam,
mert volt, akit megfenyegettek, hogy nem veszik fel egye-
temre, vagy nem adnak neki allast, elbocsatjak a papi alla-
sabol. Két katolikus pap is volt ebben az anyagban, ami ta-
lan a legnagyobb megrazkodtatas volt, mivel én erésen ka-
tolikus csaladban nevelkedtem. A legnagyobb megrazkod-
tatds volt. De az azért vigasztalo volt, hogy egy vagy két
egyetemi hallgatén kiviil tdbbet nem tudtak beszervezni. A
hallgatoim kozul egy vagy kettd volt, akit rakényszeritettek,
nyilan valamivel, zsarolassal, de a hallgatéimnak a nagyobb
része, akiket megkérnyékeztek, mar akkor elmondtak,
hogy ,tanar r, azt mondtak, hogy az 6rajar6l, vagy a kon-
zultaciorél szamoljunk be, és mi mondtuk, hogy nem”. Ez
nagyon jolesett.

- Baratok is voltak kéztuk?

- Igen, kozvetlen baratok is, sajnos. De hat én belatom
ezt, hogy ha az embert olyan helyzetbe hozzék... Es én
tobbikkel beszéltem, elmondtam nekik, megmutattam az
anyagot. Szeged nem Budapest. Budapesten a nagykorat
masik oldalara atmegyek, ha nem akarok valakivel talalkoz-
ni, de Szeged kisvaros, ahol miért ne mennék el mazeum-
ba, vagy barhova, rendezvényekre, miért ne sétalnék azo-
kon az utcakon; ahol Témoérkény vagy Juhasz sétalgatott,
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vagy a kedves régi szegediek - a Tiszat minden nap meg-
nézem  csak azért, mert ott lakik, vagy ott 6 is részt vesz,
ott Ul azon a rendezvényen. Ahogyan Oregszik az ember,
az élet bizonyos dolgaiban oppurtunus lesz, tehat - hogy
mondjam? - vannak erkélcsi nézetei, de nem kovetelheti
meg, hogy azokat masok is betartsak.

- A Torténeti Hivatal értesitette, hogy anyaga van, és ki-
kérheti?

- En nagyon koran, mikor elGszor hirét vettem annak,
hogy a Torténeti Hivatal lehet6séget ad erre, akkor én ir-
tam egy levelet, elmentem a Torténeti Hivatalba, és elém
tettek egy haromszaz oldalnyi fénymasolt anyagot. Az még
egy olyan anyag volt, amib8l minden név ki volt hizva,
még a besugék alneve is. Ezt kés6bb megvaltoztattak. Ak-
kor azt kértem, hogy fénymasoljak le nekem ezt az anya-
got. Akkor még fizetni kellett érte, nagyon draga volt, em-
lékszem, 7000 Ft-ot fizettem érte. De kés6bb aztan ingyen
adtdk. Onnantol kezdve én ott nyilvan vagyok tartva, hogy
minden anyagra, ami felbukkan rélam, igényt tartok. Es ak-
kor kaptam, kilonb6z6 véaltozatokban. Kaptam a barataim-
tol is, mert a barataim egy része is kikérte a maga anyagat,
és ha abban szerepeltem, akkor azt megkaptam t6luk. igy
folduzzadt az anyag, aminek a mennyisége kétezer és vala-
hany oldal ko6z6tt van valahol, mert allandéan kapok (j
anyagot, akkor azokat be kell sorolnom. Az az igazsag,
hogy - ezt csak a tréfa kedvéért mondom - ez félmehet tiz-
ezerre, mert ez csak a Ill/3-as anyag. Voltak olyan oszta-
lyok, amelyek a nyugati kapcsolatokat figyelték, ez hiany-
zik ebbdl, a keleti kapcsolatokat is figyelték, kilon volt egy
részleg, amelyik a jugoszlav kapcsolatokat figyelte. Es én
rettenetesen leveleztem, keveset utaztam, ellendrizhet6 vol-
tam, mert az utaz6 nem nagyon ellenérizhet6, hogy 6 ott

mit mond vagy Kkivel talalkozik, de a leveleket fel Iehetett /\/

bontani.
- Mikor kerilt a kezébe az anyag?

kenyeérkeres6 foglalkozas volt, de az irodalmi elet &\SZS(
kesztés, az irodalommal, frékkal vald nexus \/oﬂ\a meneke )
dés. Pedig ez volt a nehezebb, mert a tanltasban azért ka-
tedrara all az ember, mond valamit, és figyelnek 4. Az irék
vilaga egy hisztérias teriilete az eletnek Az iré olyan\/mlnt
egy szinész; a sertodekenysegnek ﬁkfeltekeny nek, a
bosszunak, a bosszuallasnak a Iehet(jsegel ‘mindenditt jelen
vannak koraléttuk, a Jotett gyakran V|sszaTa(a erduI Sok-
""" eszelek ‘Valaklrol és

megfagy a Ievego mert az |IIet0t tt nem” /szeretik, vagy
versenytarsnak, rivalisnak tudj“;lk be: \A mésikrol beszélni a
tényleg a legnagyobbaknal |§/ egyehlo/volt az udvariatlan-
saggal komolyan mondom,| e@tapasztalatbol tudom, hogy
igy volt. De ezt elviselte.az embeér, tu(j}a hogy 6k ilyenek.
Azt is tudta, vagy tudnia kelle\ -a_szerkesztének, hogy eb-
ben a vilagban a sze/ﬁesztes SZQIgaIat a szerkesztd szolgal,
nem egyenrangu fel az |% hanem kanonizélja,
lehet6ségeket teren t\mukodesu{( e, védi a hatalommal
szemben, mert példaul ilyen wvolt/ hogy bizonyos id6ben
a hatalommal §zembeﬁ kellett yedghl Gket. Es ez a védelem
nem utcai tuntetesbgn r(yllvanm meg, hanem - mit tudom
én - sugni, hogy dijat k}épjon k6z0Ini tobbszor, hogy latha-
t6 legyen’a mbakéjar vagy kritikusokat, vagy féleg a tanit-
vanyokat felbiztatni, hogy irjanak rola. Akar csak egy sze-
mlnarxml dolgozatot is. Egy irénak oriasi élmény, nem az,
hogy%egjelenlk/x/ y folydiratban egy kritika réla, hanem
h y/szemlharmmon beszélnek rdla. Mert tudja, hogy ott
huisz- huszqno\ﬁmber al, hallgatja, és elvisz valamit, és azt
‘mondj/a,eg Bzer ,Latom a kirakatban Raba Gyorgy kdnyvét.
ErroLbeszeIt valaki 6ran.”

\7— Nem/}e‘(kart soha hozzajuk hasonléan szépirodalmat ir-
/hi/. —

- Nem, nem, én soha nem irtam. En soha nem irtam,
mert én elég koran rajoéttem, hogy milyen nagy dolog az
irds, és hogy milyen fontosak a mivek. En a haboru befeje-

— Hanyban is kértem ki...? Hat, annak van mar. vagy Bt zésekor tizéves voltam, egy visszavonulé magyar csapat,

éve, amikor a Torténeti Hivatal elkezdte ezeket kuldenL ie
ez most megint szaporodni fog, mert Ujabb Watal alakult
amelyik ulabb anyagokat kapott, aminek Megszymettek a’
titkositasat, és most megtudhatom a besugok nE\éw ) |
- Sok mindennelfoglalkozott életében. Melylk aII ag fvé-
hez a legkdzelebb, melylkre a legbiszkebb? 4
- (Nevet.) Hat, igen. Mas idében, /mas helyeKen vegez-
tem ezeket, és azt kell, hogy mond}am hogy az\egylk me-
nekedés volt a masik elél. En neprajzzal\is foglalkoztam, és
egy id6ben még a Nepra12| Tar;asagnak\ts Tag!a voltam, ki-
csit sportoltam, a sport is mindig d\skelt “passzivan is, a
tanitas nagyon, mert - mondtam ar\ezt, /bIZtOS ismétlés-
nek hat - én ugyan tanltottam,/ﬁe/ renge’qeget tanultam. Sok
helyrél jové gyere k//sokféle érdekl6dési korrel.
Kilénb6z6 korosztal Qlcxmasurar{t érdeklédnek a
konnylzenét6l a spéhlg ~.Sok_rninden belejatszott a
kil6nb6z6 nemzedékek: erdekl?)desébe Valakinek van egy
kenyérkeresd foglalkozasa es van egy tertlet a lelkében,
vagy az életéb ,l'ahova\ei tud vonulni. Szdmomra a
kenyérkeres6 ig a tamtas volt, de a menekedés az a
szerkesztés, az |FQ Imi életnek a szervezése, az frokkal,
tehetsegekkel valé' \f Ialkozas Es természetesen az olva-
S&s. (Elmos/olyodlk f\ ét jO bardtom kozul Szauder Jézsef
borzongva- mondta hog ,,keptelenseg, ez mindent elolvas”
- az ”en vqltam A ma5|k Goncz Arpad, aki azt nyilat-
kozta ‘rolam égyszer ,A/z irodalmi életr6l mindent tud -
amlt\nem tud, azt'nem érdemes tudni.” Ezt mondhatndm
buszken;\vaLOJaban ez azonban egyfajta lelki csonkasag is,
mert amagy\haebzsolasban én az alkotd6 munkéatdl vettem el
/jdét, ‘dqgkt mindent. Tehat valamiképpen a tanitasban ka-
\ matozodon a tudas, nem az alkotéasban.
\ékODeazért az karpotolja valamiképpen, hogy a diakokfo-
nyak voltak?
- Igen. Az, hogy tovabb viszik, barhol is vannak. En
~olyan buszke vagyok a Bakonyszentlaszl6n tanitd
\_tanarndre, mint a Szepesi Attilara vagy Zalan Tiborra, Ve-

N Tess Miklésra vagy Temesi Ferencre, mert tudom, hogy el-

it valamit, amivel féltarisznyaztam, és azt tovabb adja,
vagy tanitja, hogy segitettem neki, hogy megtalalja a helyét.
Engem a tanitas lekotott, erésen foglalkoztatott,
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ami Békés megyébdl jott valami kocsival, vagy nem tudom,
> mivel, valamelyik Békés megyei foldbirtokosnak a kdnyvta-
rat hozta magaval. Ez a konyvtar ott maradt a mi udvarunk-
ban. Nem sok volt ez, néhany szaz konyv, folyoiratok, meg
mit tudom én még mi, bekotve, aranyozottak meg egye-
bek. igy én tizéves koromban &tolvastam Kis Jozsef A Hét
cimi folyéiratanak az évfolyamait. Es ott Ady Endrétsl Ig-
notusig, Schopflin Aladartél Kiss Jézsefig, Ambrus Zoltanig,
Brody Sandorig mindenkit talaltam. Nem tudtam, hogy Ki-
csodak, Cséti tanitd Grtdl kérdeztem a szomszédban. Es ra-
jottem arra, hogy 6k valami egészen nagy dolgot csinalnak,
hogy ezek beleszélnak az ember életébe. A Hét minden
cimlapjan van egy fénykép irokrél, meg arisztokratakrol,
meg hires asszonyokr6l, és elég koran rajottem arra, hogy
hol a helyem. Enekelni nagyon szerettem, Tapé elég erésen
folklorista vadaszteriilete volt a gy(jt6knek Balint Sandortol
visszafele, még Dugonics is idéz tapai énekeket, vagy
Kalmany Lajos és masok, a szegediek, Ortutay, Balint San-
dor. Anyai nagyapam mesél6 volt, kis kotetben ki is adtak
a meséit Tapéi tindérmesék cimmel, Bod6 Imrének hivtak.
A folklorizacio, az egyhazi éneklés, az iskolai kényvtar, ez
a hadi zsakmany, ami aztan nem tudom, hova kerilt el
télink, ezek mind arra tereltek, hogy értsem, élvezzem, ol-
vassam, de nem mint alakitéja vagy szerepl6je ennek a vi-
lagnak vegyek részt benne. Nagyon hamar rajottem arra,
hogy masutt van az én helyem. Ma nagyon nehezen tudjak
ezt elképzelni, de a paraszti vilagnak van egy rendje, meg-
van a helye a megfelel§ korosztalyoknak. Egy tizéves gye-
rekre nem bizzak rd& mondjuk a kaszalast, mert nem birja
elvégezni, de rabizzdk a tehenek legeltetését, a lovak itata-
sat, és ezt el is végzi. Es ahogy n6, mindig névekszik a fel-
adata, és ez felelésséggel is jar. Nem akarom idealizalni a
paraszti vilagot, bar a népi irokat elég sdrln olvastam,
apam paraszt parti volt, és zsakban hozta haza mindig a
kdnyveket kiilonbdzdé helyekrél, jo baratsagban volt példa-
ul Veres Péterrel, és ezekkel az irokkal. Egy egyszer( alta-
lanos iskolat, elemi iskolat végzett ember volt. De ebben a
vilagban a gyerek nagyon hamar megtanulja, hogy megvan
a helye ebben a vilagban, van egy erkélcsi rend, és ezt a
helyét nem, szabad megsértenie, a helyének a feladatait el
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kell végeznie, mert ha megsérti, akkor retorzi6 lesz. Es ez a
retorzi6 nem biztos, hogy verés, megszégyenités példaul,
vagy akarmi mas, vagy valami kedvezmény megvonasa,
egy rossz sz0, egy megfeddés. Az nagyon rosszul esik, ki-
16ndsen a kamasz gyereknek. Ezt én nagyon hamar meg-
szoktam, igyekeztem fdln6tt koromban is, egyetemen, ko-
zépiskolaban és mindenitt masutt a helyemet megtartani,
nem mozdulni onnan. Persze, ez egy ravasz paraszti dolog
volt, hogy ha a tdmegben voltam, nem tudtak - hogy ezt a
sz6t hasznaljam -megszivatni vagy kiszdrni velem, mert a
témeggel nehezebb. Eggyel azonnal, azt megfuttatjak, sarba
fektetik, hogy a ruhajat utana ki kelljen tisztitani, de a to-
megben maradva, eltinve nem tehetik vele. Kialakult ben-
nem ez, és nem akartam kitlinni. Azonnal Kit{nést jelentett
volna a tomegbdl, ha irni kezdek, vagy barmi.

- De azért igy sem lehetett elt(inni a tdmegben teljesen.

- Hat nem, mert az alapéletelvem, hogy aki jol rejt6zott,
jol élt, az nem jott be. Faluban, kisvarosban éltem, lathato-
va véltam. Es ezt sajndlom, mert mindig van az emberben
egy vagyakozas, hogy csondben egy kertben (lni, és jo
miveket olvasni, az soha nem adatik meg. Az megadatott,
hogy j6 miliveket olvassak. Tehat itt bizonyos jellembeli
dolgok is szerepet jatszanak abban, hogy ir az ember, vagy
nem ir az ember. Ezt a legkomolyabban gondolom ezt. Es a
szabadsag léte vagy nem léte. Ha valaki rendkivil szigora-
an kordazott vilagban vagy csaladban, szocialisan olyan
rendben nevelédik fol, amib8l nagyon nehéz a kiugras
megalkuvas nélkil, az nem fog a mivészet felé hajlani.
Ahol viszont a szabadsag foka nagy, ott biztos, hogy na-
gyobb az erre valo lehet6ség is. En tizéves koromig egy ki-
raly nélkidli magyar kiralysagban éltem, kiralyi Magyaror-
szagon, mar ugy értem, hogy ez volt a neve, utana egy na-
gyon rovid ideig volt egy elég zavaros idd a gyerekek sza-
mara, az atmeneti koaliciés korszak, és utana jétt a Rakosi-
rendszer. Es ezek a rendszerek mind oly erésen korda
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ban, ez nem volt komoly dolog. Els6 voltam az/égés\i/nag?\\f\
csaladban, aki értelmiségi palyara mehettem, alh\{a\”‘ tam, ./
aki kozépiskolaba jartam, az Osszes unokatestvéreﬁr\@un-
kas volt, paraszt, mesterember. Anyém/ﬁl\egid(’jsebb bétng\\
vasuti palyaellenér volt, egyenruhaban 4art,-arra ugy néz-~
tiink fol, mint egy félistenre. De hangstlyozem,-hogy a leg-
alacsonyabb, vagy mondjuk kt)zépszinter}/éﬁ’mﬂti vildg,
amely nem volt tavol a kultaratol. Nagysf\z[]leimnel%@}ali té-
kajaban ott volt az imakdnyv, ott volt a P té‘tkkdtet ) volt J6-
kai-kotet is, parasztok voltak, hogy hogy [UIH{ jzz4juk,
talaltak, vették, nem tudom, de Pe,r&i*oﬂ volt, és leliltek és
olvastak. Vagy a nagyanyam lelt, wjel('j/vé fe a2 imakonyvét,
és énekeltiink bel6le. igy kezd8diK 4z egyik katolikus
ének, hogy ,,Augustus rémai Qsas\zé‘mz\ﬂ(»az;idejében Jozsef
Mariaval elment Betlehembe”-Tehat 6t-hatéves koromban
tudtam, hogy Jézus Augustus cs\és{zéﬁ\idejében szlletett,
amit ha most megkérdezek e%)(/ egye}eqﬁ,\ hallgatétél, nem
fogja tudni. (Nevet.) Tghét\ek ulttranak ez a lesz(ir6dése
véletlenszerden, s a}@bbi;mind-\mi _azt eredményezte na-
lam, hogy egy nagy gzorrﬁl,}éégot éreztem a tanulas irant, és
elkezdtem tanulni. “Al@lé os iskolas koromban nem voltam
jo tanulé, maximun 5 jedyig vittem, kozépiskolas ko-
romban kit(jnﬁ//le tem, és kittintetéssel végeztem az egyete-
met. Akkor £gy\Ohtudatosodas lépett fel bennem. Ha Téa-
pén maradok, akko p@ré,é'zt leszek biztos.

- Ha ujra lehetne ;deni, masképp tenné?

- Biztos; hogy nem. Mert van valamekkora onigazolasa
az em’bérnel(.’/Pquzéj voltak hibak, tévedések, s a tobbi, de
utébb ligy tatom, /ez is hozzé tartozik az ember életéhez.
Biztos, hogy valamit lehetne korrigalni, vagy kellene korri-
gélni, de a Ién%eag;t nem. Ugy érzem, hogy valahogyan ez
16 élet, minden kiiléndsebb vallasi vagy irracionalis
beéllitottsdg nélkul. A szolgald élet a figyelem, a szeretet,
bjzggygs; humanitas. Nem tudtam én, hogy ezek vannak,

voltak, hogy nem lehetett bizonyos fokd 6nfeladas némﬂ\\ighgnem,ﬂgy ereztem, hogy ezeket kell tenni. Semmiféle ke-
ir6 emberként létezni. En ezt csak utdlag latom, ak orn/ezt\\n%zseg, vagy ilyesmi ebben nem volt, vagy nincs. igy van.

nyilvan csak dszténosen éreztem. Szégyelltem vol/
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hogy
hazamegyek Tapéra irni. Ez nem volt foglalkozas @kgmfi;——
_

,,Rengeteget tanultam a fiataloktol.""

_Ez.van.

N ST
) KosztolanyiJulia

Fot6: Veréb Simon
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Az alapkutatassalfoglalkozo tudosok kozott agy tartjak szamon, mint aklnek erzeke van, a/szelleml érték, a

tudomanyos eredmény —hasznositasahoz. Az innovaciéhoz, a technologla i

anszfermlbenletehez a

fejlesztéshez, a szervezéshez. S6t, az Uizlethez. A bio-, a nano-, a hlgh-tECh vHaghoz A 21. szazadi
interdiszciplinaritdshoz. Az ember azt hinné, a vilagpolgar ,,korunk hoSet” az orokke meetingeld,
szuperaktiv posztmodem tudds tipusat rdla lehetne mintazni. Holott V1ghlaszio/allghanem kifejezetten
konzervativ alkat. A legjobban - mindjart a sejtmembranok utan —g ,,norméll,s” azaza boldogsagra vagyo
ember érdekli, a 21. szazadotpedig eléggé klabra\ndultam szemlell

- Emlékezetem szerint egy évtizede is van annak,
hogy Szegedre csdditett egy csomé okos embert, pro-
feszszorokat, tudomanyszervez6ket, bankarokat,
akik Onnel egyiitt mind arrol beszéltek, hogyan le-
het ide masolni valamit Turkubdl vagy
Manchesterbdl. Hogy mi az a technoldégiai transzfer,
biotech, nanotech, high-tech. Amir6l még ma is csak
beszélink...

- Valdban, majdnem 10 éve mar. 1996-97-ben
kezdtlink azon gondolkodni, hogyan lehetne a Sze-

/N AN < S /
/ N /

jat, Straub F. Brunot és az 6 szellemiségének jegyé-
ben Ku{atnak tanjtanak, szerveznek. A legbuiszkébb

agyok a nyari/tdborainkra, amit azoknak a kozépis-
k lasoknak sze/rvezunk akik tehetsegesek az élettu-
dOmanyokban A Két hetes nyari kurzusokon szak-
mai - kl\/alosagoktol egyszersmind hiteles
szemerISegektoI kapnak nemcsak korszer{i ismere-
teket, ‘hanem életpéldakat is. HUsz magyarorszagi és
Ajizenot felvidéki, délvidéki és erdélyi fiatalt foga-
“dunk évente az alapitvanyi taborunkban és erfsen

geden sziletett, -a gyakorlati hasznositas csirait mu-—hiszem, hogy itt érzekelni tudjak azt, amit az iskola-
tatd - alapkutatasi eredményeket Szegeden tartani: es*Iukban sajnos egyre kevésbé. Hogy nem holmi

tovabbfejleszteni. Ennek a tudomanyos potencialnak
a megovasa-fejlesztése érdekében gonddlkodtunk
olyan korszer(i megoldasokon, amelyeket mér-akkor
sem nekink kellett felfedezni, mert a vilag ‘mas/fer-
talyain mar mikddtek. Példaul Turkuban, vagy Man-
chesterben. Azt mondtuk, elészor is kell egy techno-
I6giai transzfer iroda, ahol mlndfg \,rendel™ ‘a’szaba-
dalmi szakért6. Aztan sziikség van. menedzserekre -
nem &l-, hanem valédi menedzserekre “vagyis olyan
kulénleges tudasu emberekre /akrk améllett, hogy
fizikusok, orvosok, vegyes&ek yagy biologusok a
gazdasaghoz, a szervezéshez, az tzlethez is értenek.
Ehhez speC|aI|s kepzes dkell. Harmadszor szukseg
van az ugynevezett. mkubatorra,\ahova az |geretes
de még védendd proiekteket be/lehet vinni és ahol
az életképességiiket igazol6 kutatasokat el lehet vé-
gezni. E “vezerkfserletek” _elvégzése utan szabadalmi
oltalom al4 lehét. heiyeznl ezeket majd &ruba bocsé-
tani olyan befekte;oknek akik terméket gyartanak
bel6le. Tényleg ide ‘csGditettik Europa legjobb inku-
batorainak-menedzsereit, nemcsak “meetingeltiink’
de koz0s- palyazatamk is voltak, s6t nyertiink is.

- Az Aigyet aztan a Szegedi Biologiai Kozpont -
az on- munkahelye {s6t, a varoshaza, s6t, a ma-
gyaﬂ«yrmany tlzte a zaszlajara, s mostanaban
mintha csak-a hattérbélfigyelné a szegedi biopolisz-
fejlem&nyeke Miért?

L= Tovabbra is tevékeny vagyok - a héattérben. A
Bi&polls/z Kft., amely id6kozben orvendetes modon
|étrejott, felkérte az alapltvanyunkat arra az igen ko-
¥7mglyﬁmunkara amelynek soran afféle el6zetes
_szlir6ként kivalasztjuk a fejlesztésre érdemes projek-
teket.

.- Milyen alapitvanyt?

- Ez a Straub Orokség Alapitvany, amelynek kura-
,‘ | tériuméaban olyan személyisegek tevekenykednek,
akik jorészt még ismerték az SZBK alapitd igazgato-

/ /
~__" /
/
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_plusz pontokert muszaj tanulni, hanem azért, mert a
‘vilag, abban is az él6 szervezet olyan szép és érde-
kes, hogy érdemes megismerni, folfedezni. Itt meg-
Iétjék, hogy léteznek hiteles életpéldak, vannak su-
garzo személyiségek, akiknek sikerilt folfedezni va-
lamit. Megtudjék, hogy nemcsak ismeretatadé gépek
vannak, hanem hus-vér emberek, akiknek a segitsé-
gével ratalalhatnak a sajat életpalyajukra, amelyen
boldogulnak. Ugy értem, boldog emberek lehetnek
és még meg is élhetnek abbol ha azt csinaljak, amit
szeretnek, amihez tehetségiik adatott.

- Azt érezni a szavaibol, mintha nem lenne talj6
véleménye a mai iskolardl.

- Helyes az észrevétele. Vekerdy Tamas még
kérdGjelet tett a kdnyvének cime utan: Az iskola be-
tegit? Szerintem a mai iskola méar beteg és valoban
betegit. Ahelyett, hogy mindenkit egyugyanazon
zord palyéara allitana, abban kéne, hogy segitsen,
hogy melyik az a sin, amelyik személyesen nekiink
rendeltetett. Amelyiken egy életen at csilingelve le-
het jarni. Nehogy azt higgye, hogy csak a magyar is-
kolakrol beszélek! Ez vilagjarvany. Par éve valosag-
gal elmenekiiltiink a csaladommal Kaliforniabol. A
szilicium volgyi kdzépiskoldban egyik félévr6l a ma-
sikra kicserélddtek a tanarok - éppugy mint a tébbi
ember a kornyezetlinkben, hiszen a cégek is jon-
nek-mennek, csak az szamit, éppen hol lehet par
szazalékkal nagyobb profittal el6allitani ugyanazt a
kutylt. Csak a jovés-menés az alland6. Egyszer-
smind teljesen beszikilt a vildg. Mindenki a
képernydre mered reggelt6l estig - adaptalodni kell,
mert lecserélték a szoftvert, folosleges
er6feszitésekre megy el a nap, nap nap utan. A tu-
domany is kezd iparszer(ivé valni, elmult az a ro-
mantikus gyonyorlség, ami példaul az SZBK-ban
jellemezte az életet a “h&skorban”

- Kiabrandult?

SZEGED



- Egyaltalan nem, a szakmambol Iegalabbls ném;”
Iegfoljebb a 21. szazadbol, ha ezt a IeIKetIen gé es-
séget, embert pazarl6 hiilyeséget <Jefent| Am
ember kritikus, addig nem klabrandultes nem kozo-
nyos. N

- Mi a Iegkrltlkusabb dol9g a /szegedl
biopoliszban?

- A kritikus témeg hlé\hﬁi Az! elobb emlltett ha-
rom dolgot egyidej(ileg Kellene rhegcélnalnl aztan
varni harom-ot évet, hogy hohczsedjon egy eddigit6l
eltéré kutatoi gondolkodasmod "Hogy ne csak kon-
ferenciazzunk és cikkeket {r]unk hanem szabadal-
maztassunk is. Ha €bbél az- aktivitasb6l mar megvan
a kritikus tdmeg, ak r a befektet6kbdl is meglesz
a pénz pedig fonntaN az aktivitdst. Ez agy néz ki,
mint a klasszikus tyuk Qjas probléma, pedig nem
az. A haro emlegetett foltételt - szabadalmi irodat,
oktatast, kubacwt - az al|amnak kell létrehozni és
aztan a ddlog beindul és/6nfenntarté lesz. igy ment
mindenditt. a\\ulagon ‘ahol mukodokepes a technol6-
giai transzfer. ‘Neklnk a kisebbeket és a hatéko-
nyabbaka kelleﬂe leméasolnunk.

+ Miért megy ez ilyen nehezen és lassan?

A= Az atgondoltsag hidnyzik. A rendszervaltas ota
{ \tl«an kormany sem vallalta, hogy atgondolja ezt
dolgot A jovét. Ugy fest, politikusaink nem jovét,
csak valasztast akarnak nyerni.
~\'Aazt mondja, hogy egy tudatos stratégiaval akar

~ a vilagtendenciakkal szemkzt haladva is nyerhet-
/ nénk?

| |- Nyerhetnénk. Ertelmes életet. Igen, ellenéllhat-

-/
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Foté: Veréb Simon

nank globalis tendencidknak is, ha valasztas elé alli-
tanank magunkat. Meglatnank az alternativat. Vol-
tam a Toyota gyarban, Japanban. Az egyik orias
szerel6csarnokban akkor hét ember dolgozott, a
vendéglatom azt mondta, a kdvetkezd fejlesztési
szakasz utan egyetlen embernek sem kell oda be-
tenni a labat, mindent robotok végeznek. De mi lesz
az emberbdl értelmes munka nélkil?

- Ezzel a kérdéssel direkt stresszel engem? Vizsgél-
ja a tlir6képességemet? Tréfan kivil: hol tart most a
szakmajaban?

- Az iménti kérdés, vagyis hogy mivégre vagyunk
a vilagon, egy j6 kérdés és addig talan nincs nagy
baj, amig j6 kérdéseket vagyunk képesek feltenni.
De az is jo kérdés, hogy mi az én szakmam? Leg-
kénnyebb lenne azt mondani, hogy biokémikus va-
gyok, csakhogy ez nem ilyen egyszerd...

- Sejtmembrankutatd, aki stresszel foglalkozik?
Vagy stresszkutatd, aki membranokkalfoglalkozik?

- Na latja! Azt mondanam, hogy az életemben
legaldbb két dologgal komolyan foglalkoztam: a
membranokkal és a stresszel. Ez utébbinak nagyobb
a PR-értéke, végtére évezredek Ota egy stresszes vi-
lagban élink. Hol habordk vannak, hol valasztasok,
és gyakran bele is halunk abba, hogy rosszul kezel-
juk ezeket a stresszeket, rosszak a stressz-adaptacios
stratégidink. Vagyis az embernek muszaj foglalkozni
a stresszel. De a szivemhez a membranok allnak ko-
zelebb.

- A kutatécsoportjaval a 90-es évek elején nagy
feltlinést keltett egy hipotézise, amelynek nyoman
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gyogyszerkutatasok is indultak. Milyen eredmény-
nyel?

- AzO6ta mar nem hipotézis, hanem bizonyossag,
hogy a sejtmembranok maguk is képesek érzékelni
a stresszt és elinditani a sejt belseje, a gének felé az
err6l szOlo jeleket. Kordbban évtizedekig a sejtet
korilvevd hatarhartyaként gondoltdk el a membrant
és a funkciojat ugy képzelték el, mint ami a keritésé
a haz koril. Nyujt valamilyen védelmet, de nem or-
ganikus része a mikod6-él6 egésznek. Az utdbbi
évtizedekben azonban vilagossa valt: dehogynem
részei, nagyon is fontos elemei a sejteknek, hiszen
olyan “szenzorok” vannak bennik, amelyek képe-
sek ,folfogni” a hideget, a meleget, a
szennyezOdéseket, a szabadgyokoket. Az eszlelést
jellé alakitjak és elinditjak a jelatviteli folyamatokat.
A membranjaink csak egy optimalis lipid- és fehérje
Osszetételnél biztositjak a jelképzés és jelatvitel
megfeleld, az egészséges szervezetre jellemz6
miikddését. A membranok Osszetétele azonban hi-
bas taplalkozési szokésokkal, vagy bizonyos koralla-
potokban mdédosulhat. Es valtoznak a membranok
az Gregedés soran is - ugyanarra a stresszre kevéssé
jol valaszolnak, mondjuk 100 helyett csak 50-30
egységnyi vészjelet killdenek. Athangolddnak, mint
a radio, amikor eltekerjiuk a kereségombot: még be-
jon a hang, de recseg-ropog, halkul, rosszabb
mindségl. A membranok kémiai 0sszetétele valtozik
meg: hétkdznapi nyelven Ugy mondhatnank, kemé-
nyebbek, rugalmatlanabbak lesznek a koérosan fel-
szaporodo telitett lipidektdl.

- Ezért mondta néhai Farkas Tibor profes*s;or
hogy egyiink busat?

- Azt mondtak rola, a manlaja lett a busa No

lyen igaza volt. Ma mar lipid-terapiard| | be;zalunk
genetikai, vagy gyogyszeres beavatkozasrol - /ez
utobbinak nagyobb hive vagyok. De egy jol megva-
lasztott diéta, vagy inkabb életforma is meghosszab-
bitja az életet. Koztudottan szamos( betegség (diabé-
tesz, sziv-és vérkeringési problemak) korokl ‘hétteré-
ben a lipidanyagcserénk rendellenessege all. Ha a
membrénjaink rugalmassagénak megGrzéséért sem-
mit sem tesziink, nagy bajba kertlink, A membran
eme szenzorfunkciojanak ¢ellsmere$e révén kerul-
tunk mi a gyogyszerkutat’asba és-fedeztlink fol, jelle-
meztiink els6ként egy- oiyan mo1ekulacsoportot
amely molekulak membranteréplara képesek. A
drog hatdsdra a ‘memran stresszvalasza a
stresszhatasnak egy sokkal alacsonyabb szintjén is
beindul, mint & Qrog hlanyaban Ugyanakkor ezek a
molekulak nem toxikusak, maguk nem okoznak
stresszt, nem tesznek tonkre sejteket. Pusztan uta-
nozzak, snmuial}ak a stresszhatast és ezzel leszallit-
jak az mgerkuszobot \Ugynevezett stresszfeherjeket
indukainak, amelyek pld bizonyitottan képesek vé-
delmet | nyu;tam mfarktus ellen. Hogy az eredeti kér-
désére is. valaszoljak rokon molekuléakkal jelenleg is
folytatodnak a membranterdpids gyogyszerkisérle-
,rek Nemreglben sikerrel péalyaztunk egy olyan high-
[tech molekularis vizsgalé rendszerre amellyel na-
\.gyon flnom id6bontasban tudunk rogziteni akar egy
‘molekula’szintjén kovethets eseményeket.
- Mi ennek ajelentésége?
~=0risi. Gondolja el, micsoda dzsungel egy sejt:
sok millié fehérje, nukleinsav, lipid és kismolekula
__finom 0Osszjatéka, amelyr6l minél tébbet tudunk, an-
‘nal maflabban bamulunk magunk elé. Mert a végte-

len adattbmegb6l az egésznek a pontos
mikodéserél, az egymasrahatasokrél egyenkent es
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Osszességiikben - nem tudunk pontos kepet alkotm
Ezzel a cslcstechnikat képvisel6 vizsgald. rendszer-*/
rel viszont id6ben és térben tudjuk kovetni-az adott
stressz kivédéset szolgalo jelatviteli utat a membrén-
t6l a génekig. Ez azt is jelenti, hogy felismerhetjik a
normalis mikodéstsl valé finom eltéréseket,” ame-
lyek az Oregséghez vagy kulonfele korallapotokhoz
kapcsolhatok. O\

Lenyugozo a vizsgalo rer;dszef tér- es“ ldobontasa
ez mar valoban 21. szazadi, sejtkutatast tesz
lehet6vé. A készilék prototlpus orvosok, fizikusok,
biolégusok, mérntkok az. osztrak ajlam penzén fej-
lesztették ki egy linzi. mkubatorban és a mi kutato-
csoportunkat valas,i)zottak ‘membran-referenciahely-
nek. Velik kozosen' elnyertunk\egy brisszeli palya-
zatot az egeszsege&és be;eg \membranok 0sszeha-
sonlitd ,,terkepezése{e Ezzel ,a berendezéssel valo-
sagos ugrast/lehet’ vég;ehajtam/a membranok bioké-
miajaban. Kbrabban agy kényszerultiink dolgozni a
kilénbozé, szovetekkef szervekkel, hogy -képlete-
sen szoh/a - ledaraltuk a ,kisérleti nyulat” majd a
pepbo’( kovetkezr\ettunk arra, hogy miért volt gyo-
morbaja, miért hullott a szGre, miért nem volt étva-
gya; stb. A\ jOVﬂ gyogyszerkutatasban perdonto le-
het; hggy\gz £gyes, a kettes és az 6tds szamu ese-
mény, melyek a sejtmembréanon beliil elképzelhetet-
lendl” rovid alatt kovetik egymast, valéban ebben a
sorrendbén zajlottak-e, vagy netdn az Otos-kettes-

/egyes a tényleges sorrend. Ha elromlott-4thangol6-
“dott a membran, a terdpias - gydgyszeres vagy ge-

netikus - beavatkozas hatékonysagahoz nélkiilozhe-

~_tetlen a pontos membrantérkép. Eddig a betegsége-

ket okozé membranhibak vizsgalata. A nanotech-

kéletesen igazolta az id6 és a tudomany, /hogy mé-./nologiat a biotechnolégiaval és a mérnoki-és szami-

tastudomannyal 6tv6z6 cslcstechnoldgiai rendszer-
rel belelatunk az él6 sejtbe. Es haladunk az eredmé-
nyes lipidterapia felé.

- Esfolytatodik az évtizedes szegedi lipid iskola,
Farkas Tibor munkassaga.

- Nagy megtiszteltetés szdmomra, hogy Farkas Ti-
bor 6rokségeként tovabb folytathatom az OTKA al-
tal tamogatott szegedi Lipid-Membran Iskolat. Sze-
rencsésnek érzem magam, hogy Farkas Tibor volt a
tanitomesterem az SZBK-ban, ahova még egyetemis-
ta koromban tudomanyos didkkorosként keriltem.
Tibor valésagos csoda volt. Teljesen elvarazsolt a
tudasa, szerénysége, embersége, a természetes hu-
mora, ahogyan arasztotta magabdl a nyugalmat eb-
ben a hektikus vilagban. Nemrég dijat alapitottunk a
nevével és emlékére, amelyet fiatal membrankuta-
téknak itél oda az alapitvanyunk kuratériuma.

- A lipidek elvették a helyet, pedig 6szintén érde-
kelne, mi érdekli még legalabb feleannyira, mint a
membran meg a stressz?

- Az olvasas, a rajz, a szép természeti tajak, az
utazas. A zala megyei Magyarszerdahelyen sziilettem
és a pannon tajtél nem tudok és nem is akarok el-
szakadni. Sokfelé jartunk a vilagban, de a csaladi ki-
randulasok - most mar felnétt gyerekeimmel és kis
unokdimmal -mindig Zalaban kezd6dnek. Innen
szarmazik feleségem, Horvath Ibolya is, aki lassan
30 éve nélkulozhetetlen kollégam. Még a nagykani-
zsai Landler gimnaziumban ismertik meg egymast,
amiben talan szerepet jatszott az is, hogy akkoriban
gitaroztam és Ibolyaék elsG osztalybulijan a mi ze-
nekarunk muzsikalt. Es azota is szeretem - a zenét

is.
Sulyok Erzsébet
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A miiforditasok végigkisérik
Mészdly Gedeon egész életét.
Ha dsszeallitjuk mforditasai
jegyzékét, tekintélyes anyag
gytlik dssze. Vajon mellékter-
mékei ezek csupan nagy tudos
nyelvészeti kutatasainak, vagy
egyenértékd, kongenialis alko-
tasokrél van sz6? Abban az or-
szagban, ahol a legnagyobb
irok, kolték forditottak idegen
nyelvb6l (Vorosmarty, Pet6fi,
Arany, Kosztolanyi, Téth Ar-
pad, Babits, Jozsef Attila, Illyés
Gyula, Szab6 L6rinc, Németh
Laszlé, hogy csak néhany ne-
vet emlitsiink), a forditasi tevé-
kenységet nem lehet kolt6i
vagy iréi munka ,,mellékter-
mékének” tekinteni. Mészoly
Gedeon is tisztdban volt ezzel,
csaladjaban ez a szellem ural-
kodott, és nem véletlen, hogy
fiatalon elhunyt id6s fia, aki ro-
mai jogasznak készilt, a maig
egyetlen lustinianus Institu-
tiones-forditast hagyta rank,
Dezs6 fia pedig a 20. szazad
mésodik felének kiemelkedd
mforditéja, mikézben kolt6i
alkototevékenysége is
szamottevo.

Ezek utan vegyilk sorra Mé-
szoly Gedeon miforditasait.

Senecéval kezdi. Még nincs
harmincéves, amikor részlete-
ket koz6l Seneca tragédiaibol
1909-ben. Mint kezd6, palyajan
éppen csak elindul6 fiatal ta-
narnak a Kunszentmikldsi Re-
formatus gimnazium 1908/9-
évi Ertesit6jében jelenik meg a

forditasa. Latin a szakja hiszen-_ /

latin-magyar szakon végez Ko-
lozsvart. Csaladi hagyomany“
hogy keveset tartdzkodott éz
egyetem székhelyén, inkabb\

otthon mélyedt el szaktargyai- A

ban, igy a latinban is, amlkor'
a szigorlaton a profeézor az
kérdezte t6le, mit olvasott

ratiustol, vélasza gy hang\; tt
,,Horatius 655265
professzor v%é;:gqudezte ‘Hora- \

tiust, a Carmindakat,.az EpIS-
tulakat, a;‘ podoSQkat és a/
Satirékat i s, e&meglep(’)‘dVe ta-~
pasztalta, hogy afiatal jeldlt ka-
pas9o| jorditott\mh)den eléje
tett oveg A kozépiskolak
évkonyvei jo Ikalmat nydjtot-
domanyos érdeklédés(i
fiatal tanaroknak, hogy szar-
nyaikat probalgassak. Kar,
hogy —ez a publikécios
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Odisszea - magyaros formaban\
MészOly Gedeon, Szeged tudos mufordltOJa\_
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Johannes S&cundus szép latin
verselboIS\Lanal pythmus mu-
M}Ka}ahan koltotte At magyarra

eszoly Ge;ieon Budapest,

1921. /
l%ézben 19/22 ben id6t talalt

< Hrraﬁs, hogy kiadja Madéach Az

/
e
[\

o \\ \eloszovaI)

embqr tragédiajat (A szoveget
goMoz az 1863-i kiadas nyo-
man) Mészily Gedeon, s ellatta

/o~ /\> — ogaﬂ gordg viragénekek a
/) A kovetk z0 forditasa, ezuttal
\ “\/ /) | mar gorogbdl. A Csengeti Em-
N \ </ ] _/ /" Iékkdnyvben jelent meg 1926-

/ ~___ ban.
/A Ezt Gjabb gorog forditas ko-
2N //> veti, Sappho Aphroditéhoz
\ O\ /// cimii kolteményét Ulteti at, ezt

\/
./

. Odusszeusz feje

/ \>

Meszoly Ged\@n (1880 1960) a nagy hird nyelvész hajdani
tan vanyaln leuI aligha akad valaki is, aki tudna, hogy
21skoTaI/eremto tudésnak életm(ivében van egy
mdok )aﬂan I’{gmalyban maradd, kevéssé ismert teriilet:
muford(tm teyekenysege Irodalmi érdekl6dése kdzismert,
 széles ‘korl/nyelvi és irodalmi tajékozottsaga sem titok.
N Munkém jegyzéke errél beszédesen vall De miforditoi
\tgveker}ysege mely szinte egyenérték( nyelvtudomanyi
“eredményeivel, hattérben marad. Széles nyelvi
\téjékozottséga pedig erre predestinalta: latinul beszélt,
('jk('jgulfolyékonyan olvasott, németul kivaléan tudott (ami
~nerh meglepé a 20. szazad els6felében), olvasottfranciaul,
finnul és észtul, de szétarral az orosz szdvegeket is tudta
élvezni. Fia, Mészoly Dezs6 kozlésébdl tudjuk, hogy Magay
Bertaval, kés6bbifeleségével els6 talalkozasukkor,
- Kunszentmikléson, amikor afiatal tanar bemutatkoz6
“\ latogatasrajelentkezett ajarasbiré apanal, s annak
/ tavollétében afiatal, alig tizenhat éves leany betessékelte a
vendéget, szenvedélyes tarsalgas kezd6dott Tolsztoj
Haboru és béke cim( regényérdél Meglepte afiatal tanart a
leany irodalmi tajékozottsaga. Ez 1903 korul lehetett.
Tolsztoj akkor mar régen vilaghird volt, de mégis nem
mindennapijelenség lehetett, hogy egy kis alfoldi
teleptilésen egyfiatal leany éppen Tolsztojért lelkesedik,
azért az iréért, aki Mészoly Gedeon szivéhez is kozel allt.

a Napkelet kozli 1928-ban a 11.
szamban. ]

1933-ban az Eszt regény- és
elbeszélés-sorozat magyar for-
ditasarol ir a Szegedi flzet 1.
szamaban, bizonyitékat adva
annak, hogy észtil (nyilvan fin-
nil is) olvas.

Ezt egy francia forditas ko-
veti. Toussain: Le jardin des
carresses cimd muvét forditja
magyarra a Gyodnyoriségek
kertje cimmel. Ez 1936-ban je-
lent meg a Magyar Elzevirek
sorozatban.

Ujabb latin forditas kovetke-
zik: Rogerius Siralmas éneke a
tatarjarasrél. ,,Deak nyelvrgl”
magyarra forditotta Mészoly
Gedeon, Budapest, 1939-

Megint kirandulas kovetke-
zik az irodalom terliletére: ezut-
tal Zrinyi Szigeti veszedelemét
»a régi versekbdl Uj versekbe
szedte Mészoly Gedeon”; a
kényv 1941-ben jelent meg Bu-
dapesten a Magyar Klassziku-
sok sorozatban. E vallalkozas is
uttérd: el6bb-utdbb szembe
kell nézniink a klasszikusok at-
irasanak feladataval, ha nem
akarjuk, hogy olyan muvek,
mint a Szigeti veszedelem, a
kényvmuzeumok polcaira ke-
riljenek. Valami olyan vallalko-
zas lesz ez, mint amilyen hajda-
naban az ,,Ad usum delphini”
kiadas volt.

Sorrendben az Anyegin-for-
ditas kovetkezik, ezlttal mar
oroszbdl, s figyelemre mélté a
datum: 1945. Létrejottében sze-
repet jatszhatott a Il. vilaghabo-
rd, a szerencsétlen németszo-
vetség, a varhat6 vereség, an-
nak sllyos kovetkezményei. A

N \Ieheﬁ)seg napjalnkra gyakorlatilag megsz(int.

- Masodlk forditasa 1915-bél vald, a szerz6 Janus Pannonius, a
7 konyv cime: Matyas, a magyarok kiréalya.
/ ) | Harmadik forditasa is latin eredetibGl készilt. Szerzgje Johannes
) /Secundus cime: Csokok konyve (Liber basiorum). Alcime:

SZEGED

magyar nép az 1949-es orosz beavatkozas utan is rokonszenvvel
tekintett az orosz népre, bar rendszerét, kivaltképp a sztalinizmust
elitélte, ahogyan a fasizmus is alig talalt hivekre a ,,mélymagyarok”
korében (Németh Laszl6 fogalmazasa). Mészolyt val6szinlleg az
motivalta, hogy felmutassa az orosz irodalom vilagra szdl6 értéke-
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5'm[]fo%{té\s filolégiaja megkdveteli, hogy az idegen nyelvi

\

~
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it. Nem akarta, hogy a megszallas, majd az azt varhatéan kovetd
kommunista terror miatt a mosddvizzel egyditt a gyermeket is ki-
ontstik. Ennek nagy veszélye fenyegetett akkor. Bérczy Karoly for-
ditdsa utan merész vallalkozas volt Gjra atiltetni Puskin remek-
mivét. Igaz, 1866 Ota, amikor Bérczy forditasa megjelent, kdzel
nyolcvan év telt el. Marpedig a klasszikus mivek forditasa is el-
avult, 6tven évenkeént célszer(i azokat ujra forditani. (igy keriilt sor
a Hamlet Gjraforditasara is Mészoly Dezs6 tollabol, s a szinhazak
Gjabban ezt a valtozatot jatsszak a kénnyebb szovegmondas vé-
gett.) Mészoly Gedeonnak ezt a forditasat, melyet 1948-ban is ki-
adtak, méltatlanul a feledés homalya boritja, jollehet igen értékes
munka. Aprily forditasa kissé elhomalyositotta. Feltételezhetd,
hogy Aprily megbizasakor a kiado fel sem figyelt a korabbi Mé-
szoly-forditasra. A Két magyar Anyegin, mely Bérczy és Aprily for-
ditasat tartalmazza (1984), kibdviilhetett volna, s Harom magyar
Anyegin cimmel jelenhetett volna meg. Tanulsdgos Osszevetni a
harom forditast. E sorok ir6janak az a véleménye, hogy Mészoly
forditasa nem keriilne a harmadik helyre az értékelés sorrendjé-
ben.

Puskin m{ivészete tovabbra is foglalkoztatta Mészdly Gedeont.
1949-ben Ujabb forditasa jelent meg, Puskin Nulin grofja cimmel.
Verses, tréfas historia ez. Forditotta és mdforditaselméleti tanul-
mannyal (!) ellatta Mészdly Gedeon, Szeged, 1949. A Nép és Nyelv
kilon lenyomata kozli Sztripszky Hiador: Mivel tartozunk az orosz
irodalomnak? cimdi irasat is. Ez a Sztripszky Hiador jelent6s szere-
pet jatszott Mészdly orosz forditasainak anyanyelvi lektoraként.

Ugyan ebben az évben jelent meg Mészoly Gedeon Phédra-
forditasa is, mely tisztelgés volt a francia dramairé géniusza el6tt,
halalanak 250. évforduldja alkalmabol. Ebben is kdzdl forditasel-
méleti tanulmanyt. A Nép és Nyelv kilénlenyomataként jelent
meg 1949-ben.

Itt alljunk meg egy pillanatra. A francia klasszikus drama, a
Hthéatre classique” ma mar csak Franciaorszagban, netan franko-

"
a Janos vitéz kozott, a Janos vitéz és Aranya ?fg\)Tdij\af Igéjzijt\t.\ls\m&\
telten Arany Janosra hivatkozik, aki csak komikus eposz versalak-’
janak valasztotta a hexametert, komoly eposzaihoz azonban a ri-
mes tizenkettest tartotta méltonak, s ebben Csokonai volt a példa-
képe. Arany még Avriosto stanzait is anagyar alexandrinusekban
forditotta, s ezzel példat adott arra, hogy-mas.népek s@os vers-
alakban irt eposzait a magunk nyelvérg,/;iﬁnaghnlf versalakjaban
forditsuk. A kérdést ezzel eldontotinek véli, s megalkotja, a ma-
gyar Odiisszedt. Munkéja soran végig Arany lebegettszeme elétt, s
kongenidlis atiltetése eredményeként a\viraxgga‘rﬂim/ alom (tévedés
ne essék, nem a magyar mUfordjtdi irodalom)_jelent6s mvel gaz-
dagodott. Az olvasonak az az érzése, /Tfnjﬁtr}a\ maga Arany forditot-
ta volna Homéroszt, s valoban,\ Mészoly forditasa nem atkoltés,
amilyen Faludy ViIIon-k('jAtete;\h' zén Més?dly fordit, forditasa
szoveghd, Bioldgiailag tamadhata tan\}\de‘glyan gazdagsagot, annyi
eredetiséget tartalmaz, hogy-szuverén iréi alkotasnak kell tekinte-
niink. [ NN
A forditas kapcsan H‘elmer[]l a ké;rckék\ vajon milyen tarsadalmat
abrazol Homérosz? Cs }\naigyv"/aros, a movelt arisztokracia, a
vezet6 tarsadalmi réteg.vagy inkabb/ 9/’ féldmivesek, parasztok,
kétkezi munkgsok vildgat' Természetesen mindkett6t, de a maso-
dik réteg sem elhanyagolhato. Masfell az arisztokrécia életformaja
is patriarkalis j h‘e/ﬁvolt./Mészbly példakat sorol fel ennek bizo-
nyl'téséra.//@er&%dﬁsézéusz apja kinn él a tanyan, sz6l6jében
dolgozgét nyaron szabad ég alatt aluszik, a kondas gallyat vet a
koldusnak a foldre,~arra birkabort fekvohelynek. Odusszeusz is
igy élt,’kaszalasban kiallt versenyre barkivel. A vendéglaté Nesztor
kiraly fia maga & Kocsis, Nauszikaa egyttt mossa a szennyest a
/teyrgé/rpar,toQ a_szolgalokkal. Etkezésiik rusztikus, kézzel esznek,
;éiet[orﬁ)éjuk s az. A m{i hangvételének ehhez kell igazodnia, igy
\a forditénak is. A nép nyelvébl vett, ahhoz kozeli nyelv illik a
muhoz. "/
/A tovabbiakban Mészoly részletesen targyalja Devecseri fordita-

fon orszagokban van jelen a szinpadokon. Moliére kivétel. A/fran- //Sét, annak filologiai problémait. A Népiink és Nyelvink ezt a fejte-
ciak azonban allandéan szinpadon tartjak Corneille és Racine “/getést szemérmesen Kihagyja (1982). Ervelése a mar korabban is-

mveit. Nagyon jellemz6, hogy Szegeden éppen almagyar nyelv-

torténész Mész6ly Gedeon tartja szamon az évfordulat, s |

e

forditast Racine legismertebb dramajarol. |
B ///// ~
(" N )

Ezutan hosszabb sziinet kovetkezik, s csak 1959-ben jelenteti
meg Homérosz-forditdsat, egy évvel halala elétt. Cime;-Ulisszes,
azaz Homérosz Odisszeaja, magyarul Kgdélly Zoltan el6szavaval.
Ezutan mar csak egy forditasa jelenik meg, €z mar posztumusz ki-
adasban, Szappho Attikuszhoz cimmel,<i%1.\januér 5-én a Tisza-
tajban. NN

E sokrét(i és szerteagazd miforditoi mvékényrge;f kdzpontjaban
megitélésem szerint a Homéros;Afprﬁl;gésé\all, mely e tanulméany
targya. E mii mdifordit6i irodalmun ,{n\kﬁk‘)}i helyet foglal el
tbb szempontbol is. Ezek kozil €ls6/helyen all a témavalasztas.
Masodik szempont a for@éﬁimes fgtez,@ﬁz‘enkettes, ami tudatos
valasztas volt. AN NS

Mészoly tisztaban volf' “ézzﬁk%gy/vallalkozésa Baksay, Csen-
ged és Devecseri forditésaﬁ-\utéh\\Viﬁ,art fog kavarni, kilongsen
Devecseri 1947-ben publikalt, nagy visszhangot Kivaltd
idémértékes forditgsa'utén,.;rl\&‘sgbly azonban tobb irasaban is ki-
allt a magyar fO(fha"mellett; “Az )Odisszea magyarra forditasanak
mddszere c. értekezésében (Népunk és Nyelvink, 1982) részlete-
sen Kkifejti fordl'téseTr;\é\letének sarkalatos pontjait. Utal arra, hogy
amikor hirét vették \\filoldgusok korében, rimes alexandinushan
készul leforditani-Homérosz mivét, a ,szolgai alakhlség hivei”
gy Vélték, csak a hexameteres forditas filologiai hliségd, s a ma-
gyar hexameter-is_,,szép”t Mészoly erre azt valaszolja, egy-egy
versataknak nerﬁegei/k szépsége van, hanem stilushangulata is. Ez-
zel is\szg ot kell vetni a filoldgiai hliségre torekedé forditonak. A
forditas akkor.igazan hi, teljes értékd, ha a fordito olyan versala-
kK hasznal, mely megfelel a gérog hexameter stilusértékének. A

/

Ngéétpemériybél mindent, amit abban a kélt6 mond, olyan stilust
%a’ ségben hozzuk at anyanyelviinkbe, amilyenben az eredeti
n_frva-Majd hozzéfiizi: ,,A gorog és a magyar filologia két oszlo-
para kell folépitenink a magyar nyelvii Odisszea boltivét, mert ha
__csak/egy lab hidnyzik is, épuletiink leomlik. Az Odisszeat magyar
hexameterekben forditani olyan filolégiai hlség, mint a Toldit

\\\\f)gér(‘jg nyelvre rimes, felez6 alexandrinusokban visszaadni.” Majd
“azt fejtegeti, Vorosmarty a maga koltdi erejével magyarra tette a

hexametert, de az nem valt hagyomanyossa, nem tudta megszaki-
tani még az 6 zsenialitasa sem a versritmusU ivet Argirus kiralyfi és

20

mertetett: a népies hangvételli m(ihdz népies hang illik.

20l /Figyelemremélto, hogy a miih6z Kodaly irt el6szot. Kodaly egy
Pet6fi-idézettel kezdi:

»,Minden mi vilagos
Minden mi viragz6
Dalodban oh koldusok 6se, Homér!”

Majd igy folytatja: ,,Pet6finek ezt a lelkes rajongasat szaz év ota
olvassa mar a magyar nép. De a gorog kolt6 csak tres sz6 a mi
népuinknek, ha nincs olyan nyelv( és ritmusu teljes Homérosz-for-
ditasunk, melyet a magyar nép megért és élvezni tud.

Ilyen Odissza-forditas régi adéssagunk. Kultirank hasonlé egy
remekbe tervezett, de félbemaradt sznyeghez. A torténelem viha-
rai bele-beletéptek, szalai elszakadva lengenek a szélben. Aki
megsejti a terv nagyszer(iségét, nem allhatja meg, hogy ne prébal-
ja folytatni, ahol abban maradt.

Nagyszerden indulé tizenhatodik szdzadunkban a tréjai monda-
kor mar-mar beleszév6ddtt népink gondolatvildgaba, de elsza-
kadt ez a szal is. Viharos korok elhallgatattak a Trdja nétajat... Ho-
vatovabb nem énekelték mar Argirust sem... Pedig kaprazatos el-
gondolni is, mi lett volna bel6link, ha Argirustol Pet6fiig és Arany
Janosig toretlen marad a vonal.”

A forditd e sorokbol is batoritast merithetett, forditasa megjelen-
tetéséhez, és bevezetésében ismét megfogalmazza: ,lgazi filoldgiai
forditds csak az, mely a kolt6 szépségeit a magyar olvasoval
lehetbleg gy érezteti, mint az eredeti éreztette évezredekkel
ezel6tt az egykori gordg hallgatéval. E célt Ggy érhetem el, ha
megtartom forditasomban az eredetib6l azt, ami a kolt6 alkotasa,
kifejezési eszkozét pedig... helyettesitem a magyar epikai nyelvvel
és verseléssel.”

A tovabbiakban szeretnénk izelitét adni Mészoly forditasabol
Osszevetve azt Devecseri ugyancsak kit(ing idémértékes atiiltetésé-
vel.

Kezdjik az utébbival. A részlet egy viszonylag kevésbé ismert,
ritkdbban idézett epizdd, melyben Heléné a naluk vendégeskedd
Telemakhosznak mondja el Odisszeusz egyik kalandjat. (Od. IV.
235-270).

»Zeusz-taplalta dicsé Menelaosz, s oldala mellett
nagynev( hésok sarjai, Zeusz bizony ennek, amannak
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Odusszeusz és tarsai megvakitjak Poliphémoszt (Az i.e.

jOt oszt, rosszat is ad, mindent tehet 6, amit 6hajt;
most hat lljetek és lakomazzatok itt a teremben
és élvezzétek a szot; mivel ill§ lesz a beszédem. /
Mert sose tudnam mind elmondani, sorra nevezni =~ .
tlrélelk( vitéz Odisszeusz sok bajnoki tettét:
amde mit is tett még s mit tlrt ez a nagyszer( férfi
Trdja alatt, hol a sok bajt szenvedtétek, akhajok!
Elboritotta sajat testét ott cstnya sebekkel [

. .y 7 . . ( -
és vallara vetett rossz zsakot, mint aki szolga; \ N~ / )

szélesutu varaba az ellenségnek ekép szallt,
igy élcazta magat: hadd nézzék keregetonek
6t, aki lent, az akhaji hajok kozt épp nem ol’%n volt,

igy lépett be a varba, s a trészok mind gygﬂg‘ nélkdl C

szemlélték, csakis én ismertem rongyalban\tol\
kérdezgettem is, &m ravaszul kikertlte a vélas
Csak miutan megfurdettem s megkeﬁ em B*au\
kontost adtam ra, s eskiidtem ergsszav mt
hogy fél nem fedem addig a trolala\fpal( me
vissza nem ér az akhdj satr Zy a urge aj hoz
akkor mondta csak el mind émﬂ népe Kk e elt
Es sok trojait is ledofott hos: hegyu érccel,

igy ért vissza az argoszmkhag&wtté\tudzfs/a

Ekkor a tobbi trojai né zokogott, de nekem mar
szivem oriilt, mert me fordult s\v yott hazatérni,

aldott ittheni foldrdl,
a‘halotermem a férjem,

aradt elmében, alakban.”
sz-vélaszul igy szolt:
ondtal, Uigy. mondtad mind, ahogy illik.
Mér sok hoé esaar s@igs szandoka mélyét

6t, ki mogotte kinek s
Erre sz6kehaji-Menel

JAsszony, /amlt

ismert meg, el?e\g\fo et jartam be idaig:
amde s Jattam szémeimmel olyant aki gy tdrt,
mlntluroleikg ‘Odusszeusz kedves szive szokta.”

U yanez\t\}szolynel igy hangzik:

,, ,\Zeusz Iartotta Menelaus, halljad,

tiy-kik_ 1tt/ Itok, igaz hési sarjak!
Blzony, Zeus isten szabados mindennel:
“Hol jot,/hol meg rosszat kinek-kinek rendel.
[Tovabb folytassatok a lakomazastok,
\S)e';p torténeteket vigan hallgassétok
Egy mulatsagosat sokbul én is mondok -

—>
/ ‘ | Tett kemény Ulisszes annyi csuda dolgot!
N/ / / ' Hogy vitt véghoz egyet soha-nem-féltében
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-/Hol ti is kiizdtetek - a trojai népben?
<</ res csapast testén stir(ién fakasztott,

Y/

Magara, mint szolga, ringy-rongyot akasztott

~

S ment be azt ellenség tagas varosaba,

—Mtintha utcak szerte csak koldulni jarna;
Egész mas volt ottbenn, mint kinn a hajok kozt:
_/igy jart-kelt bizton a TrOJaba -valok kozt;

" R& nem ismert senki az egész varoshan,
De én megismertem Ugy is, alakosan,

Meg is sz6litottam, de mikor hallotta,
Ravaszul ki-voltat meg sem is vallotta,
Mignem kimosdattam, kenettel bekentem,
Tisztességes modon Gjra dltoztettem;

De megfogadtatta nagy hitemre vélem,

A trojaiaknak ezt ki nem beszélem,

Mig kozuluk Iabat kivil nem emelné,

El a satoraig, ott a hajok mellé,

igy azutan & is elbeszélte végill,

Hogy a varos ellen micsoda csel készul.
Ejjel szokatt vissza, mindent kikémlelve,
Hosszan sebz6 karddal sokat le is verve.
Sok trojai asszony azt meg is jajgatta,

De maér az én szivem drvendezett rajta,
Mert akkorra bennem valtozott a 1élek,
Vagyva-vagytam arra, hogy mar hazatérjek.
Szantam-bantam és mar azt a boldogsagot,
Vénus istenasszony mit vérembe artott,
Hogy kedves hazamtol idegenben éljek,
Gyermeket otthagyva és agyat és férjet -
Bar hiba 6benne nincsen semmi részben,
Bar szivét vizsgaljam, bar teremtét nézem.”
Sz6ke Menalaus rafelelt ekképpen:
»Rendjén a beszéded, édes feleségem:

Sok hdsnek értelmét, akaratjat lattam,
Széltébe-'hosszaba' e vilagot jartam,

De nem kertilt elém soha olyan ember,
Mint kemény Ulisszes szivvel és lélekkel!”

Anélkiil, hogy magunknak kovetelnénk a dontés jogat, meg
kell allapitanunk, Kodalynak igaza volt.

Devecseri formailag, Mészoly tartalmilag hl. Mindkett6 mestere
az éatiltetésnek, a maga nemében mindkét forditas remekmd. A
magyar irodalom, a magyar nyelv gazdagsagat bizonyitja e két for-
majaban és tartalmaban is eltérd atiiltetés. Ma mar mindkettd szer-

ves része a magyar irodalomnak.
RakonczaiJanos
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Jova kell tenni a hlbat’/’* o

N
A katolikus egyhaz a visszatert szegedi zsidok megseglteseé

Glattfelder Gyula Csanadi piispok a természeti torvény alap-
jan a fels6hazi vitak soran és Ujsagcikkeiben follépett a zsidotor-
vény tervezetek ellen, de képvisel6tarsai és a kdzvélemény nyo-
masara kénytelen volt meghatralni, és eredeti allaspontjabol so-
kat feladni. Ennek ellenére kora egyik progressziv személyisége
volt.

Utddja, Hamvas Endre allaspontja viszont a gettoba telepités
illetve a deportalas soran fokozatosan radikalizal6dott és hangja
is élesedett, amint folhagyott Serédi biboros csendes taktikaja-
val.

De mit tett a katolikus egyhaz - elsGsorban Hamvas Endre -
a deportalas utan a szegedi zsidokért?

Kozismert tény, hogy a szegedi zsidokat szallité els6 két sze-
relvény Auschwitzba ment, a harmadik pedig - kiillénb6z6 okok
miatt - Ausztria felé vette az iranyt, és a benne lévéket a Bécs
kornyéki munkataborokban helyezték el. Ezek a taborok nem
megsemmisitd taborok voltak, és a benne lévék helyzetét nem
lehet egy napon emliteni a németorszagi és féleg a lengyelor-
szagi taborok lakdinak helyzetével. Ennek igazolasara csak
egyetlen példat emlitek, mely témank szempontjabdl is jelentds.
Lehetett t6liik levelet kapni, a deportalast sikeresen elker(l6 ro-
konoknak, ismer&soknek.

1944, szept. kdzepe tajan egyik zsidé szarmazasu katolikus
(konvertita) hivé azzal kereste fol Hamvas puspdkot, hogy a ta-
borlakék leveleikben arrél panaszkodnak, hogy faznak, mivel
elszallasolasuk el6tt a meleg ruhakat elszedték télik, eé az
id6jaras igencsak Gsziesre fordult mar.

Megbizhatonak itélt német katonakkal ugyan megklsereltek
meleg holmit kiildeni nekik Szegedrél, de a ruhak nem }utottak
el hozzajuk. Ez utan fordultak most Hamvas puspokhoz

A puspok folkarolta a kezdeményezést, és stirgdsen Ieveiet
irt Apor Vilmos gy6ri puspoknek. A szept. 12-éry kelte}ett Tevél-~
ben a kovetkezokeppen vézolja ol elképzelését'a s }ﬂteshez
LEredményt csak gy lehetne remélni, hogy a svajci-vagy éyed
Voroskereszt Egyesiletnek kellene gyorsan akcidba Iepme/i Te
segitségeddel, mint aki a 25|doszarmazas/u hiveink Ugyeinek
megbizottja vagy. Az id6 nagyon surgeL Ha az engedely meg-
volna, a deportaltaknak itt maradt rokbr@l ,baratai és”ismerdsei
véllalndk a ruhdk egybegyjtését maguk kozbtt baréati alapon,
Ugy hogy nyilvanos gydijtési akcuynem\kellene, e\gyebkent sem
volna kivanatos. Nagyon kerlek /hogy /ézt az\ugyet kézbe venni
sziveskedjél.” (PL 2460/944)

Az akcié eredményérgl nms ifokumenthmunk de az abban
valo részvétel igazolja a p pék segltem ak/afasat

Az orszag keleti felének = - koztik Szegednek - felszabadula-
sa utan sorra érkeztek héza\a munkaszdgalatra behivott zsidok.
Csaladjaiknak csak hilt helyét talaltak:"Hazuk, lakasuk felddlva,
kifosztva. Minden csatornat megprobaltak folkutatni, hogy az el-
hurcoltak sulyos helyzetém -enyhitsenek, illetve hazahozatalukat
elérjék. A konvem\ték természetésen Hamvas plispokon keresz-
tll is keresték a kapcsolatot a Vatikannal, a Nemzetkozi Voros-
kereszt Szervezetével) a nyugati hatalmakkal. A pispok tamo-
gatta Partos—Endr \a\kezdeményezését is. Péartos Endre a
szegedl)«mvertltak egyesletének, a Szent Kereszt Egyesulet-
nek volt ﬁfltkal’a\ Erdekében a kovetkezd, latin és magyar nyel-
ven |rdtt ajanloleveiet kuldl Angelo Rotta pépai nunciushoz,
1944, VﬂO\)e[nber 16=4n: ,Kedves Baratom! Partos Endre a Magya-
rorszagrél\ d?eportalt zsidok érdekében keres osszekottetést az
y Lszasz erQkkeI és a Vatikannal, miért is megkért, hogy
afjpa?? 5kat adjak neki. Nevezett ar szegedi hivem, zsidoszar-

O maga (gy szabadult, hogy katonai munkaszolgalatos be-
osztasa volt. A konvertitak lelki és anyagi erdekeit képvisel6
Szent Kereszt Egyesilet titkari posztjat is betdlti. Humanusnak

s Wasu kereszteny, akinek a feleségét is elvitték Németorszag-
‘ba

—itélhet6 torekvésében minden tdmogatast megérdemel...” (PL

2772/944)

Ry Ugyanilyen ajanlé sorokat adott dr. Koch Laszl6 konvertita-

T’\ak is, aki szintén lelkes munkasa volt a Szent Kereszt Egyesi-
letnek. A levél csak latin nyelven talalhatdé. Nyers forditasa a
kdvetkezd:
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Dr. Koch Laszl6 ar kapcsolatokra k&;ksmk az‘ |Iletekes an-
golszasz, vatikani és mas nemze}kﬂﬂ hat6 sagckkzil azzal a cél-
lal, hogy Magyarorszagrol Nemetorszag,Ba deportalt zsidok sza-
badsagat védje, illetve szabadulasuk;at éloké§2|tse

A fent nevezett személy, eredetlleg maga is zsido, jelenleg
azonban keresztény KatoliKus, szegedi lakos.

A felesége és csalad;a,mlveL zsid6-szarmazésuak, a szegedi
zsidokhoz hasonléan kcincent i6s_taborban vannak. A neve-
zett férfit, aki akkor tbrta\ekos tanék szolgalatra volt behivva,
elkerilte a deportalast.

Mivel dr. Kocj)( Laszlg a- Szent/Kere zt Egyesiletben lelkesen
tevekenykedlk /és mNeJ szandeka h anus, mindenki dicsére-
tére és joakaratara melto " (Uannott)

Kozben a SZer% Kéreszt Egyestlet szegedi szervezete Ujra be-

indult, 1944 dec:- l?eﬁ )Jj székhaza a Tisza Lajos krt. 52. sz.
alatti haz‘ N, emeletén volt. Célja a zsidé szarmazast katolikus
hivek erdekemek vetielme illetve az elhurcoltak hazatérésének
elékészitése - lrja/a /Délmagyarorszag 1944. december 12-i sza-
m - \ /
/%(nganezekkel/a célokkal indult Ujra a protestans egyhazak
‘25|do Z rmazasu hiveinek szervezete, a J6 Pasztor is, a refor-
matus- egyhazkozseg lelkészi hivatalaban, a Kaélvin tér 2. sz.
alatt. (Delm gyarorszag, 1944. dec. 6.)

/" Rovidesen a két szervezet egymassal és az izraelita hltkozseg

K Jo1et| bizottsagaval is kapcsolatot teremtett, f6leg a hazatért zsi-
“dok helyzetének el6készitése céljabol.
~ Szeged folszabadulasa utan intézményesen is torténtek lépé-
_sek’a zsidok érdekében. Még az Ideiglenes Nemzetgy(ilés illetve
az Idelglenes Nemzeti Kormany megalakulasa el6tt, 1944. okto-
, ber 24-én, Valentmy Agoston szegedi polgarmester rendeletet
adott ki a zsidok jogi helyzetének szabalyozasara. Lényege: mi-
vel a zsidotorvények, rendeletek kényszer hatasara szilettek és
ellentmondanak az alapvet6 emberi jogoknak, ezért végrehajta-
sukat felfliggeszti. (Szegedi Népakarat, 1944. okt. 24.)

Amikor lathaté volt, hogy Magyarorszag felszabaduldsa utan
az ausztriai munkataborok lakéi is rovidesen szabadok lesznek,
a munkaszolgalatot tulélék a szegedi zsidosag nevében 1945
marciusaban négynyelvl kialtvannyal fordultak Magyarorszag
vezet6ihez, a gy6ztes hatalmakhoz, valamint a vilag emberbarati
szerveihez, hogy egyiittesen kutassak fel, segitsék meg a még
€16 zsidokat.

A kialtvany azzal a gondolattal zarul, hogy a munkaszolgalat-
bol hazatértek a maguk szdmara semmit sem kémek: ,De nem
restelliink szeretteinkért kdnyorogni, mindenkihez, aki segiteni
tud, mentsik meg a fasizmus szerencsétlen aldozatait, a Magya-
rorszagrol elhurcolt zsidé aggok, nék és gyermekek meglévé
maradvanyait.” (PL 616/945)

A kialtvanybol, melyben megemlékeznek Hamvas Endre ba-
tor kiallasarol is, a puspdk is kapott egy példanyt, mely Partos
Endre kdszond soraival van ellatva.

A fasizmus Uldozotteinek fogadasara és megsegitésére 1945
januar 19-én a Délmagyarorszag szerkesztségében létrejott a
Nemzeti Segély szervezet a szegedi jotékonysagi, tarsadalmi,
kulturalis szervezetek és egyhazak képvisel6ib6l. Hamvas pis-
pok, egyik legtekintélyesebb papjat, Halasz Pal f6esperest, bel-
varosi plébanost delegalta. (Délmagyarorszag 1945. jan. 19.)

Az ausztriai taborok folszabadulasaval parhuzamosan kezde-
tét vette a deportaltak hazafelé aramlasa. Amikor hire jétt, hogy
koztik menetel 200 szegedi zsido is, a Nemzeti Segély elndke -
Magyar Laszlé - 1945. aprilis 12-én kelt levelében Hamvas pus-
pékhoz is segitségért fordult. (PL 616/945) Néhany gondolat a
levélbél:

A levél els6 része a hazatérék testi és lelki tamogatasanak
szlkségessegerdl szol.

,Ugy érezziik, komoly kotelesség terhe nehezedik most rank.
Az a kotelesség, hogy minden téren, minden tekintetben a
hazatér6k segitségére legyiink, amennyire lehetséges enyhitsiik
azt a fajdalmat, amely a maga szinte elviselhetetlen nagysagaban
idehaza zuhan majd reajuk, amikor latniuk kell, hogy semmijik
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sem maradt, amikor szdmba véve hazuk népét, meg kell tudni-
uk, hogy legkedvesebb hozzatartozoéikat végképp elveszitették.

Segitségiikre kell lenniink anyagiakban, lelkiekben egyarant,
a tarsadalom jévendd békéjének biztositasa és a nemzet meg-
cstfolt becsuletének visszaszerzése érdekében. Be kell bizonyi-
tanunk, hogy ami itt tortént ahhoz a magyarsagnak lélekben
semmi kdze sem volt.

Szegednek meg kell mutatnia, hogy Oszinte szeretettel varja
vissza falai kdzé elhurcolt polgérait, és a hazatéréknek érezniik
kell, hogy abban a pillanatban, amikor atlépik apaik, nagyapaik
varosanak hatarat, valéban hazaérkeztek.”

Majd azzal folytatja, hogy mindenkinek megvan a maga
gondja, fajdalma, de éppen ez az id6 az, amely lehetévé teszi a
szolidaritas érzésének foler6sodését is. Ehhez kéri a plspok és
egyhaza segitségét.

+Ehhez a lelki munkahoz kérjiik Megyéspiispok Ur megértd
segitségét: a szegedi lelkek el6készitését a hazatéré szegedi pol-
garok fogadtatasara.”(PL 616/945)

A pispoknek a deportalasok idején jatszott szerepére utalva,
igy flizte tovabb gondolatmenetét:

~Hisszilk, hogy kérésiinkkel a legjobb és legilletékesebb he-
lyen kopogtatunk, mert Megyésplispdk Ur feltétlentil megtalalja
a leghatasosabb modot ennek az igazan keresztény feladatnak a
megoldéaséra. Bizunk benne, hogy Megyésplspék Ur egyhdzme-
gyéjének papjai korében ezen a téren is készséges, lelkes
segit6tarsakat talal, akik a krisztusi szo erejével mar annyiszor
megnyitottak hiveik szivét a j6, a nemes, az emberi és a magyar
érzések szdméra.”

Hamvas plspok még aznap valaszolt. Kozolte vele, hogy a
.hazatér6 deportaltak mikénti fogadtatasa tekintetében a
féhatésagom ala tartoz6 szegedi plébaniakat még az irat vétele
el6tt motu proprio (6nszantambdl) utasitottam, a legkdzelebbi
espereskerdleti gy(jlésen pedig az ott 1év6 papsagot személye-
sen fogom instrualni.”

Ugyancsak apr. 13-an, a Szent Kereszt Egyesilet folkérésér
a puspok levelet kildott a szegedi plébania hlvataloknak heg
a plébanosok a hivéket a zsidok megmentésére szolitsak foT

»A Szent Kereszt Egyesilet felkérésére utasitom a
urakat, hogy a hiveket a sz6székrdl a deportaltak vis z,aterese-
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pok azonnal intézkedett. Az Ujszegedi tam’téképz(if\é‘s\a\zj afsévﬁ\-\
rosi zardaiskolat jellte ki erre a célra. Még aznap IéVeI\ét\rt dr.
Becker Vendelnek, a tanitoképz6 igazgatojanak és Gytmgyom
Maria Plroskanak a Mlasszonyunkrol Nevezett Szegen
ketten kénytelenek voltak elutasitani a kérés teljgsftéset VAN

Becker Vendel a kovetkezékkel indokolja az- elut@snast*
tanltokepzo épuletei a haboru folyamén bombatala\at\ot\kaptak
és a katonai megszallas kovetkeztében annyira megrongatodtak,
hogy csak alapos tatarozas és tlsztogatas utan\va\hetokz ‘igénybe.

A megszallas az internatus élelem-készletét szinte- téljesen el-
fogyasztotta, tehat sertéseit, baromfléllﬁ maznyat s teheneit rész-
ben felhasznalta elelmezesre reszbén VQedvg a haqisereg szamara
elszallitottak.

A Szent Kereszt Egyesilet kere\set%sakrugy/teljesnhetjuk ha
az egyesiilet vezetGsége gondoskodik a sziikséges tatarozasi
koltsegek fedezéseérdl, esetfeg varosi\segely igénybe vételével,
és az internatus konyhajan bl{tosmawa\(lsszatero deportaltak
élelmezését.” (PL 616/945) — )

Gyongyosi Maria , /uosl\(a ;;sak a keres/ /ézonnall teljesitését
tartja kizartnak, de a tanev befﬁjezese/ utédn nem lat semmiféle
akadalyt. S/

»A Szent Kereszt Egy@sulgtnek a Szegedre visszatér6 zsidd
vagy ZS|doszarmazasu “deportaltak ideiglenes elhelyezésére vo-
natkozé ker;a1me csak az |skola| tanitas szUneteltetése esetén
teljesithet6.. /

Az intézet helyisé |/ ugyanls teljesen le vannak foglalva
nemcs: a/zardamtezet iskolai altal, hanem ezeken kival itt
nyert/elhel /yezey\ a-varosi Ieanykereskedelml kozépiskola s
ugyancsak ltt/kapnak oktatast a kir. Katolikus tanitoképz6 no-
vendsékei.

A vallas és- I{Qfoktatasugyl minisztérium altal megallapitott ta-
nitasj’ uzlo befejeztevel a keérés teljesitésének részinkrél nincs
aka@lya !

A két intézet vezet6jének valaszat kézhez kapva, aprilis 21-én

\Hamvas_plispok a kovetkez§ valaszt kuldte a Zsido Partfogo

trodanak: ,A hozzam Partos Ur részérdl terjesztett azon kérdésre

ebano§ és kérésre, nem lehetne-e egyhazi épileteink kozul egyiket-ma-

stkazt atengedni a hazatérd deportaltak ideiglenes elhelyezésére,

re el6készitsék, rovid bevezetéssel gy, hogy tavol Iegyen J;efuk \két intézethez fordultam, mint amelyek szamba johetnek.

minden ellenséges indulat, ellenkez6leg, a kereszteqyszejetet ) )

Az egyik a Szegény Iskolandvérek alsovarosi zardaja, a masik

igazsagat érezzék azok, akiket a keresztény név megestfolasaval’ / az Ujszegedi tanltokepzo

illettek igazsagtalan elbanasban. Nyilvanuljon a keresztény sze<"

retet a segit6készségben is, kiilondsen azok |ran)z akiket bar ke-
resztények voltak, szarmazasuk miatt mégis.élhurcoltak. His-
szilk, hogy magyarsagunknak Ugyét is szolgéi;albezen szent val-
lasunktdl megkivant magatartassal. " (PL 616/945)

Ko6zben azonban a puspok radobbehhet\tt,\hogy\nﬁm volna
szerencsés a levél felolvasasa, mert azt/a lats /zato*t\ke]tene hogy
a keresztény szeretet és segltokeszseg)csupan a keresztény zsi-

dokra - azaz konvertitakra - |§;yﬂ} ezért masnap visszavonta a
felolvasasra vonatkoz6 utasitast. A papsag teendsit a hazatérd
deportaltakkal kapcsolatban gf&égedr\kozpontl espereskeriilet
aprilis 19-i értekezletén vazoltafol A

»Alkalmas id6ben kdzédlje a p@p§ag a hlvekkel hogy a kozel
egy év el6t tortént deportacio ellenkezett a természetes emberi
jogokkal, minden |gaz§agossaggai és" a keresztény szeretet tor-
vényével.

A keresztény modon go dolkodo emberek elitélték és fajlal-

jak ezt az embertelen el éras L, a plspoki kar felemelte tiltakozd
szavat ellene, de sajnes gaka\dalyozm akkor ezt nem tudta.
Most a visszatérékkel szemben legyen tavol minden ellensé-
ges indulat, ‘eﬂenkezbleg érezzék a kereszteny szeretet igazsa-
gét azok, akiket akkor. ?keres;teny név megcsufolasaval igaz-
sagtalan elbhnasban szesitettek. Nyilvanuljon meg a
segltokeszsegben is.a keresztény szeretet, killéndsen azok irant,
aklkef/bar kéﬁgsztanyek voltak, szérmazasuk miatt mégis elhur-
col(ak N
nﬁ;son ra a papsag arra, hogy a visszatérékkel tanusitott
/I\Iyeh\ gataﬂaSukat szent vallasunk koveteli, de egyben ma-
arsagunk tigyét is ezzel szolgaljuk Iegjobban " (PL 710/945)
A Jegyzokonyv tanlsaga szerint: A papsag a plispok ur hoz-
sz0lasa_utan a Nemzeti Segéllyel valo egyuttmikodést hata-
ozta el. Hamvas pispok a gyakorlati segltsegnyUJtasra is hajlan-
desagot mutatott. Amikor 1945. &prilis 12-én, a Zsidé Partfogd
Iroda Partos Endre kozvetitésével a piispokhoz fordult azzal a

4 *T(éressel hogy az egyhazi épuletek koziil egyet-kett6t engedjen

at a hazatér6 zsid6é deportaltak ideiglenes elhelyezésére, a pus-
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Az els6 szivesen segit, de ezt csak az iskolak sziinidejében
teheti, mert hazaban tdbb kilakoltatott iskola is mikddik, és igy
zsUfolva van, a masodik pedig a bombazasok kovetkeztében
megrongalddott, és csak Ugy hasznalhat6, ha a Partfog6 Iroda
az éplletet hasznalhatd allapotba hozza.

A tovabbiakban a nevezett intézetek igazgatésagaval lehet
érintkezésbe 1épni.” (PL 616/945)

Ko6zben varosszerte folytak az el6késziletek a visszatértek fo-
gadasara. A Délmagyarorszag 1945. aprilis 19-i szama igy tudosit
errgl:

»A varos lakossaga, mely akkor tehetetlenil a diihdng6 nyilas
terror miatt (llyen szerencsére Szegeden mar nem volt - P.J)
latszdlag részvétleniil volt kénytelen végignézni ezt a szornyi
szinjatékot, most felszabadultan siet kimutatni demokratikus
eszmékt6l athatott igazi gondoskodasat a hazatér6 deportaltak
szamara.

A Partfog6 Iroda Korona utca 8. sz. alatti helyiségében foly-
nak a jelentkezések, s naprél napra témegesebben keresik fel
az irodat azok, akik hazatéré deportalt ismerésoknek, baratok-
nak atmeneti szallast tudnak nydujtani, ellatasukrél gondoskod-
nak, agynemdiket, ruhanemiket ajanlanak fel, vagy pénzbeli
adomannyal segitik el6 a Partfogd Iroda karitativ munkajat.

Az iroda megbizottjai is jarjak a varost gy(jt6ivekkel, dsszeir-
jak a felajanlasokat, hogy a sziikség bealltakor azok azonnal
igénybe vehet6k legyenek.

A haldl orszagabol érkezetteknek a fogadasara megtorténtek
az el6keésziletek, hogy visszaadjuk nekik a bizalmat, megszeret-
tesslik velik az életet.”

A Nemzeti Segély kezdeményezésére aprilis 19-én megbeszé-
lésre gyliltek Ossze a katolikus egyhaz képviseletében Majtényi
Béla, Halasz Pal, a reformatus egyhaz képviseletében Benkdczy
Béla, a varos részér6l dr. Palfy Gyodrgy helyettes polgarmester és
a Nemzeti Segély vezetdsége. A lelkek megbékitésének feladata-
it beszélték meg. (Délmagyarorszag, 1945. aprilis 20.)

A lelkek megbékitésében a Délmagyarorszag is jelentds sze-
repet vallalt: 1945 tavaszan és nyaran sorra jelentek meg a
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fajelméletrdl, a koncentracios taborok borzalmairdl szolo irasok,
melyek vagy a szovjet sajtobol atvett forditasok voltak, vagy a
visszatértek beszamoldi alapjan késziiltek. E cikkek koziil Ba-
thory Lajos Vezeklés cimi irasat emelném ki, mely a lap janius
15-i szamaban, tehat a szegedi zsiddsag gydjt6taborba valé to6-
moritésének évforduldjan jelent meg. Az eddigi irasokhoz ké-
pest, melyek a magyarsag felel6sségét igyekeztek megkerdilni
vagy elkenni, Bathory Lajos nagyon keményen fogalmaz:

»LAmerre a haldlra itéltek gyaszos menete elhaladt, az utak
mentén ezres tdmegek pillantasa kisérte tragikus vonulasukat.
Néhany szemb6l az embert megcstfolé gyalazatos elbanas miat-
ti duih villogott, néhanybdl a részvét meleg érzése vilagitott el6.

Legtobben azonban Ugy nézték a szerencsétlenek menetét,
mint vagoéhidra hajtott birkanyajat, kdzdnyodsen, részvétlendl.
Igen, a magyar nép tdbbsége - sajnos igy van, arcpirulva be
kell vallanunk - teljes részvétlenséggel szemlélte a szuverenitas
megseértését, onallésagunk arculcsapasat, magyar allampolgarok
idegen parancsra torténé elhurcolasat. Teljes részvétlenséggel
nézte, s nem jutott eszébe, hogy ez a szomord menet a magyar
sorsot mutatja, mert talan nincs messze az id6, amikor esetleg a
badmészkoddknak is hasonld karavanokban kell kivonulniuk az
orszagbadl.

A sors megkimélte attél a magyar népet. A sors, melynek Gt-
jai kiflrkészhetetlenek, talan azért volt kiméletes, hogy madja-
ban legyen ennek a népnek vezekelnie. Mert a kdzony, a
nemtdrédémség bln volt. Vétkezett a magyarsag nemcsak a ki-
taszitottak, az elhurcoltak, hanem 6nmaga ellen is, s ezért a
biinért most egy év maltan vezekelnie kell.

Egy év mult el az6ta! A szomora évfordulon az orszagutak is-
mét tele vannak, faradt, elcsigazott menetel6kkel. Karavanok
hdzoédnak at Gjra az orszagon, de most mar nem keletr6l nyu-
gatra, hanem nyugatrol keletre. Jonnek hazafelé az elhurcoltak.

A hontalanséagot, ezer megprobéltatast szenvedett magyar, allam-,

polgarok igyekeznek megtalalni az egy évvel eze[ott kenytele-
nil elhagyott otthont. Lerongyolodva kiéhezve, faraﬁtan botor-

A tervezet szerint a cél a kovetkez6 Ienn&u djén mmde
vallasi és faji tirelmetlenség ellen, ahol surlod’a& eliletet ldt,
vagy ellentétrél tudomast szerez, 6nzetlen kozbelepéseVel segit-
se el6 a harmonia visszaallitasat. A tanacsba minden hitfelekezet
képviseldjét bevonnak, és rajtuk kiviil.a “politikai partok, szak-
szervezetek, kulturédlis és szocialis |nt{ezﬁlenyek képviselGi ven-
nének benne részt. A tervezet szerin tanass\é‘rnbke a katoli-
kus egyhaz képvisel6je lenne. \ W/

A részletes tervezetet 1945 Julluséb\ elvitiék Grész Jozsef
kalocsai érsekhez, a magyarorszagi-. khtollkuy egyhéz akkori
vezetGjéhez. Grész érsek egyeteftett\egy |Iyen szervezet létreho-
zéséval, de az szerinte legyen tarsadalml <egyesu|et

A tobbszorl szorgalmazas\ hatéséra gs mivel Ravasz Laszlé
ref. Plspok is belement ybiqa u:ervezef/megvalosnasaba Grész
érsek a tervezetet klad;a eLpuskatarsaknak véleményezésre.

Hamvas puspok Ienyegebeg etértett Grész érsekkel.
Keresztények és ZS|dok Tanacsa legyen tarsadalmi szervezet, de
- mondja - adhatur mellew egyha2| tandcsadét. Javasolja
még, hogy kapjon szerepet a tana@%ah a Szent Kereszt Egyesu-
let, mely tagokat defegalrwtna oda, $6t az egyhazi tanacsadé is
a Szent Keresz{ Egjyésul t | papi ‘munkatérsaibél keriilhetne ki.
(PL 1663/945)\ '/

Kozben blzohyos suTJndasok tamadtak a zsidok és a konver-
titak kﬂzott is a segélyezés kérdésében. Hidba indult be Gjra a
konvérﬂtak szervezete, a Szent Kereszt Egyesulet minden segé-
lyezési dolgot ais{do szervezetek intéztek, és ezeknek nem
ymdegylk tagjzytefkmtett j6 szemmel a konvertitékra.

" Kardos-Klara’az egyetem irodalmi tanszékének gyakornoka,
qkl aladjzﬁ elveszitve tért vissza Auschwitzbdl, példaul arrdl
\panas(zkodlk a puspokhoz irott levelében, hogy 6t, mint konver-
titat a zsrgé szervek mell6zik a segélyezésnél, azzal, hogy kér-
Jeh segitséget a katolikus egyhaztol.

’ Hamvas piispok vélaszlevelében szintén nem tartotta helyes-
“nek azt, hogy a konvertitadk tgyeit zsidokra bizzak. Szerinte ez-
zel ugyanazt a hibat kovetik el, mint egy évvel ezelétt, amikor a

kalnak az édes otthon felé és megérkeznek - csupa*sz falak K- Zsid6 Tanécs illetékességi korebe soroltak Gket. A kulonbség

legfdljebb annyi - mondja Hamvas - , hogy mig egy évvel

Vajon milyen tekintetek kisérik most a/l?alaltaborboh ezel6tt az intézkedés szandékolt volt, most a tények alakitottak

8. \

visszatérd Kisértet karavanokat, a kriptakb6l megszd ket2

Szazszoros bin lenne, ha Ujra az a kozony m e\/e\luk
- / /

szembe, mely elhurcolasukat kisérte.

Jévétehetetlen biin lenne, ha a magyar nép nem ebredne ko-
telessége tudatara, és nem igyekeznék jovatenni hibajat, melyet
akkor kovetett el, amikor engedte kirabglni az elhuzéoltakat.

Igen, most itt az alkalom, jova kell- Ienma hibat. ﬂogyan” A
kérdés kézenfekvd, a felelet quszeru Ki-ki segitse a
visszatér6ket anyagi erejéhez mgman penzzer ehlemmel ruha-
zattal... d/ A~ N

A magyar tarsadalom most|min en eletmégnyllvanulasaban
vnzsgaznk Amikor az eJhQrcolt msszatereseben segédkezik,
vezekel és egydttal rehabthtamolahoz gy@r a jogot.”

Bathory Lajos szerlny%ehat a\segltesben nem azt igazolja a
magyarsag a demokra’qktgs vﬂagkd;velemeny el6tt, hogy a
szorny(iségekhez nincs se(nr(n koze, hanem Kkozonyosségét, te-
hat blinét ellsmerye vezekel \;s ezzel szerezheti meg a jogot a
maga rehabllltacmahoz —A\

A kdzonybdl UQy tlinik sikerilt felrdzni a magyarsagot, mert
orszagszerte - kozie Szegeden is - gyUJtoblzottsagok alakultak,
a szinhaz gy matlnémusort rendezett, és annak bevételét, a ha-
rom mozi tulaj sa\ pe\dlg egy el6adasanak jovedelmét ajan-
lotta fol az-elhurcoltakert,\és folytathatnam a sort tovabb. (Dél-
magyaforszag 1945 junius) 18. és jan. 20)

Ne[‘g maradt- kl ? adakozésbol Szeged varosanak vezetGsége
. Kozgyules zazezer peng6t szavazott meg a hazatértek-
nek. (Delmagyarorszag 1945, jalius 1)

/ AV zatért zsidosag és a magyarsag kozoétti viszony azonban

/nem Iét( roblemamentes s6t imitt-amott még antiszemita han-

geok is jelentkeztek Ebben a zsidésagnak a politikai

dorsgg)oen jatszott nagy szerepe, a politikai rend6rség tulka-
ai Jatszottak szerepet. (Zardjelben jegyzem meg, hogy a ma-
gyarorszagi németeknek 1945 elején a Szovjetunioba val6 elhur-

— colésa vészesen emlékeztetett a holocaustra.) A papsag korében

lévé letartoztatasok szintén nem szolgaltdk a tarsadalmi meghbé-

~kélést. (1945 tavaszan nyolc Csanad egyhdzmegyei pap volt
~/, munkéajaban akadalyoztatva” - azaz internalva.)

A surlodasok elkerllésére, a tarsadalmi béke megteremtésére
a zsidosag korében kezdeményezés indult meg a Keresztények
és Zsidok Tanacsa nevl szervezet létrehozéséara.
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ki, és igy csak elvileg van nagy kiilénbség és nem a gyakorlat-
ban.

De mert a mai eljaras nem nyugszik elvi alapon, igy a felsz6-
lalasra nem lehet indokot talalni, ,,azért jelen esetben csak any-
nyit tehetek, hogy felajanlom hivatalom segit6 készségét, s ha
elfogadja, szivesen bocsajtok rendelkezésére 10 ezer
peng6t.”(PL 2441/945)

A konvertitdk helyzetének rendezésére egyébként Hamvas
puspok mar 1945 tavaszan folszolitotta papjait. A forrasok sze-
rint az élve maradt tobbség kitartott megtett 1épése mellett, s6t
Ujabb keresztelések is torténtek 1945-46-ban, de az
ellenkez6jére is akadnak példak. Kozilik csak egyet hozok
mutatéul. Gonczi Eleknek Halész Pal kanonokhoz 1946. marci-
us 19-én keltezett, szépen megfogalmazott leveléb6l idéznék
par sort:

,»-..HOsszas tOprengés utan arra az elhatarozasra jutottam,
hogy 75 éves koromban régi vallasfelekezetemhez térek vissza.

Az a meggy6z6désem, hogy nalam a vallasvaltoztatasnak fia-
talabb koromban, de legalabbis boldog emlékezetli draga fele-
ségem életében lett volna értelme.

Nagy tisztel6je vagyok a r. kat. Anyaszentegyhaznak, amely-
nek mindkét higom, vejeim és lanyaim unokaimmal egyutt tag-
jai sordba tartoznak, de 6reg koraban az ember mar maradjon
meg régi vallasa mellett, és eszerint imadja mindnyajunk Egyis-
tenét. Ismerve fennkélt gondolkodasat, meg vagyok gyézddve,
hogy mélyen tisztelt Plébanos Ur ezen elhatdrozdsomat bélcs
megértésével fogadja, és ez a tudat adja meg lelkemnek nyugal-
mat.” (Belvarosi Plébania iratai 106/946)

Az elmondottakbdl lathat6 és hallhat6, hogy Hamvas plispok
allaspontja, magatartasa nem valtozott az egy évvel el6ttihez ké-
pest. Hangja lett kissé visszafogottabb. Hianyoznak az egy évvel
el6tti dramai felhivasok. Talan mégis kar volt, hogy nem tortént
meg felhivasanak felolvasasa a szoszékekrél, pedig a plébaniak-
ra mar kikuldték.

Rokonszenve megmaradt tovabbra is a zsidosag irant, de
hogy a hangja csendesebb lett, hogy tevékenységének kevés
nyomat talaljuk, abban biztosan szerepet jatszott az, hogy idejét,
energiajat igénybe vette az Ujabb ldozottekért (németek, pa-
pok, felvidéki magyarok) valo kiallas.

Pallozsef
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Alconierre Tlvafar Lova&l;épmas (Széchenyi a VVaskapunal) — 1931

,Raro szazmybn jaro hamar lovak”
A I\/Iagy/aFNemzetl Galéria kiallitasa Szegeden

SO

\\\ \\ _/

\\

- mondta a nevef; braszmm}es}s a munkajat a mindennapok
realitisa szemsz6géb l hirélé porgaa{nak Sokszor idézett, hiressé
valt talalo mondasanak\i sdga a Mora Ferenc Mazeum Kkidllita-
san felsorakozott-miiveken = nemcsak a plasztikakon, de az olaj-
képeken, akvarelleken isfemérhet6. Nem lehet - nem szabad -
ezeken a valosagh( tukorképei\szamon kérni, mert 6néllo, szuve-
rén muall(omsken\t étre Jottukkel magasabb mindséget testesite-

nek meg--\ | /
%\a ovasbié abrazolasa egyidésnek mondhaté a
muveszet K asaval, mégis els6sorban a XIX. és XX. szazad
bb\olhmy atalt képvisel6 jelent6s alkotok szerepeltek a
tar ton (9 r csak egy mvel - ennyit tett lehet6vé a terem be-
fog oke:ey§§ege - s a néz6k érdeklédésével sem lehet visszaél-
nm gyan J(or a kidllitas lehet&séget adott arra is, hogy méltat-
la elfe’redétt (vagy fel sem fedezett) mesterek munkéassagat fel-
villantsuk.
—fyen példaul a gorog szarmazasu templomfest§, Laccataris
! DeTn&er akinek a budapesti Rokus kapolna egyik mellékoltarké-
~ kivul alig néhadny m(ive ismeretes. Az itt bemutatott, Dobozi
ly menekllését abrazolé képén kilondsen a reformkorban
/ / ﬂnepszeru és tobbszor feldolgozott valésagos torténet jelenik meg.
v// | ]A romantikus esemény egyszerre allit emléket a hazaszeretetnek
{_ // és a hitvesi hiliségnek. (A torténetet Istvanfi Miklés XVI. szdzadi

/

Y
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,.,Nem lU ez, hanem szobor”
(Medgyessy Ferenc)

térténetl’rc’) emliti elﬁszdr majd megjelenik Budai Ferenc Magyar
Kolcsey [1821], Kisfaludy Séandor [1822]; megfestl Jakobey, Lotz,
Székely Bertalan, Madarasz Viktor.) A mlvész taltos paripara ulte-
ti az 01doz6 torokok el6l menekuld part, olyanra, amelynek dult,
szélfutta sbrénye, elszant, harcra kész tekintete jelzi: célja és érzé-
sei egyek gazdééival. Ez az a taltos, amely a népmese szerint ég6
pardzzsal taplalkozik; hogy megbirk6zzon feladataval képes a
leveg6be emelkedni, s6t alkalomadtan gazdajanak hasznos tana-
csokkal, Utbaigazitasokkal szolgal.

Ugyancsak a XIX. szdzad kozepe t4jan rendkivil népszerliek
voltak a lovasabrazolasok sajatos valfajat képez6 an. betyarképek.
A betyarromantika 1849, a szabadsagharc leverése utan viragzott
igazén, amikor a népdalokban is megorokitett Rozsa Sandor s az
Uldozott szegénylegények, a futdbetyarok alakja 6sszemosoédott a
bujdos6 honvédekéivel. (Persze Rézsa Sandor nem volt sem ,,d0-
16", sem ,,zsivany” - inkdbb ,,derék betyar”, a szegények partfogo-
ja, tarsaival egyitt csak a gazdagokat kopasztotta meg). A leg-
szebb, legjelentdsebb ,,I6képeket’ a félig német szarmazasa, a
magyar Alfoldet és lakéit rajongasig szeret§ Lotz Karoly festette
népéletképek és alfoldi tajképek részeként; szaguldé betyarokrol
otosfogatot hajtd csikdsrol.

A magyar arisztokracia romantikus Gti élményeit jelen id6ben a
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Ivanyi Grinwald Béla: ltatas (vazlat) 1902

személyes részvétel frissességével 6rokiti meg Forray Ivan grof,
gazdag foldbirtokos és aradi lok&lpatridta, aki lebontja egyik ha-
zat, mert az Gtjaba all a varos fejl6désének, érdeklddését felkelti a
londoni vilagkiallitas, oda is utazik; nevéhez ipari talalmanyok
fliz6dnek - s mindemellett finom tollG, kénnyd kez( grafikus.
Kis, szines, lenduletes, életszerli megfigyelésekrél tantskod6 ak-
varelljei Gti-képek, beszamolok italiai, méltai, egyiptomi Utjairdl,
melyekre baratai, Batthyany Artar és Zichy Odon is elkisérik. A
tavoli vidéket természetesen hintdn, kocsin vagy l6haton keresi
fel.

Rudnay Gyula historizmusa a nemzeti m(ivészet hagyome}nyal-
nak apoléséat szolgalja a magyar lelkiség” megor se Lovasai,
»szegénylegényei” a kuruc korba viszik vissza a ne
menekild, szaguldd lovasok kettes-harmas csoportj
mult romantikus, kortalan, tiinékeny, mesés-valdsagos képviselGi
(Rudnay Gyula kiéll. Katalégus bevezetd, Ernst Mu/zéum 2003-
kepzelet latomésai”.)

A ,lovas nemzet”

gondolataval cseng 6ssze tbrtene1/ taﬁfgyu
festményeinken a harcol6 lovas katonék, a harci erfen ulé ki-
raly, a hadvezér dbrazolasa. A lovak, elfogadva gazdajukfakgrétat
azt segitve cselekszenek, viselkedésuk olykgr doéntd is lehet a ha-
di események kimenetele szempontjabol \ /?

Than Mér, a millenniumra keszulvéa onfoglala ol tervez
harmas képet, megel6zve ezzel a Kepzor}< észeti Tarsulat 1895-
ben kibocséatott palyazati felhivasa ATm@:Q%ndelésben re-
ménykedik. Arpad - a jo feJedePer?ﬁhe? 16 s.a hagyomanyok
értelmében — fehér lovon (barna I /ulo) vezéreitsl korilvéve
(j hazajanak hataranal sz QIQdI Than mb\Ve az ezredévi kialli-
tdson ugyan szerepel, de, mint |sme@ | reprezentativ tabld
megfestésére Munkécsy k bizast: (Muve melyhez Kacz-
iany Odon szegedi festd esthk\a/bnfoglalas kori leletekrél
készitett rajzait is felhasz egyeb régészeti dokumentumok

mellett, a Parlament réla elnevezett elnoki fogadotermét disziti.
Nagy szinvazlata

v ér;i}érenc\ Uzeum tulajdonaban van).

Val s
w\“\gyarf

D

V1. Az MTA mlivészettorténeti Kutatdintézetének adattardban. — A
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Mé’rf?/ ' défq: Itatas 1950 korul
L\ é( )
Egy egész, ko\sza hataroz Medgyessy Ferenc népi gyok-
eti jelent6séglivé szélesedd abrazolas médja. A klasz-
ve&zgtl hag;gomanyok a Louvre antik, gorog és egyipto-
fjtem eqye:;r/szerzett ismeretek és benyomasok ugyan

mi gy
inspi

;Jak de\ hasonlo er6vel érvényesiilnek miveiben az alfoldi
péletbol meritett kdzvetlen élmények, az alféldi embertipus,
saJato Iso\lsmerteto jegyeivel és bels6 tulajdonsagaival. Vissza-
e\mrege{useybén leirja, mennyire érdekelték a mozg6 lovak. ,Az
1914~ es. vilaghaborlban szazaval készitettem rajzaimat a katonalo-
rél,ts6t’kint a galiciai harctéren mintdztam a kozismert Kis lo-
égbronzszobromat, melyet 1922-ben egy méteres valtozatban Uj-
a elkészitettem. A Turéni lovasomat 1930-ban kezdtem mintéz-
ni... 1ényegében még ma is befejezetlen... kedvteléshél magam-
~ nak’ mintaztam. Elképzeltem milyen a vad 16, mert hasonl6 lehe-
tett a honfoglalé6 magyarok lova. A lovas ruhazata is csak feltéte-
lezett.” (Medgyessy Ferenc visszaemlékezései: MKCS-C-1-37/1172-

kis santa 16 torténetét kozli: Sz. Kirti Katalain: Medgyessy Ferenc,
Bp. 1983. 61.)

Megjegyzi, hogy életét egy kis sénta katonal6nak koszonheti,
melyet, hogy lerajzoljon, otthagyta a kadvéhazat s az masodpercek
mulva agyutalalatot kapott. Lovasszobrai mindig valamely plaszti-
kai gondolatot testesitenek meg, a magyarazés és az illusztrativ
elbeszélésmad teljességgel idegenek téle.

Kozbevetbleg jegyezziik meg: érdekes és tanulsagos lenne a 16
és a lovas egymasra utalt, 6sszekapcsol6do alakjaba sdritett mon-
danivalénak az irodalmi mifajokban torténé megnyilvanulasat
vizsgélni, akér Balassi Balint koltészetében (akinek BulcsUja haza-
jatol cim( versébdl kolcsondztuk a kiallitds cimét). Sokrét(i és su-
lyos tartalmat hordoz - példaul - Ady Endre szimb6lumrendsze-
re: maganéletének valsaga, a nagyobb kodzdsség, a haza, s6t az
egész emberiség alapkérdéseinek megfogalmazésakor er6teljes
kolt6i képekkel jeleniti meg az ,.ezlst patkés” vagy ,.csillagos vén
csatalovakat”.

Lotz Karoly: Otésfogat, 1858 Sz6nyi Istvan: Téjkép léval
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Laccataris Demeter: Dobozi Mihaly menekilése - 1830-bél

~Patkétlanul felénk, felénk Gigetnek” a Halal lovai - ,,nesztelen,
gyilkos paripdk s arnyék-lovagok hatukon”. S mint a népmesé-
ben, néla is ,A 16 kérdez”: S a rossz Gton... feliiti néha fejét a lo-
vam Es megkérdi, mig szép feje kigyul: Hat mi lesz ebbél, tekin-
tetes ur?”’

Adyra is illik Kernstok Karoly mondasa: ,,A m(ivész nem lehet a
természet tikre - a mivész intellektusanak tiikre, milyen mérték-
ben tud a természetbdl 0j értékeket hozni. ,Kernstok nevezetes
Lovak a vizparton c¢. mive (a kiallitds a hatalmas méretd vaszon-
hoz készitett egyik tusvazlatdt mutatta be) a reneszanszbol kiin-
dulva, a német expresszionistak latdsmodjat tobbé-kevésbé meg-
kozelitve, dekorativ rendbe szerkeszti a varakoz6 lovak és mezte-
len atlétdk egyuttesét, felvillantva a dekorativ monumentélis
m(ifaj létrejottének lehet6ségét.

Mésfajta, sajatos megkozelitése a 16 és a lovasabrazolasna
Vastagh Gyorgy szobraszm(ivész médszere. Az allatorvosi f6is
bonctermében mintazott lovak anatémiaja tokéletes. ML’jvei _szabda~
lyos ,,16portrék”, modelljeit feljegyzéseiben név szerint antar-

totta. Ismeretes, hogy a Szegeden 1912-ben felavatott “ésma}/?qézl \Kurtl Katalin is idézi, i.m. 61.)
amién ) |

Ferenc emlékszobor tervezése soran egy Hanek nevd
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Medg;@fey c%os/jlgsl

szolgalt mintaul. (Tét j Szeged szobrai és murdliai. Tanul-
to| tpn tb6l, XX. Szeged, 1993- 44.) A

g disziti’a kozismert Csikdés, masképpen

\v/ ziu szoborm(, Vastagh histérizalé naturalizmu-

Lo6fékez6 el
sénak egyi
kiralyi palotahoz tartoz
zelhar/iran’ de féke

Gilonosen szé példaja. (Kordbban - 1945 el6tt - a
varda el6tt allt). A csikés nagyobb ko-
rtja az 4gaskod6 mént - a Schagya nev(
arabs /f¢ v;r/vonagal Orokitette meg a mlvész -, a kompozicié
két egyen fél nemes kuzdelmét fogalmazza meg.

Végezetiil idézziik fel Medgyessy Ferenc idevagd, némi szemé-
lyes emlékk/el—// gfliszerezett gondolatait, megfontolasra ajanlva
azokat: 4A 16 nem rabszolga allat, csupa forma, meg van stilizalva

\ mi izma, minden mozdulata a sajatcéljat szolgalja. Nagy to-

meg allat és csupa izom, ideges, nem lehet megunni. Es milyen
rtelmes a szeme! Minden hangulata benne van. Es milyen hiszté-
ikor lovagolni tanultam, egyszer ratdmaszkodtam a lovam
mporéara és felnyikkant. Nem tlrte. A 16 szeszélyes, 6nall6 lé-
k™ (Medgyessy Ferenc: Eletemrél, miivészetrél, Bp. 1960. 68. Sz.

Szathmari Gizella

Kernstok Karoly: Lovasok a vizparton
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Hol is kezdjem? Talan az id6keréknél. Harom hénapja
mar mindenki lathatja Budapesten e rendkivil kilonos,
vilagszinten is unikumnak szamit6é térplasztikat. Egy sze-
gedi kultartdrténész, dr. Hemer Janos a megalmoddja, aki
mintegy negyed szazadot szentelt m(ive megteremtésére.
Nem haszontalanul. A pekingiek maris rendeltek egy pél-
danyt bel6le. De mas nagyvarosok, orszagok is elevenen
érdeklédtek. Mi meg alig-alig beszéliink e nagyszerd talal-
manyroél. Amelyik kimondottan tallépett a mindenhat6 id6
szokvanyos, hagyomanyos értelmezésén. Nem a sodrodo,
rank telepedd objektiv vagy szubjektiv id6 szellemét akar-
ja szemléletessé tenni. Nem, ennél tdbbre vallalkozik.
Mert kimondottan az apr6, mikroszkopikus anyag-
szemcsékbdl kibomlé térmozgast teszi lathatova. Mas szo-
val: az id6 formatestét.

Miért idézem a valosagga lett id6kereket? Mivel most is
aktualis. Pont 10 éves a Szegedi MUvésztelep. Konn /en
meglehet a varos lakoéinak tobbsége egyaltalar( nem is

O
szlletesét voltaképp /korabbl réngos makoi grafikai
mihely bezarulasal |nduka1ta iként az is érdekes:
id6k6zben a makoi te\ej& ulra talbra allt. De maradjunk a
Tisza-parti kolomarnal Annar s’ lnkabb mivel e kerek tiz
esztend§ alatt, hEm Rex/egebb m|n1/65 70 kdzépkoru és fi-
atal mivész munkalkod()tn itt. Zomében févarosi és szent-
endrei alkotok \E‘z azert tgstes tekintélyes szam. Am ennél
is fontosabb hogy ezzef a fiatalabb mUvészgeneracio szi-
ne-javay némlleg kotédik e telepliléshez. Ez jorészt az alko-
totelép veZetOJeﬂa(, Kétai Tamasnak kodszonhetd. O
kezdettol fogva/ rrfozgatta valtogatta a résztvevok korét,
noha egy stab\l/ biztonsagosabb bels6 magot is okosan
megol/}gtt\ Teljesen indokoltan. Mert nincs val6szertibb
eiofeltetel/e//az erkolcsi, szellemi ellaposodésnak, mint az
unqlomlg ismert kollektiv allanddsag.

/' Nem art megjegyeznem: a szegedi miihely sohasem volt

“thizottan elkényeztetve. Sem anyagilag, sem szellemi Kki-
vancsisag tekintetében. Jellemz8 példaul: csupan hét év

réla. Am oda se neki: ennek az alkotoi muhelynek rlyerL __utdn jutottunk el odaig, hogy tisztes, atfogo katalogust

képp is teste és lelke, historidja és érdemi jelentosege\van\
El6szor is: uttdrd, progressziv szerepet Jatszn(/SZegednek\

ugyanis még sosem volt alkototelepe. Igaz, 1926b1;u Rud-
nay Gyula Mako utan itt akart gyokeret ereszten oyen-
dékeivel. De csak egyetlen nyarat birtak ki, semmi, teB}fet
Ehhez képest a jelenlegi mihely marsmar nagykorunak
mondhat6. Gondoljuk csak meg: aQ(\/I XVII. 5zazadban
minddssze harmincét-negyven esztendé‘t tett ki az atlagos
életkor. Legjobb barataink, a kutyusok pedig Jobbara csak
tizendt évet kapnak a sorstél,| ;ng ogy tlz \eﬂ/ mégiscsak
nagy idé. Ha gyorsan ellszkolt ‘ak o//‘s

Beszélhetnék most {\r\o}y y e mu\/eszetl bazis meg-
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Madacsy ltvan: Tondo
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tudtunk megjelentetni. Ebb6l azért sok minden kiderl.

smivészek egy része mindenesetre a folydpart, a Tlsza
vagy a halaszlé miatt szeret itt lenni. Tébben viszont
egyszerlien Ugy vélik: egydtt lenni jé. ,Még az alvas is
Ohatatlanul hozzdad valamit a szakmahoz” - teszi hozza
egyikik. Hogy mi a tétje ezeknek az egyduttléteknek?
....Valogatott csapat el6tt az ember eleve koncentraltab-
ban dolgozik® - vallja egy fiatal miivészember. Es mélyen
igaza lehet. Itt a szakmai, technikai és egyéb tapasztalat-
szerzés szinte perdonté jelentéségil. J6forman fontosabb,
mint a természeti, varosi kornyezet, amely az alkot6kat
korbeveszi. Sz6, ami sz8, Semprun tételmondata most is

Takacs Maté plasztikaja
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Imre Mariann grafikaja

megallja a helyét: ,,Embereknek van a legnagyobb sulya
életedben, embereknek, akiket ismertél”.

Ahogy jeleztem: a szegedi telep eredend&en grafikai
arcéllel szandékozott mikddni. Néhany ropke esztendd
elmultaval mégis kisérleti bazis lett bel6le. Nem voltak
ugyanis megfeleld gépek, eszk6zok a korszer(i grafikai
munkéhoz. Elddntendd azonban: mit kell érteniink a ki-
sérleti megjeldlés alatt. Elvégre a kortars mivészet egészét
is amolyan nyugtalan vonaglas, dinamika és metamorfézis
jellemzi. Elnek, virdgoznak ugyan a miifaji besorolasok, a
mifaji biennalék, de ez csak az érem egyik oldala. Hisz a

masik térfélen egyre bizonyosabban érezzik: a\

képz6&mivészet igazaban oszthatatlan. Csak ggy var
bel6le. Innen adodik, hogy korszakunkban a festo nem

ritkan grafikakat készit, a grafikus pedig fotomontazsoka’t \
Es az alternativakat sorolhatnam. Nem véletlen ghogy a-

targyformalé alkotok gyakran csak képz(ﬁmt’]ve
laljak magukat.
Nos, szerintem innen foghatjuk be Ieglnkabb\dkrsérlgu
kategOria tartalmat és iranyuldsat. Tudjuk: a malt szazadr
elején a kubista fest6k élcsapata meglrfdult a kollazsos
domborml(ives és plasztikas képforma réleele Ahqu az
olasz futuristak is sutba dobtdk az anyag \egynemuseg
vagy a targyszer( puritanizmus nagy- malta kohyenaolat
Ezzel egy belathatatlan tavlatu szmte‘t)za1QQa§1\TendenC|a
vette kezdetét. Es e torténelmi 1éptéki fo f/ Wamaf még ma is
javaban tart. Ki tudja ugyanis,me mon@anlL Jmiféle formai,
technikai és gondolati atha; IaSQk Iete;nefya legdrasztiku-
sabb, legkeményebb és !»égk‘ﬂnomultabb el6adasformak
kozott? Vagy a sasszemi &s \elnagyoll/fotografla mennyit
és mit tud hozzatenni edd@{ latdsmoédunkhoz? Talan
ennyibdl is kiderul: Szegedl Muvesztelep kisérleti alapal-
lasa mogott valé ka an korszakos, realis kihivasok
rejtéznek. N\
Persze az e/lobblek hy}aman ne gondolja senki, hogy itt
a hagyomanyos mode'nﬁeg kézenfekv® tovabbépitésével
van dolgunk. DEhogy, SZ06\ s)ncs err6l. Minthogy a kilenc-
venes evel( ele]en nalunk/‘ egy sajatsagos generacio- és
szemIeIeLValLas menT\Vegbe “E nélkil a szegedi m(ihely to6-
rekvései ahg a“hg érthet6k. Ami annyit tesz: ez a korosztaly
maﬂtobbe Vespe idegennek érzi magéatdl az avantgard
tulexpona indulat és eredetiség kultuszat. Inkabb a szeli-
debb\wsszafqgottabb intellektualisabb szellemiségre aspi-
/\ azutan ugyanugy helye van a természeti
agy “historikus értékek tiszteletének, mint az anyag- és
echnikagentrikus felfogasnak, nem is sz6lva a szubjektiv
artomanyok egyéb, meditativ régidirél. Vagyis egészében
a mgmmahsta és anyagelvl nézetek Ujszeri kombinacioit
Iat\tjk amelyben az analitikus, sorozatszer(i és konceptua-
‘ Ius szemlélet is jelentés szerepet jatszik.
' Ezzel némiképp maris a mostani kiallitashoz értem.

nek t;ltu-

t\/'\
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Koétai Tamas purltan siwem nyél etd mlvei minden-
esetre kilonos duaLLtésukkal hatnak. Mig apré, titokzatos
jelhalmazai a’tavo OSSze’(a,rfas képzetét sugalljak, addig
bensGséges/ }evegos felu1ete|t valami kikezdhetetlen szer-
vesség el\etl Mintha fmaguk a csupasz hatterfeluletek is
foszerepet akarnanazié kapnl Imre Mariann pedig egyféle
archai/kus tlsztelgo szitasorozatot allit elénk. Nem elég az
egyszeru/ ghruhanemuk megidézése, de mindezt a sz6-
veges_is tlodﬁs hagyoméanyd&rz6, monoton karaktere is
jocskan feIeroS|t| Madacsy Istvan viszont opalos, lirikus
sejj(é[mu tondo variaciékkal lep meg bennlinket. Szamara
a i‘irjurélis gyerek képzet, a pausz és a s6 ugyanugy evi-
dencia,, minthogy a vizsugarak életmegvalté természetére

rkivancsi.
D ~Azutan Eperjesi Agnes és Huszar Imre miivei mar a hét-

koznapok paradoxonjait furkészik. Ha az el6bbi alkot6
| piktogramszer(i képei a mosas metamorfozisarol szélnak,
akkor a kenyeres ikonobjektekbe mar a mechanikus, joléti
végzetszer(iség is keserlien beleszél. Ahogyan Kovacs
Keve fanyar, csontvaz motivumos sorozatat is a reklamok
vilaga inspiralta. Marmint Toscani vilaghires kotete: A rek-
lam él6 hulla. Visnyei llona és Bernath Andras ellenben a
vonalak energikus természetét firtatja. Erdekes, hogy az
el6bbi mivésznek a kontrasztos, monumentélis hatasrend
éppugy testhez allo, akarcsak a szalkasabb, térékenyebb
intimitas. lgaz, most az elébbire ad megkapo6 példat. Per-
sze nem kell félteniink a fiatal, tehetséges szobraszokat
sem. Szabé Adam szikar, romantikus és analitikus termé-
szeti magiaja ugyanugy megkapo, tanulsagos, mint Takacs
Maté kozmikus sejtelmd, erotikus emberképe. Miként
Wechter Akos fot6latomasai is egyszerre aktudlisak, szelle-
mesek és joizlien parabolikusak.

Az id6kerékkel kezdtem mondanddémat, s végul ide ka-
nyarodnék vissza. Egyszerlien azért, mert a paranyi anyag-
szemcsék, a picurka idémozzanatok mozgasaban nem
csupan a ciklikussag képzete dokumentalédik. Hanem a
linearitas el6reszaladé eszméje is. Marpedig az évek sza-
porodasaval egyre tetemesebb, jelentésebb lesz az a mdal-
lomany, amelyet a Szegedi M(ivésztelep képvisel8i rendre
a varosra hagyomanyoznak. Mi tagadas: jéforman semmi
ismeretlink sincs e valtozatos, talanyos gyd(jteményrol.
Ugyhogy el6bb-utébb kiéllitast kellene ebbdl is teremteni.
Nincs kizarva ugyanis, hogy a hazai m(ivészeti progresszio
egyik legértékesebb kollekciojat pont e konzervativnak ki-
kialtott varos &rizgeti. (A tarlat a Bartok Mivel6dési Koz-
pont B Galérigjaban lett megrendezvejalius 31-augusztus
22 kozott.)
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Megkapdan egyszer(i, mégis rendkivil dsszetett, inspirativ ci-
met visel Halmos Klara grafikusm(ivész jelenlegi kiallitdsa. Pusz-
tan csak annyit mond: Zart és nyitott ablakok. Aztdn magunkra
hagy benniinket mveivel, szubjektiv gondolatainkkal. Marpedig
az ablak nem akarmilyen lakas- és épiletrész. Egyszerre elhata-
rol és dsszekot benniinket a kdrnyez6, kinti valésaggal. Igen, az
ablakokat akar a hazak szemeinek is tekinthetjiik. Ahogy a falio-
rakban meg sziviink liktetése dokumentalédik. Ugyhogy ez a
cimadas mindenképp talmutat a jozan, targyilagos tartalmakon, s
némileg a képzémdivészeti létforma alapvet6 dilemmaira iranyitja
figyelmiinket. Hogy korszakunkban mikor, meddig és miért ér-
demes kitarni szellemi ablaktekinteteinket. Majd mit birunk kez-
deni zartabb, elvontabb és bens6ségesebb képzeteinkkel? Jorge
Semprun is igy fogalmaz a Nagy utazasban: ,Kinyitom a sze-
mem, becsukom a szemem, szempillam verdesése az életem.”

Halmos Klara életpalyaja a praktikus, gyakorlatias és az alkotd
tevékenység polusai kozé van kifeszitve. Hiaba grafikusmiivész,
am mindennapi kenyerét az a kézm(ivel6dési munka biztositja,
amelyet a kaposvari mivel6dési kozpontban végez. Rendezvé-
nyeket szervez, targyal flivel-faval, s kozben egyre-masra ideges-
kedik. Hogy minden rendben legyen. Persze mondanom sem
kell: szdmara mindenekel6tt a képzémivészeti megmozdulasok
az igazan kedvesek. Nem csoda igy, hogy a somogyi térség igen-
csak sokat koszdnhet aldozatos, Otletes organizatori tevékenysé-
gének. Nélkile aligha funkcionalna a kaposvari orszagos gro-
teszk seregszemle, nem is szélva a Kapos-Art targyformalo |
egyesiletrél. Mint ahogy az is a m(ivészng nyitottsagat, agilitasat
dicséri, hogy egynéhany jeles, progressziv szegedi alkoténak be-

harészleteket vagy szecesszios, elegéns epuletportalokat nala a
természeti gyokerl novény- és vwagmmtaz‘a(ok gyakran felbuk-
kannak. Lehet ugyan, hogy mivei egy/resze\a tOKaJI bofospincék
vasracsozatara, netan a klasszikus olasz varosok épuiletritmusaira
hivatkozik, de itt l1épten-nyomon egy s\aLtos karakteres formai
transzforméaciordl kell tudomast \Lenn\unk ~Arrd L hogy Halmos
Klara ki nem allja a szuros, me@v e@ rehatarelt ‘alakzatokat. Szé-
mara sokkal inkabb a vegtelqhseggel I@acerkodo gdmbolyded
alakzatok mértékadok. ) )

Persze ahany tematika,.. ahan}i SQrOZQX, /annylfele formai, stila-
ris valtozat kerdl elénk. Ie]lemzo példaul’ a mlvészné mentalita-
saban ugyantgy helyé, van- “mives, aprolekos és anyagszer(
el6adasnak, mint a kénnyed, %elsza dult, mar-mar gesztusszeru
tolméacsolasnak. Elég. cé k megtek( nteniink a Toredékek cimdi
rézkarc sorozatot. Nem\eleg a S)leos, jarchaikus motivumok szi-
goruan szerkesf}ett halmaza, 4 m‘ dezek belsejében ugyszdl-
van mlkroszkoplkus finomséagu “részletek sorjaznak A Vonalak
cim(i sorozatbai\v’isiont mintha oldédna a szigorisag, oldédna a
jég. lgaz, ezlttal is-a sGtétebb és vildgoldbb foltok feleselésénél
vagyunk de vaﬁhogy/ févegosebb nyitottabb lett a tér. Akarha
valo;?{w?p{s és virtualis lombkoronak hajladoznanak eléttiink,
min zeles, szgﬁﬁjta id6ben jarnank. Ezért némiképp fel is
frisstlnk. S/

1t van azutawa legb&vebben kifejtett cimado sorozat, amely a
Z/a m/es nyitott-ablakokra, hivatkozik. Tanulsagos, érdekes mie-
gy tes. Ivegre Halmos Klara ezuttal egyféle betekintést ad
“szakmai (helyébe. Kbdzben azt sem tagadja: menet kdzben
azért/csak-csak alakul, s6t gyarapodik szemléletmddja. Kiderdl

\ o\

mutatkozasi lehet6séget biztositott sajat varosaban. Sz, aml szo / }Obbek kozt: nem csupan az ablaktamlak mdgotti dolgok érde-

Halmos Klara |gazaban a kultdra példas mindenese.
Am miként lehet igy az alkotémunkaval is komolxan |genye-

/kesek és mozgalmasak. Dehogy. Az is megannyi Ujdonsaggal,
meglepetéssel tolti el az ember tekintetét, ha valamelyest

sen foglalkozni? Esténként? Hétvégeken? A nyéri szabadsag alatt,—sziikebbre vesszik szempillankat. S ahogy ezt a kutatd tudosok
a mivésztelepeken? Nem tudom pontosan. Legfeljebb\anhyrbr gyakoroljak bizonyos mikroszkopikus, analitikus néz6szoggel
zonyos: itt egy meglehet6sen kemény, emberprobéatd elerforma vizsgéaljuk és abrazoljuk a valdsdg részelemeit. Persze az sem
val allunk szemben. Amihez elkotelezett hit, aI a’(atos akarat\ey mellékes: jelenleg a szdgletes, mértanias ablaklécek is szerephez

[ elem

jokora energiabazis szlikséges. ( \ -

Szerencsére Halmos Klara /

nincs hijan ezeknek. Mostani _/ '/
bemutatdja is szépen igazolja: N -
szdmara a grafikai formalas (7 N
ugyanugy Kkicsattand 6rém, \
mint folytonos kutakodas és L
keresgélés. Mert egészében
egy dinamikusan épitkez6, / TN N /

expreszsziv alkotoval talalkoz- | // N )
hatunk. Aki alkalmankenty [/ )}
tényleg kinyitja szelle \atﬁa )
kait, hogy formai, sze ezetl \\,,,/

motivumokat nyerjen "
lagbol. Aztan kilonféle. bélso \\ //
szuverén vandorutakra maul
hogy ~érdemleges ferﬁ%e

levegbje és be \
legyen érzéki fal a2|ajanak;/
Ne feledjik ugyanﬁs\ modem

miveszet —szférajdban  a
kils6dleges fény: ak jo
kén visszaszorultak. -

D¢ csak-azért, hogy ‘amnal
nagyobb terét adjamak a
beltlr§ felsnkrazo szubjektiv
forma- é&fényertekeknek
/ Hogynjm}fej/e anyagi, targyl

irizgaljak a miivész

képzeleté ét? Latszolag sokféle
\ krend/villog el6ttiink. Aki
zonban figyelmesebben meg-
nezggetl e miveket, az el6bb-
___utébb egyféle befoghatd vi-
szonyrendszerre talal. Lathatd
>peldaul Halmos  Klara

jutnak a képeken. Ezzel azu-
tan egy olyan felismerést ka-
punk, amelyek révén az omlé-
konyabb, hajladozobb formak
is masképp viselkednek. Arrdl
van sz@, hogy a kontrasztos
kiemeléseket mégsem lehet
mindenestdl Kiseprizni a
miivészi tolméacsolashol.

Talan ennyibdl is kiderdl:
Halmos Klara grafikai munkas-
saga bizonyos formai, gondo-
lati csomoépontok  koéré
szervezddik. Ha tal van a zér-
tabb, tdményebb és dramaibb
megoldasokon, akkor jonnek
a felszabadultabb, spontanabb
és elvontabb kisérletek. Mi
sem jellemzdébb példaul, mint-
hogy mostanaban mar a széa-
mitogépes alkotdi metddust is
batran kiprébalta. Ennek elle-
nére a mlvésznd valddi szelle-
mi karakterét talan a Szarnya-
las cimii alkotasa kozvetiti leg-
inkabb. Hisz 6 sorra-rendre ta-
volodik az anyagi, foldi gravi-
taciotol, hogy egyre szelle-
mibb, éterikusabb hangot ad-
jon miveinek. Es ez nem rit-
kén sikerll is az alkotonak.
Most méar csak az a kérdés:
hogyan, meddig bir el6re jutni
a tovabbiakban ezen az el-
vont, atmoszférikus Utvonalon.
(Halmos Klara kiallitasat a B
galériaban lathattuk augusz-

N/ legféképp a szeliden vagy
{ ) szenvedélyesen hullamzé or-
ganikus vonalrendre aspiral.
Idézhet archaikus, népies ru-

tus 26-t6l szeptember 24-ig.)

Halmos Klara: Toredékek Szuromi Pal
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LTizenot forint szala \

StehlikJanosfestomuivész beszeld cimel

1. A cimek mint hangzé frazisok

A szellemi alkotasok jelentésképzésének egyik természetes
tényez6je a cimik. Rendszerint tdmor nyelvi frazis a cim (ha nem ro-
vid, annak is kdze van az értelmezéshez). A mindenkori cim elneve-
zés is: a szerz® nevezi el, azonositja ezzel a m(ivét.

A kulénboz6 tipusu cimek kozil vizsgaljuk meg azokat, amelyek
valdsagosan vagy lehetségesen (akar irodalmi szoveg lehetséges vila-
gaban) elhangzé frazisok. llyen Nietzsche mve: az ,,Imigyen széla
Zarathustra” az ismert bevezet6 frazis; a francia film, az ,,Allons
enfants!” a Marseillaise inditasa; a magyar filmben a ,,Szeressétek Odor
Emiliat!" novella cime; Szabd Ferenc szimfonikus kolteménye, a ,,Fol-
tdmadott a tenger” Pet6fi (sokszor szavalt) versének cime és els6 so-
ra; Sienkiewicz regényében a ,,Quo vadis?” Péter apostolnak a kérdé-
se; Kodaly kérusmiivében az ,,Egyedem, begyedem...” a monddka-
bol vald; a példakat sokaig sorolhatnank. Az irodalmi szovegekben se
szeri, se szama hasonl6knak, mint pl. Ady ,Ki latott engem?”, J6zsef
Attila ,,Leveg6t!”, Pet6fi ,,Vilagossagot!” vagy Nagy Lészl6 ,,Adjon az Is-
ten”... A képzéml(ivészetben jelent8s a szdmuk a hasonl6knak:
jellemzd a bibliai és méas irodalmi idézetek sora a cimekben, pl. Mun-
kécsy ,,Ecce Homo”. De szinte felsorolhatatlan a ,Te is, fiam, Brutus?”
vagy ,Magnificat” vagy ,,Rekviem” vagy ,,Hozsanna" vagy ,,ime a te fi-
ad” elnevezés( alkotasok mindegyike. A klasszikus orosz festészetben
a ,,Nem vartak” (,Nye zsdali”) cim{ kép, a szam(izott hazaérkezésének
megorokitdje is hasonlit az eddigiekhez.

Amint utaltunk is r4, az adott cimek néhany tipusba rendezhet6k,
annak megfelel6en, hogy az adott frazis irodalmi eredet(i-e (azon be-
1tl bibliai eredet(i-e), él6szdbeli-e; hogy milyen m(ivészeti 4gban szii
letett alkotds cime; hogy a cimnek milyen szdvegszervez6 szerepe va
sth. A tovabbiakban csakis olyan cimekkel foglalkozunk, améyek ké-
pek megnevezései, s rdadasul mindegyik Stéhlik Janos fest6muve\sz
alkotdsa. Ennek az ut6bbi tényezének az az indoka, hogy az alkb(m
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képen, a hattér nem figuralis.

A fest6 szavai szerint a modell valosagos piaci.néni (1936 ban), s6t
a kép nézéi azonositottak is egy Szeged /SZE|I k;zfcskes telepi paraszt-
asszony személyében.

Az indit6 kép asszonyalakja és a cmq\m fraz;&a szorosan ssze-
kapcsolddik: a piacon arulé (nem ﬁaru Q idds né gorbult hata ké-
pe lattan egyértelm(en népi(es) n ilatkozast vér el a néz6. A test-
tartds mintha éppen a vevd fe}e/}é'po “arust-jelezne, erre vall a bal kéz
hétsé helyzete a jobbhoz kepest ez a stheﬁget az el6relépést jel-
lemzi. x{

A piacon szoké&sos megkulo?»b\ etés,”
bonként vagy valamilyen’ mertekegyseg n (Kilogramm, liter, csomo,

csokor stb) hatarozza/rv(eg az 4fat V4 elad6. A'viragot a néni adhatna
csokorral is, de Gsszel, kulﬂry{a(:n halottak napja el6tt inkabb szélan-
ként 4rulja. (Talan rem\hykédlk is abban, hogy valamivel tobbet kap
érte.) A ,széla’ 5\oal )teITemzdgf falusi. Hivatalosan lehetne pl. ,1

szél 15 forint”, A9 ez is frott nyeiVl a beszédben tipikus ,,Tizenot forint
széla” fra2|shoz/kepe§t (Ma_is igy hangzik a magyar piacon: ,,Otven
forint kI|OJa’/, 4,Széz ‘forint c;sa%OJa" stb.)

A, Tizendt forint\szala’ d piacot nem jaro (var05|) gyerek szdmara
valoszmﬁleg mast Jefenl//funt a piacot ismer6 id6sebbek szdméra. A
szituaciohol is_feltétlentil érti, mit is 1at. A torténetiség is rele-
vans: | PQQQ/bPemtlzenot forint egy szél krizantémért nem volt kevés,
2004-ben, pjamkban viszont sokkal kevesebbet ér. igy a két és fél
évtizedes ar valos. nuleg Gsszel volt ervenyes a nagy fejd, a hitelesen
friss k;:{ ?ntemer az igényes vevd meg is adta. A hitelességet garantal-
ta a% elado személyisége, habitusa, - és a ,,Tizenot forint szala” frazis

barazdalt arcu, fejkend8s n6alakon és a vodr0\\é/ul mas‘qmcs is a

ogy a‘ vevé szamara dara-

f%%,ﬁigarettasmnet"
7 Gtjavitd és Gttisztité munkasok mellényébe 6ltozott iddsebb fér-

attitid is bevonhaté legyen a vizsgalatba. A festomuvesz}e@z utpbb\ ft{ak kezében cigaretta van, a munkas elgondolkodva néz maga elé.

évtizedben ismertem meg. a személyes ismeretség és a mi
gatés segitett a gondolatmenet megfogalmazéasaban.

yy

2. A cimek mint (lehetséges) kozlések a festmenyek szo/ege /
ben

Az aldbbiakban néhéany olyan kép cimét eswﬁagat elemez§uk
amelyek elnevezésiikben az elhangz6 nyeIV| ermé at 6rzik. Mutan
egyenként vizsgéaljuk Gket, egy-egy kozos és eIteTo at\sagukra uta-
lunk.

A figuralits és a "beszél6 cimek” az acf erquban stzefugge-
nek: kézenfekvs, hogy a széban elhangz6 (vag& Jelhang6zhatd’) nyel-
vi frazisok emberi alakoktdl szarmazzanak, Ugyana kor/nem foltétel,
hogy az adott (ember)alakok jelen_isleg eneKa k;epeken A 2.1. és
2.2. képén jelen van egy-egy e ben flgurajg am/(i. madarijesztéje
csak emberalakjelzese a 2.4. pec r\lan nent abrazol emberi fi-
gurat, csupan emberek altal irt h tes a{omszavat

A cimekben kozo6s az, hogy Valamennyl _megnevezés elhangzik
vagy elhangozhatik. A kulonbseg kozottuk az, hogy az elsé cimet
mondhatja maga a néni; a, asodﬂ(at\mdndhatja a munkas, mondhatja
a jarokel6; a harmadlkat{éa az-arra jai o/>a madarljesztot szemlél6; a
negyediket pedig felolvashatja magénak;” aki meglétja. igy a ,beszél6
cimek” tdlnyomérészt a nezg »hangositasaban” szélalhatnak meg.

Mi mést mondhat -egy- egyX\ z6nek ugyanaz a cim? A kérdésre ak-
kor valaszolhatunk -ha_a nézék e\/arasokkal szembesitjik a cimeket.
(Eletszeruen al a romlo-tatast néz6 kozel megy a cimtablahoz,
és néha megl podfk )\?l'\ekmtsuk tenat rendre néhany cimiinket és a
képeket. ~ L

A vizuélis EZQvegek esa/mmeﬁ&apcsolatat elemezve akkor keril-
hetlink kozl\l“ebb a fentebb targyalt cimek és a hozzajuk tartoz6 szin-
és formaan st - kapcsolatahoz, ha feltesszik azt a kérdést: ki-
nek €s mit-mon anakaz adott cimek; valamint ha 6sszehasonlitjuk az
ado t ¢cimeket mas, lehetséges cimekkel.

ebb emlltettuk a klasszikus orosz kepet A mult idejd igealak
mnc sz elyn;i\émassal ellatva, tehat azt is jelentheti: 'nem vartak’, s
\azt is: 'nem vartk’. Valdszinl persze, hogy inkéabb az elsét; de nincs
Ivtani ok, ami miatt ne lehetne a cim magyarul: 'Nem vértak' vagy
N ’NerrrvaTtunk' (S6t: 'Nem vartatok’)AtanuIsag kozhelyes a cim mast
N és mast ‘mondhat a nézének, attél fliggben is, hogy ki nézi.
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S~ 2,17, Tizenétforint szala”

/ VA képen id6s parasztasszony lathatd, aki el6tt vodorben krizantém,
/ / atemetbkben szokasos virag van. A cim frazisa a megel6z6 *Hogy ad-
L /j’ ? Mennyi a krizantém? tipust kérdésre adott lehetséges valasz. A
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\A cT/m lehet(ne) hivatalosan kihirdetett munkasziinet neve is. Mint-

\hogy azonban az ilyen tipusi munkéakban legfeljebb maguk a
\\ munkavégzék diktaltdk a tevékenységek ritmusat (azaz a szlinetek

/tartasat is), alighanem sajat maganak tart sziinetet az adott férfi. A test-
tartasa kissé gornyedt, arckifejezése rezignalt, egész alakja faradtsagot
sugaroz. A cimul valasztott sz6 lehet kérdésre adott valasz is, a maga-
nyos emberek szokésa szerint a férfi Gnmaganak is vezényelhetett ve-
le. (A kubikusok vilagéban ez a ,,Pipahuja’j

A figura eredetileg valdsagos Uttisztitd6 munkas, a fest§ kozvetlen
mindennapi Ujszegedi kdrnyezetébdl, a 70-es évekb6l.

Az Uttisztitd6 munkas tevékenységében sajatos &tmenet figyelhetd
meg a hivatalosan végzett munka és a maganosan, egyedil, a maga
tempojatol vezérelt munka kozott. Erre a fajta koztes, 1ényegében ide
is, oda is (vagy éppen sem ide, sem oda nem) tartozé helyzetre tekin-
tettel a cimnek valasztott dsszetett sz6 mint egyelem( kozlés legalabb
annyira maganak a tevékenységnek a megnevezése, mint amennyire
valamiféle hivatkozasi alap, menteget6zés. Hogy ti. azért allt meg,
azért nem dolgozik éppen, mert - és ekkor hivatalossa valik a szd! -
,Cigarettasziinet” van. Mas kérdés, hogy milyen gyakran (és netédn a
munkakedv hianyaban, esetleg némi alkohol lustdbba tevd hatdsara
is) lel ilyen mentségre az adott 6regember. A képen lathato alak sz4ja-
bél tehat kétféle modon is értelmezhet6 a cimben adott kifejezés: le-
het természetes ritmusban bekdvetkez6 munkasziinet is, a napidijas
munkaéban alkalmazott id6toltés is. Mondhatja maga a sziinetel6 mun-
kés is, az 6t megpillant6 jarokeld is.

A ,Cigarettaszinet” megszokottabb cim az el6z6nél: fentebb mar
bemutattuk, ahogyan kissé mas konnotacidkat hordoz, ha maga a ké-
pen lathaté figura mondja, s masokat, ha a jelenség nézGje nevezi
meg az eseményt. A nézdre gyakorolt hatds fontos forrdsa az ember-
alak testtartdsa, az arc vonasai, a kifejez6 tekintet, az 6lt6zék stb. A
hatasnak torténeti tényez6je az is, hogy mai valésagunkbol hianyzik
az emberi rendteremtésnek ez a munkasa: gépekkel biztositjak (?) az
utak tisztasagat.

2. 3- ,,Ottfelejtették”

A képen madarijeszté all tartéradjan, egyedul. Amint a
kornyezetéb6l latszik, mar betakaritottdk koriilotte a termést, s a ma-
gara hagyott figurara lehet mondani: ,,0Ott felejtették”. A radon 16g6
ruhafélék a szokasosak: kalap, kabat, sal. A figura tehat nem élglény,
bar a kartevk szaméra (6ket fenyegetd, elriaszt6) él6lényt formal.
Maga a nyelvi frazis a szemlél6 lehetséges kommentérja: értelmének a
népi szemlélet szerint targyias szintje is van, érveld szandéka is.

A modell itt is val6sagos, elhagyott madarijeszt6.

A madérijeszt6t 4brdzol6 alkotés cimét természetesen nem mondja
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maga a figura; mond(hat)ja viszont
adott kép. llyen moédon tehat a
magyarazataként hangozhatik el: m nte?%é\n {e32| hozza" a kép-
hez. Réaadasul éppen ebbdl a jele ezeuheto le az elhagyottsag-
nak altalanosabb hangul i amlkor hadarabok egylttese az

emberre csupan emlékeztet) az bertt§ Jg’/zesekkel képviseli.

Az ,Ott felejtették” igéjé Glt.idejd_forméja 6nmagaban is vala-
mi elmdléra, a jelenbdl visszafelé~in megkdzelithetd jelenségre
4 a-mar nemigen tapasztalhatdsag

épre. S ami az egészre igaz, igaz a rész-
bok is idejuket kiszolgalt, a

szimbolikusan is érve nyes a
Ietekre |s mag ‘ruha

int az elmlltat jellemzik. llyen modon a kép-
, valami mizeumi jelleg(i érvényessége is.

2.4. ,,Krumptrva, elado
A kép négy. részre osztotﬁfalum ablakot abrézol, a cim a jobb als6

sarokb n/ (oszw/nyomtatptt betlikkel all harom sorban:
\ %
ﬁ \ KRUMPLI
VAN
/ \\ ELADO

( Ez\taﬁa reklamozas a falvak vildganak sajétja volt (talan itt-ott
\%g ma |s sajatja) Nem véletlen, hogy Weoéres Sandor rovid szévegét
~inditja” ,, Van-e szoknya eladd?” (VVéasarban) A sorrendben Iegfelul
alla; ddlegesen tematizald sz6, a ,KRUMPLI”, hiszen akit nem ér-
~dekel, mar nem is kell tovabb olvasnia. A folytatasban a ,VAN / EL-
__ADO" nyomatékos(abb) felhivas, a kinalt mennyiségre is utalhat.
Gondoljunk arra, hogy az egyszavas kiirashoz képest (KRUMPLI),
vagy a kétszavassal dsszevetve (KRUMPLI ELADO) milyen tobblete
van a képen lathat6 hdromszavas kozlésnek.
A kép nem kothet6 a fest6 egyetlen vizudlis éiményéhez: a falvak
és tanyak korabban szokéasos hirdetéseit példazza.
Az ablakreklam szbvege betdivel is jelen van a képen. A nyelvi

{
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,.Cigarettasziinet"

forma az aprohirdetésnek a sajtoban kialakitott/kialakult szdvegsaja-
tossagai el6tti hirdetés megfogalmazasét idézi. (Az apréhirdetés azzal
kezd6dnék: ,,Elad6...") Gyermekkorombo6l még emlékszem a polgéar-
mesteri hivatal éplletének tetejére szerelt (a Kozséghazan miikodd)
hangsz6ré zoérg6 harsanysagara is, a kisbird6 dobolasakor elhangz6
szovegre is. Ezekben a ,,Kozhirré tétetik...” bevezetés utan elhangoz-
hatott valami hasonl6, mint amit az ablak négyszdgében latunk.
(*Krumpli van eladd Kovécs Istvannal, a Pacsirta utca 68-ban...) Az
adott kép szituacidjaban persze elég annyi, amennyit irva latunk:
értelemszer(ien abban a hazban vésarolhat a vev6, amelynek az abla-
kéban a feliratot olvassa.

A ,Krumpli van elad6” pontosan érzékelteti azt az elmulé
vilagot, amelyben az egymas kdzelében él6k egymasnak adtak tudta-
ra a hireket. (L. a formulaban is: ,,Adatik tudtara mindenkinek, akit il-
let, hogy...") Maga a kiirds, annak pontos nyomtatott bet(ii utalhatnak
arra is, hogy a nem irashoz szokott kezek gazdaja megkért valaki (is-
kolaba jarg?) fiatalt a megformdlésra. (A tanydk és a falvak lakéi a
»burgonya” elnevezést nemigen hasznalték.)

Ma az utak mentén mintha ink&bb csak egyszavas reklamozas lat-
szanék: ,,Dinnye”, ,Sz616" stb. A képen lathato felirat (és egyben a
cim) az elmuléban 1évd paraszti val6sag valamiféle rendezettségének,
nyugalménak (szintaktikailag is jellemz&) megnyilvanuléasa lehet.

3. Hogyan jott Iétre a cim?

Beszélgettiink a festém(ivésszel. Stéhlik Janos elmondta, hogy a
képeinek rendszerint az éves munkaperidédus utan, a kidllitasra vitel
el6tt adja meg a cimiket. Ennek az a szokéasa alakult ki, hogy a
m(iteremben maga elé teszi az elkésziilt anyagot, s rendre elnevezi az
egyes darabokat. A cimek adasaban kerlli azt a sztereotipiat, hogy a
téma megnevezése szerepeljen cimként (szokésos ilyen cimek: *Alko-
nyat, *Té4jfelh6kkel stb.): ink&bb olyan, az értelmezd tevékenységgel
kapcsolatos hangulati tartalmat ragad meg, amely mintegy lehetséges
inferenciaként, implicit médon kdvetkezhetik mindabbdl, amit az al-
kotés a figurdiban vagy a szin- és formavilagaban valésadgosan a nézé
szeme elé tar. Legyen példank a ,Misztikus hangulat” cim( képe: a
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bolthajtas keretében két égé gyertya all, mogottik kis belsd tér lat-
szik. Maguk a gyertydk nem indokolnak misztikat: ahol nincs villany,
pl. pincékben is kell vilagitani. Azaz a fest6t6l néhany éve val6sago-
san latott kis szerb templom hangulata a latottakhoz a cim segitségé-
vel idézhet6 el6, teremthet6 meg, sugalmazhaté.

Ugy latszik tehat, hogy a fenti gondolatmenetben targyalt cimadasi
jelenség nem més, mint eredmény: ezzel az eljarassal Stéhlik Janos tu-
datosan eltér a szokésostol. A cim hatésa fel6l nézve pedig az é16sz6
kozvetlensége, szituaciot teremtd, felidéz6 ereje mindenképpen rele-
VAans.

Illyés Gyula igy ir a valtozatossagra torekvésrél az irodalomban:
»Minél jobban tudjuk, mert kiszdmithatjuk, annal kevésbé izleljuk azt,
amit ma terem nekink. A kotetet, amely nem lep meg, azaz nem ad
Gjat abbol, ami csak versben mondhat6 el, kar kinyitni. Boldogan
szoktuk meg a koltéket. De viszolygunk, ha megszokottal traktalnak...
Nem lehet elégszer leirni: a koltészetnek egy komoly ellensége van,
az irodalom. Mi hétréltatja egyre kisebb teriletre, végil egy fellegvar-
ba vagy szegénylegénytanyara a koltészetet? Az, ami annyi mas téren
diadal: a maga-megismétlése. Kronoszt nem eszik, nem uldozik Ggy a
nemzettjei, mint a Mlzsékat.”

4. Hasonlitsuk 0ssze a fenti képeket és cimeket mas lehetsé-
ges cimekkel!

A Pet6fi-Benkes szerzéparos kreativ-produktiv gyakorlataiban a
résztvevok jellemz6 teendGje volt, hogy cimet kell adniuk (verbdlis és
multimedidlis) szovegeknek. S6t: a feladatok elvégzése utadn indokol-
niuk kell valasztasukat.

4. 1. Kézenfekv6 volna a nénit &brazol6 képnek a ,,Virdgarus” vagy
,Virdgarus néni” vagy ,Krizantém” tematikus cimet adni. Ebben az
esetben a sablonos, szokésos (és Stéhlik Janos kerilte) megoldast va-
lasztanank. Ha inferencidkra torekednénk a cimadasban, akkor lehet-
ne a ,,Megveszi?” vagy ,,Mennyit adjak?" kérdést a néni szajaba adni; a
vevé fel6l nézve pedig a ,,Hogy adja?” vagy a piacra mint az alku he-
lyére vonatkoztatva az ,.Enged bel6le?” kérdés adddhatik. Mindkét
esetben jellemz8, hogy a csupa élet, szinte megsz6lalé asszony alakja
sugallja a fenti megoldasokat.

4. 2. Az uttisztitdé munkas képének szokasos cime lehetne ,,Cigaret-

Irodalom
Benkes Zs.-Nagy L. J.-Pet6fi S. J.; Szovegtani kaleidoszkép. Nemzeti Tankonyvklado Bp:
Horanyi Ozséb: Vizualis szévegelmélet. Kandidatusi értekezés. (Kézirat) MT, 4
lllyés Gyula: Bevezet6 szoveg a D6lt vitorla c. ciklushoz. 1dézi: Benkes-Na
Kibédi Varga Aron: Ami a széveg és a kép kozétt van. A hatar problematlkaj
Kibédi Varga Aron: Text and Visuality. Rodopi, Amsterdam. 1999-

Pethd Agnes (szerk.): Képatvitelek. Tanulmanyok az intermedialitas targkaﬁebol cientia

dolog erete.”
\ nye%ahoz kozelebb kertlhettiink - a név ismerete éltal is.

Q?K t6fi, 3
Kor 2900\71 78.

ta” vagy ,,Pihend” vagy ,,Szlnet” is. A Stéhlik Janos valas:
tobb az élet, inkabb kinalkozik ,,hangositasra” is. Ha val
gosabb” cimet keresiink, lehetne ,,Megélltam” vagy ,,Mara en
vezése. (Az utébbi nyelvi forméajanal fogva kissé tébbet is mon
amennyit a vizualitds.) Kovetkeztetéseken alggu;\rgtna az ,Egy

o6rém” vagy a fustolésre is vonatkoztatva a ,,Me t”
4.3-A ,,Madarueszto” cim eléggé megszokott len
az ,,0sz végén” vagy az ,Oszi t4j”. Ha hatasosabb/;azf keresu
»Egyedul” vagy ,,Magany” vagy akar ,Mar nem jeszt a cil
utébbi koziilik a legbeszédesebb.) Tovabb ko keét:tve
elnevezés ,Mire vigyazzak?” vagy ,,Varakoz6”, vg‘\

cimek sorozatédbdl nyilvanval6, hogy m?met
ugyanazt Jelentos kulonbsegekkel for u'é

oégye iség kozel

g nyelvileg: az ,,0tt

L latvannyal.

ezé: /eben szerepelhetne
,Hirdetés”, Kkissé

ogy a hangulatbél

maga az ,Ablak” vagy ,,Ablakb ~atf

maibb megfogalmazasban a ,, \’.
tébbet éreztessen meg a nézé) l/s réadas UJabb konnotacidkat in-
»Krumplit vegyenek!”

ditson, lehetne a cim ,,Hogyaﬁ hkrédissek'?\

vagy ,.0szi reménykedés”. Az vfl(%{eq modjat, a masik az
eladasi szandékot, a harl nzh ez ju te}s/lehetoseget allitja a ko-
zéppontba. (Mmdegyll}ﬁabagk‘ etkeztete nf)/mdlt el.) A Stéhlik Ja-
nos Altal vélasztott gwﬁ 1d4 etben egyikkel sem, de
Ggy hatasos, hogy tébbféle 'vetkeztetesre nyUjt lehet6séget.

/

kepgelm e;g%;ttese
A néhany 51\all6 sorozat csak korlatozott érvény( kovetkezte-

tésekre ad al poi az elemzének. Felvillantottunk néhany olyan
tényez(jt a cimek és a zO0vegek egylitteseinek értelmezésébdl,
amely ozzajarulh tn verbélis-grafikai médiumokbdl &ll6 szdve-
gek e pusal vizsgdlatdhoz. Ebben a tipusi mivészi alkotasban
(Petoﬁ g n nt mu timedialis kommunikéatum’-ban) Stéhlik Janos
fest6| ajato$ ¢imadasa specialis befogad0|/ne20| értelmezések-
hez vezetett ,,Mﬁft égy elem van: a név, a dolog, a név ismerete, a

ugustinus: A Tanitorol 9, 27) Ugy Véljiik, a festmé-

5. A festmé

NagyJanos

|9d0 Kolozsvar, 2002.

Pet6fi S. Janos: A szdveg mint komplex jel. Bevezetés a szemiotikai-textolégiai szévegsz /]etbe Akadémiai Kiadd, Bp. 2004.

Petdfi S. Janos-Benkes Zsuzsa: A szoveg megkozelitései. Iskolakultira, Bp. 1998. /

Petdfi S. Janos-Benkes Zsuzsa: A multimedidlis szoveg megkozﬁﬁ}sel Iskolakultura, Bp 2002.
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,Ha csak egy napra is,

de kineveztetem puspokﬂek”

A szegedi sziletésli Né-
meth Jézsef 42 éven &t volt
folszentelt puspok, a Csanadi
egyhazmegye pispoki hely-
noke. Négy fépasztor: Bonnaz
Sandor, Dessewffy Sandor,
Csernoch Janos (kés6bb a tor-
ténelmi Magyarorszag utolso
hercegprimasa) és Glattfelder
Gyula mellett szolgalt, de soha
nem nyert tényleges f6papi
méltdésagot, megyés puspoki
kinevezést. Eppen 37 éve volt
puspdk, amikor a 37 éves
Glattfelder atvette a plspok-
ség kormanyzasat. (Péter Lasz-
16: Plispokkoszont6. In: Széregi
délutanok. Bp., 1994.
480-481.) A Csanadi papsag
kérében nagyon népszer(
volt: segit6készsége, egysz-
erlisége, szerénysége, s Oriasi
klasszikus miuiveltsége, latin
nyelvtudasa miatt.

Habermann Gusztav lexi-
konjaban (.Személyi adattar a
szegedi polgar-csaladok torté-
netéhez. Szeged, 1992. 201.)

/| /
olvashatunk Németh Jozsef életérdl, de az osszefoglalasban Ten-
geteg a pontatlansag. Németh Jozsef Gyorgy 1831. aprilis 20-an

sziiletett Szegeden. Edesapja Németh qu’sé édesanyja’Szekula
Katalin volt. Keresztszilei: Ivankovits Fé?enc 'szlirszabo mester
és Baumgartner Katalin. A palankl/Szent DomQto r.templomban
keresztelte meg Téth Pal, Kremmger Eyorgy gs eresplébanos
kaplanja. Régi szegedi iparoscsala bol széTmazott rokonai ko-
z0tt tobb céhmester talalupk /(A aposok 1815 ban megalakult
céhét 1834-ben Szekula Jé\wy 1850- l&en Sy;ekula Gyorgy vezet-
te.) Kdzépiskolai tanulma ya\t@ S\zegec[l piarista gimnaziumban
végezte, majd a temesvari szemmarlrfm novendéke lett. 1848-
ban masodéves teologushaligato volt. (Schem Csan. 1848. 106.)
A szabadsagharc idején — Sary Mihély papneveldei spiritualis
1849. aprilis 24- erﬂ«elt ]elentese ézermt — tobb tarsaval egyutt
honvédnek allt. Eletrajzat a sz6regi kaplanként is tevékenykedd
Ambrus JozsefAz 1848 és 49-ik évi szabadsagharczban részt vett
rémai és gorog kathallkus\paphonvedek albuma (Nagykikinda,
1892.) cimii_konyvében is\ olvashatjuk Guyon Richard, majd
Vécsey Karoly seregében szolgalt Részt vett az 1849. augusztus
9-i temesvari csataban, a §z/abadsagharc utolso (tkdzetében, s
ott valt a \L[Iagom feg&verlefetelnel is. Az osztrak csaszari hadse-
regbe vale besorozastol megmenekiilt, mint szolgalatra alkal-
| gilant b\OWtalan id6ére szabadsagoltak. (Kovats Sandor: A
{ Csana&hpapnevelde térténete 1806-1906. Temesvar, 1908.
\35\1 354.) Tanulmanyalt els6éves kispapként kezdte meg ismét,
1849/50-1 tanévben. (Schem. Csan. 1851. 161.)
1852.riovember 22-t6l 1853. november 2-ig a piispoki iroda
tollnoka (actuarius) volt. A tollnoki teend6ket olyan végzett teo-
—togusok lattak el, akiket korhiany miatt nem lehetett folszentelni.
__“Ha ilyenek nem voltak az egyhdzmegyében, akkor jol tanul6

/ > ““negyedéveseket kértek meg. Az elGadasokat ugyan nem kellett
A latogatniuk, de kotelesek voltak havonta referalni, félévente pe-

/) /“‘ dig vizsgéazni a tananyagb6l. 1853 novembere és 1854. novem-
~ /

>/
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\ \bef 19 kozott plspoki pro-
ﬁjkolllga es levéltaros. 1854.
™ N augusziué 24-én szentelte pap-
VN ba Csajaghy Sandor puspok.
(1 Rovid_ideig segédlelkészként
‘ Sz‘olg t a Temes megyei Hi-
deg}uton 1855. februar 26-tol
Srzerﬁrtasmester és levéltaros a
temesvari egyhazmegyei hiva-
talnal. 1856 januarjatél 1857.
jalius 20-ig szentszéki jegyz6
és el6ado. 1857 és 1863 kdzott

N
o

4 . / a papneveld intézet lelki

- \ / vezet@je, spiritualisa, majd
N/ 1870-ben rektora. (Kovats
‘ ( N\ Sandor: i. m. 511-515.)
")) Németh Jozsef az 1860-as
\"/ ,/// évektSl kezdve a plispokség

[ legtekintélyesebb papjai, leg-
fontosabb vezet6i kozé tarto-
zott, s nagy szerepe volt az
egyhazmegye kormanyzasa-
ban.  1863-t6l  pilspoki
ceremoniarius (szertartasmes-
ter) és szentszéki jegyzd. A
svajci szarmazasl Bonnaz
Sandor plspok 1870-ben
csanadpalotai plébanossa ne-

vezte ki. Lelkészi allasat nem foglalta el, mert 1871-ben a Csana-

di székeskaptalan tagja, kanonok lett. 1871-ben Bonnaz piispok

két (j kanonoki stallumot szervezett, ezzel nyolc f6re emelte a

kaptalan tagjainak szamat. Az (j kanonokok javadalmazasat

azonban nem tudta megfelel6en biztositani, ezért alacsonyabb
dijazést nyertek. Oket nevezték Alexandrinus-kanonokoknak.
1874-ben Ferenc Jozsef csaszar és kiraly Isauropolis folszen-

telt, cimzetes plispokéveé (consecratus episcopus) nevezte ki. IX.
Pius papa a kinevezést 1874. januar 16-an erd@sitette meg. Kalo-
csan szentelték plspokké 1874. aprilis 19-én. 1879. marcius 13-
&n a Scopi valasztott puspoke cimet (electus episcopus), kés6bb
— Martinszky Jozsef halala utan — a Csanadi nagypréposti
(praepositus maior) méltésagot nyerte el. 1884-t6l halalaig meg-
szakitas nélkil altalanos plspoki helynok (vicarius generalis)
volt. (Schem. Csan. 1907. 217.) Az egyik korabeli Gjsag irta rola:
,» Turelmetlenebbil senkinél nem varta a kozvélemény, hogy
megyés piispok legyen, mint Németh Jozsefnél. Mégsem lett so-
ha az.” (Szegedi Napl6, 1916. nov. 13.) Mik voltak az okai, hogy
magas allami és egyhazi kitiintetései ellenére sem nevezték ki?
Az egyik: 1848/49-es szereplése, papndvendékként honvédnek
allt, s a magyar fuiggetlenségért harcolt. A masik: Tisza Kalman
miniszterelndk személyes ellenzése. Németh Jézsef ugyanis
helynokként engedte papjainak, hogy — akar a szdszékr6l is —
biraljak a kormanyt, s a képvisel6valasztasokon ne a kormanyzo
szabadelv(i partot, hanem az ellenzéki fiiggetlenségieket tamo-
gassak.

Az 1880-as években Ferenc Jozsef Aradra latogatott. A
szervezOk eredetileg a fogado kiildottség élére Haynald Lajos bi-
borost, kalocsai érseket szantak, de kés6bb Németh J6zsef mel-
lett déntéttek. UdvozI6 szavaira igy valaszolt a kiraly: ,,Szivesen
fogadom a katolikus papsag hodolatat, ha politikai élet hullama-
itol tavol tartja magat.” Elterjedt volt egy szalloige, amelyet az ak-
kori vallas- és kdzoktatasiigyi miniszternek tulajdonitottak. Grof
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Apponyi Albert allitélag a kdvetkez6ket mondta Németh Jozsef
el6léptetésérél: ,Ha csak egy napra is, de kineveztetem pilispok-
nek.” {Szegedi Napl6, 1916. nov. 13.) Er6s magyar nemzeti érzé-
se és ellenzéki politikai magatartdsa miatt nem lehetett javadal-
mas, tényleges fpasztor. Kortarsa, az egykori rékusi plébanos,
a szintén szegedi sziletésl, de kormanyparti lvankovits Janos
1896 és 1904 kozott rozsny6i megyés pilspokként tevékenyke-
dett. Az iskolaszervezd Oltvanyi Pal prépost neve folmerilt a
veszprémi plspoki széke betdltésekor 1887-ben, de a méltosa-
got bard Hornig Karoly (késébbi biboros) nyerte el. Jaszai Géza,
belvarosi apatplébanos pedig 1910-ben lett Sebenico cimzetes
puspoke.

Németh pispok 1889 és 1890 kdzott kaptalani helynok, majd
a plspok helyettese lelki tigyekben, altalanos tigyhallgat6. 1899-
ben az uralkod6 a Vaskoronarend méasodik osztalyaval tiintette
ki. X. Pius rendeletére, Dessewffy plspok betegsége idején
1905. augusztus 10. és 1908. majus 10. kdzott a Csanadi egyhaz-
megye apostoli kormanyzoja (administrator apostolicus). 1908-
ban Temesvar szabad kiralyi varos diszpolgarava valasztottak.
Elnyerte a Ferenc Jozsef-rend nagykeresztjét a csillaggal. Az
Apostoli Szentszék papai tronallé, papai prelatus és rémai grof
cimet adomanyozott szamara. (Schem. Csan. 1916. 180.) Cser-
noch Janos és Glattfelder Gyula f6papsaga alatt végig helynok-
ként szolgalt, s a kettejiik kozotti intercalaria idején kaptalani
helynoék volt 1908. majus 10. és 28. kdzdtt. 1904-ben, aranymisé-
jén kitért az Gnneplés el6l és Mariaradnara zarandokolt. Az egy-
hazmegyei papsag javara 7000 forintos alapitvanyt tett. \Végren-
deletében vagyonat jotékony célokra, s a plispokség javara ajan-
lotta fol. 86 éves kordban, mint az egyhdzmegye legidésebb
papja hunyt el Temesvarott 1916. november 12-én.

Glattfelder Gyula korlevelet adott ki Makon, megorokitve Né-/|

meth Jozsef érdemeit, vazolva életutjat, tevekenységét. ,Papi és
puspoki ténykedése benséséges hitet, a szen<f\1"rt\g)[El
megértésébol taplalkozo kegyeletet tartak a szemlél§ elé. Fia

és Oreg papnak egyarant példaul szolgalhatott viselkedésg,_('j\sﬁ\

P/QF{!\BE\ N
. NN
~Hazdjat nem hangos széval, hanem tiizes lelkesedéssel,| farad- O

a

hatatlan tevékenységgel, s ha kellett, fegyverrel szoIgéTta\é véd-
te. Meg nem alkuvé magyar érzése kozismert volt, s ha miatta _
félreismertetéshen is volt része, ez biztositotta szaméara egész./
Délmagyarorszag lelkes tiszteletét és szerete\tét\"\(L@.) AN

A Szegedi Napl6 nekroldgjabdl. ,Klasszik ﬁol’g}mdésémg a
klasszikus latin nyelvet nalanal tokéletesebben ke\/}geﬁgeszél-
ték. Gyonyor( fépapi alak, férfias arc, imp\o%érllé megjélenés.
Méltosag és gyermekes szelidség a tekintetében-egyarant. Szo-
noklataval, amely nem ismerte a frazjsokat, el-tudta-bdvélni hall-
gatdit. Ritka népszer( volt, papség@/ balvanyozta...” {Szegedi
Naplo, 1916. nov. 13.) Németh pfﬂ\s‘pgk/félkikufdvéért minden
Csanadi plébaniaegyhazban szengniéé& mutattak’ be. A temetést
megel6z6 napon a harangok féi»éfén\arszéltaﬁ az 6sszes temp-
lomban. Szegeden gyaszlobogét tliztek.a véroshaza tornyéra, s
gyasztaviratot kildtek a Csa‘\négﬁfpta N ak,

Németh Jozsefet 1916. nd@h ber 16-4 “ helyezték 6rok nyu-
galomra a temesvari székesegy éz,Kr/’ipféjéb@h. A szertartast és a
gyaszmisét Glattfeld VGyvaé ezte. A temetés el6tt fél draval
Temesvar térvényhatosaga,’Geml Jozsef polgarmester vezetésé-
vel rendkiviili I@zg Gleést tar}ot/t‘ és jegyz6konyvben orokitette
meg az egykofi diszpolgar, egyhazi vezet6 érdemeit, aki 1846
Gta volt a varos\ lakoja. Szeged kozgy(lése is megemlékezett a
varos mag@f(’jpapl“ meéltsagba jutott szliléttérdl. A temesvari te-
metésen a varost Sompé)/l Szilveszter polgarmester és Gaal End-
re kultdrtanacsnok \képviselte. A szegedi esperesi keriilet papsa-
ga neVe/k)a?/éfh&!yTv 0zsef kanonok, Galler Kristof papai kama-
ras, Zadr }62 I%tv}én alsovarosi ferences gvardian (késébb tabo-
ri pispok), Breisach Béla rokusi plébanos, Tatarek Béla minorita
hazfénok, Szabddos Istvan hittanar és Karacsonyi Guido belva-
rosi kaplan volt jelen. {Szegedi Napld, 1916. nov. 16.)

Németh Jozsef gyermekkorat, kdzépiskolai éveit Szegeden
toltotte, kés6bb is gyakran latogatta édesanyjat, rokonait. Sok-

szor jar/a varosban bérmalni, a legtbb szegedi (és Csanédi egy-
- |hazmegyei) lelkészt 6 szentelte pappa. 1883-ban tagja volt a ki-

szeszedett és buzgé magatartasa a szertartdsok és egyjaé/zirfény- \rﬁlyi fogadd bizottsagnak, 1890-ben folszentelte a restauralt bel-

kedések kozben.” (Ord. Circ. Csan. 1916. 101-102.) Affégyés/zt@’r'\\ varosi templomot.
tiat. ) |

méltatta magyarsagszeretetét, kdvetkezetes ellenzéki éQIés on

t ~ /sz;,
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A temesvari gyarvarosi plébaniatemplom 1901-ben
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A Toth test

Az elsO ,repulom

/ /

\ \ V—
srek (fovébb/fej lesztett gépe

S\Zdony” SzOgedeben

Toth Jo;sqf 19@2 -es repllési bemutatdja

A repulés (h)Gskoraban az aviatiku kat r %{ hobortos, kilon-
coknek tartottdk, de leginkabb orulte z/psrepulo korszak-
nak volt egyik kiemelked6 tervezo;e ek)pllg) aT yth J6zsef.

Tothék — mert testvére, Kal ‘,,megszallottakhoz" tartozott -
1910-ben emelkedtek leveg6be és/tobb s}x%;mefert replltek, amit akko-

b

riban mar jegyeztek a ,légi brzén”. " Késdbl saﬁ)ltak hasznéltan egy 30
16er6s Esser tipust német mgti(:{skza%u itottak a gépuket, amit vidéken
te: k re

akartak kiprébalni. A Téth [ogspe volt az els6 teljesen bur-
kolt héjtdrzsi monopléan, de tovabbi eléremutaté konstrukciés megolda-
sai is voltak (a gép mi semmls:/h\i{)nban 1:10 1éptékd modellje lathato
a Kozlekedési Muz mban).

A vidéki bemutatdsorozat el6tt-TFéthéknak épkézlab otletik tamadt:
felkérték az akkor |ger¥(:1<é\%sazeru ifj0sagi lapot, a Zaszlonkat, hogy tamo-
gassak Oket ,,’gen,,i.a’lr:;’lsBExh n". El6sz6r a szerkeszt6ség egyontetlen el-
utasitotta 6ket,-hivatkozv E\teljesen Ures kasszara meg arra, hogy ha
évente van-is-némi 'é'szon,\ay\on legfeljebb fogpiszkalét vehetnek, de
nem moj e}1 %}R‘Z@rkeszto azonban nagyra értékelte, hogy a bolondos
replilé v re ne h\t\felvongzs dramét akar rasozni a lapjara, ezért be-
lehall a reszlet\kb@ is. tZSJoska - aki ,,szalméjéra nézve” kicsit hit-
vanyk ogy az id6 tajban mondani szokték az aprécsontd ember-
I dta az 6 gépe abban kiilonbozik a rakosmezei hangéarok-

éZm aﬁw\m\] replilni is tud. Arra a logikus kérdésre, hogy akkor mi-
‘ ért nem ? - jott a még logikusabb valasz: mert kellene bele egy mo-
A hat-nydlcezer koronéba keriil6 hajtom(i fejébe azt igérték az aviati-

. hogy/Zaszl6nk névre keresztelik a gépet és reklamozzék a lapot.
Maigng n-tudni milyen ihlet szallta meg a felelés kiaddt, de azt mondta a
redakcio vezet6je: ,Hat jo, pingéltassa rd a gépjére a Z&szlonk nevét, azt

" hiszem, nem lesznek egymashoz méltatlanok”.

Tothék a sovany tamogatashol egy viharvert dcskavasat tudtak venni,
\amlt csak Rakoson csufoltak motornak, de azért repilt. EI6szor hossza-
\ban, azutan korbe és egyre magasabbra. Ekkor az id6sebb Téth, a piléta,
olyat szélt, hogy most mar a biblidb6l ismert ,,cseng6 ércre és pengo cim-
balomra” végyik. Ez ,desifrirozva” annyit jelentett, hogy pénzt és cigany
zenés vacsorat szeretne a diadalmas vidéki bemutaté utan.

36

Egy otlet szazat csinalt, végul kilencvenkilencet elvetve gy hataroz-
tak, hogy 1912. janius 30-4n a Zaszl6nk Szegeden fog repilni. Azt gon-
dolték a lapos alféldon nincs mibe utkdzni, no meg hadd okuljon arrafe-
16 is a magyar és az ott él6 diaksereg, akik a lapot olvassak. Mivel a
févarosi Ujsdgok harsonaszavi cikkekben reklamoztak a vallalkozast,
amikor megérkezett a ,,szerkezet” és a hét f6bdl allé szerel6garda Szoge-
dében mar varték ket. A kivancsisag nagy ur, de a gyanakvas sem Allt
tavol a szabad kirdlyi varos ,,p6garaitol”. Amikor a diszes kompania vé-
gigment a Kérasz utcan ilyen parbeszéd volt hallhat6:

- Kik ezok, komam?

- Mén én ugy vélekszok, hogy alighanem a répiil6sok, mer' nagyon
gyengedongajuak az arvak.

- Osztan tényleg ropulnek?

- Majd mog latjuk. Ott 16sz komam’

- En ott!

- Oszt, valt-é bilétat?

- A fenét! Ha lati az embor, ingyen is lati. Ha mdg nem, akkor Ié-ko-
tomi a derekukat, mer! becsaptak.

Miutén a szdégedi rend6rkapitanysagon leszurkoltédk az dtven korona
engedélyeztetési dijat, lementek repul6stil a tiszaparti sétanyra és vartak
a futart, aki majd diszebédre hivja Szeged nevében a repulés els6 helybé-
li héseit. Vartak estig, de hidba. Ekkor cseresznyét vettek és elkoltotték
egy ingyen-padon, mert a Széchenyi téren akkoriban két krajcarban alla-
pitottdk meg egy szék arét a szines cserepekkel betet6zo6tt Varoshazan. A
torténeti hliség kedvéért megemlitendé még, hogy a jéllakas illuzidjat fo-
kozand6 a magokat is lenyelték.

Mésnap azért a kitlizétt id6ben megjelentek a l6versenytéren, ahova
maér koradélutan 6zonlétt a nép és megéllt a teret szegélyezd utak szélén.
Arra a szives invitalasra, hogy ,,méltoztassanak beljebb faradni” nem moz-
dult senki, mondvan: ,,jo l6sz itt is”. igy azutan fizet§ néz6 nem volt. Aki
mégis beljebb ment, azt a ,,stdb” - legalabbis megyei alispanoknak kijaré
- protokoléris ovaciéval fogadta, amig ki nem dertlt réla, hogy tisztelet-
jegye van az ,ipsének”. Az a szdmitasuk tehat nem valt be, hogy lesz itt
pénz, mint kutyan sz6r, vagy halon pikkely. Amikor a legjobban szamold
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Toth Jo6zsefels6 repllégépe, amivel a Z?le érben is szallt

aviatikus Osszeadta a bevételt: harom korona kilencvenhét fillér jott ki ,.Mmdgyan gsjih/utam hogy kofa gyeréke, mer' kulénben nem birna
neki. Ezt a ,,summat” azutan a jelenlévé varosi végrehajto ellendrizte. Egy ki éz{é?onyato mat, amit a mozdonya csinyal” - hagyta jovéa Joska

LUjpesti” vagyis hamis koronast nagylelk(en visszaadott, a tobbit pedig, .csaladfajat” a masik ,bolcs” 6reg. Pedig hét, Téthék természetesen nem
? Vo idevalésiak és nem is volt csorfos kofa a mamajuk meg dcskava-

sas az atyjuk (ez az utébbi egyébként jol johetett volna a repul6gépek
barkécsolasanal). Osztonds Iélektani meggondolashol persze nem mond-
ftakel z igazsagot az oregeknek, hadd higgyék: van egy foldijik, aki
ropunyi tud”...

zsebre tette ,kultGradé” cimén és meg is magyarazta: ez az 6sszeg ve‘i\
meg az alapjat a majdan Szegeden emelendd aviatikai szob -
szép szobra van ugyan a varosnak, de ez még varat magara ...

A bemutaté replilés azonban viszonylag jol sikeredett, ha nem i
gazdasagilag. Hét ora felé, a lemend nap vorosl fénye’ben a as

emelkedett T6th J6zsef gépe és két hatalmas kort irt le az eg y hat- oltak azonban ,isten fél6bb" szemtanuk is, egyikéjiiket érdemes
van-hetven méter magassagban. A potya kozonség, sz szérl sz4 atva\ idézni: ,,Dejszen nem is 16sz ennek soha jO vege Nem engedheti mdg a
bamulta, majd tapsolni méltoztatott. A repulégép siméan Iesz be‘ | jO Isten, hogy azér' mer' a ravasz nim6t man' ulent is kifundat, hat akk6
nem akart a légbe lebbenni. T6thék probalkoztak ugy ) most ott kasmatoljon a gyarl6 embor az (i mennybéli lakésa tornéca el6tt.
,»Z&szlénknak” tobb esze volt: ezért a pénzért nem jar raadas A k;zrz Es még hozza egy ilyen csenyevész gyerdk ..."

ség lassan elszéledt, az aviatikusok pedig Iegyalogol}ak a varosha Ujabb Ami T6th Jozsef termetét illeti, azt bizony Szegeden nem Aalltdk meg
cseresznye-bankettre ...

/g sz6 nélkil és majdnem tobbet beszéltek rola, mint ,,repilémozdonyarol”.
Ezzel az atabotdban megszervezett bemutatdva eged A végén azonban a targyilagosabbak azért megjegyezték: ,kicsi a bors,
belépett a hazai repulés-varosok sordba, aminek 6bb komolyabb  de erés” - no, mog széllni is tud...

folytatésa is lett (lasd: a szegedi reptér, az 19 évekbe itt m{ikodo A ZaszIonk ,,méarkanevi” repllégépnek és aviatikusainak kalandokkal
katonai repilés kiképzés, utasszallitd repu}{;/gf:g;po sth.)Napokig be- tarkitott alféldi kératja Hodmez6vésarhelyen a libalegel6n folytatodott,
szédtéma volt a varosban a bravaros Ieglparidfzh\sg i ta személye.  majd pedig atkutyagoltak (nem repiiltek, mert, hogy kocsin vitték az ,.égi
Abban mindenki megegyezett, hogy ,,ak embor ezaTéth" és  mozdonyt”) a hagyma szagl Makoéra follépni, pontosabban folszallni. Az
taldlgatték, hogy: vajon hova valgsi? /Rdgton ak orsze egy ,madzag-  ott torténteket azonban a helybéli krénikasoknak kellene felderitenick.
szerkezetre jaré ruhdju” (ez a ,gatyas’ orabeﬁ\ﬁad‘/e ve) tudalékos ma-  Biztos megérné a faradozast és val6szind kikerekednék abbdl is egy uto-
ava ogedi fil |p|9\AZ anyja kofa vét a  lagos tudésitas...

Takacs Ferenc

Marton Lajos, a ,,Zaszlonk" rajzoldja igy orokitette meg a szegedi aviatikus-kildottséget
(k6zépen a ,,hitvanyka" Téth Jéska)
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Osnyelvi bvoletben

Kakuk Matyas: Etymologia eclectlca\‘

Edes 6rom és bls keseriiség egyszerre fogott el,
amikor kézbe kaptam Kakuk Matyas konyvét. Hogy-
ne orulnék, amikor hajdani évfolyamtarsam és jo ba-
ratom kotetét olvashatom. (Régtél fogva vallom Mik-
szathtal, semmi nem kot (gy 6ssze embereket, mint
az iskolapadok emléke. Az6ta ugyan tudom, a bili-
ardasztal is 0ssze tud legalabb annyira kotni, de ez
mas lapra tartozik.) O ugyan f6iskolara fejelte ra az
egyetemet, de didkként egyiitt nyelvészkedtiink két
szép évet. Végre meg is jelent munkalkodasanak ta-
lan legnagyobb foglalata. Evek 6ta tudom, hogy dol-
gozik rajta, tobbszor kiildott kdstolot. Es hogyne ke-
seregnék, amikor most is azt olvasom, mindjart az
elején, hogy fejében valamely gondolatok mas vaga-
nyon jarnak. B@séges és barati levelezésiinkben
tobbszor elvitatkozgattunk mar, Gjabbakkal eléhoza-
kodni nehezen tudnék.

Hottentottaul van ez igy mondva, magyaritanunk /
kell. Palyankra késziil6ben a szofejtés mindkett6nk
munkalkodasanak kedves &gazata volt. A magam

sorsa gy alakult, hogy félre kellett tennem kés6bbi

id6kre - ami foltehet6en 6rokre elmalt -, kedves’
baratom pedig, ime, el6allhatott egy kotetre \valé

eredetmagyarazattal. Szivemet melengeté. munkalko

das. Sipped6s teriilete ugyan a nyelveszetnek alig—

van két ember, akinek ugyanarra a sréfra forog az
esze kereke, amikor egy-egy sz6 gyokerfalt }gyeksmk
el6asni a régmult rétegeibdl. Tobbszor ‘mondhattam,
fontos az a munka, amit végez, nemzettudat’uﬂkat
élesiti, és ha csak néhany allna meg a helyét a tudo-
many kiméletlen vitaiban, akkor [ melto az elisme-
résre. Lehet, hogy kdzben IapesTaverlk a'mas néze-
teket vallok, de igy szokott ez lenni.

Félbe-szerbe hagyott multam egyalfalan nem jo-
gosit fol arra, hogy a rostat razzam, @ baratsag azon-
ban kotelez. Az ellsmeresre is, meg arra is, hogy leg-
alabb azt emhtsem,\armre meg képes vagyok.

Meginditéan széH cimet adott konyvének: Ety-
mologia eclectica.’ Bar a nyélveszet teljes er6bedo-
bassal kiizd az |degen kifejezések ellen, szakmai tol-
vajnyelvébe sokszor keverednek latin szavak, ezt
azonban forditanunk- is folosleges. Eklektikus, tehat
egymashoz nem m|nd|g kapcsolodd nézeteken ala-
puld nyelvhasonlltast szOeredeztetést jelent. Csalad-
Jabol kitelik-az- illusztrator is - 1am, megint egy latin
sz6 4,-Tunde lanya’ Vasarhelyen lett festémdvész.
Hogyne segltett volna apjanak!

IartQk t6le; zuha{agkent érnek el a vallasi tanok-

/ban gyokerezo vadak. Aki nyilvanossag elé 1ép né-
zetelvel “szamithat r4, vagy homlokon csokoljék,

: ( vagy\hékon verik. Bizom benne, nem kell papabb-

\nak Iennem a papéanal. Hadd szantsak eléjik egy
barazdat Il. Janos PAal szavaira tdmaszkodva. Ember-
ré valasunkat ugyan isteni gondviselés ajandékanak
— A;allja egyik enciklikajaban - korlevelében -, de a tu-
~domany eddigi Iépegetésére épitve elfogadja az evo-
/ liciét - a torzsfejlédést - is. Ez pedig azt is jelenti,
hogy a teremtés szép bibliai képeit el6bb-utdbb
kénytelenek vagyunk folcserélni az egymasbdl ala-

38

)

//ﬁ\;\

kulas kegyetlen kinjaival, és | gyonyoru kbvetkezme-
nyeivel. A
Az az érzésem, a babeh nyek/Zavamdas legendajat
is maskeént kell ertenunK Ha 4z _embertan azt vallja
hogy a foldkerekség tohb’ pontjan termettink, ra-
adasul |szonyatosan hosszu idd /alatt, netan termé-
szeti katasztrofak aidozatakent akkor az egyetlen
Gsnyelvet foltetele,{nl akkora ingovany, el lehet ben-
ne akadni. Madaraszoktol oivéstam hogy valamelyik
hegylanc egyik 6blozeteben magnetofonra vették
valamely madarak’ veszrlkeltaSat és azt tapasztaltak,
akarhanyszor Jatszot;ak vissza, a fajtahoz tartozok
mindig_ rladtak Ha Jazonban ugyanannak a hegy-
lancnak maSLk 6b|ozeteben hangoskodtak vele,
ugyanannak a fajnak az egyedei mér a fulik botjat
se mozditottak ra.
_Meg se erte;tek Més volt a tajszolasuk?
/o “Magam szivesen ide veszem a tudomanynak azt a
mggﬂgyeieset is, hogy a koélt6z6 golyak egy csoport-
“ja {erkepeszetl tajékozodas nélkil is a Boszporusz
folott rﬂpull at a foldkozi tengert, a masik meg Gib-
altarnal. Ahol legrovidebb az Gt a viz folott. A két

VUt valasztasi hataran valik ez érdekessé, az utca

~egyik oldalan fészkel6k erre mennek, a mésikon la-
_Kok pedig arra. Valamilyen golyai megbeszélésnek
biztosan van koze hozza, de mi torténik, ha nem
ugyanazt a nyelvet beszéli az egyik, mint a masik?

A madar nem ember, mondhatja barki, és termé-
szetesen igaza is van. De ha rajuk vonatkoztatva
igaz, hogyan tételezhetnénk fol, hogy az afrikai Gs-
ember ugyanazt a nyelvet haszndlta, amelyiket a ja-
vai vagy a neandervolgyi? Esetleg évmillidk eltoloda-
saval is. Ki kozvetitette volna? Es minek? Mindegyik
mas korilmények kodzétt élt, masra volt sziiksége.

Kakuk Matyas - ismétlem, j6 baratom -, ezzel
szemben ezt mondja: feltevésem szerint minden
nyelv alapszékincse levezethetd Isten, azaz a lélek, a
tliz és a viz harmas istenségének koroktélfiggé meg-
nevezésébdl. Aldott egyszeriiség! Alapszokincset em-
lit, de ha a minden nyelvbdl csak a magyart veszem,
akkora leegyszer(sitése a gondolkodo és gondolata-
it k6zl6 ember észjarasanak, hogy bennem azonnal
elakad a szekér. Azt foltételezni pedig, hogy annak
a bizonyos egyetlen Gsnyelvnek tevékeny formaloi
éppen mi lennénk, netan élharcosai, ahogy sokan
hangoztatni szeretik, ezt mar 6 se vallja. Kéri olvaso-
it is, ne magyardzzak félre, de tartok téle, a kajla ta-
nok hirdet6i, példaul a sumerologusok mégis pajzs-
ra emelik, vagy kirallyd koronazzak.

Nagy veszedelem lenne.

Bizom benne, nem sértem vele, ha igy szélok roé-
la. Maga irja: Hangsulyoznom kell azonban, hogy
mondandém csaknem mindenben lényegesen eltér a
hivatalos (akadémiai, nyelvészeti tanszéki) szakem-
berek allaspontjatol, ezért eléfordulhat, hogy a vizs-
gan valaki azért bukik meg, mertfelhasznalja, amit
olvasott. A buktatas talan jogos is lenne, hiszen csak
a Teremtd tudhatja, hogy feltevésemben mennyi az
igazsag.

Nem azt akarom &llitani, hogy a szdkincs alakula-
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sa igy tortént, hanem
csak annyit, hogy tortén-
hetett igy is. Szeretném,
ha magyarazataimat
nem elfogadnak, hanem
fontolgatnak, Ujra gon-
dolnak. Szészarmaztaté-
saim soran teljesen Uj
utakat jarvan, bizonyo-
san vannak tévedéseim.
Maradjunk ennyiben
mi is. Torténhetett igy is.
Konyvecskéje - szin-
tén maga irja — harom
nagyobb részbél all. Az
elsében a bibliai 6snyelv
eredetét igyekszik bizo-
nyitani, a masodikban a
magyar és a szki-
ta-alan-oszét fontosabb
nyelvi és néprajzi parhu-
zamaira mutat ra, a har-
madikat pedig szo6rol
széra a magyar nyelv
szkita-alan kapcsolatai-
ra forditja. Mindenkép-
pen biztatni szeretnék
minden érdekl6d6t, ol-
vassa el a konyvet, mert
akarmilyen kivonat a ha-
misitas latszatat keltheti.
Meg kell azonban mon-
danom, bennem ez az
indulas kelt mindjart

KONYVMUSTRA. .
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Egy példa’nem pelda}

de mutatéban ‘elég.
Nyelveszelnk Arpad ‘ne-
viinket az arpa klcsmy|->
tokepzes alakjanak
mondjak; bs _a t6rokbol
eredeztetlk ~Szerz6nk
oszét g;gdnkerunek‘ “mond-

ja, és ta ogatasul hivja

az, /Ar{amd falunevet.
Nem /venne észre, hogy
ab\ n netan az artany
lakik? “tgaz, mindketts

, uqunawal a szotaggal
t ‘3\ kezdod{k de ilyen ala-
\_~_pon kismillioval lehetne

rokon,/ /

| Lepmnk vissza az alta-
\// ) la emlitett harmassag-
~ </ hoz, az Isten, azaz a lé-
" lek, a tlz és a viz har-
S/ mas istenségének korok-
\\ // tél figgé megnevezésé-
7 \V/ hez. Szlikocske ketrecet
- ' csinalt maganak mind-

jart. Megint csak egyet-
len elgondolkodtato pél-
dat citdlnék. A Szentha-
romsag is ide ker(l, és a
Fil az egykori ember tu-
databan vizként jelenik
meg, s kildondsen az ész
és a vele kapcsolatos tu-
domany - meg a mave-

—
~

N\
fonntartasokat, bar menet kdzben is vallpttaﬁ} a\ wszet tanc - szdkincse ,,az isteni viz adomanya, cse-

népvandorlas kaoszaiban innen is, onnan is azt vet< /

tik, amit vehettink. ElGallt az a furcsa helyzet, hogy
szofejt6ink abbdl a nyelvbdl eredeztéttek legtobb
szavunkat, amelyiket legjobban besieltek Kakuk
Matyas pedig jasznak vallja magat igaz, nincsen
ember, aki ezen a nyelven megs. é‘ralnl tudna, de
éppen a csillaggal jelzett, a kaOV tkeztetett Osalak
segiti &t a nehézségeken. ./ / J)

Nem hallgathatom el\azt se, hogy/ hasonlltottam
mar modszerét a konyhal\mUVeizetgk mesteréhez is.
Ott van elbtte a fuszeres polc,\vefsz egy gyokot az
egylkbol mésikat a ma5|kbol esetleg a harmadikbol
és negyedikbdl is csippent, osszeragasztja és a van-
dorlési katlanban »egybe f6zi. Latvanyos bravar, de
bennem kérdéjelek \soyozatat hozza el6 ez is. Mon-
dom, vehettink- gyokoket és beleszoritottuk nyel-
vink ragozé rendsz ,rjébe de ez nem foghat6 az
myesmestél: tevekenysegehez Nyereség lehet vi-
szont, hogy a \Ielunk elp/uganysag szokincsére is
folhivja a flgyelmet
K/gyeLerrul nehez munka lehetett ez is, de izgal-
mas. N\

Divat |s\lett mostanaban sorozatban céafolni a
flnr\mgrasz;at eredményeit. El6szor a halzsiros ro-
\konséag miatt tdmadtak, most meg azért, mert mar el-
f()ggdtak Nem nagy lelemény, ha megint azt mon-
~dom,vettiink, ahol kaptunk, de az alapokat a min-
denkori anyanyelv adta, és ennek a kottajara irtuk at
, Jb\/evenyeket is. Matyi baratom éppen a lassan-las-

san megkovesedd tedriakat tdmadja nézeteivel. Biz-

/" _tosan lesz, aki hatra koti a sarkt.
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lekvése” jelentésben magyarazhatd. Tartok t6le, a
vallasmagyarazok is tengelyt akasztanak vele.

Ha a tiizet is ide vesszlk, még bonyolultabb a hely-
zet. Es ha a Ielket isteni min65égben’7 Tessék csak el-
nek is a nap-isten hirndke /szentje a jelentese

Seregestdl taldl hasonlé példakat barki a konyv-
ben. Magatol ért6dbket is, elgondolkodtatokat is, és
nehezen emészthetdket is. Egyik valtozat se zarja ki
azonban, hogy igazsag is legyen benne. De dnma-
gaban nem is er8siti. Hogy a csoda meg a suta is ro-
konsagban lenne? Réaadasul szintén a Nap-isten alko-
tasa, adomanya értelemben?

Nem nagyon mondja szerz6nk, hogy igy volt, csak
azt, hogy igy is lehetett. Elismerem, el6rehaladott ko-
rom is oka lehet, ritkdn tudok azonosulni vele, de
szivesen elragbdom magyarazatain. Szivesen monda-
nam akar érdekes olvasmanynak is, a tudomany
azonban ritkan rokonithato a kedves olvasmannyal.
Hacsak ki nem deriil, hogy szétanilag mindkettd a
nap-isten adomanya, és a lélek, a viz és tliz harmas-
sagabol ered.

Nyelvészeti 6skddok oszlatasara irédott a konyv.
Lehet, hogy teremti is a kod6t? Magam drommel em-
Iékezem arra, hogy volt valaha egy szegedi széfejt6
iskola, még beszélhettem Mészdély Gedeonnal, egy-
szer el6adasat is hallhattam, és tanitott Nyiri Antal is.
Elévilhetetlen blnik lenne, hogy 6k finnugraszok
voltak? Mindenestre barati érdekl&déssel bogara-
szom Kakuk Matyas konyvét is.

Horvath Dezs6
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EMLEKTABLAK /E\\i
In memoriam A-tol Z- Ig 8
Emlektablak Szegeden / =

1. rész )
\ ~

Sorozatunkban megkiséreljiuk alfabetikus sorrendben bemutatni a szegedi koztereken, kGZeppletekben talalhaté szo-
veges és dombormives emléktablakat, amelyek ma is helyikoén vannak, vagy amEka /mar nem lathatok, de
létezésiikr6l megbizhatod adatokat talaltunk. Az emléktablakra fokozottan igaz a megallaplta§ nogy}flsosorban kordoku-
mentumok, beszédes vallomésok az 4brazolt személyrdl, eseményrél, és leginkabb méoguk{ol\az _emiékallitokrol.

//
\\

A szegedi emléktablak szambevétele azzal a szandékkal sziletett, hogy adatal onvege;lf eS\ képeik kozreadasaval
elgondolkoztasson mindenkit arrél, hogy milyen sokféle térekvést, szandékot, ertekQ\Kepwseln\ak Ez a regiszter segit-

heti a helytorténeti kutatokat, a varosuk toérténete kultdraja irant erdeklodoke/ dg az ulabb/errﬂﬁktablak felallitoit is. J6

és rossz példakat egyarant képviselnek a bemutatott emléktablak, k|V|teIl;fk

ellenkezgje.

Danko6 Pista-dombormidves emléktabla

Jozsef Attila su-
garut 43.

Téapai Antal al-
kotasa. Dombor-
md, anyaga voros-
réz lemez, 80 x
120 cm. A

Szbvege:
A SZEGEDI CIGANYSORON A REGI HANG@SZ
UTCABAN E HAZ KOZELEBEN SZULETET‘IJ s
1858. JUN. 14-EN DANKO PISTA \ // ) /“
A MAGYAR NOTAKIRALY"

HIRDESSE EZ AZ EMLEKMU
A NEPET SZOLGALO \(
MUVESZ HALHATATLANSAGAT <.

A hires dalkélté, mganyprm;a(ss\ulgtesének centenariu-
mara készult. 1963-ban az ut¢at is /rQIQ nevezték el. Tapai
Antal Danké Pista alakja mog&}tt /jobbrp1 -4 feleségét min-
tazta meg, mig a hatté
réjat lathatjuk. Az eml
galmazta.

Vﬁszoen Ltkps kedvesének port-
Ietesnes\at Cz%)ngor Gy6z6 szor-

~
\ "/

\ /

Danko P\’rsta-emlektabla

A Stefanian
lévé Dankd Pista
szobor melletti,
sttt6i parnakdvon
elhelyezett bronz
)Y emléktabla alkotd-
'/ ja Banvolgyi Lasz-
16 szobraszmu-
Vész. Avatasa
2003- marcius 29-
én volt. Az emlék-
% tabla elhelyezését
\s\ anko |sta Emlékéért Alapitvany kezdeményezte.

A 60x45x30 cm-es mészkd parnakd: és 54x34 cm-es

—bronztabla felirata:
—,,Hazd ra cigany, te 6rok, te aldott,
. Virulj mindig, dics6 nétafa,

"/ Halhatatlan hired ragyogasat

Be nefdldeljefeledés haval!”
Juhasz Gyula

40

m/sgformalasuk igényessége, avagy az

NN

Danké/Plsta halalar(ak 100. évforduléjara emlékezve

\ o\

allltott/d/
Y

Szeged Megyelﬂogu Varos Onkormanyzata,
/Dahko Pista EmlekeertAIapltvany

/ /20/’>V marcitis 29.

- //DannerJanos emléktabla

Tisza Lajos krt.
12.

Elhelyezték
1999-ben, anyaga:
marvany, mérete:
50 x70 cm.

Szovege:
E hazban szuletett
1956 martirja
DANNER JANOS
(1929-1956)
miszaki egyetemi hallgato.
Sziletésének 70. évforduléjan
elhelyezte szulévarosa
és a POFOSZ Szegedi Szervezete

Délmagyaroszagi Kozmiuvel8dési Egylet
- emléktabla

Boldogasszony
sugarut 4.

Elhelyezték
1929-ben, anyaga
marvany, meérete
90 x 90 cm.

Szbvege:

Ezt a hazat a
Délmagyarorszagi Kézm(ivel6dési Egyesilet
1903-ban székhazaul épitette.
1927-ben pedig a magyar ifjusag
otthonaul engedte at.
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Dégen Imre —domborm

Stefania 4,

az Als6-Tiszavi-
déki Kornyezetvé-
delmi és Vizigyi
lgazgatosag épu-
letében, a bejarati
térben.

Lapis Andras al-
kotasa. Dombor-
md, anyaga
bronz, mérete 70
X 50 cm

Elhelyezték
1997-ben

Felirata:
DEGEN IMRE
1910-1977

DELMAGYARORSZAG ELSO
SZERKESZTOSEGE EMLEKTABLA

Jokai u. 4.

Avattak: 1969.
november 19-én,
anyaga mészkd,

mérete: 60 X 96

cm. /\ -

Szovege:- \\

1944. novemher* [
19-én 7

ebben a/ ha an\

o kezdte \\/
meg munkajat ismét a
fasisztak altal betiltott
majd felszabadult > A~
DELMAGYARORSZAG, s )
Szeged, 1969. november 19-én \\\
Megemlékezésil: \\

Délmagyarorszag Szerkesztoseg/;z/ A/2 I \ke L{tl Tanacs
VB. /v
A

Deportalt szegeoﬁaﬂdokerﬁlektablal

_/ Josika u. 10, a
szegedi 0j zsina-
goéga elbterében,
két oldalt a falon

Avattak: 1947.
szeptember 21-én.

Tervezte: Feny6
Alajos, készitette:
a Fischerjanos és
fia k6farago cég.

Szbvege:
Martirjaink
1941-1945
alatta az
aldozatok nevei.

SZEGED

/N N \/
N ) B
EMLEKTABLAK. /
TN
Ti vér voltatok Abrahamfajtajabol, O NN
A A e z RN NN
Ezért haltatok vértanuhalalt, O Y4
Ezért égtetek iszonyl maglyakon, \\\\\
Es hamvatok a szélben szerteszallt. /N \\\>
N V

AN

Tejelképes sirfoglaljad magadba
A sok gyermeket és apat, anyat

S mi eljovink a lelkek csarnokaba
Elsirni sziviink sajgé banatat.

A templom el8csarnokaban elflel)/ezétt/marvanyoszlop
héber versét Ben Slomo irta. /)

/N ~

—Els6 V|Ia}g):|abb(us emléktabla

\ N

A Kalvéria tér 7.
. \\7// ) /(az épiilet emele-
Va

Déri

tén)

Alkotéja isme-
retlen. Készult
1924 koril. Anya-
/) T ga marvany, az
alsé rész 124 x 60
cm, a folsé 120 x
//’J \ V' / 26 cm, az emlék-

tAbla mérete 133
X 78 cm.

Vo S a Az oromzaton
v akantusz és tolgy-
faag kozott ke-
resztbefektetett
szurony és granat
lathat6. Az emlé-
> ket eredetileg az
allami folsGiparis-

| kola Mars téri épuletében helyezték el, 1936. novemberé-

/ ben kerllt mai helyére.

Szdvege:

Erett éltik adtak honukért a spartai hésok
Bimb6z6 tavaszul ontotta vérit e harminc,
Nemzeti szent tavaszukat, akik megéritek egykor,
El ne feledjétek megaldani egykor.

1914-1918

Déri— Masodik vilaghaborus emléktabla
Kalvéria tér 7.
(az épulet emele-
tén)
Készilt 1992-
ben. Anyaga mar-
vany, 50 x 70 cm.

Szbvege:

EMLEKTABLA

A masodik vilag-
haboruban hési
halalt halt iskola-
tarsaink emlékére.

Elhelyezték az egyitt végzett
iskolatérsak.
1992

,,Hazadnak renduletlenul
légy hive 6h magyar!”
Vorosmarty
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EMLEKTABLAK

Déri Miksa Szakkdzépiskola
centenariumi emléktabla

Kalvaria tér 7.

Elhelyezték
1994-ben, anyaga
marvany, mérete
40 x 60 cm.

A hajdani fols6
ipariskola, a mai
Déri Miksa Ipari
Szakkozépiskola
épuletében talalha-
t6 az emléktabla.

Szbvege:

Déri Miksa / lIpari Szakkozépiskola / 1894 100 1994 /
év / az iparoktatas szolgalatara!

Déri Miksa - emléktabla

Kalvaria tér 7.

A dombormd
alkotéja Stanzel
Antal szobrasz-

ték 1969-ben,
anyaga marvany,
a bronz dombor- /

20 emi
A hajdani fols6 ipariskola, a mai Déri Mlks\a\ga i Szak-—
kodzépiskola épuiletében talalhaté az emlektabla l O
/ ) \\7

Szbvege:
KGM /Déri Miksa Gép- és / V|IIam05|péqF///(eéhn|Kum
/ 1894 75 1969 / év / 1854- 1938 / A munka, a /e
a béke, az életiinknek lelke 6.. L
(>
Dettre Janos - erﬁie\ktablé

/ \ N karéktar u. 5
yays Ihelyezték:

1990 ben, anyaga:
) | mészks, mérete:
- / 40 x 60 cm.

Szdvege:
E HAZBAN
LAKOTT
DR. DETTRE
JANOS

1918, EVI POLOGARI DEMOKRATIKUS

RADAIQM SZEGEDI KORMANYBIZTOS
E&ISPANJR\ \?}\RO@POLITIKUS ES KOZIRO
AHFFLERIZM US ALDOZATA.

\ Deveny Istvan-emléktabla
Szbvetség u.
Vizlgyi emlékhely
Avattak: 1990-
ben
Anyaga:
mészkd, mérete:
30 x 40 cm.

Szovege:

mivesz. Elhelyez- | | //,,/\‘ “
") /

N4

DEVENY ISTVAN /\\
1890-1978

VIZEPITO MERNOK EMLEKERE NN
MHT 1990 /
\ \\

Dinnyés Ferenc- Wek@bi&?
(
AN

S

~
/

o/

Széntharomsag
u A4,/
élhelyeztek
A\ 1968-ban, anyaga
| mészks, meérete

40 x 50 cm.

Szdvege:

Ebben a hazban

élt és alkotott

AN

O\

N
AN
~
~

/,
AN
S—

S
-

// -
:// /
Y,
7/

\

\/§
/
//

/

NO— // ) ) DINNYES
S~ T /,,/// FERENC
({, S A e 1886-1958
\\// ) /;‘ szegedi
/\ \\< _ festémiivész
/ ) T
</ \ Doz;a Gyorgy-emléktabla
\ / //
P, \V/ Dézsa u. 7.
/ Elhelyezték

1972-ben, anyaga
mU(kd, mérete 70
S x 100 cm.
Szbvege:
Fehér gyolcs-
ban, setét éjben
Ezerttszaz ti-
zennégyben
A kakas épp harmadszor sz6lt
Doézsa feje Szegeden volt.

Juhész Gyula: Ddézsa feje
1971. DoOzsa Gyorgy szliletésének
500. évforduléjan.

D6zsa Gyorgy — domborm

Szent Gyo6rgy
tér 7.

Tapai Antal al-
kotasa, készult
1957-ben. Dom-
bormd, anyaga
voOrosréz lemez,
70 x 50 cm.

Doézsa emléké-
nek megorokité-
sét szamos alka-
lommal kezdemé-
nyezték Szege-
den. A nagysza-
basu elképzelé-
sekbdl végil nem
sok valosult meg,
minddssze a pa-
rasztvezér szerény
méretl, de hata-

sos dekorativitasaval figyelmet kelt6 emléke késziilt el, a
nevét visel6 altalanos iskola kezdeményezésére. Az épiilet
homlokzatan lathato.

SZEGED



EMLEKT}BLAK\\\,, g

. . N 1es AN ( N
Dugonics Andras szul6haza-emléktabla Durké Zsolt- dombormu ‘\ \\\/
N .

Szeged nagy fianak érdemeit
Azbta a muzeum OGrizte.

Ujra felallittatta 1942-ben

Az dtven éves fennallasat tinnepl6
Dugonics Tarsasag.

Dugonics Andras EMLEKSORO

Elhelyezték
1876-ban

Dugonics u.,
Osztrovszki u. sar-
kan

Szbvege:
E hazban sziiletett
Elt és halt meg
DUGONICS
ANDRAS
1710-1818

Alatta a Dugo-
nics Tarsasag altal
elhelyezett
kiegészit§ tabla
szOvege:

Ez a tabla hir-
dette 1876-1910-

ig

AN
Dugonics\w{., \
Osztrovszki-u;
Készii }/ 1942-

ben, az wlslgola//epl\ )

tésekor. //
Ovege
ZEN ISKOLA
HEL\YEN -
ALLOTT AZ A
/ HAZ S
A MELYBEN :”
DUGONICS ANDRAS Q ” )V

OROKERDEMU MUVELG:;
IRODALMUNKNAK EGYIK U
SZULETETT ES MEGHALT.
1740-1818 N\

MAGYAR NEMZETI NY;}EQ\I
K

KN EQ\
T«i@aE
7

Dugonics Andl’\éiszulohaza-emIéktébla

N
. 75. évforduldja alkalmabol
— /\/ “Dugonics Andras nevét vette fel.
7 9)
/)

SZEGED

Dugonics
Osztrovszki u

Elhelyezték
1987. majus 21-
én, anyaga szine-
zett fém.

Szdvege

Dugonics And-
ras iskola

Az iskola fenn-
allasanak

u.,

1987. majus 21.

Vitéz u. 11, .
/. Lapis Andras;’
\ajko(asa Av,at ak:

/1/1999 \m%\us\ 0.-
. Anyaga:

[ én.

&b\l\gi mr/ié?éte 60

/ Durké Zsolt Er-
“\ / kél~ és Kossuth-

c{//as zeneszerz6
~volt. Jelent6s si-

"\
[ \ . kereket aratott
\/\
\ ) ‘\\Magyar rapszodla
//,,\\\\ 7// ) /b alkotésaval.
— > T Magyar Zen-
'/ AN /"*//eml’jvészeti Tarsa-

sag egyik alapit6-
ja, els6 elndke.
\ Oratériumot irt a
> Halotti beszédbdl,
operéat Madéch M06zes mmu draméja alapjan. Tébb zongo-
ravers i, hegeUuOﬁ./rsenyt kamaramivet komponélt. A
szuld pr(es egykdri lakéhelye homlokzatan elhelyezett
bronz\e /aktébla szlletésének 65. évforduloja alkalmabol
a Vantus Istvgﬁ /Tarsasag.

A tabla szovege:
E’'hazban sziletett
RKO ZSOLT

1904 1997
_Kossuth-dijas
zeneszerz§

\\/Az egyetemes és magyar

zenem(ivészet

kiemelked6 alkotéml(ivésze
Allitotta

Szeged

Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata

1999.

Py

Els6 allandod szegedi szinhaz-emléktabla

Kelemen u.
Hagi étterem
falan.

Elhelyezték
1956-ban, anyaga
mészkd, meérete
80 x 60 cm.

Szbvege:

1856-1956
»Mi szép, mi szép,
mi szép
a mi féladatunk!
Legyiunk buszkék

rea,
Hogy szinészek
vagyunk.”
Pet6fi
EZEN A HELYEN
ALLT
AZ ELSO
ALLANDO
SZEGEDI SZINHAZ
A szazéves jubileum emlékére
Emelte Szeged Véaros Tanacsa
és a Szegedi Nemzeti Szinhaz.
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EMLEKTABLAK

Els6 kidedoévo-emléktabla

Nédor u. 5.
Elhelyezték
1996-ban, anyaga
mészks&, mérete
20 x 30 cm.
Szbvege:
Itt nyilt meg
Szeged els6
kisdedovéja
1896. junius 15-én
1996.

Els6 vilhghaborus emléktabla—
Cs. kir. 4. huszarezred

Kossuth Lajos
sugarut, Szent
Rokus templom

A Gerenday és
fia-cég készitette.
M(iks, 100 x 150
cm.

Avattak 1930. /

i

marcius 23-an.

Az emléktabla

gyott “erosziant

abrazol. “Alatta
pgz%a a _—hullott
=9

Szdvgge;//
Az / 1914-t6l 1918-ig Iezajlottﬂ}léghéborgban / hési
halalt halt bajtarsaink emlékére /| 4

Allitotta / a volt Cs. és Kir. ‘?1~.\rm§zérezred, / amely
fennallasa alatt 1933-t6l, 1919-ig;. Eurépa és Azsia
harcterein / 266 csataban és jitkozetben /hlllatta vérét / a

hazaért és kiralyért. / Emlékezésil a dics6 maltra /

buzditasul jové, haza,\@/s?te ktrfe;;\ . /J )

CANL N

Els6 vilégﬁélngrgsyemléktébla

— 2/5 honvéd lovas tizérosztaly
N\

\\ \\\ 3
~\\ Szent Rokus
~/ templom, bejarat-
tél nyugatra
A Fischer Janos
és fia cég készi-
tette. MUk, 96 x
150 cm. Avattak
1930. janius 22-én
A tabla aljan
domborm( van:
cimerpajzs évsza-
mokkal (1914-
1918), két oldalan
lombos toélgyfa-
aggal. Egy szeren-
csepatkdban két
Uteg, két, egymast
keresztez6 nyell
zaszl6 és legfolil
a szent korona.

44

O

/NN
 // DN

o O\

Szévege: LN NN
Kiralyért és Hazéaért! / A M. Kir. 1/11 \és\Z*/S\honvéd\J’o-
vas tlzérosztalyok / Szegeden éalltak a zészl\o\a\l\éé\s e szin-
magyar varos foldjérél / indult@k\a}z 1914-1918:%1&\\§i>léghé-
bor( harcmezeire. / Hirdessék e sorok a hdsi halalt halt
bajtarsak / dics6é emlékét, egybe /b,u,\zdﬂganakj hazasze-
retet / és a kotelességtudas jove, tgt/teiré.\Q(ﬁgyeletUk jelé-
il allitottak az emléket / a visszatért tUze‘r\:“béjtérsak. Sze-
ged, 1932. janius 12. N x,,//"
> T
Els6 vilaghaboruas emléktabla
- M. Kir. 3. hd\ﬁx//\éd/h“uszérezred
~ g

AN
— .

VNN Huszéar u. 1
(| \\ Magyar Kabel-
NN /,3‘ ™\ mivek épuleté-
P— ~/ ) ben
. ~— 77777// / L. )
//* >/ /// Alkotéja isme-
{ \I\/ yan e retlen. Avattak
N/ ) 1921. oktdber 13-
A~ { / P
ya \\:ﬁ/// an.
////\ \ - Marvéany, "100
(/) \ V) X 200 cm.
\\ //
7 \ / A szegedi 3.
/{:ﬂ”\‘\\ N/ honvéd huszarez-
% )

) ) red hési halottai-
/”/// nak emlékét az
L egykori huszar-

laktanya jobb ol-
dali lépcs6haza-
ban helyezték el.
Az oOtvenes évek-
ben szovegét le-

fedték. 1987-ben restauraltak.

Szbvege:

KIRALYERT ES HAZAERT!

M. Kir. szegedi 3. honvéd huszarezred tiszti és altiszti
kara.

bajtarsi kegyeletes érzéssel Istenben vetett hittel, a ki-
raly és a haza irant valo

torhetetlen hiséggel és a dics6 magyar fegyvertények
hagyomanyaira rabizatva

allitotta ezen emléket a hdési halalt halt bajtarsaknak.

(A tisztikar hdsi halottai név szerint felsorolva)

Szeged, 1921. oktéber ho

M. Kir. 3. honvéd huszarezred tiszti és altiszti kar.

Els6 vilaghaboruds emléktabla
— 5. honvéd gyalogezred

Dom tér
(Fogadalmi
templom falaban)
Margé Ede al-
kotasa, avattak
1932. majus 16-
an. Dombormdi,
bronz, 100x70 cm.
Eredetileg a
torony nyugati
falaban helyez-
ték el, innen
1944-ben, a
Szent Antal kuat
megépitésekor

helyezték at mai helyére.

A domborm( rohamra indulé honvédeket 6rokit meg.

SZEGED



Legeldl egy lobogé képenyl katona fut, mellette egy al-
tiszt géppuskaval tiizel. Néhanyan mar a foldre keriltek.
Az els6 haboru véres gyalogrohamait megidéz6 dombor-
m( az ezred hési halottainak aldozatara emlékeztet. Folil,
a mészkbBkereten bronz Krisztus relief volt, 1980-ban
eltlint.

Felirata:

M. Kir volt 5. honvéd gyalog ezred / és annak tabori
alakulasainak /a vildghaboriban elesett h6si halottai / em-
|ékezetére 61914-1918.

Alul:

5. Honvéd gyalog ezred /30. Honvéd gyalog ezred
/302. Honvéd gyalog ezred / 307. Honvéd gyalog ezred /
5. Népfelkel6 honvéd gyalog ezred / 3- Menet ezred /
300. Honvéd gyalog ezred / 305. Honvéd gyalog ezred /
306. Honvéd gyalog ezred

Przemysl / Uzsok - Malomrét - Fenyvesvélgy / Dro-
hobycz / Tursko - Ciezkowice Novo - Alexiniec /
Toporoutz - Rarancze Czernowitz - Kimploung / Nagy-
szeben - Predeal - Azuga / Kirubaba Erdélyi Karpatok
Pruth - Focsani Tirano-Visegrad / Lim-Plevce-Tara / Plava
Mit Sisemol Susegana

Els6 vilaghaborus emléktabla- Sz8reg
SZOREG,

H6sok tere EM-
LEKFAL

Készult 1949/ \

ben N

Els6 vﬂéghabo
ris hésok emk:
tablaja a zoregT
csata 1 / evfor

duléjara.l E kor\ )
helyezték 4t ide a/ /
kdzséghaza faléar J/

az~,1929- ben ott
elhelyezett énjiek-
tabl\at

NG -

Els6 wlaghab/()fés em}ektabla
- ZSIdO\SatOhaK

Hajnoéczy u. 12.
Zsinag6ga
TARDOS-
TAUSSIG ARMIN:
ELSO VILAGHA-
BORUS EMLEK-
TABLAK
Elhelyezték
1924. december
21 és 26 kozott
Marvany,
egyenkeéent
120x210 cm.

A miké dom-
bormivon sisak,
kard, tolgyfalevél
és babér lathato.
Az els6 vilaghabo-

SZEGED

N
~

AN \
RN

EMLEKTABLAK™. h

\\

rubaﬁéiewtt zsﬁ»
do kaffm\éK -
lékmive. \\\\

(

[ /

‘\// \’J
/

Ellenforradalm\emlel(m

/// "‘\
‘ \

Foldm(ives u. 7
Téapai Antal al-
/‘ kotasa. Palfy Jo-

g _ ;
ey / zsef polgarmester
4 { \ avatta 1937. majus
\~7 /) 31-én, a szegedi
/N \ -/ o A
Vi - Hésok kapuja fel-
//\ \ avatasanak nap-
)/ \\ /7 jan. Dombormdi,
\
- \ // anyaga bronz.
S /
/ / " \/ Lz
(| /,,,,\\ N A volt alséva-
\\\// )) rosi népkor épu-

letének falan Hor-
thy szegedi foga-
dalomtételére em-
lékeztetett. 1946-
ban eltavolitottak,
— de a keret ma is
lathat6. A dom-
V4 bormiinek fél év-
szazadig nyoma
veszett. A Mora
Ferenc Mulzeum
2001. novemberé-
ben megvésarolta
az emlékm( fenn-
maradt részeit egy
maganszemélytél,
aki egy padlason
bukkant ra. Tapai
Antal centenariu-
mi emlékkiallita-
san 2002-ben volt
lathat6. A dom-
borm(ivon felul két angyal latszik, a magyar cimert tartjak.
A harom személy portréja Zadravecz Janos tabori pispo-
két, Horthy Miklost, , és Vajas Jozsefet, az alsGvarosi Nép-
kor elndkét abrazolja.

Endre Béla-emléktabla

Fekete haz, So-
mogyi u. 13. (A
Kelemen utcai fa-
lon)

Avattak 1988.
augusztus 12-én,
anyaga mészkd,
mérete 25 x 50
cm.

Szovege:
E h&zban szuletett
az alfold festd poétaja
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<\\\\\ \/‘ “\‘\J}
EMLEKTABLAK / \i\// /
. \\ o
ENDRE BELA Europa Nostra dij- emlektab{al
1870-1928 NN O

Halalanak 60. évforduléjan
1988. augusztus 12-én

Engel Lajos nyomdaja-emléktabla

Dugonics tér,
Jokai u. sarok

Elhelyezték
1987-ben, anyaga

Az emtekt la-
Q\ kat ( 5 dara“b@t)
QO4 ma, §aban

‘a Ka-

el(\zztek

‘m rasz utca-gs a Kla-

\szal Jtér egyes
épuletein.

//*' > Fgllrata

(’ ( // (EUROPEAN

marvany, meérete / /‘/UNION PRI2E
35 x 50 cm. ) " JFOR / CULTURAL
Szévege: /f/S\ ~ IHERITAGE /2003
Itt mikodott (( \ \\ {\I OSTRAE;\JV{?AORPISA
1897-t6l
Engel Lajos ,\\\ (Az Eurodpai
nyomdaja, a // 7 // Unié kulturalis
Szegedi Napl6 kiaddhivatala ( / — orokség dija /
Es szerkesztGsége \V / /‘ 2003 / A MI EU-
Varosi Tandcs 1987 MTESZ \ —/ ROPANK -DIJ)
/ g
/ / \ - -
- / _
ERDEI FERENC - DOMBORMU S\ » CA*_(Q\RL’ESZE\L ;’ETR
o 1 o \V/ VAROSEPITESZE-
Honvéd tér 5-6.  / — TI  EGYUTTES
ot Arl‘gr?s a- (7)) FELUJITASANAK
ouasa. f%g ez ")) EUROPA
te -ben -/ NOSTRA DiJA

Dombormdi, anya- /> L

ga bronz, atmé-

réje 50-cm. Eltdnt
helyero”t\ \

Szovege\ N

Erdei /Ferlmc\

19101971 —_ .
L Sz0vet ezeti

munkab -

tem / a palya l;véc':

/™ elorelathatolag

f\\ (ebben |&Uejezem

\hg"/ Erdei Ferenc

. Erdei Ferenc

/ . (1910-1971)

“Politikus, iré, a

Q /\\ éke utcai fog-

- /hazban rabosko-

dott. A szegedi egyete ult\Teszt/ vett a falukutaték

munkajéban, a népi mozgalo b\aFLéS a Marciusi Frontban.

A Délmagyarorszag sze e&ztoblzoﬁ/saganak tagja, a Nem-

zeti Parasztpart fotitkara. e&obb tébb magas allami és tu-

ELELMISZERELLENOROK
EMLEKTABLAJA

Bécsi korut 5.
Elhelyezték 1986-ban. Az emléktabla 2004-ben elt(int
helyérél.

Szent Miklés u. 3
Avattak: 1985-ben,
anyaga: mészkad,
mérete: 50 x 70
cm.

Szbvege:

ITT ALLT
ERDEY LASZLO
1910-1970
VEGYESZ
MUEGYETEMI

3 |
N
g N

\> TANAR, AKADEMIKUS
' sZULOHAZA

VAROSI TANACS 1985 MTESZ
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avagy David Liebeskind csudalatos megvilagosodasa -

El6sz6

Narrator: 2001 szeptember 11. megrazta Amerikéat és a rengés az
Alsé-Manhattani epicentrumbdl igen gyorsan kiterjedt az egész
vilagra. A terrortdmadas az Uj évezred baljos nyitanyaként is
felfoghat6, hiszen mar tudjuk, hogy ma mar barhol, barmikor és barki
hasonlé vérfurdé aldozata lehet. Es ha valaki ezt mégis elfelejtené,
emlékeztetik r4 a drasztikus védekezés okozta nem sz(inG egyre
Gjabb kellemetlenségek és a védekezésre folyamatosan - sajnos
gyakorta hiaba - elkdltott egyre névekvé csillagészati 6sszegek.

Amerika egy haboruat mar elvesztett. Egy generacié banja, de
valahogyan kiheverte. Am azt, hogy otthon, és szinte akadalytalanul
csapjak arcul méas ugy. Lélektanilag is érthetd és magyardzhatd, hogy
a megalazé gaztettet nem csak meg akarja torolni, de érzelmileg is
helyére szandékozik tenni. Emlékezéssel és emlékeztetéssel. Az
aldozatokra, a hdsokre, emlékezni kell. Amerika leny(igoz6 erejét és
éIni akarasat pedig ki kell fejezze. Még pedig pontosan ugyanott, ahol
a WTC paros tornyai karcolték a felh6ket. A Zér6 Foldon.

Hogy az anyagi k&r mekkora volt, nem tudom. Vélhet6en
kolosszélis. Nem tudhat6 az sem, hogy az 1966.-ban épitett WTC 35
év alatt mennyire amortizalodott. A telek nagy részének tulajdonosa a
Kikoté Hatosag. A kisebbiké New Jersey. A telek megvan, de odavan
a hozadéka. A jelzalog tulajdonosa, L. Silverstein ugyanis az &ltala
épittetett két torony bérébdl fizetett. Melyek azonban leomlottak. O
nem mellesleg épitész. Es elemi érdeke, hogy a telken ismét
mihamarébb bérbe adhat6 tornyok emelkedjenek. Eleinte voltak
ugyan széplelkek, akik Ggy vélték, hogy a romok maradvanyait meg
kell tartani. Orok emlékeztet6il. Mint tették a masodik vilaghaboru

utan Eurépéban. Tobb véarosban is. Am az otletet gyorsan elvetették, /

hisz ez a gesztus nem fejezné ki Amerika a Szabadsag lgye melletti
ama toretlen elkotelezettségét, ami talpkéve alkotmanyanak is/ .

~

~ . AN
Fejlesztési Tarssag elnoke. - Ez a terv minden/}aéiiénn hi\t\ovét%it}a
azt a szenvedélyt és energiat, ami mindig is a haladas motorja.volt. -
A mivész lathatéan élvezi a hirtelen rakdszontott néps:erﬁééget,
Pataki kormanyzé meg abban reménykedi %mgy (iberelheti
polgarmester el6dje - Giuliani - teljesitményét—~_ "~/

L Silversteint 6rome azonban nem felhétlen; yézdi sejteni, hogy a
tervben javasolt kiadhat6 szintek mennyisége nem i{é\; annyi bevételt,
amennyire szamitott. No meg a biztosité \ald;i{sitotta{ azt az érvelését,
hogy - két torony, két repilégép, gzlgét\@rtérilés//ﬁgy ingatlan egy
kar egy kartérités, 16 vissza a biz} /}Q.\fgy\s\zélfar szerz6dés. - Es neki
adnak igazat. / ‘/ \ A

Masodik kép. D. Childsszinm\%,s\ /,3‘ ]\\\\‘

~_/ ) )

Két honap sem telt el /e’sf—mér\/tud\ta;hoﬁy/a(;dicsfe’nyben siitkérez6
Liebeskinddel aligha fog sz6t’ érteni, Bizottsagok jottek, bizottsagok
menetek és kiilonféle ‘m"dijt“z’isi javaslatokkal kezdtek elGallni. Elébb
a Hosok parkjat kérték a felére csokkenteni, aztan a godor mélységét
kovetelték 21 mﬂ‘]gl&ett minddssze” 12 m-ben meghatarozni. A vizesés
pedig csendben/elttint. Mintha soha nem is lett volna a tervben.
Mindez magézy;azf hozta a Szabadsag Torony némi attervezéseét is.

Ekozben egyes épitész szakértok arrdl kezdenek értekezni, hogy a
terv val6jaban megvalosithatatlan légvar. Pipafust. Egy ismert
befektg@?pﬁgiig/ ar ny!]tén ki is mondja: -hogy az épulet miként fog
kinéznji, (ah /még befektet6knek is lesz néhany szava. Val6szinii
hogy a\y?etjfegés tep\//“‘csak szellemében fog hasonlitani a javaslathoz. -
Végil egy épﬁésSz//énulményt publikél, amelyben kimutatja, hogy a
Fény EFQIe’ve[d,é 7 minthogy az utca tuloldaléra tervezett irodahaz
arnyékot verne a disztérre. Ezért hat semmi akadaly annak, hogy a
tervezett allomas és tomegkozlekedési csomdpont északabbra, azaz a
sztér kozepe téjara keruljon. Amivel az azt tervezd S. Caltarava is

egy 7
N 2003 jlliusaban Silberstein emlékeztette a Kikété Hatéségot, hogy

Els6 jelenet .
Els6 kép: Liebeskind, a bés — \\\a\{e\rvet - mint kiderllt - teljesen &t kell dolgozni. Az &ttervezéssel
-~ bedlg D Childs épitészt mar meg is bizta.
A 14 hektéaros telektdomb beépitési tervére viszony‘(ag/ hamar ,\\‘
nemzetkdzi palyazatot irnak ki. Az els6é forduléra 7 terve&(j\?r t;r@t ) | Masodik jelenet

ad be, &m nem hoz egyértelm( eredményt. Ezért a mésodik\‘ordulén// / Els6 kép. Jelenetek egy kényszerhazassagbol

val6 részvételre kémek fel hat tervezét, a széribe pedig meghivjak D
Liebeskind épitészt, aki mér elismert mivész. Vilé@;a sz6l6 hirnevet
szerzett példaul a berlini zsid6 mazeum megr,ag\t’)]n jelképe{e\rﬁj(j
terveinek elkészitésével. A hattere is kivél6\S\ ilei talélték a
Holocaust és maga 0j hazajanak elkdtelezett polgérat\@tﬁQc'j vélasztas
tehat. VAN

O azonban a palyéazatra benydjtja sajat tervét. \Es\ryéh A siker
Oriédsi. A terv bejarja a vilagsajtot és Ki Oté/,b‘ilzftésag/hamarosan
megbizza a beépitési terv elkészitésével. A kritikusok kiemelik, hogy
ambar a zs(iri minden benyﬂjtd@tép@et figyelemre/ mélténak, s6t
érdekesnek talalt, am az els6 dijas ke;yﬁe;kép%st,, égis lélektelennek
ftélte. Hidnyzik belSlik az az eszmei (izenet, az/Atélés ama katartikus
élményének lehetGsége, amit Liebeskind javaslata /igér.

2003 februar 20. New York, Wim@K\Garden. A héattérben hatalmas
amerikai zaszl6. Mindenki/,ot—t-y;an, aki \szamit. Es 300 sajtotudosito.
Libeskind olyan divatos és‘elegans, mint egy aktuélis kulturélis ikon.
Tuskés haj, szogletes fun \x;emuVeg;'jaVor antilop cip6. Leemelik a
leplet a modellr6l. Taps. — A terv maganak a zér6 teleknek az érzelmi
kivetitése - lelkesedik G. Pataki kormanyzo4. Visszadllitja alsé
Manhattan jogos “hel) "'vﬂaqban - kontrazik B. Bloomberg

D. Childs annak a Skidmore, Owings and Merril (SOM) mamut
tervez6 cégnek a tanacsaddja, amelyik egyike volt a sikertelen
pélyazéknak. Ambar maga annak a tervezé csapatnak nem volt tagja.
Palyafutasat 1968-ban kezdte Washington DC-ben, kulonféle
kormanyzati munkékkal.. Kés6bb tervezett szallodakat, irodahazakat.
Repul6teret Hongkongban és az amerikai kovetség épuletét
Ottawéaban. Toébb egyetemen is tanit. Nem senki, de nem is valaki.
Megbizhatd, tapasztalt, testleti épitész.

Silverstein a valtozésrdl Ggy nyilatkozik, hogy a Tornyot Childs
fogja tervezi, akit azonban Liebeskind fog inspiralni. - Nem aggédom,
mert kedvelem Larryt és 0 biztositott arrél, hogy minden fontos
dontésben részt vehetek - mondja ekkor az utébbi a faggat6dzé
sajténak. llyen elhatarozasok pedig sorozatban kovetkeznek. Példaul
a tornyot kozelebb kellene vinni a palyaudvarhoz, aminek a hegyibe
pedig egy tovabbi irodahazat kellene ultetni, hogy igy is novelni
lehessen a majdan kiadhaté szintek terilete.

Liebeskind még ellenkezik, de azért kényszeredetten mosolyog.
Am Nina, a felesége - aki Uizlettarsa is - bepdccen. — Megprébalom
tamogatni 6t valahanyszor az érdekeit kell megvédeni - mondja egy
interjiban. Keres egy olyan Ugyvédet, aki Pataki kormanyzé

polgéarmester. . —\
A terv szim ?Ifké;@ gazdag és sbk§zélamu. Az emlékhely az egyik  hallgatotarsa volt a jogon és figyelmeztet6 levelet irat a Kikotd
dsszeddlt éplilef labnyoma>-27 mé}él;»‘ mély godor. Az eredeti alapsik.  Hatésagnak és a Fejlesztési Tarsasagnak. - Ha tovabb moédositgatjak a

Ures. 30 méter \magasrél\l‘ez{]duIo%nesterséges vizesés emlékeztet a
tragédiara. Fegi\a\ hdsok parkja allit emléket a mentésben
helytalléknak..De az érzelmileg mégis a legmegkap6bb a Fény Ek. A
diszté ,/efrﬁi\' van elhelyezve, hogy szeptember 11.-én reggel itt
nincsen arnyék. A telken mintegy csigavonalban 6t felh6karcol6 all, A

Mimﬁwk'flelkes és boldog A kdzodnségnek az tetszik, hogy mig a

~tobbi terv lathatélag a kiadhaté irodaszintek teruletének

tervet, le fogjak késni azt a hatarid6t, amit a kormanyzé kit(izétt. -
Azt gondolja, megijeszti 6ket, hisz’ mindenki tudja, hogy azon
kormanyz6 nem valtoztat. Minthogy az nagyjabdl egyezik a
Demokrata elnokjeldlt valaszté konvenci6é idépontjaval.

Igg 1agasabb a Szfabadség Torony melynek fels6 szintjein kertek Mésodik kép. Miivész a karton dobozban

vannak, s-amit-egy 100 méter magas aszimmetrikusan kiemelked§,
A~ attort arboe-korondz, mintegy a Szabadsdg szobor visszhangjaként. Mindazonéltal az épitész még magabiztos. A maga mdédjan persze.
\\\ ~_ S ép terv. Vilagra gondolat. - A terv nem halvanyult el, s6t fejl6dik. Sinen van. Ez a beépitési terv

nem olyan, amit mindenkire r& kell eréltetni mint tették a rémai
diktatorok. Nem 6rkutya vagyok. Egyiitt kell dolgozzak mindenkivel.

AN

SN maximalizacidjara figyelt, addig Liebeskind 6ket, az egyszerli A terv elég eré6teljes kell legyen ahhoz, hogy ellen tudjon allni a
~ /7 /embereket sz6litja meg. - Az egyetlen dolog, amit ebben a varosban  targyaldsok minden dsszetettségének — mondija sz(ik korben.
/) néfp bocsatanak meg a szenvedély hianya - mondja K. Rampe, a Hanem a puska visszafelé sul el. A kormanyz6 aprilisban bejelenti,

/o))
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hogy a projekt teljes felel6sségét atadta Silversteinnek. Mar csak azért
is mert jelenleg 6 az egyetlen, akink pénze van arra, hogy barmit is
épitsen. Szévivdje pedig rddupldz. - Ebben a folyamatban nincs helye
sem hibanak, sem késlekedésnek. Még kevéshé helyi aggalyoknak,
felesleges jogi vitdknak. Azaz valaki vagy tagja a tervez§ teamnek,
vagy sem. Az ltemtervet betartatjuk.

Kozben a New York Post kideriti, hogy Liebeskind 1997 ben kis
verses konyvet adott ki. Az Ujsdg Haldszés a flaszterr6l cimen idézi,
ami szerinte 10 dollaros szavak, zOldségek és a testi funkcidkra és a
genitalidkra torténé szdndékosan homadlyos utaldsok gyljteménye.
Ugyanakkor a 15 Condé Nast magazinban olyan Audi reklam jelent
meg, ami Liebeskindet egy karton dobozban pézolva &brézolja.

Am még ugyanabban a hénapban egy délutan leil a két vitatkoz6
épitész és hajnalra megsziletik a fegyversziinet. Childs a tervezd,
akinek 6 a munkatarsa. - Végtére nem mindegy, hogy egy épult hova
keril. Az elhelyezés megvaltoztatjia az épullet nézeteit, a
szélviszonyokat az egész egyiittes kompozici6jat—magyardzza a
bizonyitvanyt.

Harmadik kép. A tervezés azértfolytatdik.

A belvarosban pusmognak. Hogy a palyazat igy, a palyazat agy.
Ha Liebeskind tervébdl kivonjuk a szimbolikat, nem is nagyon
kulénbozik a tobbit6l. Szeptemberben J. Seymour a Kikét6 Hatdsag
ligyvezet6 igazgatdja ki is mondja. - Ahogy a végleges terv kezd
kibontakozni, a teriilet felhaszndlési lap egyre jobban hasonlit B. Bell
pélyatervére.

2003. december 19- nagy nap. Szinhely a Federal Hall National
Memorial - az amerikai nemzeti emlékhelyek fenntartéja. A végleges
tervjavaslatot kdzel harom méter magas csillogé, villogé acryl modell
szemlélteti. A Szabadsag Toronyrol eltlintek Liebeskind jellegzetes
haromszdgleti formai, a tet6kertek talnyomo része irodakka szelidiilt.
A torony tetején még ott a jellegzetes, 100 méter magas,
aszimmetrikus felkialtjel, de Childs alig szél réla. K Barwick - a
Vérosi M(ivészeti Tarsasag elndke - megjegyzi: ahhoz képest, hogy ez
kényszerhéazasség, csodélatosan mikadik.

A bemutatén jelen van Pataki kormanyzé is. Amikor az eredeﬂ\és
az Uj tervrél faggatjdk nagyon szo6fukar. Vagy titokbal is Io at
véltott, vagy maér a kozelgé Republikdnus Konvenciora g/]\dsl
a parthoz. Magéban az esztétikai l4tomésok helyett inkabb
csata kimenetelén spekulalt.

/o

Harmadik jelenet / ~
Elsé kép. Nem én vagyok a tervez6 [ L / )

\ / / /‘

A sajté méar csak olyan, amilyen. Erdekli a terv, “de legalabb
ennyire a két épitész viszonya is. Es f6ként Childst faggatjak. Hisz 6 a
tervez6. Meg ugy hirlik, hogy Liebeskind nem(is/\vesz részt a tervezési
megbeszéléseken. A hattérben marad. Vag{n\hcs kedve fiyilatkozni,
vagy mar a jovére gondol. Amikor az NBC\so usoraban Childst
kérdezik 6 ilyesmit mond. - Minden |gazualkoto knquon is eltér a

gondolkodéasa, ha arrél van sz6 mlke &mﬁblgokat Nem

is akarnék olyan emberrel egyiitt dol ozm ki denre csak azt
mondja: igen, igen, igen. ‘
Koézben lezérul az emle tirt palyaia’t M Arad terve a

gy6ztes Atgondolt, de a god meu‘ tteeSgn bcf/Van temetve. S ezzel
elt(int a projektrdl Liebeskind o] fem;ele?s

Amikor azonban az uﬁaglrok\ “tervrol mégis Liebeskindet
kezdenék faggatni az kifakad: —~ Elhatérokfm t6le magam. Nem én
vagyok a tervezg. N N\
Masodik kép. Akkar hat ki jtta k\lbésﬂ

A Fejlesztési Tarsasay \elnoke szerint Liebeskind a beépitési terv
elkészitése sorah ragyog6. munkat végzett és most arra van sziikség,
hogy egyutt mukodje “a'leend6 épitészekkel, hogy a majdani
éptileteknek értetme legyen”.

Egy mésiT( illeté eiqamlkor \arrol faggatjak, hogy valtozott-e az
eredet \igy valas természetesen igen, de nem ez a lényeg. A
Ienyegiz?lh y LlebesMnd egy latomassal ajandékozott meg minket.
Melyen kere\SZtul megengedte szdmunkra, hogy meglassuk a
s;e/p 9\30te>qebol kivezet6 utat. Es azt ki tudjuk spekulalni.

asok

/

/ vélik, hogy a belvarosi nagyagyuk ki kellet volna

HII anak Liebeskind mellett. - Nos igen, vélaszolja egy nevét elhallgatd
J\q(entes de ez az az eset, amikor az er6k nem voltak elég
0oss fogottgl( Ehhez olyan kormanyzéi hatalomra és polgarmesteri
vaganysagra lett volna szilkség, amelyik képes az egyes oldalakat

-gsszehozni.

—F.Bell, az Amerikai Epitészek Intézete (AIA) New-York-i
§yervezetének elndke szerint Liebeskind tekintélye azért nem

P > \hqj/ényult el. Természetes, hogy a vazlattervek azt mutatjak, hogy az

// A épulet miként nézhet ki, a végleges tervek pedig azt kell &brazoljék,

/

v

) | hogy ténylegesen milyen lesz.
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A tervezés kdzben mér a befejezéséhez k(‘jzeledl /A hamprl\‘ﬁ /

minden &ron be Kkell tartani. Most tehat olyan valakire/ fon sit{ks

aki ki tudja vélasztani a legjobb vallalkozékat: | ye gyebeq\/
Liebeskind nem tal jartas, Childs annal inkabb. bb tehat
csendesen elt(inik. Fontosabb dolga van. Azokkal ?ﬁ%@b\lzﬁ@kkal
foglakozik, melyekkel vilagsikerét I@yetoen elhalmoizag) A
hongkongi egyetem szdmara tervez egy\’{SNOO mz-es multimédia,
Svéjcba egy bevasarlé kdzpontot. No és Dublin mara</az>EIOad0
Mivészetek Kozpontjat. Meg talén egy/fﬁhﬁk%o{ot isvalahol
Eurdpaban.

Am a Kikét6 Hat6sag kozben megun] é\ajto a Liébeskmd agy
fejleményei utan szimatol6 média nem sz 6 zaklatésat. Azt keéri,
hogy Childs allitson végre olyan val Gt a fedelzetre, inek csak az a
dolga, hogy kielégitse a kivancsisé /

Harmadik kép. Ja kérem, itt me/rtflzetnvkell

Liebeskind sok elfoglal}sa'&akoz\@m feledkezik meg a pénzrél. A
Fejlesztési Tarsasag mar klgﬁg/enllt e a\tartozasat Am Silverstein 16g
ezzel. De mi mennyi? Ez\most a kerq Liebeskind egy 800.000 $-o0s
szamlat kuld. Volt munk%r@a 2 z émben csak 125.000 $-t
hajland6 ellsmern/Lekes{P\a hatarldéke/ve ezért az akkori szamlait
sem volt képes realizalni-érvel. A birésagon talalkozunk - igy a
valasz. Megegyezés {R% a sajt tp megint csimcsoghat.

Egy a Ocea partjdn magat jartasnak mondd épitész
megjegyzi: -/ Eurd aban- eg:%en méas a hozzaallas. Ott az épitészek
sokkal mag@sabb tiszteletdijakat kérnek, mint New-Yorkban. Ott az
emberekhgm kérdoleleak meg a koltségeiket. Ott 6k az istenek...

Negyedlk kép, A b/o//vegre szabadon szélhat

A te m{ehmészetesen modosult. De minden egyes darab, amit
h\oz;&éazs(ﬁrakf,e"VaIami jot hozott a tervbe. Valami olyasmit, ami az
egyittessel kapcsolatos eredeti gondolatok felerGsitése, sét javitasa -
mondta. ~- _En/erre a tervre nem mint sajatoméra tekintek. Ez a terv
NEW York-terve. Az, amelyik éppen a gyakorlatiassaga miatt nyert.

Az az igazi mivészet, hogy egyutt kell dolgozni az Uzlettel.
Vegtere piacgazdaséagban élunk - teszi hozza.

~ Kozjaték

\\ Narrator: Ha Liebeskind reputacidja elhalvanyult, agy azért a sajat
alzott kompromisszum készségét kell okolja. Ambér az is lehet, hogy

éppen elég okos volt ahhoz, hogy idejében felismerje: olyan
versenybe nevezett be, ahol semmi esélye a gy6zelemre. Amde ha igy
van, nincs jobb reklam egy viladgra sz6l6 botranynal. Annal, hogy
sziintelen vele foglakozik a média. Ha ehhez kell egy kis szinjaték,
hét legyen!

A korabban magat harciasnak mutaté épitész jol tudja, hogy
mennyivel kénnyebb valamely rendszeren belll, mint az ellen
dolgozni.

Ni alapkd le van rakva. Hogy milyen lesz az egydttes, milyen a
Szabadsag Torony? Majd elvalik.

Zarokép
New York 2015

NY Tourist Guide: Részletesen targyalja a 2001 szeptemberi 11-i
szorny(i tragédiat, és kiemelni a vilaghir( épitész Daniel Liebeskind
pératlan érdemeit.

Idegenvezet6: A Freedom Tower és az als6 Manhattan - amit
Holgyeim és Uraim itt latnak nem csak a legmagasabb, legnagyobb és
legdragabb emlékhely a vilagon (nem szamitva egy pekingit)  de
egyben az amerikai nép életerejének, és a szabadsag lgye melletti
eltokélt kiallasanak ragyogdjelképe is...

A kozdnség: Szajtatva csodalkoz. Sem szem, sem nadrag szarazon
nem marad.

A magosban az alkonyi nap fényében tindoklik a felkialtd jel. Ami
végll 100 méteresbdl 45 méteresre zsugorodott. No nem azért, mert
lealkudték, hanem mert a torony lett 15 irodaszinttel magasabb.

Lassan besététedik, lézer so, viliodz6 neonfények, orids kivetitd,
duborg6 héattérzene: DMMSPSS (Dolby hyper-mega-magic-sound-
plus-scent-surround). Es unisex vilagitd Liebeskind trikokat viselé
emberek mindenfelé.

Megjegyzés

Ha a torténetben szerepl6 személyek valésadgosakra hasonlitanak,
ez nem a véletlen mlive, hanem szandékos. A torténet pedig annyira
igaz, amennyire Robin Pogrebin a New York Times 2004 janius 20-i
szamaban kozolt iras szerz6je szavahihetd. (Thelincredible Schrinking
Daniel Liebeskind)

Borvendég Béla
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