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Szeged tortenetének rovid foglalata

jelentett a t8kés termelési forma. Megjelentek a gyirak, ugrisszerien megnott a varos
litott tirsadalmi-gazdasagi formak szétfeszitették a régi élet kereteit, és a virosok

eriletekre lak6hazakat
Kozép-Kelet-Eurépaban

rohamléptekkel majd csak a 19. szizad masodik felében indulnak el, eléz ik azonban a szdzad

elsé felére tehetdk.

Ebben az idészakban a magyarorszdgi vdrosok hierarchidjiban
kereskedelmi kozpont szerepiiket tekintve a magyarorszdgi varosh3 han 4 ctaralodas kovetkezett be.
Bicskai Vera és Nagy Lajos e tekintetben hét kategdridba sorolta ‘a \virdsokat. Pest~Buda varoscsoport]a az
orszighan betdltétt szerepe, féviros volta és urbaniziciés szintje an kiilor
is. A rangsor élén pedig mint elsérend(i kereskedelmi kézpont
Ujvidék, Baja, Veszprém és Nagykanizsa dllottak. Azonnal fely
megsz(inése utin szaz évvel a kilenc vdros kozot néggyel ké
csoport elsé helyén illt. Mindez tiagabb vidékiink gazda

a Délvidék ezen idére, a hc’)doltség
i magit. Temesvar pedig a kovetkezo
A mutatéja, tovabbd magyardzza azt a

novekedésében és a virosi kultira emelkedésében.

A virosépitésben és az egyes objektumok megvalositisa many €s miivészet egyéb teriiletei mellett a
korszellem leginkdbb elére mutaté eszméit s7eged1 tarsajp-ko dalmata 6s6k leszirmazottja, Vedres Istvin
(1765-1830) érezte meg €s ismerte fel leginkdbb, és az%nne szolaltak meg virosunkban el6szor. A Szeged
Széchenyijeként és polihisztoraként emlegetett Viedres ifodalmi munkassiga, mintagazdasiga, 6nt6z8 mivei,
fasitdsi programja mellett varosi ,foldmérészké gozott 1786 és 1821 kozodtt. A vdros utcdinak, tereinek
kialakitasiban, a mélyedések, csoporkék feltaliésebe at a vérostervezésben mdig érezheté nagy hatist

iros eréditmény jellegét, megnyilt az Eugenius-drok és sianc
¢ dig tatongé édrkot lassan betemették, amint kozelében Gj
hizakat épitettek, a foldbistydk anyagit pedig 2 teriiletek feltoltésére hordtik el fokozatosan, kiilonosen az
1816-0s és 1830-as arvizet kovetben. Ezzel ,
,Nagypiac” (Széchenyi tér) rendezése; varoshdza és csinos emeletes épiiletek emelése valamint a tér kovezése. A
Sétatérré alakitidsa 1850 utin kovetkezett be Gamperl Gyongyosy Alajos polgidrmester nevéhez flizédik. Az
1840-es években indult meg a vi Gzmivesitése.

A kulvirosok (Vorstadtok) ki ek torténete még pontosan nem feldolgozott, kutatdsra varé feladat. A
legkoriabban Rékus betelepiilése ke meg. 1731-ben osztottdk ki az elsé telket, 1739-ben épiilt — mint
emlitettiik — a fogadalmi képolna ben a mdsodik templom Vedres koézremikodésével, és 1802 és 1813

virosrész egyik krista asi dt/képzi majd.
Biér Balla Antal térképér 7) mir jelolte Méravarost, az csak a 19. szizad elején kezdett kialakulni. A
jelzett idében akkor‘a még szolok voltak. Taldn egy elézetes rendezési elgondolds jelent meg Balla

5 kertvaros jellegét a 20. szazad utols6 harmadatg megor;zte

omekat helyreillitottak, és a vdroshaza felépiilt, az utébbival egy idében inditotta a viros
egfontosabb kozépiiletek emelését. Az el6bbieket a barokk hizacskik szegélyezte kis
emplom téren épitették fel. A hirom épuletegyiitteshdl allé csoport a Szent DOmOLOT

kbeli utcik ezté
tt allt. A plébania, a p;ansta rendhaz mellett az Oskoldk (gimnazium, ra;z1skola és nemzeti iskola)
pilete kK&

az utébbi mélté igazin emlitésre. Az 1793-t6l 1811-ig tart6 épitkezés sorin, amig a plébania és a
dz hét-hét tengelyes homlokzattal nezett az egykon Templom térre. E barokkos, copfos ]e]legu epuletekkel

veltir €p 'letevel nézne szembe, és maga a monumentilis epulet a magyarorszigi klasszicizmus — Nagy Zoltin
szerint =/, egyik kiemelkedden nemes, kiegyensilyozott ritmikaji és hangulati alkotdsa volt.” A hosszi épulet
hornlokzatanak sikjat két timpanonnal lezért rizalit torte meg, amelyek foldszintjén helyezkediek el a kapuk. A

szintes épiilet (foldszint, emelet és felette félemelet) egyes szintjeit a homlokzaton végigfuté sima
arkanyok vilasztottak el. Az iskoldk épiiletének udvar feléli foldszintjén félkorives arkddos folyosok hizodtak,
elyek szintén a klasszicizmus jegyében fogantak. Az épiletcsoport szellemi atyja Vedres volt, tervezésében
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Fogadalmi templom épitésére jelolte ki a tandcs a Szent Domotor templom és a plébiania teriileté
arviz utdn lebontottik és 1886-ban mdr az iskola ma is ll6, 4j épiiletében kezd6dot meg az oktatis.

Oskolik éptiletére emlékeztetett. A foldszint és az emelet kozott sima parkiny futott végig A

oldal rizalittél szamitva a 9. oszlopban nyilott korszeletives zarddissal, szalag keretezéssel. A 2 85
1813 kozott emelték. A homlokzat vakolasat csak 1829-ben végezték el. Az 4j rokusi templo elynek
formaja Vedresnek a Vedreshazan épitett templomira emlékeztetett, ugyancsak ekkor kezdtél z egykori

dltés miatt

kdpolna helyén, és 1832-ben fejezték be. Mivel a templom az drviz idején megrongilodett,

rarit, 1905 és 1906 kozott
0 Arpmhajos bazilika
¢ gede koltozése utin

alaprajzi egyhdz a szegedi hely6rség temploma is volt, majd pedig a Csanddi Plispokség

(ma orvosegyetemi intézetek) felépitésével mintegy 70 év alatt nyerte el a tér mai formdajat, amely egy részén Orzi
Vedres munkajinak keze nyomit.

A polgiri lakossdg hizainak képe a hodoltsigi majd az utina kovetkezd hiabon n\eltelt évszazad alatt
sokat viltozott. A szegényebbek hizair6l 1732-ben irja Bél Matyas JKeyesen i
legtobben sévényfalként foldbe tizott nadat hasznalnak. El6bb erdsen
tapasztjdk be és kimeszelik. Hosszl ideig lakjik e ndddal fedett he

gazdagabbak pedig egyre tobben kezdtek téglahdzakat épiteni. Mir e a pince, a libazat és a kémény
téglabol készilt, amint a legtébb alfoldi telepiilésen.

A szegedi lakohdzak tébbsége — a kilvarosok lakéhazai féké
utcara nézo kétablakos épiiletekbdl allt, amelyeket kivi
feny6deszkabol néhol napsugaras diszitéssel alakitottak ki, aka
hiazak sorit az utcakban egy-egy kocsma, szirazmalom és 4
udvarban befelé nyilé hazak alaptipusai hirom osztatiak voltak;
kamra, amely az eresz alél nyilt. Ilyen épiiletekben Ia:? a

ds formaji épitménye bontotta meg. Az
, konyha (nyitott kéménnyel), szoba és

gazdalkodok a haz végébe épitették az istillét. A szobakban’ dongolt agyagpadlét alakitottak ki. A mennyezetet
e sarat hordtak, alul pedig elsimitottak és fehérre

hidnya. A kiilvirosok kiils6é megjelenése a hizépité nak és anyaginak lassi viltozdsa mellett tobb
mint szdz évig fennmaradt.

A gazdagabb polgirok (kereskeddk, civis/para k, tehetds mesteremberek és a honoracior értelmiség)
utcafrontra épitett tn. utcira forditott hazakat csinaltatott magdnak, amelynek hdrom-hat padozott szobdinak
ablakai az utcira néztek. Az udvari oldalon\ egyre alkrabban feltGint a torndc, az ambitus, épilt elészoba és
cselédszoba is. 1776-ban Balla Antal térképén kevés, a 19. szdzad elsé harmaddban, Giba Antalén mar a

4jan valamint Felsévdroson sok ilyen hidz tlinik fel, amelyek
késébb az alfoldi varosok sajatos han, atét adtak egészen korunkig. Juhdsz Antal gyijtése szerint ilyen hazban
lakott nemes Désics Gyorgy kereskédd) Tari Ferénc tigyvéd, Csdvojszky Janos civis, Kovits Janos honoricior,
Sobay Gyorgy virosi féorvos, Veszelino Bazil varosi f6jegyz6, Dugonics Antal és Szlics Ferenc civis, Wagner

A korszak Szegedének viroskepé emplomok és kézépiiletek mellett tajékozédasi pontokat jelentettek a
gazdag polgarok iltal € azak, palotik, amelyek koziil szimos Vedres Istvin nevéhez flizédik,
akinek szelleme és kez mcsak a varoskép alakult it, hanem azt szimos jellegzetes épilettel
gazdagitotta. E hdzakat szokésainak megfeleléen — nem egyediil tervezte, kiilsé megjelenésiikben

1806 tdjin emelt ha
a varoshdza koril ép
mutattak az egyk

. oroszlinfejes kapuzarké diszitette. Griinn Orban ma is allé 1810 tajan épiilt hdaza, valamint
lakéhdzak ugyancsak Vedres kezének nyomit viselték magukon. Vele rokon szemléletet
iacon (Roosevelt tér) épiilt Schiffer-hdz valamint a Klauzil tér 7. szim alatti Wagner-haz
atti, az elsé szegedi kétemeletes hiz, a Bér6-haz, amelynek pontos épitési idejét, 1810-

Dani hazat (az utébbi Vedres unokdjianak a férje, Ddni Ferenc f6ispan). A Dugonics térre €s a
nézé, a sarkan félkorivvel kiugro zirt erkéllyel forduld, 1820-ban emelt épiilet a klasszicista stilus

Vérosképhez tartoztak a varosi ipart szolg{ii(’) épiiletek, réluk szintén meg kell emlékezniink. A kozépkort6l
ott timir mesterség objektumai az 18-19. szizadi varosképnek sajitos hangulatot adtak. A timarhdzak koziil
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egy dll ma, a Maros utca 26. szim alatt. épitése sordn bontottik le az Adler csalid emeletes hadzit,
amely az drviz utdni feltoltés nyomdn f e lett._E, hdzaknak hatalmas, a bérok szaritdsira alkalmas
padlisaik adtak sajitos karaktert. A serhazak ugyancsak jellegzetes épiiletei voltak a varosnak. A legnagyobb a
Palankban 4llt a Tisza-parton. Egyszerti homtokza a klasszicizmus jegyét mutatja.

Kezdetben ipari célokat szolgalt volng’ 2 : 866 kozott épiilt klasszicista stilusti Zsotér palota. Innen
emere kormany, Mikszath pedig elsé emeleti ablakabdl nézte

és Festé utca sarkin ma is 4ll6 Peternelly hiz, amely az érett klasszicizmus egyszeriségében szép példaja.

Az 1840-es években az emlitetf néhany épiileten kiviil igazin emlitésre mélté épitményt nem emeltek, am
létezett mdr a varosi Szépité Bi dny, és Vedres urbanisztikai elgondolasait elkezdték megvaldsitani. Ekkor
indult el a varos kozmuvesitése, ik kovezése, a téglabol épilt, boltozott csatornik készitése és az utcik
szabalyozdsa. Buday Mihily fémérmc dres utéda mellett Bainville Jozsefnek és Molnar Pilnak az érdemei

Az 1840-es éve egednek a torok idék utdn bekovetkezett nagy fejlédési szakasza, é€s

korszaka. Ezen 120 esztendd elsd szakaszat a katonai épitmények sziletése
clejtsiik el, /akkor vdrosunkban egy birodalom nagy erével védelme céljabol épitkezett. A
irosi-onerds épitkezés jellemezte. A két korszak a barokkb6l athajlé klasszicizmus
« a klasszicista Szeged id6szaka. Tovabbd ebben az id6ben alakul ki az a varosterllet,
ovetkezé szaz év soran, amint ezt Bainville Jozsef térképe hlen dbrazolja.

A szegedi hatar kialakulasa

i 6l kiderillt, a viros a torok hodoltsig idejének elmiltdval Gj arculatot oltott. Ugyanigy
viros, nagy hatiriban, pontosabban a 18. szizad els6 felében kialakult, és mintegy 200 évre
ilardu

hatirozta meg. Ne |
misodik iddszakot a
jegyében fogant, Ez a

1 virogtol a Homokhitsag felé hizodo V formdja hatalmas, 200 ezer holdnyi 1200 négyszogoles
bol dll6 terilet, amelyen a varos és lakéi gazdilkodhattak. A vdrosnak a Tisza bal partjan szerzett birtokai
obbparti dominiumhoz képest elenyészéek voltak, de mégsem jelentéktelenek. A sajitos V alaka forma —

2z alabbiakban kideriil — azért alakult ki, mert a Kunsig egészen a véros ald, Dorozsmaig terjedt.
Szewed hatalmas kiilteriiletével a nagyhatira alfoldi virosok: Kecskemét, Szabadka, Debrecen,
Hodmezdvasarhely és masok sordba tartozott. E sajitos dllapot — amint emlitettiik — mar a 15. szazadban kialakult
A0 edelmezé dllattartas kovetkeztében, ami egyiitt jart a nagy lélekszamu virosok koril elterilt falvak
pusztasodasdval és lak6iknak a varosokba koltozésével, a pusztikon pedig dllattart6 tizemhelyek kialakuldsaval.
lyzet a torok vildg idején szinte végletessé vilt. Foképp a 19. szizadban és annak els6sorban masodik
felében az allattarté szalldsokat a szinté majd kertgazdilkodis megjelenésével felviltoudk a lakétanyik, de a
llemzé példija, hogy a hirom szomszédos megye, Békés, Csanid és Csongrad teriiletén a 16. szdzad kozepén
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létezett 188 telepiiléshez képest a 18. szdzad végén 38 és 1910-ben is csak 77 allt, jollehet a népstrfiség 11/}5’11'{2\
1850-es években elérte az orszdgos atlagot. 5 L AN

Szeged — mint emlitettik — a hédoltsig felszimoldsa utin hamar meginditotta a birtokai visszaszerzésének
ligyében az eljdrist. A neoacquistica commissio mar 1700-ban elismerte Tapé és a Virt6 (Holt-TiszY;Z)\fsénti\
igényének jogossigit Szentivin és Szdzegyhdz — mivel akkor még a Torok Birodalomban fekiidtek — ird
kinyilvanitott birtokjogat azonban nem ismerték el. Nagy gondot jelentett, hogy — bar Matyas kiralytol a szegediek
a kunokkal azonos legeltetési jogot nyertek a kun pusztdkra, azokat 1. Lipot csiszir 1702-ben/fé}h1ilhk@;in ért

i

elzilogositotta a német lovagrendnek, amellyel a varos alapvetd jogait sértette meg, €s (’/létfeltétéle&/tette

bizonytalanni. A Rikéczi-szabadsagharc idején a birtokviszonyok éppoly kaotikussi viltak, ﬁigt a orokkor
idején. 1712-t6] kezdte jogait hatdrozottabban érvényesiteni a lovagrend. A lovagrend elébb a \ﬁlmﬁ{nk mdr

\

ismert Joseph Cometh kamarai prefektusra bizta a pusztik hasznositisat, majd haldla (171,8)/u?m emesviri Jinos
szegedi fébiréra ruhazta e feladatot Orczy Istvin jdsz-kun fékapitany. Az 4j bérlék megjcle Je/( Véé,zélyeztette a
szegediek pozicidit, ugyanakkor a szabad kirdlyi viros jogdnak megszerzése erc’ﬁsl'tettg a}xQ t. Am éppen ekkor,
1719-ben telepitette Gjra Orczy Istvin Heves és Négrad megyei jobbigyokkal Dorozsmat. Szimos vita és
dsszeiitkdzés nyomdn a viros végiil 1723-ban elhatdrozta per inditdsit a kun pusztik tig cben.

A perbe bocsatkozds idépontjaval (1725. dprilis 18.) egy idében a felek: a var%%@ﬁgrend egyezkedni
prébilt, amelynek eredményeképpen az elsé 1épésben Szeged lemondott DKrm\aj.sm;t“,;‘a\‘lépvagrend pedig
Szentmihalytelek teriiletérdl. Megillapodtak tovabba arrél, hogy a Szeged é{&i}g” sma kozott felallitote hatarok
véglegesek. Szeged lemondott az 6sszes kun puszta legeltetési jogardl, enn fejében viszont megkapta
Csengelét toviabbia a lovagrend atengedte Atokhdza, Cs6lyos, Pilos és Kompde pusztak haszndlati jogat. A felek a
peregyezséget azonban nem jelentették be a birdsigon, ezért a per tyg;\yé\ folytatodott, és a hatarvillongasok
tovibb tartottak. Végiil a pert a fenti 1726-ban sziiletett egyezség aiaf){@n\\zﬁrtak—icf hatarokat 1737-ben Almasi
Janos és Stosszel Kristof kiralyi tiblabirdk hitelesitették. A

A kun perekkel egy idében a viros torekedett a keleti és déli hdtarainak 2/71";?er1dezésére is. Keleten Tipé és
Algyd kézott az Erdédy majd Pallavicini uradalom binokosaiva;}ébbszér: \1728-ban, 1733-ban majd 1755-ben €s
1813-ban keriilt sor a hatarok megillapitisira. Délen egyrés t/afha{éré idék uraival, masrészt Szabadkaval,
korabeli nevén Miria Terézia varossal, keriiltek birtokjogvitakba.( ;/K e

Végiil 1730. jinius 19-én 11I. Kéroly kirdly 1j adomdny cimén, ami a régiek djra adomanyozasit jelentette, az
aldbbi pusztiban erdsitette meg Szeged birtokjogit: Engi ho k}at[fg/ 6s semlyékje, Kantor semlyékje, Mora
halma, Buzgany halma és Pap halma. 1731-ben pedig Gjabb Lyr yi adomanylevéllel nyerte el véglegesen Csorva,
Kereset, Kistelek, Ottémas, Roszke és Zikiny pusztikat, A hatirérvidéktdl 1732-ben targyaldsok és kartalanitds
utan kertilt vissza a viroshoz Roszke. Kistilés 5\3 %ﬁ s pusztikra pedig 8000 forint lefizetése mellett vegyes
adominyként tett szert a varos 1750-ben. N 4

A viros birtokiigyei, és hataranak alakuldsa azonbh\g f’emiekkel nem zirultak le. Idérendben haladva elébb,
1748-ban az alsévarosi hatdrral szomszédos H}/z)rgo:;‘/,,és\‘s@ntpéter pusztak tugyét emlitjik, amelyet a viros
maginak szeretett volna megszerezni. El is kiildte €z L@yben Kardsz Miklost — csalddja nevét 6rzi ma Szeged
sétdlé utcdja — Grassalkovich Antal kamarai elnc'f)}gjbjz, /if]g’lkori ismer6séhez. A rokalelk( féjegyzé azonban nem
varosinak, hanem apésa pénzén maginak nyerte meg z}/két pusztit, amivel csalidja gazdagsdgit alapozta meg a
varos pedig hoppon maradt. Maga 1769—ban Csongriad megye kinevezett alispinjaként mondott le virosi
tisztségérdl. A\ row

Maria Terézia csaszar- €s kirdlynd 1‘?%4;%@1 rendelte el Kistelek pusztan falu létesitését, amelynek telepitése a
varos nem kis ellenkezésére 1776-ban be ‘ejgzké’bclc'jtt. A kimért szaz jobbigytelekre szegediek mellett a Jiszsigbdl
magyarok, a Felvidékrdl szlovékék—«é?kegtec Szeged masodik jobbigykozségének foldestri jogai a varost,
kozterhei pedig a megyét illették. Késobbi sorsa mar az 6nill6 Kistelek torténetéhez tartozik, szegedi kapcsolatai
pedig miig erdsek. NN

Miutin a Binsig kiilon orn z’myz“ tat meégsziintették, létrehoztik a megyéket, valamint az Urbérrendezést is
lebonyolitottdk (1779-1780); lehetdség nyilott a kamara altal kordbban szervezett uradalmak bérlésére. fgy kertilt
a széregi uradalom l78f\l\)¥;n ‘zdlogbirtokként 25 évre Szeged birtokiba 180 909 forint 12 krajcdrért. Az
uradalomban ekkor hat lakott teleptilés volt mar: Gyila, Ribé, Szentivin, Széreg, Térvir és Ujszeged. Az
uradalom zilogbérletét tobbszér megujitottdk, azt 1831-ben vesztette el a véros, csak Ujszegedet tarthatta meg
orokbirtokként. Cserébe azonban az 6ttémési pusztabol adott dt 2000 holdat. Akdzben 1796-ban mezdvarosi
rangra emelkedett Ujszeged Torontal megye része maradt 1880-ig, azonban a vérosnak Tipé és Kistelek mellett
harmadik trbéres kozsége lett. A széregi uradalom bérletébél szirmazo varosi jovedelem egyes kutatSk szerint
nagy lendiiletet‘adott a viros fejlédésének.

A fent leirt-médon ‘alakult ki tehat Szeged hatdra. Egyes részeinek megszerzéséért sokat faradozott a korabeli
viros tandcsa, amely a késSbbiekben azutin mindvégig ragaszkodott birtokdhoz. Jéllehet nem szervezett rajtuk
onall6 kozségeket, imj/nagé{nkézbe sem adta, mint ahogyan ez példiul Hédmezdvasarhelyen bekovetkezett a 19.
szazad ma’i\segfﬂe\felében. Kisbérleteket alakitottak ki rajta, amelyek a meghalashoz sok, a tisztes megélhetéshez
kevés fovede\lrhet\ adtak. Am ezdltal mégsem alakult ki a varosban az a nagyszimu agrarproletir réteg, amelynek
t(’jmeéé/iiﬁc‘i\ka\l9.““Szézad végén a kivindorlék és az agrarszocialista mozgalmak résztvevéi toborzédtak a
szorh§<f§os Viharsarokban.

/\A vdros a /J/é'j/‘/f szdzad elsé évtizedében tehdt hatalmas, mintegy 200 ezer hold féldteriiletet foglalt maganak IIL.

. Kéﬁroly\és,,Méd'ia Terézia uralkodék jévahagyisival, amelyhez j6 minéségi szantéteriiletek €s roppant nagy,
\G\Q\végqlitbala}lan legeldk tartoztak. Az utébbiakbél 1743-ig a véros polgarai szillasfoldet, j6 favi allatteleltetésre
- alkalmas helyet szabadon foglalhattak, amely sajat tulajdonuk lett, szabadon 6rokithették. Az elkolidz6k foldjének
_eladasakor a tulajdonjogot a vevé szdmara a varos ,hiteles irissal” igazolta. A Szécsy, Hody, Bite, Boresok, Vass,

e )Méﬁ@s mis szegedi csalidok alapoztik meg e foglaldssal vagyonukat és tekintélyiiket.

/ g \
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Az 19. szazad elsé felén;k vérp&pet meghatirozo épiiletei:
a Klauzail-haz, a Igngsz-ﬁz‘iz, a Schaffer-haz és a Schwortz-hiz

SN
2 : o e o

A varoshoz kozel esé foldeket és a pusztabi‘rhifdma; ovezetes rendszerben hasznositottik, ebbdl csak a viros
kézvetlen hatdraban fekvék estek ki: a T}sz& és/Mﬁr%?:irteruletén lévs varosi kezelés( réti foldek és a varost
ovezd maganbirtokldsi széléhegyek és kc‘én‘elgﬁ e\%?bbieket (Vetyehat, Marostd, Bodony) 1810-ig a tanics nyilas
osztassal évente ingyen adta ki. A kozel 35 Q%old/"nagységﬁ terliletet nadvagasra, réti kaszaldsra, gyékény és
,gaz” szedésére juttattik, a hizdsban a sort a gazdagokiol a szegények felé tartva. 1810-t8l e réti foldeket tiz majd
hat évre tiz holdnyi teriileti ,nyilasokra” osztva bérbe adtdk. A szél6hegyek Ballagit6, Cserepes, Herny6s (a mai
Moraviros teriilete), Kilviria (a miai Josika %?a tdjéka), Jeriké (a volt Textilmivek helyén), Réma (a Gazgyir
kornyéke), Franciahogy, Tarjén/,\z\illér és Kétérkoz (Baktd egy része) teriiletén fekiidtek. A kertek koziil
Alséviroshoz tartoztak a Banomkert,” To olyakert és Szentmihilytelek, Felséviroshoz pedig Tarjan és Szillér.

A szdl6hegyeken és a ke;:?ke;l\ni}epﬁédétt az elsé dvezet, a nyomds, az a legeld teriilet, amelyet a rajta
legeld joszdg nyom, az igds és kt‘fﬁ? ]éS/fiégOk legelGje, ahonnan mindennap reggel ki, majd este haza hajtottik
6ket. A nyomis als6- és felsGyarosi) valamint rokusi részre tagolédott. 1850-ben 7164 holdat foglalt magaba.
Korabban bizonyara r% bb lehetett./A belsé legelét az alsé- és felsévarosi szantok dvezete kdvette a JFeketén”,
azaz Fekete foldeken, amely teriilet 13 ezer holdat tett ki. A harmadik Ovezetbe a mar emlitett szallisfoldek
tartoztak és 72354 holdat alkottak; Hozzdjuk tartozott még a viros szdlldsa Csorvin, amely az 1785-0s felmérés
szetint 1436 holdat tett ki. A szallasfoldek mar két-hirom mérfoldre 15-20 km-re teriiltek el a virost6l. Tisztan
homokbél illtak, rajtuk sek siviny, homokbucka és szikes tertilet tarkallott.

A negyedik ovezetet a varostél 30-40 kilométerre fekvé pusztai legelék 1850-ben hozzavetSlegesen 63 ezer
hold nagysigi teriilete képézte. Ebbél szakitottak ki 1775-1776-ban Kistelek kozség szamara a 12 ezer holdat,
majd pedig Ujszeg@iért cserében a kordbban emlitett kétezer holdat valamint erdételepitésre hiromezret. A 18.
szazadban ennyivel \nagyobb teriiletet éltek a szegediek. Az Gvezetes hatirhasznalat a kor alféldi telepiiléseinek
mindegyikét jellemezte a szegediéhez hasonlé mdédon. Virosunk sajitossiga e tekintetben a feketefoldi szanték
elkﬁlb:)ﬁ : \7‘Qlt, amelyet talajbeli adottsigokra és a kézépkortdl tarté hagyominyokra vezethetiink vissza.

At &qpﬁiésél(é}kki il a kozépkor 6ta minden korszakban léteztek az Alféldon ideiglenes vagy dllandé emberi
tartézkodasra szolgilé lakohelyek. Korszakunkban egyre tobb keletkezett a szdllasi foldeken. Méretiik és
n@y&é%denkor a tulajdonos gazdasagi erejétdl és a céltél, amelyre haszniltik Gket, fiiggott. Az épiiletek
/a@ryzgg,\hégu médja a virosi vilyog vagy vertfali hizakéhoz hasonlitott. A tehetds gazdak tanydjin illetve
[szallasin két szobdt, konyhit és kamrit, esetleg pincét magaban foglalé haz illt, amely mellett istillét illetve
\Glakat ép‘itx‘zttek. A kisparasztok szoba, konyha, kamras épiileteket emeltek. A hazak déngolt agyagbol készilt
}a{iéin;/&gyszerﬁ, paraszt iparosok altal dcsolt butorok alltak. E lakéhelyekrél még kevesebb adat maradt fenn
.| mint varosi tirsaikérol,

A fent leirt természetes és épitett kornyezet adta meg évszizados idére a kor szegedi lakossiginak életéhez a
\~~-\ | kereteket. BelSlik mir csak nagyon keveset lat egy let(int kor hirmondéjaként a késéi utéd.
SN N Blazovich Ldszlo
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Képek Opusztaszer torténeté

Enyedi Zoltan fotoi
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Elore a multba...

Egy nomdd teleptileés szallashelyei

Pontosabban vissza, bogy elére mehessiink itt Opusztaszeren, a Nemzeti Te Orieneti Emlékparkban, a
legenddk és a valosdg foldjén. Igy van ex kisebb-nagyobb megszakitdsokkal a bonfoglqlds mdlenmuma ota,
mikor is foként Gondécs Benedek gyulai apdtplébdnos kezdeményezésére a magyar Grszaggyﬂ’tés dontése

alapjdan a bonfoglalds 1000. éyforduldja tiszteletére az orszdg t6bb pontjdn emlékmii; rekel emeltek. Mind
koziil a legjelentGsebb a szeri puszidn dllitott Arpdd-emlékmii volt, melynek alapk' &t 1896. juinius 27-én
raktdk le fényes iinnepség kereiében. A )

A kbvetkez6 jeles esemény 1945. mdarcius 29-én volt, amikor Nagy Imre foldmu eleszi i miniszier az

emlékmii 1érségében Gsszegyiill cselédek és nincstelen parasziok jelenlétében. zsmeﬂeti‘gey a Nemzetgyiilés
dintésél a nagybirtok felosztdsdrdol és bivatalosan is megkezdie a Eatulmas radalom féldjeinek

JSelosztdsdit.
Az esemény jelképes értelmii, innen - az 65i puszidrol - indull a fold nepe az uj bo jipglatdsra, a termdfold
birtokbavételére. - ATy

A ma ldthato emlékpark épitése, kialakildsa nagyjdbol az 1970-95 kbz‘otti id6szakra tebetd, mikor is
nagyon ldtvdnyos és kevés eredményt felmutato szakaszai egyardm‘ vd;rmak az épitésnek. Gonddcs
kezdeményezése uidn 90 esziendivel Erdei Ferenc tudos pofm’kus fb}t)dzoya a leend& emlékpark
koncepcidjdat az alabbzak szerint:

- $zer monostor fe f drdsa
- A bonfoglalds emiékéne megbrok?tése
- A Dél-Alfald 19-20 szdzad fordulos paraszti életét bemutato skanzen
- A ,mdsodik honfoglalds‘, a fé;dosztds emlékenek megdorokitése

A munka az Orszdgos Emlékbizottsig szervezésében bdede[ de persze folytonossigot is jelent a Park életé-
mintegy negyedszizad alatt jelentds eredményeket ér el, ben. Az f.‘gykort mizeumi osztily helyett 1995, oktéber el-
Erdei alapveté célkitlizései megvalésulnak. Hozzd 1992-re / seje ota az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékpark
elkészil a Park kozponti épiilete a rotunda, mélyben ~ Kozhaszni Tarsasdga viszi a nemzeti kulturilis 6rokség
g ‘ __ Orzésének, bemutatisinak komplex kulturilis-idegenfor-
= ’g‘élmi feladatait. Talin nem szerénytelen a megillapitis:
nem eredménytelenil, sokak megelégedésére. Mi sem iga-




OPUSZTASZER

zolja ezt jobban, minthogy a Kht. megalakuldsa 6ta a vilag
5 kontinensének 60 orszigidbdl kozel 3 millié ember is-
merhette meg az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlék-
parkot. Mely idé alatt - normativ dllami, énkormanyzati td-
mogartds hijin -, mind gazdasagi-, mind kulturilis-idegen-
forgalmi szempontbdl is jelentésen fejlédott.

Gyarapodott a mizeumi kiallitéhely gyljteménye (A
felsorolds is imponald: viligmagyarsdg hajléka, Tiszai gat-
érhaz, Promendd 1896, Koronds jurta, A paprikatermelés
torténete, Feszty-korkép dllagvédd karbantartdsa).

A millennium éveiben felépiil az Gtdrhaz. Szimos kép-
z6muvészeti alkotdst helyeznek el az emlékparkban: Nem-
zeti Katonai Emlékmt, a Toérténelmi szoborpanteon,
Anonymus szobra. Folytatodik a kolostort-feltaré rekonst-
rukcids munka. Uj dllandé idészaki kidllitdsok nyilnak,
tobb beruhdzas torténik a park esztétikai mindségének ja-
vitdsa, a vendégek kényelme érdekében. A Kht. a park ki-
alakult, megujult arculatdval tucatnyi rendezvényével je-
lentés szolgdlatot tesz a hatdron innen és til €16 magyar-
sagnak. Mindezt a tényt a - szimokon til - egyértelmiien
igazolja litogatéinak vendégkonyvekben, lizenetekben
hitrahagyott véleménye, tizenete a vilig minden részébdl.

Az évek munkija sorin tehat jelentds érték halmozo-
dott fel Opusztaszeren.

Az értékek megdrzése, bemutatisa, fejlesztése napjaink-
ban is jelentés feladatot 16 a Tdrsasdg vezetésére, mely a
kordbban alapvetd biztonsigot jelentd kozponti timogata-
sok nélkiil, féként sajit mitkodési bevételeire timaszkod-
va épiti a jovét. Az igazgatdi szoba szekrénypolcain, asz-

Kezdettél fogva él bennem a vigy egy ezlomuze*um\k
alakitdsira Opusztaszeren. A mar meglévd miikodd:
szabadidéparkban, a lovas palydhoz kapcsold é

ldshe]yel

A tervek elkészitéséhez, gyakorlati megvzﬂosatdsa 0z, dr.
Trogmayer Ott6 professzor vezetésével olyan k1tu\no szak-
embereket sikeriilt megnyernem, mml; dr Deme Péter, dr.
Fodor Istvdn, dr. Fiizes Endre, dr. Kum ‘Béla, Gyulai
Ferenc, dr. 8z61lésy Gibor. A timogatds. mertéketol fliggo-
en tobb év alatt kialakulo, varha{oan/ -Nomadok* cimet
viseld kiallitasrol, él6 muzeumr /3 l]0n itt tervink dr.
Trogmayer Otté szavaival. .

LA szabadtéri muizeum 4 omad elﬂmod emlékeit kelti
életre. A j;nomad” szd gofog ereﬁetu pasztornépeket je-
lent, melyeknek nincs allando tanozkod&m helytik, falu-
juk, hanem nydjaikkal egylk legelorél j]a masikra koltoz-
nek. A nomid életmédnak szan’{os Aneg]ele,ne‘ﬂ formija,
viltozata van. Klalﬁta yirxkon, e!menyparkunkban az eur-
dzsiai nagyillat-tart épeh 1obb ezer éves torténetének
két fo lakhely/stlpusat a tek és a nydri szillis rekonstrukci-
6jat mutatjuk bea.

A nomddok életmodijardl az elsé leirds a Kr. e. V. sza-
zadbol marade rink. Hérodotosnak, a torténetirds atyjanak
tollabsl. A kirdlyi szkitik szokisait leirva kiemeli, hogy
szekereken utaznak a nyidjak nyomdn. Elckeléik fabol,
borbél, kelmékbol késziilt targyait az Altdj hegység orok-
ké fagyott foldje Orizte meg. Ezek, valamint dbrazolasok
és kortars; “kozép-azsiai épitmények, ezekhez kapesolédo

talfickjaiban tucatnyi terv var megvaldsitdsra. Koztiik a vi- rtg)e eti megfigyelések alapjan alkotunk két olyan tele-

laghirG magyarokat bemutaté interaktiv kidllitisé, mely a‘\‘

Szelem napvildga cimet viseli. Programja a nang b. sza |

bast budapestinél jéval elébb elkészilt €s JogvedcttErl var|
_‘ezer élve elmilt életformdnak, a nomdd pdsztorok min-
kozott a jové nemegyszer kiszamithatatlan, tSbb, t/f}I’V’Vt?l is_

timogatdsra, megvalositisra. S mert az adott korilmény

késziiliink.

pet/ mely a téli és nyiri szallist idézi a latogatck elé.
Egyediilllé lehetGséget nyujt, hogy itt, Eurpa kozepén,
‘néhdny 6rira vagy napra részesei legyenek a niluk mir

“déhnapjainak.
A szkitikhoz, hunokhoz, avarokhoz hasonléan ilyen

/,\‘ /) életformat folytattak a honfoglalé magyarok is.
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A korukbéli arab utazék
igy irnak roluk: ,Sitraik
vannak, és egyiitt vonulnak
a sarjadd flvel és zold ve-
getacioval. Barhova men-
nek, egyltt utaznak egész
rakomanyukkal és rakta-
rukkal, az uralkodé kisére-
tével és a tronussal, a sat-
rakkal, az illatokkal... Ami-
kor eljonnek a téli napok;
mindegyikdjitk ahhoz a fo-
ly6hoz hazodik, amelyik
kozelebb van. Ott marad

73 SR Nemc&.aké;fogéldoep!\tlﬁegy

3 elektronikus {g]ekozta\@
rendszerére gondolok, ha-
nem azokra a miihelyekre,
mely ekben elére m%zata-
rozott- 1HQQonté§ban az
egyfk/@(n meste égeket mi-
velb ik, mig ; aszabadban a
lovak. elszerszémozasara a
“szantds s nehéz munkéjinak
; iprobdldsara, avagy a nyi-
| \ Jazas, 1jészat gyakorldsira
B D_DXO Fel lehet szillni a

télire és haldszik.“

A nomiad életmoédot a
Kirpit-medencében egyik nép sem tudta huzamosan foly-

tatni, mert igaz ugyan, hogy az Alfold az eurdzsia sztyep-
pe legnyugatibb nytlvinya, mocsaras, erdds tdja azonban
az elébbiekhez viszonyitva sziiknek bizonyult a val6di no-
madizilishoz. Evszizadok tapasztalata utin elédeink ha-
mar Attértek a tartésan letelepedd, paraszti életmodra. A
szabadtéri bemutaté a forrdsokban emlitett téli-nyari szdl-
lasokat, eszkézeiket idézi. A sok legeléviltist kivind nyari
szdllis konnyen lebonthaté és gyorsan Osszerakhato jurtai,
a téli szallis foldhazai, melyek Kelet-Eurépaban éltalino-
sak voltak, szabadtéri és belsé kemencéi, a boronahdzak,
karimok lehetdséget adnak egy rég letlint korszak min-
dennapjainak dtélésére.

Szomorl tapasztalatom, hogy még egyetemi hallgatck /
is gyakran hiszik, a vendégoldal tankdnyvbe heragaszthaf

i 4 ST It //
Molnar Zsuzsa latvﬁnytervei ( (

= nehéz ekhas szekerekre,
\[ehet jurtit épiteni, a nem
I“yan tavoli jovében pe-
dig egy-egy nyari e]§zgkat a/t;[bortuz koril eltolteni, ma-
guk kesmen:e kenyerét szelni, csé /épbogracsban fott kasat
enni. / A
Bemutatjuk R/n;z{mac;ok Eel]esnek hitt eszkdzkészletét a
haz[ar[as;kellékgﬁola/ ﬂfldmuve!es a hadviselés, az allat-
tartds é€ 4 fontosabb; gyakran mivelt mesterségek eszkoz-
tara1 % K hazak berendezései hlien mutatjak a gazdagok és
a koznep elemté nek azonos és megkiilonboztetd vona-
salt
/’ / Sz;;ndekhmk/szermt nem, avagy csak a honfoglalds elét-
\n\ma ar torzsek emlékét idézzik, hanem egy olyan élet-
médot, afmelyet szamtalan sok nép folytatott, amelyek
af tin afai hazink teriiletén letelepedve elveszitették
tljuk emlékeit, hogy a torténelem kohdjiban beleolvad-

N janak a hazanknak nevet adé magyarsigba. A huszadik

t6 potlap, a borona pedig a boronahdz alkatrésze it lehe- jzazadlg ezer szillal kotoédtiink a multhoz, kotelességiink,

téség nyilik az dllattartds, a szdntds, vetés, aratds

r{é\‘gle&
6rlés, kenyérsiités egykori eszkozeinek, technikdinak.

~hogy e porladé kotédések legalibb egy részét hitelesen
ismét felelevenitsiik és ébren tartsuk, hogyne tlinjenek

L \ “
megismerésére. Az erdei balviny, a mesterenib@rek ‘mithe-/ végleg el.

lyei, a szarnyékok, karimok, satrak, jurtdk,| fa 3] r/ladﬁpm
mények, a latéfa, a régmiltba valé visszanézés- eszkpza-
ként, egy ma mir elfeledett eletmod mmdcnn,ip]d«{nak
megelevenitését igérik.

Az élménypark ugyanis lehetosegeg bthOSI[ asﬁtogatok
aktiv egylttmikodésére a kulonbozo munkaltatokban

Az élé-mizeum elsd titeme idén augusztus 20-t6l latha-
16, késébb egyre inkdbb élhetd lesz. Néhiny év milva pe-
dig felndttek, fiatalok élhetik itt a latogatokkal egytitt egy
letiint, ezzel egyiitt is tanulsigos kor embereinek életét.
Komolyan, jatékosan, szabadon tanulva...

Nagy Ldszlo
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Kohdn- muv&/ Opusztaszeren

Az Opusztaszeri Nemzeti Torténe
eseményhez érkezett abban a torekv esh

kezetesen villal, az eurépai kultur: Cidval Ossz-
hangban: a régi6 énékeinek ko stdekében
A régi6 ez esetben is a sziikehb ha - Az ese-

j\&\ észet kiemel-
m}# Munkicsy- és
e{.,rendezc.se.
tmi teljeskoni be-
kellettérteni, hogy a gyulai
itisiban szereploé muveket
isrészt, miutin a magin-
nak meg a kidllitis hosszi,
egszokott festményeiktol, ezért le
xésnek az egyéni tulajdonban 1évd
3 | is. Mindemellett a kidllitds jol
a]koto\hgt tivének f6& vonulatait. Koszo-
tveket s ndell\ezesre bOLbdtO muzeu—

kedd alkotéjanak, Kohi
Kossuth-dijas festdmuvés

A kiallitas nem vallall
mutatisdra. Egy reszt mert §
Kohin Mizeum az 3
egy évre nem n
gy’fnil(’ik nagyon

kcllcn mon

Im: kovics apa ésa paraam szirmazdsi anya
umw]\e cént 1910. februdr 22-én sziiletett Kohan Gyorgy
orsa és glkotoi palydja 16bb tekintetben is kor-relevans.
l:z Iényegre tapint6, lakonikus rovidséggel fejezte ki
[\_Oh‘m jeles monografusanak, a kivalé mivészettorténész,
T@T\]\Mgdolmmk nyilatkozva a muavész édesanyja. ...
|_nagy lélek sziiletett itt, kicsiny, szikos sorban”. Onkénte-
eniil idézodik fel benniink Ady sorsképlete: ,az ért6l az

Ocednig”. Az ér ebben az esetben a gyermekkor fehérre
meszelt fali, cselédsori egyszobis lakdsa. Gyermekkori
rajzoldsi vagyit olykor a tisztira meszelt falon, a kemence
el nem égett, Uszkos venyigéjével elégitette ki. Ez nem
egyszer komoly csaladi konfliktussal jart.

Kivételes tehetségét ipariskolai rajztandra, Jézsef Dezso
ismerte fel, és segitette a mivészpilydra a sziil6k meggyo-
zése Utjan. Az 6 tamogatdsaval szerepelt a 15 éves Kohin
a Gyulai Mibaratok kiallitdsian, ahol dijat is kapott. A mu-
vésszé valas ttja Budapestre vezetett. Szile Péter festému-
vész el6készitGje utin 1927-ben vették fel a Képzomiive-
szeti Foiskolara. Egy év utin azonban tandraval, a téle el-
téré mivészeti felfogisi Glatz Oszkdrral kialakult ellentéte
miatt otthagyta a f6iskolat. Ezt kovetéen Podolini Volk-
man és Forstner maginiskoldjaban folytatta tanulményait.
1931-ben Pirizsba utazott, ahol atmeneti hajléktalansig
utin Major Henrik grafikusmiivész segitsége révén klasszi-
kus mesterek miveinek mdsoldsaval tartotta fenn magat.
Katonai behivé szakitja meg pdrizsi tart6zkodasat. 1930-
ban sikeresen szerepelt a Nyugat kidllitisin.

1933-ban érkezett el6szor Hodmezdbvasarhelyre, és
nyomban bekapcsolédott a viros kulturilis életébe. Egyik
alapit6ja lett a Tornyai Janos festomuvészrol elnevezett
irodalmi, mivészeti és tudominyos tirsasignak. Elete
Gyula-Budapest-Visarhely hiromszégében zajlott. Tébb-
szOr tért vissza Anteuszként megujulni a ,paraszt Pdrizs-
ba”. 1935-ben révid tanulminyutat tett Olaszorszigba.
1936-ban és 39-ben a Tamds Galéridban, 1943-ban a Mu-
baritnil és Visarhelyen dllitott ki. 1939 és 1944 kozott
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hosszabb-rovidebb ideig
tobbszor katonaskodik.
1946-ban Gyulan €s ismét
Viasarhelyen, majd 1948-
ban a Képzémivészek Sza-
bad Szakszervezetében ren-
dezett kidllitast. Utébbiban
fresko-terveit mutatta be.
Az 1950-es évek elején
kizartak a Magyar Képzo-
miivészek Szovetségébol. A
méltanytalan, s6t érthetet-
len eljardis mélyen €rintette
az érzékeny muvészt. 8 év
némasag kovetkezett, rend-
kiviili nehéz, nyomor-széli
anyagi korilmények mel-
lett. A hosszd sziinet utdni
elsé kiallitisat 1956-ban a
vasiarhelyi kultirhdzban
rendezte meg. 1959-ben a
Miicsarnokban rendezett ki-
llitasaval visszatért az or-
szig képzémivészeti €leté-
be. Ezt a kidllitist mar a
kulturalis kormdnyzat elis-
merése, a Munkdcsy-dij
harmadik fokozata kovette,
Majd, Ggy tinik, a kultdr-

politika ridébbent stlyos adéssdgira, mert anélkiil, hogy
tjabb kidllitdst mutatott volna be, 1964-ben megkap a dij
elsé fokozatit is. (Ugyanebben az évben,

ként, kapott mitermes fébérleti lakdst H6d
varost6l.) 1965-ben tébb mint 200 mivét dllitotta
gyar Nemzeti Galéridban. Ezek dont6 tobbs
Ezért, és a
miatt is a kiallitis revelicié erejével hato
évben, sajnos mar sulyos betegen, kapta meg 4
sabb magyan muveazetl kitiintetést, a Kossuth dija

nem mutatott alkotdasa volt.

Kohan Gyorgy kemény ¢

rangjahoz, ©onérzetéhez
méltatlannak tartotta

.meleg kilincs” mozgalma
ban részt vegyen.

ak ugyan a kvahtisos re-
~ mekmivek, de vannak
.megélhetési” mivei is. Az
50-es években jorészt bari-
ti, j6 ismerdsi hitelekbdl €lt,

az erté-
es ma-

8578[6‘16

an<i életmi pél-

6l meritve hogyan
t'egyéni, individudlis
esztétikai értéket alkotni.
div¢szi magatartdsa €s eti-
jn,) benne a hiiség a ha-
anyhoz, a humaniz-
mis és tajszeretet, az alfél-
di realistikhoz kapcsolja.
Megjelenitési moédban
azonban a 20. szdzadi md-
vészet Gjitasait is alkalmaz-
za, de mindig konkrét mi-
vészi alkot6i célja teljesebb
kibontdsa, érvényre juttata-
sa érdekében. Monumenta-
litisa a mexikoi festé-trids-
szal  (Rivera, Orozco,
queiros) rokonitja. Olykori geometrikus summézdsa
ubisztikus forrisbél taplalkozik. Analitikus képépitése az
Ecole d’ Paris torekvéseit idézi fel. Technikailag egyéni le-
= énye, a viasztempera, amellyel festéi és grafikai hatd-
—sokat otvozott egybe. A fent emlitett sajitossdgok jelen
vannak az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékparkban
ez év miarcius 14-én megnyilt kidllitisban is.

A két, kissé ivelten tigas kidllitéteret (Arpad és Attila
terem) betdltd, 58 festmény és 29 graﬁka elemzésére az
adott keretek kozott természetesen nincs lehetdség. Ugy
gondolom azonban, hogy ez nem is sziikséges. Kohdn
Gyorgy munkissiganak summazata, dltalinos jellemzése
legkarakterisztikusabb miiveinek elemzésével felépitheto.

Tobbszorosen foglalkoztatta az élettelen varji sotét -
mege. Van, amikor kontrasztosan héra helyezi a holt ma-
darat, és van, amikor az ablakban litjuk kitirt szarnnyal,
mintha még mindig repiilni

akarna. Ez a valosiag atird-
sanak sajitos fest6i para-
doxona és egyben a mi-
vész szabadsiga is. (Lelott
varji).

Az alfoldi realistik ha-
gyominyihoz all kozel
Anyam cimi festménye. Az
egyszerli konyhai kornye-
zetbe komponilt idés pa-
rasztasszony egész alakos
portréjaban benne van a
dolgos évtizedekkel atszéit
mult, a jelen nyugalma, és
a bizonytalan j6v6 medita-
cidja, szorongdsa is. Az
Oregfalu cim( festményén
a hazak egymishoz valé
térbeli viszonya, elrendezé-
se jol érzékelteti a torténel-
mi falu alakuldsinak rende-
zetlenségét. A vastagon fel-
hordott festék a kornyezet
rusztikussagit fejezi ki.

teben 156-

és ebbdl nyilt meg
(il6nb6z6” okok mi-

Visarhelyi utcarészlet
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Kohdn roboszius dinamizmusa teljes erejével van jelen a
Tanya viharban cimd alkotasin. A kubisztikus, egyszerii
épitésti épiilet falinak és tetejének szines izzdsa a kozelgd
égihdboru és a természet ekkor is érvényesiilé megragado
csoddjat  egyardnt hordozza. Alkotéi véndja
szélesiviiségének szép példdja a Tanya viharban cimd al-
kotidssal rokon, bér tdvlatosabb, horizontalis képépitési
Alkdcfik viharban. Tematikailag ugyan kozel ill egymas-
hoz a harmadik mti, a Martélyi tanya is, de a lelki allapot
eltéré volta révén ezen a formak nyugalmasak, a szinek
melegharna uralkodisa egyiitt harmonikus 6sszhatdst
nyuyjt.

Ketten csindljdk ugyanazt, az nem ugyanaz, allapitottik
meg a régi romaiak. Ervényes ez a miivészetre is. Persze,
csak akkor, ha tehetséges, individuilis karakter( alkoték-
r6l van szé. Tornyai ismert Gémeskit-ja csupa lendiilet,
dinamika. Kohin azonos mivén a kit roggyant drnyéka
szinte bilincsként szoritia a kis tanya melletti kazalt. (Gé-
meskut kazallal.)

Témondatos egyszer(iség, a népi épitészet praktikussa-
ga, funkcidtisztelete a sajatja, esztétikai értéke a Fehér
hdaznak. A fal képsikbdl kiugré fehér szine, a tisztasdg, €s
a benne lakék hasznos, értelmes élete irdnti tisztelet, meg-
becsilés kifejez6je. Az Utcarészlet tematikailag azonos, a
perspektivikus rovidiilés és a tragédidt sejtetd eldtér su-
lyos, diagondlis drnyéka jelent eltérést és 6nillé esztétikai
értéki megoldast.

Monumentalitisa még csendéletei egy részében is jelen
van. A régi paraszthdzak kis ablaka elétti tirgyak (petrole-
umldmpa, vasald, birsalmdk) egymadssal valé kapcsolata €s

erdteljes tomege jol példizzak megallapitasunkat, (Csend'

élet vasaléval). A motivum azonos, de a gyiimélcs, az
edény és a virdg a pasztell szinek ritmusos halmaziban je
lennek meg. (Gyumolcs és virdg.)

Ritka életképeinek egyike a Poharazok. Hat figura, nék

férfiak. Zsufoltsag nélkil tolti ki a nem kl‘;mef 4 | keptel
letet. Tulajdonképpen nincs semmi mulatozis, vagy €lénk

torténés, lényegében nyugodt, szinte m1ndennap1 ﬁOk -
so0s torténésnek vagyunk ez esetben tanii.

Mintegy a napimadok vonzalmaval tbb muvében
vissza az Gridsi, erételjes, szines, korsuy drzisd égitest, a
nap meg;elemtesere (Alkonyati tanya.) Szinte ‘kozmikus
erével robbantja szét a képstruktirat a\lemend nap (Nap.)
A vaskdlyha hiivos ,szenvtelen” targylasqagg.il all a kép
bal oldalaban. A kinzé hideget a mellette allé, bunddjit
dsszehtizo, szomorkds asszony/ dltal dntropomorﬁzalta a
festémiivész. (Asszony kalyhaval.) )

Atmoszférateremtd ereje telj g‘yverZe{ben mutatko-
zik meg az Ejszaka Gyulan, mti mtivében. A kistemplom,
a fik, a szerény hdziko, a honquong drnyalati gazdagsig-
ban fejezik ki az &jszakal se telmesSeget misztikumat.

Ember és természet &si, kDZl‘ﬂlkub évmllhos kapcsolata-
nak, egyutteleseneb; remek telitalalata, a/Paqztor A napko-
rongnak a hittal all6 nz{gy, osszefogott felilletben megol-
dott figura villira' heiyﬁzeae\k1fe]czu,teljes gondolatéb-
resztd festoi megoidz{& /

Kohin dravr;lalsaga {eljesférejeben bontakozik ki a Biva-
lyos szekér’ g’apkoron al cimi mivén. A festmény fésze-
repléje” a szekérbdl alig kiemelkedd koporsétetd. A mi
egésze, a bardzdak/ ciinarmzmusandk feszité diagondlisai
és a )/emeno nap alkonyi szineinek fijdalmas ragyogisa
nema fescmenxﬁakv:emme avatjak a mivet.

A \mamﬂw Tl‘v?"i holtdg partjin vonulé tehéncsorda két
nagyon rokon/ (i alkotdsira ihlette. A kiallitisban latha-
ton Kiviil 4z (,gykorl Finta-gy(jteményben Martélyi naple-
me.n(;é cimmel szerepel az ,altereg6”. Mindkettének azo-
nosak az értékei. A napkorong hangsilyos irizilé korgyt-

\riii, a szines folyofeliileti ,hid” és utoljara, de egyiltalan

mfmntoleo sorban, a vonul6 allatok gerincén megjelend
eflex-fények egyiitt alkotjak a festmény atmoszférikus

Komor tél
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erejét. Szimos naplementés mive koziil a
konnyedség, elevenség jellemzik. (Naplemente.)

Az alvilagot megjart, Euridike misztikussagaval-kivétel
az életmiiben. Az egészalakos, sikba (teritett, le atszel-
lemiilt néi figura megragaddan érz eti ¢ g??%iai spi-
ritualizaltsagot.

A téma csak tirligy a szin ed, jitékos

oromének a nézével torténd
z6 rétegszert-
A |cimszerinti moti-
vum, a fa és gylimolcs
(Gytimolcsszedok.)

A Kapdlé-ban a mu

sorsvillaldsa M g
niinket. (Parasztasszony.) Ugyancsak a monumentélis
je a Kévekotdnek.

s festémiivészt ihletett mar ecsetje
nak sikeriilt ezek utdn is j, egyéni

ia fekete vizdban.) A Gémeskut nappal sikeres ki-
egyensiilydnak a széttarté diagonilisok ellené-
megteremtésere.

parosul (Csendélet tallal). Azonos vilig, de silyo-
eményebb formai megoldasban a Kagyl6 szobabel-

—sabb;,

—soben. Nagyvonald lendiilet, szenvedély munkal a vastag,
sztikus faktiraji Maginyos hiz-on.
Bucsizasul indokolt annidl a miivénél elidézniink,

amellyel utoljira szerepelt halila el6tt az 1966-os Vasarhe-
lyi Oszi Tarlaton, (Kabat.) A befelé forditott kép, a bal ol-
dali stlyos drnyék és az iires székben maradt fekete kabat
egyarant az akkor mir 6t megérintd tragédia megrizo fes-
téi elGérzete.

A festményeket j6l egészitik ki és részben 1j oldalirol
mutatjik meg Kohdn Gyorgy alkotéi egyéniségét a tarlok-
ban elhelyezett grafikik. Vannak tus és krétarajzok, ame-
lyeken a fekete-fehér kontrasztja és a hangsilyos vonal di-
namikdja altal béviil drimaisigirél alkotott képiink. (Ulé
alak, Vasalé né.) Tobbségiikben azonban a tollrajzok,
amelyek a ,jitszani is engedd” kénnyedségével, onfeledt-
ségével, sét, némelykor szinte az automatizmus felszaba-
dultsigival, az esztétikai normativiknak fittyet hdnyva ke-
rilltek papirra. (Fejek, figurik, XVII, XXI.) Egynémelyik a
Picasso hellenizmusba oltott életszeretetével, dévajsagival
mutat rokonsigot. E tirgyd miveiben azonban Picasso
legtébbszor dldozott a néi szépség oltdrdn. Kohdn azon-
ban nem t6rédott a mindennapi szép kategéridjaval, ami-
kor kicsavarta, lehetetlen testhelyzetben, anatémiai non-
szenszeket alkotva szdntotta a papirt, jelenitette meg figu-
rit. (Figurlis kompozici6, II. Grafika.) Végiil egy vitrin-
ben, az életit néhdny allomasit megidéz6 dokumentum
lathaté: fotok, kidllitisi meghivok, katalégusok és a mono-
grifia. Es kozépen a szivszoritéan szegényes sziilhely be-
jaratinak fot6ja.

Természetesen a recenzio, a sziirke préza és a szakmai
elemzés is csak halviny visszfény és dadogas az eredeti
mivek élményéhez mérten. Ezért érdemes megtekinteni
Opusztaszeren a kidllitist, hiszen id6 is van még rd, mert
2004. marciusdig tart nyitva.

Domdtor Janos
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Péter L4szl6 Szegedi ferencesek cimi kényve tobb mint
tiz éve, 1991-ben jelent meg a Somogyi-kdnyvtdr gondo-
zdsiban, 450 példinyban. A 67 lapos vékony kotet a vi-
rostorténeti kutat6 kilenc irasat tartalmazza, amelyek t6bb-
sége a Délmagyarorszig hasibjain jelentek megl988 és
1990 kozott. Két irds mdsutt latott napviligot: az egyik a
Szeged folyéirat 1989. évi 7. szamdban (Az alsévarosi fe-
rences hazfénokok kritikai névsora), a mdsik a Katolikus
Lexikon cimszavaként (Szeged-Alsévdros) olvashat6. A
konyv ismertetésének aktualitdsat adja, hogy idén tinne-
peljlik az alsévirosi templom befejezésének 500. évfordu-
l6ja.

A kétet elsd irdsdban Péter Liszl6 az alsévirosi temp-
lom és kolostor, valamint a szegedi ferencesek torténetét
vazolja. A cikk végén rovid bibliogrifia is talilhat6. A mai
Alséviros a 11. szdzad folyaman népesiilt be. Elsé templo-
mdnak Szent Péter volt a védészentje. A szegedi ferences
(maridnus, azaz Sziiz Mariar6l nevezett rendtartomanyhoz
tartozo) kolostort eldszér 1316-ban emliti oklevél., Ez
azonban nem a mai helyén dllt, hanem a paldnki viros-
részben, pontos helye vitatott. A rendhédzban a kdzépkor-
ban négy alkalommal rendeztek tartomdnyi gytilést. Nem
szerepel a konyvben, hogy szervezésekor a kolostor a
maridnus provincian beliil a székesfehérvari custodidhoz —
,Orséghez” — tartozott. (Juhdsz Kilmin: A szeged-palinki
plébinia torténete. 1199-1895. Szeged, 2000. 37.) A kolos-
tor a 15. szazadban épiilt, elkésziltét a kutatok 1455 €s

1459 kozé teszik. A templom épitése 1503-ban fejezédott /|
\ den jart. Ertesiilve a maridnus hagyomanyokrol elhataroz-
A\ \ta, hogy meghonositja rendjét a virosban. Vajda Achillész

be. Tervezéje valoszintleg a kolozsviri (Farkas ufcai) €s
nyirbatori hasonlé templomokat épité Janos testver.v
Juhisz Gyulatd! liraian megorokitett hagyomany szeri
templom koriili (1776-ig miikédo) temetdben n};?g\do

Dozsa Gyorgy feje. 1450 korll a huszita és boguﬁ;:{t—
n

nekek ellen kiizdé Marchiai Szent Jakab, 1455-ben
" lostor épitése 1747-ben, a templom épitése 1754-ben kez-
/dédott meg. A munkilatok 1767-re fejezbdiek be. A fol-

Kapisztrin Szent Jinos jirt Szegeden. A torok ic@m€ /‘ﬁ
alsévirosi ferencesek tovabb mikoddhettek, s nemesak
viros, de szimos koryékbeli falu lelki gondozasit is/e
lattak. Egy idében a kolostor eldljaréi voltak a — tébbnyire
Nagyszombatban székelé — csanddi piispokok ilta@?os
helynokei. \

A kotetben szereplé misodik (1988-ban
sovirosi templom fél évezredes ju/?ﬂéj.ﬁ anak
tinneplésére hivia fol a figyelmet. A sze Nggn a temp-
lom és a rendhaz foltjitasat, a falakl kozt egyhdzmiivészeti
muzeum létrehozisit, valamint-szebat @s (kutatdsra is al-
kalmas) emlékszoba megteremtesét Bﬁ{la}nkij;{ndor tisztele-
tére. Erdemes megnézniink i valésult meg az ak-
kor megfogalmazottakbol! A templom ugyan meguijult, de
a rendhdz allapota nem viltezott az
retett temploma mellett,
tesiilt Szegeden — igaz,

d

és egyhiazmivészeti
nem Alsoviroson.

és Mora Ferenc slirgetésére (1919) is — szobrot, emlékmi-
vet emelni, de/a Hunyadi csalidnak is. Az elképzelés
Klebelsberg Kunéiot-eredt: Palffy Jézsef polgdrmester
1938. ]'(miuse?,—én a folijitott, templom szentelési tinnep-
ségén — bejelentette, hogy a Mityas teret Hunyadi ligetnek
nevezik €I, valamint-érchét-és marvanybdl elkészittetik
dnos, Hunyadi Laszlo, Szilagyi Erzsébet,
Kapisztrin-Szent Janos és Matyds kirdly szobrait. Ez a terv
azoniban }k’%;h ori és az azt kovetd politikai viltoza-
soK 1 iatt“rhq ralésult meg. (Giczi Zsolt: Az 1938-as Szent
sn&%&i]eyﬂ év Szegeden. In: Tanulmdnyok Csongrid

6

e spetébdl. 24. kot 95., 98.,110-111.)

76 irdsban az alsévirosi kolostor eléljaréinak,

\ | A kéve

\&Lgyan;al ak nyomiba ered Péter Liszlo. A gargyan a la-
%I’kefﬂf}eﬁ{' ' i gvirdiin sz6 szegedi és Szeged kornyéki népi
alakviltozata. A Gdrgydn, Gardidn elterjedt vezetéknév a

szegedi nagytijban, féleg Alsévaroson.
Tilasi Istvan az egyéb névformik (pl.
Gorda) miatt a Kecskeméten tisztelt Sz
tant nevébdl eredezteti. A szerzé szerint
di Gargyin csalidnév alapja a gv?’a‘/ i .
és a ferences baratok nemcsak a/l¢ est orvosai is
voltak. Gyogyit6 tevékenységet folytattak, kertjiikkben
gyogynovényeket termesztettek. A fe ep(f/?k terjesztették
el a Szegedre jellemzé paprikit is (mint a” maldria elleni
orvossigot), amely késobb'; dgasiga miatt kedvelt
fiszerndvénnyé valt. | |

Mikor épiilt az alsévarosi rendhd
Péter Liszl6. Mityds 1&%,
engedélyt adott sz V/daL h
Miria tiszteletére ¢ yaro ?an a kolostor elétt...”
Ebbél nem deriil ki, h ;ahzgsévérosi (obszervans) vagy

rg;;f%Gp
Gordianu$ vér-

'szege-
—g’c@?;diénok

P szi fol a kérdést

in kelt oklevelében
r;lrtJl ra ,a szent Szlz
itott

jani
%

a palanki (maridn olo;f r6l van-e sz6. Lehetséges,
hogy a palinki ferencesek hdza Sziz Maridnak volt ajanl-
va. A piac é$ a\négy mészdrszék emlitése nem utal egycr-
telmiien Alsgvaro iszen mis forrisok ott késébb nem
emlitenek piacot\.\ rszéket (Szilagyi Liszloét) is csak
1497-ben irnak le\ I

}/ ozelebb a dokumentumok — akkor
is egyet.
Szemﬁﬂq}lki csalidjinak egyik dga minorita rend.
Az 1517-ben szervezett szerzetesi kozosség gyokerei a
konventuél}s érénces rendhdzakba (mint amilyen a paldn-
ki is volt a‘kozépkorban) vezetnek. A székely szirmazasu

i tartomanyfénok, Kelemen Diddk 1726-ban Szege-

1729-ben kapott ideiglenes miikodési engedélyt
zegeden, mint a s6kamarai tisztvisel6k és csaladtagjaik
aplanja. A -rend letelepedését 1742, julius 27-én engedé-

\lye te Miria Terézia. Lechner Vencel tervei alapjin a ko-

sévirosi plébania — amelyet 1950-ig a minoritdk vezettek —
1789. marcius 16-dn jott létre, amikor az egységes szegedi
plébinidt hirom részre osztottdk (FolsGviros, Palink és
Alséviros).

Az alsévirosi kolostor vezetdinek kritikai névsordt a
kényv ir6ja Orinansz Konstantin (1831), Reizner Janos
(1899-1900) és Karicsonyi Jinos (1922) konyvei, valamint
Szakily Ferenc (1983) és Monok Istvin (1984) tanulma-
nyai alapjan illitotta dssze. A katalogus fontos forrasa a
szegedi ferences rendhaz torténetének.

Szdamos ir6 szegedi szerzetesrdl is van tudomdsunk.
Jaszberényi Gaspar 1647-t6l volt szegedi hazfonok. Péter
Liszlé szerint 1648. majus 10-én, elséként a szegedi hazfo-
nokok koziill, plispoki helynoki megbizist nyert Zongor
Zsigmond csanidi piispoktél. Szegedi tevékenysége utin
két évtizeddel — a szalvatoridnus ferencesek tartomanyfé-
nokeként — Spanyolorszdgba (Vallodolidba) utazott, a fe-
rencesek dltalinos kiptalanjira. Utitirsa Podiebradszky
Ambrus volt. Utinapléjat latinul irta meg.

Kiss Istvan (1733-1798) 1751-ben lépett be ikertestvere-
vel, Liszléval a ferencesek szécsényi kolostordba. 1757-
ben szentelték Gket pappa. Istvin 1766 mdjusa és 1768 ji-
niusa kozott jarta meg a Szentfoldet. Utjan latinul naplét
vezetett, amit 1792 és 1795 kozott iltetett 4t magyarra a
szegedi hiz lakéjaként. Mivében tobb szegedi 6sszeha-
sonlitds, utalds talilhaté. frisa a magyar késébarokk szép-
préza egyik remekmive, amely egy szinten van Mikes Ke-
lemen, Faludi Ferenc és Herminyi Dienes Jozsef munkai-
val.

A nyelviijitok kozé sorolhaté Takits Rafael (17487-1820)
1790 és 1792 kozott, padéi kiplinkodasa idején 3600 sz6-
bol allé kiegészitést irt Papai-Pariz Ferenc 1782-ben har-
madszor megjelent latin-magyar szotirihoz. A szavak egy
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A miriacelli kegykép részlete, jobb oldalon az als6va

része (10-15%-a) sajat potlds, legtobb a szegedi népnyelv-
bél. Valészintleg az 6 alkotasa a lelkész szavunk is, ame-
lyet Sindor Ivdn (1808) téle vett dt és igy terjedhetett el.
Miivét sajit — ajindékba kapott — kézisajt6javal sokszorosi-
totta. Kéziratban maradt Lexicon Ungaricum cimd

kényvtarinak kézirattdra Oriz.
Félsorolom a kotetben talidlhaté néhiny ell
és pontatlansigot. Néhiny cikkben olvashatjuk, '
kolostor 1455 és 1459 kézotr épiilt (5-6. és 10
mdsik irdsdban viszont éppen Péter Lis
meg ezt az adatot. A forrdsok bizonytalansgéigdra
va veti f6l az Ordinansz Konstantin (1831) dlta
lek J6zsef miivére és a helyi hagyominyra alapc
1468-as datum helyességének kérdését (20-23.70.). Az
egyik helyen azt taliljuk — helyesen £, hogy a/tSrténetir6
és jeles prédikator Telek Jozsef{1760-ben irta’ Cosmo-
graphia cimd mivét (8. 0.), ma
repel (22-23. 0.). A Palinkbg
kolostor kapcsan olvashatunk 2
tomanyi gytlésekrdl, de elté

. \Kristd Gyula. Sze-

1536.

Itt ki kell térnem a
renc elsd rendjének hir
sodik rendnek gz ASsisi

erid dgaira. Ma Szent Fe-
agat kiilonboztetjiik meg. (M-
Klira alapitotta és szervezte

adrendrek pedig a vilagiakat tomo-
confraternitasokat nevezziik.) Péter
4. lapjin frja, hogy a maridnusok a fe-

életmodijat 1209-ben hagyta jova
jr a 14. szazad elején jelentkeztek
4 ferences rendben (spiritudlisok,
lkiiloniilést csak az obszervancia meg-
dményezett a 15. szdzad elsé éveiben. Az egy-
317-ben szlint meg, amikor X. Le6 Ite et vos
. bulldjaval az Osszes, a ferences regula szigora
jsat kovetel6 reformalt csoportot egyesitette (a mai

nGdot folytaté konventudlisoktl (a mai minorita rend:
onv). Egy Ujabb reformmozgalom keretében 1525-
alakult meg a ferences csalad harmadik 4ga, a kapuci-
nus rend (OFMCap).

A torténelmi Magyarorszdgon 6t rendtartomany jott 1ét-
re; marianus (Provincia S. Mariae, 1523), szalvatoridnus

e Ljinweeifr oimit fyeant i

™Ie ot i Werl e 1 vt Tumyirmen
vud i poues v boder 260 v Oeven oben ohged
den Seyrnlic Somm vl Gebwton Rorpe Rosafd Wy

Tviouy buil ttoch Seeqves tang3 Gerumd grafiey

I et Bi

itofidnus és a ladiszlaita tartomany 1897-ben meg-
ZGnt, beolvadtak a maridnus, illetve a kapisztranus tarto-
manyba. A szerzetesrendek 1950. évi foloszlatisa utin a
kapisztrinus tartomdny két kozépiskolat tarthatott fonn:
Esztergomban és Szentendrén. (Lasd bévebben: Puskely
Miria: Keresztény szerzetesség. 1. kot. Budapest, 1995.
285-293.)

Utolsé megjegyzésem a szegedi gvardidnok plspoki
helynoki megbizasival kapcsolatos. A szegedi egyhazior-
ténettel foglalkozo irodalomban elterjedt nézet, hogy 1525
és 1701 kozott a helyi ferences eloljarék lattdk el ezt a
tisztséget a plspok tavolléte miatt (16. 0.). A t6roktdl
megszallt orszigrészbe ugyanis a csanadi fépasztor nem
tudott eljutni. Legtobbszor Nagyszombatban €l6 esztergo-
mi kanonokok viselték a fépapi cimet. Mds helyen Péter
viszont azt irja, hogy Jaszberényi Gaspar volt az elsd, akit
helynékké nevezett ki Zongor Zsigmond piispok 1648.
méjus 10-én (52. 0.). Forrdsit azonban nem jel6li meg.
Molnir Antal nemrég megjelent kényvében olvashatjuk,
hogy Zongor formalisan soha nem nevezte ki a szegedi
gvardidnokat helynokké, de hodoltsagi képviselGinek te-
kintette éket és az ehhez sziikséges joghatésdgot megadta
nekik. Elészor Tarnéezy Matyds plspok nevezte ki dltald-
nos helynokké a szegedi rendhdz eloljar6jat 1649. augusz-
tus 22-én, Szepes viriban kelt levelében. A helyndk jog-
hat6sdga csak lelki tigyekre terjedt ki, gazdasagiakra nem.
Zongor és Tarn6czy nyoman a késobbi fopapok is a sze-
gedi gvirdidnt, kivételes esetben mds alsévirosi ferencest
biztak meg a helynoki teenddkkel, egészen a torok kitize-
séig. (Molnar Antal: Puspokok, bardtok, parasztok. Fejeze-
tek a szegedi ferencesek torok kori torténetébol. METEM
Konyvek 41. Budapest, 2003. 43-72., féleg 45-51.)

Péter Liszlo konyve atfogd igény(, a szakirodalom biz-
tos ismertében megirt cikkeket tartalmaz, a kétetben azon-
ban — gytjtemény jellegénél fogva — tobb ismétlést és el-
lentmondast taldlunk. Péter Liszl6 mive a szegedi feren-
cesek torténete irdnt érdekléddknek alapveté olvasmany,
bar a szerzd tobb illitdsat az azota megjelent szakirodalom
alapjin korrigdlnunk kell.

(Péter Laszl6: Szegedi ferencesek. A Somogyi-konyvtar
kiadvinyai 33. Szeged, 1991. 67 0.)

Miklos Péter
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FERENCESEK

A ferencesek Szegeden@

Otszdz éves az Alsovdrosi Templom

A szegedi als6virosi Feren-
ces, vagy Mityds templom tér
feloli oldalan, kézvetlentil a te-
tézet alatt lathaté az oda be-
épitett faragott k6, amely az
1503-as datumot dbrdzolja. Ez
a magas, nehezen hozziférhe-
t6 hely biztositotta évszdzad-
okon 4t, hogy a templom be-
fejezésének id6pontjat jelsld
ké e pontos adattal napjainkig
rank maradt és hirdeti az épi-
let elkésziiltének datumat. Ez
ad lehetGséget, hogy ebben az
évben mindannyian Gnnepel-
jik a templom elkésziiltének
500 éves évfordulGjat.

Valéjaban azonban a
templomtdl elvilaszthatatlan
Ferences Rend tevékenységét
tovibbd Szeged virosinak és
az itt lakoknak a kapcsolatit
méltatva nem Otszdz, hanem
700 évrdl kell beszélniink.

\\‘ Iy,

\‘“lllllll"l””

OTSZAZ EVES JUBILEUMA
150372003
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ink, hoéy a ferencesek azént
is lehettek népszeriek az or-
szdgban, és ezen a vidéken is,

mert az itt [évo, alapvetden
magyar virosi lakossig szimi-
ra magyar nyelvii lelkigondo-
z6 tevékenységet folytattak Ezt
bizonyitja a vidékiinkoén 1432-
1433-ban dtutazé Bertrandon
de la Brocquiere utazo leirdsa,
aki részletesen ismerteti Sze-
ged virosdban szerzett benyo-

Hisz az 1209-ben pipai j6vi-
hagyist és igy mikdadési engedélyt kapé Ferences Rend egy-két
évtized mulva mar megjelent Magyarorszagon és 1300 korul

16 varos €7erepenck fontossagat ismerte el IV Béla, al-u 3/fata
ris utin Szegedet szabad kirdlyi varosi rangra emelte. A

fontos viros volt, amelyben a megjelenésiiket Szent Fere 4
fontosnak tartottik. Ugyanakkor a lakossig a szerzeteseke
orommel fogadta és adomanyaival a varos kozonsé
hetéségtiket biztositotta. Szeged virosa ebben d
ban harom kiilonallé [elepulest |elentett az és 'fel .

€lo paraszt-polgarok‘u magaenak mo!

g‘ ,. .(v. ." 4 gbl

@- cesek el-
‘ Ozponti részben

% e &

pgntosan nem tudjuk behatamlm hog

ereznck birtekokat €s ezért szerepuk

Szegeden is a Hunyadiak
adi Janosnak az 1430-as évek vé-

a viros €letében megnd.

égében, amely a torok elleni

» ces szeme]yrseg is megfor—

; g kon inkvizitor, Marchiai Szent Jakab tulaj-
éppen a Hunyadival valé egytittmiikodés ré-
Kapisztrin Szent Janos, mielott mindketten

elleni dicséséges harcra, egytittal az ezt kovetd
kovetkezett haldlukig,

&s ezt irja: ,Szép templomuk van a vdarosban a ferencren-
zelenek, benne istentiszieletet is ba!]gaﬂam, amely azonban ne-
b kissé magyarosnak telszelt.” Ez a megjegyzés a tonéné-
gybehangzo véleménye szerint arra utal, hogy a korban
eg zokott latm nyelvu mise helyet[ a szertartis, vagy legalabbls

S meger()mﬂ

TA Ienyeg az, hogy a ferencesek tevékenysége Szeged virosa
ira igen fontos volt. Ugyanakkor a Ferences Rend szimdra
is fontos lehetett itteni miikodésiik, amelyet az jelez, hogy az
1460-as években nekifognak Szeged-Als6viroson sajat templo-
mot és kolostort épiteni. Ekkor kezdddik az Alsévarosi templom
épitése, amely a fentebb emlitett médon 1503-ban fejezddik be.
A templom éptése a ferences rend sajat épitémuhelyének ko-
szonhetd, amely stilusiban komoly hasonlésigot mutat nyirbétori
és a kolozsviri, Farkas utcai templommal. A templom és kolostor
elkészitése nem a ferencesek megjelenését, hanem ekkor mar
mintegy masfél évszazados szegedi jelenlétét igazolja. Az épitke-
z¢s idoszaka, amely mintegy hdarom és fél, négy évtizedet vett
igénybe, jelentGs részben Matyis kirdlysdga idejére esik. Bizonyi-
tani nem lehet, hogy Mityds konkrétan akir pénzzel, akir egyéb
modon timogatta volna az épitkezést, azonban a ferencesek mar
a kinily uralkodisa alatt, 1490-ben bekovetkezett halila utin pe-
dlg még inkdbb allandéan arra hivatkoztak, hogy 6k a kolostor
€s templom épitését a kirily klvajtsagamak valamint konkrét
pénziigyi timogatdsainak segitségével vegeztek Ugy tnik, a fe-
rencesek mindezzel elsésorban a Szeged viroson beliili, illetve
az orszigban elfoglalt helyzetiik megerdsitésének jeleként kivin-
tak a kiraly személyét a templommal kapcsolatba hozni. Ez olyan
eredményesen torént, hogy a kirdly halila utin a 15. szizad vé-
gét6l mind irasban, levelekben, kiilonbozd poros iratokban,
mind a templom kolostoregytittesrdl szol6 tuddsitdsokban, az er-
rél keletkezett beszimolGkban, jelentésekben mindentitt a Ma-
tyds kirdlyt6l val6 indittatds, timogatis hangzik el érvként. Még
inkdbb a széhagyominyok révén és igy nem meglepd, hogy mar
a 16. szazadtél kezdve, mint a Métyas személye és kirilyi kegye
iltal kittintetett médon timogatott templom jelenik meg az als6-
virosi ferences egyhazi-egytittes.

Ugyanakkor kétségtelen, hogy mind a Hunyadiak alatt, mind
ezt kivetGen a Jagell6-korban és még inkabb 1526 utdn a feren-
cesek szegedi tevékenysége elvilaszthatatlan a to6rokok elleni
kiizdelemtol. Ez igazan 1543-t6l kap megkiilonboztetett jelentd-

irds a 2003 mdjus 10-€n, a Szeged Alsévdrosi Templomban megnyitott jubileumi kidlltdson elhangzott beszéd szerkesziett viltozata.
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A templom és kolostor képc/a 1713

séget, amikor Szegedet a t6rokok elfoglaljik és 1686-ig a hodolt- ¢ 4zének a misfél évszizadon 4t a szegedi ferencesek segitettek a

sigi tertilet részévé valik. Kozismert, hogy a 10rokok a katolikus
vildgi egyhazi berendezkedést nem tirtck tertiletiiks

idején a Dundntil és az Alfold jelentés részét e

uralma és befolydsa kiterjedt északon Eger vidékére is jabx

véve a ferencesek miikédése fannmaradt, néhiny rendhdzuk je-

lentette a katolikus és egyalialin a kereszény hit ellatasit‘a h6-

doltsaghan. Késébb a reformaci6 idején a reformitus Jelkészek

miikodését engedélyeziék, de katolikus részrdl csak a ferencese-
ket taldljuk. Ez az Alfoldon elsésorban ed-Alsévirost jelentet-
te, illetve egy ideig még a bajai, valamint a-gytngyosi ferences
kolostort. Azonban a szegedi rendhdznak volt kiemelkedd szere-
pe, mert Szeged a térokok kozi dsi-rendszerében is fontos
szerepet jatszott. Kozvedentil a/szultdnnak alarendelt, an. hasz
birtok volt, az Alféld és Magyarorszig gyik legnépesebb virosa,
a maga mintegy 6-8000 fi ossdgival, amelybe beletartozott a
kdmyez6 kisebb virosok pusztulisa utin azok ide menekiilt né-
pessége is. Szeged egy q:lqa)asq kereskedelmi kozpont
maradt mindvégig, ame ferenceseknek koszonhetben igazi
magyar sziget volt. Ez jelenti sz6 szerint a magyar nyelv mint
egyhdzi nyelv, minynuikiodési ﬁailv fenntartdsat, a ferencesek 4l-
tal terjesztett kultira eszkézét; tovabbi jelenti az egyhdzi €let
fenntartisival az ori kozos Magyar Kiralysaghoz valé tarto-
zds egyértelm(i biztositékat és bizonyitékat.

Egyltalin-nem v kénnyi a ferencesek részérél. Gyak-
ran eléfordult; hegy a tw6rokok a kolostor vezetdit elfogtik, meg-
kinoztdk; nem. egy esetben kivégezték. Ugyanakkor rendkiviili
rugalmassigukat a rokkel valo kiegyezés készségiiket bizonyit-
ja, hogy mindvégig miikodhetek a torok hodoltsg idején. Azt is
hozza kell tenni, hogy a ferencesek egyszer(i, mondhatjuk kifeje-

tten szegényes életmodja a torok tiszteletét is kivivta, €s ez is
Ajarult ¢ , hogy egyediil a Ferences Rend miikodését en-

[ gedélyeztek,
\ \éigy vilt a Szeged-Alsévarosi Ferences templom €és kolostor az
z\Alféﬁ/l.d szellemi és egyhdzi kzpontjivi, amely a 6ok ho-
doltsig idején egy biztos pontot jelentett a magyarok szdmdra,
‘egszerre dpolva a nyelv, a kultira és a kozos vallds tudatit és az
Bsszetartozas érzését, ElGsegitette ezt az is, hogy az elmenekiilt

magyarsagiudatot és a magyar dllamhoz tartozds érzését fenntar-

Ngyﬂn“‘akr*m és megdrizni. A ferencesek dltal dpolt és a 17. szizadban
kor az egyéb szerzetesrendek tevékenységét sem engedél'(?‘fl( =

Ez al6l a ferencesek jelentettek kivételt. A legnagyobb kiterjedése.
al6 1orokok

egyre népszer(ibbé vilé Havi Boldogasszonyhoz kapcsolodo bu-
csijards, illetve Mria tisztelet ezt az érzést segitett elmélyiteni €s
érvényre juttatni.

1686-ban a visszafoglalis sordn Szeged is ismét a kereszté-
nyek kezére kerill és a ferencesek folott a nehéz idészak elma-
lik. A templomban temettek el tébb, a visszafoglalé hadjirat so-
rin elesett osztrik, francia tibornokot és katonat. A templomban
helyezték el a visszafoglalé haboriban oly jelentds szerepet jt-
sz6 Szobieszky Janos lengyel kiraly altal magdval hozott Csensz-
tohovai Miria kegyképének miésolatit, amely az elsé pillanattol
kezdve nagy tiszteletnek érvendett Szegeden. A Fekete”, vagy
Gin. ,Szerecsen Miria” képe napjainkig igen népszert a templom-

Az Gjjaépiil6 Szegeden a ferencesek még inkdbb meghatdro-
26 szerepet kaptak, amelyet nem csokkentett az sem, hogy a va-
roshban megjelent iskoldjaval a nagytekintélyli Piarista Rend
(1719). Majd az 1700-as évek kozepén visszatért a varosba a fe-
rencesek masik 4ga, a Minorita Rend, amely azonban templomat
és kolostorat az északi, felsévarosi részen épithette fol.

A ferencesek tevékenységének koszénheto, a torok alatt id6-
szak hozomanyaként olyan Gj kultirik megjelenése, mint a pap-
rika, a dohdny, amelyek el6szér mint gyogyitd szerek jelentek
meg épp a ferencesek tevékenysége kovetkeztében. A 18. szi-
zadban a virdgzasnak indulé Szeged vérosiban a Ferences Rend
alsévirosi — mint emlitettiik — Matyas kiraly templomaként emle-
getett kézpontja egyre nagyobb jelentéséggel birt.

A 18. szazad misodik felében és a 19. szizad elején a szegedi
lakossig mindinkabb mivelés ald vonja a torok alatt elnéptelene-
dett tertileteket, és ezeken a részeken a muvelést elGsegitendo,
kisebb épiileteket emelnek, ahol a tavasztol 6szig terjed6 idd-
szakban kint is alszanak. A 19. szdzad elejére ezekbdl alakul ki a
tanyés telepiilésforma, ahol mar egész évben, a varostol elsza-
kadva élnek és dolgoznak a valamikori szegedi lakosok. Azon-
ban, a Szeged-alsévarosi ferences templom Havi Boldogasszony
bucstija, amely minden évben augusztus 5-€én van, akkora Un-
nepségnek szamitott, amikor és ahova egy évben legalibb egy-
szer, Szeged 100 kilométeres komyékében €16 egykori szegediek
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mindig beutaztak és a biicsin résztvettek. Ez a hajdani szegedi-
ségnek, az Gsszetartozdsnak az érzését segitett dpolni és elmélyi-
teni. A 19-20. szdzadi alsévirosi bucst ennek a torok korban ki-

| csanddi piispdk a ferenceseket bizta meg a piispoki helynok tisz-
. . tével, és igy hivatalbdl is eljdrhattak a kilénbozé egyhazi Ggyek-
) - Dben. Azt is elmondhatjuk tilzis nélkiil, hogy az Alféld nagy ré-
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alakult ferences sszetartozdst kiépité és elmélyitd tevékenység-
nek az eredményeként alakult ki. Mindez a kultira terén folbe-
csiilhetetlen éntéki néphagyominyt, népéneket és a népkoliészet
egyéb gyongyszemeit eredményezi. A 19. szizad masodik felé-
ben, a kiegyezés utin jelentds polgirosodis részeként az AlsGva-
roson €6 tébbezer ember szimdra mind a miveltség, mint a hit
szempontjibol meghatirozo a ferences kolostor, hisz a sziiletés-
tél a halalig, a kereszteléitéil az esketésen dt, egészen a temetésig,
az év szakrilis hagyomanyainak egyéb tinnepein ét, mindennapi
eseményeik egész sordt idevéve, kotddik az alsvirosi paraszt-
polgir a ferences kolostorhoz. Bénatukban, érémitkben osztoz-
nak veliik a ferences baritok, akik az iskolai oktatisban, az alap-
szinti nevelésben is meghatirozé szereppel birtak.

1879 tavaszin a Tisza drvize elpusztilotta Szegedet. Alsovéros
hizai ereszmagassagig vizben alltak, majd sorra omlottak dssze.,
A templomban csaknem mésfél méter magasan dllt a viz, aminek
emlékét a két belsd kapun 1évé jel és felirat Grzi: A viz it vot
1879 mdrcius 12-6n”. Az Gjrakezdést, a hdzak, egész AlsGvaros
lijjaépitését és az emberek lelki felrdzisdt ismét a ferences atydk
segitették.

Az 1. vildghdbortra, amely itt is szimos dldozatot kovetelt, az
1918 végén bekévetkezett események pedig Jugoszlivia, illetve
Rominia megalakulisa, illetve az adott részek: Erdély, Vajdasig,
Banat stb, elcsatolisa soklkként érte a szegedieket is. A torténeti
Magyarorszag kézépsd részében talilhat6 Szegedbdl egy csapdsra
hatirmenti varos lett. Ez anndl is inkdbb érzékenyen érintette, hisz
mindaz a gazdasdgi, kultardlis kapcsolat-rendszer, amely a Délvi-
dékhez flizte, egyszerre megszakadt. Torést szenvedtek a ference-
sek kapesolatai is a kordbbi, t6link délre es6 rendhazaikkal, test-
véreikkel, hisz az ottani kolostorok Jugoszlivia, Roménia részeivé
viltak és egy hatiron kellett dtjénni ahhoz, hogy kapcsolatba ke-
riilienek egymdssal. Kiviltképpen igaz ez a ferencesek dltal veze-
tett ismert bicstjdrohely, Radna esetében, ahova az alsévirosi fe-
rencesek rendszeresen, évente vezettek zarindoklatot.

A ferenceseket és Szeged virosit is érzékenyen €érin
dapesten bekévetkezett, 1918. észi polgari, majd 1919
ban végbement kommunista forradalom. A ferencesek 5z
irdnyitisa alatt él6, — ma igy mondhatnank — konzervativ.
zeti érzelmi als6varosi paraszt-polgirok egyértelmi
zottan utasitottik vissza mindazt a liberilis, nemzetg
hizellenes follépést, amelyet a tandcskormdnyzat :
Szegeden 1918 decemberétél 1920 nyardig dllomdsozé
katonai erék miatt itt a tandcskormdny csak néhany napig
érvényben. Ennek ellenére sor kertilt a szeged; alsévérosi temp-
lom-, és kolostorban lévd Egyhazi Muazeum| Kincseinek Miyilvan-

D

tartasha vételére és szamos olyan intézke amely az dls6va-
rosiak nagy folhdborodasit valtotta ki.

Egyiltalin nem véletlen, hogy az ezett €s a
kolostort, templomot gyorsan rendbé etet kivivo
hizfénok, piter Zadravecz Istvin zottan lépett

fol az emlitett proletir korminy e

Horthy a korabeli visszaemlékezések szerint gyakran, szinte na-
ponta lejart €s tandcskoz kolostorban pater Zadraveczczel,
ezt kovetden pedig rep X

szam alatt lévé Alsove
elndk vezetésével mu
vel, tehat az alsGvaro:
szélgettek. Tulza
tengeren, hajékon

()

dé Népkor meghatirozé személyiségei-
rirok képviselSivel targyaltak és be-
ndhatjuk, hogy az életét az addig a
belpolitikai tapasztalatokkal alig ren-

delkezé Hofth an politikai folkészitést jelentett,
amely nyilvinv. > meggybzidésére, politikai néze-
teinek farma shatirozénak bizonyult. (Horthy 1919. ji-

ara meghataro;
rus 13 kozott volt Szegeden.) Nem véletlen, hogy

éspbb, 1937-ben {innepségeket rendeztek Sze-
kori szegedi kormany megalakuldsinak emlékére),
a késziil el a Hosok kapuja, amelyet nagy tin-

¢l a korminyzo és feleségének, valamint a korminy
énlétében avattak, akkor Horthy megkiilonboztetett
Alsévirosra és a Népkor falan leleplezett egy em-
amely a mir elhunyt Vajas Jozsef elntk, piter
vecr és természetesen Horthy korményzo arcképét dbrazol-
ta>Unnepi beszédében Horthy azt méltatta, hogy milyen fontos
indaz az a sok tsszejovetel és egyiittmiikodés, amelyet az

Vi
7 séviirosiaktl 6, 1919-ben kapott. (1937, méjus 31.)

az alsovirosi polgirokban a ferencesek szellemi irdnyitdsa n
évszizadok alatt kialakult, egy ilyen nehéz, j helyzetben is
rozottan érvényesiilt és erét adott nemesak v
szegedieknek, hanem egyfajta kisugd
része felé.

Nem véletlen az sem, hogy a rendsz¢ 20. év-
forduléjat Horthyék 1939-ben Szegeden t egemlé-
kezés sorozatot auguszitus 6-4n linnepi Te 1 kezdték,
amelyet Zadravecz pispdk celebriltaz A mplomban,

Horthy korminyz6, a korminy 1

az tinnepségek folytatodtak.
A két habort kozti idészak az
sokk, az elszakadt orszigrészek folé
jegyében telt. Ennek megfelelé hatdsa
alsévirosi ferences kolostorban. is. A
juka bejegyze a R

eriileteken’ miikodo ferences rend-
2 k Magyarorszagra és elsd utjuk,
als@varosi kolostor volt. Ez nemcsak

cesergés szellemiségének
Gdott Szegeden és az

egyszerd €s dégldtast jelentett, hanem az onnan
kapott, 76 informaciok begytijtését is. Az als6-
virosi kolostor hir-, és szellemi kozpontként mikadot.
Erre elhivatottd t tt taldlhaté ferences atydk lelki, szellemi
folkésziilts vaga, az itt berendezett egyhizi és kulturilis
kozpo

észét képezte az 1918 Gszén Zadravecz Istvin
egnyitott Egyhdzi Mizeum, amely a kézépkortol
izad elejéig terjedd kincseket mutatott be az ér-
k. Lithat6 volt itt Marchiai Szent Jakab széke, az Gn.
- és Mityds-féle miseruha, a Miria Terézia-féle paldst és
szamos olyan szobor, kegykép-masolat, illetve egyéb szakralis
argy, amely a ferencesek irdnyitotta katolikus hitélet elmuilt t6bb
félévezredes bizonyitékdt adta. A rink maradt vendég-
konyvbél azt is tudjuk, hogy megfordult itt Klebelsberg Kunotol,
Horthy Miklson 4t, a két hdbora kozti politikai és szellemi €let
§7imos nagysaga, de ugyanakkor talilunk itt ANTANT delegdci-
dt, a szovetséges belgridi ellendrzé katonai bizottsig tobb kiil-
dottségét, a Szegeden csaknem 2 évig llomdsozo francia katonai
parancsnokot, amerikai Gjsdgirckat, ugyamigy, mint példaul a 30-
as években szizaval ideérkezé budapesti iskoldsok csoportjait.
1931-ben keriilt a templom kiilsé falira a bautzeni Matyas
dombormti méasolata, grof Klebelsberg Kuné ajandékakeént, aki
tobbszor is megfordult itt. O helyezte el 1932-ben az alsovdrosi
kultvirbdz alapkovét is, de 1933-as elkésziiltét mar nem élhette
meg, Fz az épilet szimos hitéleti és kulturdlis eseménynek adott
helyet az als6varosiak €s a fiatalok szdmara.

Ugyanakkor a templom 1930-as években kezd6dott nagysza-
bist foltjitasa dllando egytittmikodést igényelt a varos vezetése-
vel és jelentett kiilonféle, a pénzek megszerzése érdekében foly-
tatott ,lobbizé” tevékenységet is a korméanynil. A kolostor
konyvtira is jelentGs volt, amelynek tudominyos feldolgozisa
épp a II. vilaghdbori alatt kezd6datt el.

A templom és kolostor 1930-as évekbeli foltjitasa, majd a ki-
sebb munkdlatok a II. vilighdbord alatt is megszakitds nélkiil
folytak. Ennek részeként 1940-ben Zadravecz ptispok a temp-
lomnak ajindékozta Kapisztrin Szent Janos bronzszobrit, ame-
Ivet késibb szillitottak Szegedre és 1941 oktober mdsodik vasar-
napjan iinnepélyesen szentelte fol ¢ maga. A templom belsejé-
ben, a bejirat két oldalin pedig két bronz dombormiivet helyez-
tek el, amelyek egyike a templom kegyképének torok dltal toreé-
né megtaldldsit abrizolta, a masik pedig a kommunizmus ellen
follépd szegedi konzervativ erék zdszl6bontdsit az alsGvirosi
templom elétti téren. (Megjegyezni kivanjuk, hogy e két, 1941 ju-
nius, illetve 1942 mirciusiban elkészitett domborm(i alkot6ja az
a Heksch Nandor, aki szegedi 6tvissként a kordbban épiilt Dém
otvosmunkdinak és nagyszer(i bronz fékapujanak alkotéja, €s
akit 1944-ben a zsid6iildozések idején hurcoliak el és vesztette
életét valahol, a koncentriciés tdborban.)

Az 1945 utdni idészak nehéz megprobiltatasok elé dllitotta a
ferences atyikat, hisz a szovjet fegyverek timogatisaval hatalom-
ra kertilt kommunista rendszer megkiilonbzotetett figyelmet for-
ditott az egyhiz és kivaltképp a katolikus egyhdz elleni kitzde-
lemre. A konzervativ, valldsos, hazafias érzelm(i Alsoviros pedig
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kozismerten errdl a kommunista-ellenes, valla

ismert, amelynek szellemi vezetéi mindig a ten ban-€s \ko-
lostorban 1év6 ferences atyik kozil kertiltek kil\Avares és a ko-
lostor életében meghatirozé szerepe volt Mindszenty bibofos al-
tal meghirdetett Maria évnek. (1947. aug. 15-1948 aug A leg-
kiemelkeddbb esemény az 1948. augusztus 5.-i bucsi és Miria
Gnnep volt, négy féppappal, amely sokez onzott és
egyben a kiemelkedd egyhazi politika ények kozé tarto-

is‘szomord végét je-
részben szétszortik.
ig allami vezetésﬁ

lentette. A ferenceseket pé
A kolostor dllami kézbe
szocidlis otthonként miiké

tort.

Sajnos, ezt mé eg Alséviros egyik legnagyobb
sziilotte, a templom\és a ferencesek itteni tevékenységének
nagyszeru v ggrar néprajz tudominy kiemelkekdd
egyemsege B , akinek egész élete ehhez a temp-
lomhoz k unkdban orokitette meg a templom
multjat, & hiedelmek, illetve a biicstjardsok

Ene neg. Haliliban az a megtisztel6 elisme-

életéhez és munkasaagahoz mélto volt, ne-
hogy Magyarorszag biboros primisa és szinte az
ar jelenlétében, kedves temploma féoltdra elétt

4. Kidertilt, hogy ez az épiilet magiban hordozza az 1400-
végén folépitett eredeti, kdzépkori kolostort A helyrealli-
—tds reévén az épiilet oly szépségében pompizik és a modem elja-
asok kovetkeztében oly médon széradt ki, ahogy 500 éves torté-
e folyamin még sohasem. RemélhetSleg hamarosan a kolos-

tor kiilseje is elnyeri a mélt6 formdjat, akir csak a kordbbi szob-
rok, amelyeket visszallitanak majd.

It talalhat6 a ferences atydk novicidtusa. Ismét igazi kézpon-
tot képez nemcsak a hazai egyhazi és ferences élet, hanem a
Délvidék és az Erdély felé irinyuld hatirontili magyarsiggal valo
kapcsolattartisban is.

Befejezésiil érdemes megjegyezni, hogy napjainkban, amikor
az egész orszig és a politika erdk arrdl beszélnek, hogy hosszi
id6 utdn hazink végre csatlakozik Eur6pahoz és annak ismét ré-
szévé valik, akkor ismételten és hatirozottan le kell szogezniink:
Magyarorszag, ez a nép, ez a kultira az elmult ezer évben elvd-
laszthatatlan, elszakithatatlan része volt a klasszikus értelemben
vett eurdpai kuliiirdnak és civiliziciénak. Ez egyittal a minden-
kori nyugat-eurépai keresztény kultiirdboz valé tartozast is jelen-
tette. Ezt a kereszténységet ezen a terlleten a csanddi piispoksé-
get megalaplto Velencébdl érkezett Gellért bencés szerzetes
hozta és terjesztette. Ot kovette szimos mis, szintén német fold-
ol és Itiliabol érkezett egyhazi személy, akik a ferencesekkel ér-
keztek ide. Mint arr6l mar sz6 esett,-az 1400-as években ezt a
nyugat-europai hitet és kultirit mélyitette el teriiletiinkén
Marchiai Szent Jakab és Kapisztrin Szent Janos.

A 13. szazadban a mongolok ellen, a 14. szizadtdl kezdve a
wrokok ellen harcolva ez az orszag, ez a nép védte egyebek ko-
zOtt Nyugat-Eurdpdt a poganyok tdmadasaival szemben, nem vé-
letlen kapta az , Eurdpa vedobdstydja’, illetve ,a keresziénység ve-
dobdstydja” nevet a 16.-17. sziazadban. A 20. szizadban pedig a
mar emlitett 1919-es voros diktatira, majd ezt kdvetden 1945-t61
1989-ig a partillami diktatira idején szintén a kommunizmus dik-
tatirdja elleni elnyomisban, kiizdelemben hozott dldozatokat ez
az orszig. Mindezek arra utalnak, hogy azok az éntékek, amelye-
ket a kereszténység, az egyetemes emberi, erkolcsi normik és a
szellemi szféra terliletén nytjtani tudott, ezen a vidéken ezer éve
érvényesiiltek és iranyitottak az emberek cselekedeteit. A keresz-
tény szellemiség elmélyitésében pedig az elmdlt 700 évben jelen-
tés szerepet villaltak a ferences atydk. Kivanjuk, hogy ez folyta-

tédjon a 21. szdzadban is.
: Zombori Istvdn
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a,SZﬁkSégeS, hOgY az egyhéz véde »
ismét a hivo nép vegye kezébe”

A szeged-alsovarosi katolikus egybdzkizség megalakuldsa 1921-ben

A katolikus egyhizkozség a két vilaghabori kozotti Magya

Az autondmia kérdése a magyar egyhdztorténet egyik
legérdekesebb tertilete. Mig a protestins (reformdtus,
evangélikus, unitirius) felekezetek és az ortodox (szerb és
romin) egyhizak esetében az — elvi — autondmia magatol
értetddd volt, addig a katolikus egyhdz szamira az dnkor-
manyzatOonkorminyzds megteremtése komoly kihivast je-
lentett. Ennek oka, hogy a rémai katolikus felekezet 1848-
ig a Magyar Kirdlysag allamvalldsanak szdmitott. Ezt a sta-
tuszat jogilag az 1848. évi XX. torvénycikk hatilyba 1épé-
sével vesztette el, amely kimondta a felekezetek kozotti
egyenlGség és viszonossig elvét. A katolikus autonémia
(onkormédnyzat) igénye ekkor fogalmazodott meg, ekkor
szllettek az egyhazi ir6k tollabdl a kulonféle autondmia-
koncepcidk.

Az autonémia (6nkorméinyzat, sz6 szerint: Sntorvény-
adids) leegyszerisitve azt jelentette, hogy az egyhaz és az
allam hatdrozottan kiloéniljon el. Mivel — 1848 utdn — a
katolikus egyhdznak semmiféle kizirélagos befolydsa (leg-
alibbis jogilag) nem volt, ezért az dllam vonuljon ki az
egyhiz kiilsé (értsd anyagi, gazdasigi) tigyeibdl is. PL a

kiilonbézé egyhazi alapokat (tanulmany és egyetemi alap,’
vallasalap) ne az dllam kezelje, ugyanigy a be néﬁ~-t§3!t€iﬁt

plispoki székek jovedelme sem az dllamot gazdagitsa, ha-
nem az egyhizat stb. A katolikus autonomia kialakuldsa
nak (ha egyaltalan kialakult a maga teljességében) bonyo-
lult tériénetének leglitvinyosabb idészaka a két vilagh:

bora kozotti kor, annak is az elsd évei. Az 191819, évi
dsszeomlis, illetve a polgiri és a kommunista korminyzas ,
kudarca szembesitette az egyhdzat, hogy egy ateista, kife<

jezetten antiklerikalis allammal (mint a Tandcskoztarsasag)
szemben csak a viligi hivek bevonésyé\skg] tudja f@@enni
harcot. A civil hivék mozgésitdsival, az egyhéz irdnyitasa-
ba valé bevondsukkal tirsadalmi bazist teremthet magi-
nak, s igy akdr politikai szerepet ~ha iihpl“icif‘m%don is —
vallalhat. Tl I

Az egyhdzkdzségek szervezésének/idGszaka az 1919 és
1922 kozotti évek. Ekkor L%zafgxs a politikdi helyzet kiszi-
mithatatlansdga miatt a folsd klérus ~ az Apostoli Szent-
szék beleegyezésével — elhatirozta a plébania (mint a hie-
rarchia alapintézménye) mellett a civil tdrsadalom bevoni-
saval az egyhdzkozség lérehozdsit. Az egyhdzkdzség — a
kinonjog szerint is - a-plébaniatél kilonillé intézmény

)

y z alsévirosi ferences rendhéz
gvardidnja, az alsévarosi plébania ideiglenes lelkésze
1921. oktéper 26-an, 11901921. szammal kiildte meg
Bezdin Jozsef pizsgolq helynoknek Makora az alsévarosi
katolikus hitkozség szeptember 18-dn elfogadott alapsza-
bilydt és az elsé megvalasztott képviseldtestiilet névsorat.
A szeged-alsGvarosi hitktzség alapszabilyait és a képvi-
seldtestiilet megvilasztisarol szol6 jegyzokonyvet 3-3 ere-
deti ipéidényﬁan azzal a tiszteletteljes kérelemmel vagyok
bator a Fétisztelendé Plispoki Helynokséghez felterjeszte-
(ni, hogy az alapszabidlyt és a vilasztist jovahagyolag tu-
domidsul venni sziveskedjék. Tekintettel arra, hogy a kép-
viselGtestillet elsé iilését fontos okokbdl jové vasarnapra
ellett kitiznom, kérem az tigy stirgds elintézését, lehetd-
- leg express, minek postai kéltségét ezennel tisztelettel
/ mellékelem.” Peéri kitért az alsévarosi kantor Gigyére is. A

agon
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volt (egészen az 1990-es évekig)./A/plébdnia a viligi egy-
hiz szervezetének alapsejtje, teriileti egység, amely az es-
peresi keriiletnek, illetve az egyhdzmegyének a része. Et-
tél eltéréen az egyhazkozség a plébinia tertletén (1) €16
katolikus hivek Osszessége. A plél ﬁni\%tehét tertleti és ka-
nonjogi egység, mig az egyhdzkozség a hivek kozossége.
A kozosség onszervezddd, amely képviseldtestiletet, illet-
ve tandcsot és ekhék(')p/yél%gzt anyagi ligyeinek intézésére.
Az egyh:izkfﬁzség \funkcigjit a kivalé kinonjogdsz Serédi
Jusztinidn biboros, hércegprimas, esztergomi érsek a ko-
vetkezéképpen fogalmazta meg;:

WAz egyéﬁzkézségek célja az, hogy dltaluk a hivek szer-
vesebben / ekapcs}(;yj@janak a plébinia és az Egyhaz éle-
tébe, érintetleniil\ hagyva annak szervezetét, alkotmanyat
és t;é/x)/ényhg‘ziséf/A hivek szerves bekapcsoléddsa az
Egyhaz életébe, tevékeny hitéletet jelent befelé, Egyhi-
zunk v mét )és jogainak biztositisit kifelé.” A magyar
katolikus e z elsé f6papjanak szavaibdl viligosan lat-
szi]}?-og’y/az egyhazkozség szerepe az egyhiz kiulso

tigyeinek koordindldsa. Egyhazi épiiletek, iskoldk, szocid-
lis és egyéb intézmények fonntartdsa és ellendrzése, illet-
ve a plébinia teriiletén a hitoktatas Chitterjesztés) és a ka-
“tolikuy' kozélet (egyesiiletek, tarsulatok) szervezése. Azon-
ban ezen funkcidit is a klérus foliigyeletével gyakorolhatta
~hiszen az egyhdzkozség egyhazi elndke a mindenkori
plébinos volt. Az egyhdzkdzségnek semmiféle egy-

) hdzigazgatdsi, kinonjogi, illetve teoldgiai, hitelvi, liturgi-

kus tigybe beleszélasa nem volt.

Az egyhazkodzségek — és ezzel az orszagos katolikus au-
tonémia — szervezése azonban az 1920-as években meg-
torpant. Ennek oka az dllam és a torténelmi keresztény
egyhizak j6 — a dualizmus kori kapcsolatnil sokkal jobb —
és egymast kolcsondsen timogaté viszonya volt. (Gondol-
junk csak a hivatalos keresztény-nemzeti ideolégia harcos
propagilisira.) Az egyhizkozségek egyhiazi adot kivetd és
behajté testiletekké valtak. A civil tirsadalom bevondsa-
nak az egyhizi szervezetbe az — orszdgos, egyhizmegyei
és plébdnia szinten egyarant megszervezett — Actio
Catholica megjelenése adott djabb lokést az 1930-as évek-
ben. (Lisd bévebben: Erdé Péter és Gergely Jend tanul-
manyai a Magyar Egyhiztorténeti Vazlatok 1997. évi 3-4.
szdmiban.)

Az alsovarosi egyhazkozség alapszabalya

kantori dllas nem volt betoltve, mert a kegyuri jogokat a
varostol a hitkozség még nem ve(he)tte it, a szegedi va-
rosi vezeték pedig nem akartdk rovid idére betolteni az
allast, inkabb az alakulé egyhizkozség illetékességébe
utaltak a kantori allds betoltésének foladatat.

A helynok — aki a Temesvirott székel6 f6pap helyett
Makérdl irdnyitotta a trianoni Magyarorszaghoz tartozé
plébinidkat — oktéber 27-én kiildte meg 1046/1921. szdmu
jovahagyésit. ,Abban az erds meggy6zédésben — irta
Bezdin Joézsef —, hogy az (j hitkdzség az Egyhaz és a lel-
kek javara az Gsi alsovdrosi plébinia hagyominyaihoz
mélt6 dldasos és eredményes miikodést fog mindenha ki-
fejteni kérem annak Vezetéségére €s minden tagjara az Is-
ten alddsat.”

Az alsévarosi rémai katolikus hitkozség alapszabalyat
(igazgatasinak szabdlyzatat) 1921 szeptemberében alkot-
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tik meg. A szabilyzat harom részb6l dll. Az els6 rész
meghatirozza az egyhizkozségi szervezeteket (valasziok,
képviseldtestiilet, tandcs), a misodik a hatdskoreiket irja, a
harmadik rész dltalinos zir6 rendelkezéseket tartalmaz. A
testiilet neve: Szeged-als6varosi Katolikus Hitkdzség. Tag-
ja: a plébdnia teriiletén hat hét 6ta laké, vagy ott ingatlan-
nal biré rémai katolikus vallisu egyén. Az egyhazkozség
jogait €s kotelességeit egyhdzkozségi vilasztok, képvisels-
testillet és tandcs Gtjdn gyakorolja. Az egyhizkbzséget az
egyhizi és viligi hatésagok elétt a képviseldtestiilet, a ta-
nics, illetve az egyhazi elndk képviseli.

Egyhizkozségi vilasztonak tekintheté minden egyhéz-
kozségi tag (férfi és nd), aki 24. életévét betdltdite. Nincs
vilaszt6joga az elmebetegeknek, valamint annak, aki egy-
hazi fenyiték alatt 4ll, gyermekét egy éves kordig nem ke-
reszteltette meg, vagy rendezetlen hdzassigban él. Nem
szavazhat az sem, akit szabadsagvesztésre itéliek, borton-
biintetését tolti, vizsgilati fogsdgban van, vagy foltételesen
van szabadlibon. Aki nem fizette be éves egyhazi addjat,
csak tartozisinak lerovdsa utin gyakorolhatja vilaszi6jo-
gat. Az egyhdzkdzségi vilasztokrol listat kell késziteni,
amelyen szerepelnie kell csalidi és keresztnevének, élet-
korinak, foglalkozdsinak és lakcimének (kivételes esetek-
ben egyéb szilkséges megjegyzéseknek is). Ennek a jegy-
zéknek a tervezetét 15 napig ki kell fiiggeszteni kdzszem-
lére, amirdl a hiveket a sz6székrol tdjékoztatni kell. A ter-
vezettel kapcsolatban az egyhizkozség minden tagja fol-
szoélaldssal élhet. 15 nap elteltével azonban csak az egy-
hazmegyei hat6sighoz lehet fordulni a kifogasokkal. A vi-
lasztGjogot csak személyesen lehet gyakorolnia, annak aki
a vilasztéi névjegyzékben szerepel.

Az egyhizkozségi képviselGtestiiletnek, illetve
nak tagjivi vilaszthaté az egyhizkozség minde
(férfi és no), aki 30. életévét betoltotte. A képviselote
és a tandcs — amelyeknek elntke a mindenkori alsov
plébanos(helyndk) — mandituma hat évre szOl. Valasits
hiromévente van. A képviselGtestiilet 30 taghGl s 10
taghdl (a rendes tagok egyharmada) all. A/képviseiGte
let tagjainak felének — az elndk jelenlétéb =
las utin — az elsé hirom év utin tavoznia kell. Helyjikre
1ij tagokat vilasztanak. Majd minden hdrom évzok
helyére vilasztanak dGjakat, akiknek, lejirt a megbizdsa.
Minden tag Gjravalaszthat6. Az egyhdzkozségickgpviselok-
nek a kovetkezo szovegu eskit kel

JEn N. N. eskiiszém a Min

ANACS-

e, a Boldogsd-
reptjeire, hogy a
¢és hogy mint a

agja, az egyhiz-
lelki és anyagi ér-
int minden erémbdl

nia teriiletén szolgilo
tott képvisel6é (Ko asztjak a vilagi elnokot és a
N 3 svente bizottsigokat alakit:
szamvevé és igaznld bizottsigot. Elobbi az egyhiazkozség
zpirit ellendrzi, vezeti, utébbi a tagok
A képviselok ot f6bol dllé valaszt-
agjai az egyhizi elnok és négy va-
agvilasztott tagoknak a vilasztist
gliil meg kell alakitaniuk a képvise-
eténni az eskit. Legalabb évente két alak-
: zel és tavasszal (ilést kell tartaniuk. A szava-
7Aas atag gyharmadanak jelenlétben, altalinos sz6tobb-
séggel érvényes. A szavazis titkos, de elfogadhat6 az egy-
behangxd kozfelkidltissal torténd akaratnyilvinitds is. A
Répviselditestiilet megalakulsit az egyhizmegyei hatésag-
ak a miegalakulist kévetd 15 napon beliil j6va kell hagy-
nia, a piispoki hivatalnak joga van féloszlatni a képviselo-
iletet és Gj valasztist kiirni.
Az egyhizkozségi tanics 10 tagb6l dll. Tagjai tovibba
z egyhazkozség egyhdzi és viligi elndkei. A tandcstagok
maguk koziil jegyzot és gondnokot vilasztanak. Ugyanazt
a szovegl eskiit teszik, mint a képviselok, csak a képvise-

16testiilet sz6 helyett a tandcs szot hasZniljk
tagok megvilasztdsa utin 8 napon belil kell's
Evente legalibb négyszer kell dsszeiilnie, az

ség elnoke hivia dssze. A képviselok vagy a tand
barmelyike, ha érintett az éppe: gyalt {igyben nem sza-
vazhat. @

Az egyhazkozségi vilasztokna all Detekintést
kapni az egyhizkozség személ gyeibe, részt
venni az egyhdzkozségi vilaszts EpviselGtestiilet
iltal hozott déntések — amelye kell fiiggeszteni,
hogy mindenki elolvashasg3 sbbezhet irdsban,
vagy sz6ban jegyzokon az ulésen.

ag ekben (kantor, sekres-

tyés, harangoz6 valasztisa). llendrzi az egyhizkozség
pénziigyeit, a fonntartott intézmények vagyoni leltarat,
rendelkezik az egyhazkozségi vagyon folott, ellendrzi a

kegyes alap egfeleld vhajtﬁsit. Gondosko-
dik az egy .?.- oz tartozé’ egyhizi épiiletek (temp-

lom, temetdk blébiniaépiilet stb.) 6 karban tarti-
sarél, a va ek minél diszesebb lebonyolitisa-
6l és 7 ; eres vallasi nevelésérol.

Valas est az onkorminyzat — még anyagi-gazdasagi
térefy/is Retségkiviil nagy — Korldtozisit jelentik az alabbi
sorok: k¢ ! |6testiilet hatdrozatainak (valasztdsainak)
Srvd * minden esetben az egyhizmegyei hat6-

cny
¢ agydsa szitkséges. A hitelvi, az egyhdzfegyelmi
€s yvhazkormédnyzati tigyek, valamint a lelkipasztor-
kodas {igyei nem tartoznak az egyhizkozségi képvisels-

A képviseldtestiileti iilésrol jegyzokonyvet kell vezetni,
amelyet a jegyz6 és az elnok ir ald, aki ket tagot a hitelesi-
tésre is folkér. A jegyzokonyv szovegét a kovetkezo lé-

#n minden esetben fol kell olvasni. A dontések ellen 15
napig van lehetéség follebbezni. A képviseldk dontései-
kért, mulasztisaikért anyagi felel6sséggel is tartoznak, az
okozott kirt teljes egészében meg kell tériteniiik.

Az egyhizkozségi tanics hatiskore szikebb, €s inkibb
operativ foladatokra koncentrilodik. A tandcs késziti el a
koltségvetést, a zirszimadast és a leltirt. 1000 korona alat-
ti tigyekben dént a beruhizisokrol, kezeli az egyhizkoz-
ségi vagyont. Foliigyeli az egyhizi épiiletek j6 karban tar-
tasit, valamint az egyhdzkozség intézményeinek €s iskoli-
inak megfelelé mikodését.

Az egyhizkozség tisztviselGi: egyhizi elnok, viligi el-
nok, képviseltestiileti jegyzo, a tanics jegyzdje, gondnok.
A képviseloknek fizetés nem jir, a tandcstagok részére
azonban van lehetéség tiszteletdij kiutalasira. ,Az egyhdz-
kozségi tisztviseloi (elnok, képviselStestiileti és tandcsi
jegyz6, gondnok) illisa tiszteletbeli, azént dijazissal nem
jar. Azonban a képviselotestiilet az egyhazkozscgi tandics
javaslatira méltinyos tiszteletdijat dllapithat meg.”

Személyi kérdésekben, pontosabban fegyelmi tgyek-
ben a plébinos, illetve az egyhdzmegyei hat6sig birja a
dontési jogot. LA viligi elndkot, jegyzoket és a gondnokot
hivatali hanyagsig, vétség, vagy buntett miatt az eszkozolt
vizsgilat alapjin az egyhizmegyei hat6sig elmozdithatja
illasuktol. Az egyhizkozségi alkalmazottak koziil a kar-
nagy vagy kintor és a viligi oktatészemélyzet a katolikus
tanitok részére megillapitott fegyelmi szabidlyzat szerint
itélend6k meg. Az egyhizfi (sekrestyés, harangoz6) fe-
gyelmi hat6sigai a plébdnos és az egyhdzmegyei hat6sag.
Az itélet bejelentend6 az egyhazkozségi képviseldtestilet-
nek.”

A szabilyzat zir6 rendelkezései kozott olvashatjuk,
hogy a ,kegytiri jogokat és kotelességeket a jelen szabaly-
zat rendelkezései nem érintik”. Az utolsé rendelkezés ki-
mondja, hogy az alapszabilyt a képviselok kétharmada-
nak timogatisival lehet médositani, a viltozisok pedig a
piispoki hatésig jovihagyasa utan lépnek €letbe. A képvi-
selétestiilet kétharmados déntéssel oszlathatja fol magat,
.amely esetén az egyhdzkozségi vagyon felett az egyhiz-
megyei hatésig rendelkezik”. A szabilyzat alkot6i helyes-

SZEGED

23



FERENCESEK

nek tartottdk egy kozos, szegedi egyhizkozségi intézd bi-
zottsdg létrehozasit, amely mind az egyhdzi, mind a vilagi
hatésigok elétt egységesebben, s igy hatiasosabban képvi-

A szeged-alsovirosi egyhazkdzség 1921, szeptember
18-dn alakult meg a helyi népiskola tornatermében. A
jegyzokonyv szerint kb, 800 alsévirosi férfi és nd vett
részt a ,népgyllésen”. Peéri Bonaventira koszontotte a
megjelenteket, killéndsen a nagyszami férfiakat. Ismertet-
te a gyulés céljait: az dnkormanyzat ismertetése, az alap-
szabaly elfogadisa és a képvisel6testiilet magvalasztasa. A
jegyzokonyv vezetésére Hajdua Antalt, hitelesitésére pedig
Mésziros Jozsefet és Dob6 Ferencet kérte meg. Ezutin
Vajas Jozsef vilagi elnok szolt, aki beszdmolt a kétéves
szegedi dnkormanyzati mozgalomrél”.

Peéri az onkormdnyzat fontossagat, torténeti elézmé-
nyeit részletezte. Kimutatja, hogy az egyhiz elsé szdzada-
iban is maga a hivé nép Osszessége képviselte az egyhdz-
védelem jogait és kotelességeit, késobb az dtment a szent-
szék intézkedése alapjan az apostoli kiralyok mint f6-
kegyurak, az orszdgnagyok, foldesurak és magistratusok,
mint kegyurak kezébe. Minthogy azonban a magyar kato-
likus egyhdz az 1848-iki XX. tc. alapjan a magyar dllam
(lemondott) védelmében tdbbé nem részesiil, sziikséges,
hogy az egyhdz védelmét ismét a hivé nép vegye kezébe
a hitkozségi dnkormanyzatok kiépitésével.” Eléadasa utin
a hazfénok ismertette és magyardzta az alapszabdlyt, foleg
a vilasztisra vonatkozo részeket.

A kévetkezd alsévirosi polgarokat valasztottik képvise-
lote:,tulen tagokka dr Anclrassy Ferenc Beke Janos Bu

varga Jozsef, Dedk Jinos, Véneki Andrds, Kovi ¢
Pétagokkd: Nagy Janos, Benkd Jdnos, Steiner Mi
Kapovics Mihaly, Fohsz Gyorgy, Mérki Antal, *

s a kép‘él?ﬁ](’ik

7 ssel azon-

oktéber 7-én megkiildte Bezddn
nek Makora, aki ]ovahagyta
Az a]sovaron egyhazko S

kertileti esperesnek az Osszes
ged trvényhatésigihoz in-
ri jogok étmhézés:it kéri az

afra az allaspontra helyezkedett, hogy a kegy-
akorldsit nem ruhdzza at véglegesen az egy-

a. Megszégyenitéen sérelmes ez a javaslat, rednk kato-
kra, mert ennek értelmében a kegytiri jogok gyakor-
isa nem minket katolikusokat megilleté jog volna, hanem

seli a varos katolikus polgarsigit. (Forris: g
Piispoki Levéltar. Egyhdzkozségekre vonatkozd
tok. Szeged-Alsévaros, 129. sz.)

fzpagyd tandcs tag-
Csdszdr Matyis,

izottsag tagjévé pe-

kepwselcn
toteek be

dgi képviseldk is, hogy ,a kegytri
tirgyaldsinil emeljék fol szavukat

— targyaldsandl a misvalldsiak
7 a belesn’)l&stél A térvény rideg beu‘ije
ugys a
me van)d hogy ennek a tisztan katohkus ligynek az el-
intézését bizzdk a katolikus varosi képviselokre.”
ishazi-Kovics Liszloé konyvébdl tudjuk, hogy Szeged
vériyhatésdgi bizottsiga 1921. december 21-i {lésén
oy dontoétt, hogy a magyar apostoli kirdlyoktdl (legutobb

/ Kirolytol) nyert kegytri jogat a viros az egyes plébi-
nidkon szervezett egyhizkozségeken keresztil gyakorolja.
Ahol nem volt egyhizkozség, vagy mikodése sziinetelt ott
tovabbra is a vdros vélasztotta a javadalmasokat (plébd-
nos, kiplan, kintor, harangozé stb.) Ez az dllapot 1924
végéig tartott. 1925-ben Szegeden megszervezick a kegy-
Gri bizottsigot, amely a katolikus egyhdzi illisok betolté-
séért, valamint a viros kegyurasiga ali tartozé egyhdzi
épiiletekért, intézményekért volt felelds. (Kishdzi-Kovacs
Liszlé: A virosi kegyurasig Szegeden. 1917-1948. METEM
Kényvek 30. Budapest-Szeged, 2001. 14-16.)

Mivel a képviseldtestiilet elsé iilésének jegyzokonyve
ellen follebbezést nem nyujtottak be 1921. december 1-jén
Peéri hazfénok elkiildte Makéra, ahol Bezdan Jozsef de-
cember 13-dn, 11741921. szammal jovdhagyta. Igy hivata-
losan is megalakult és megkezdte miikédését az alsévirosi
katolikus egyhazkozségi képviselbtestiilet. (Forrds: Sze-
ged-Csanddi Plispoki Levéltar. Egyhazkozségekre vonatko-
76 régi iratok. Szeged-Alsoviros, 129. és 133. sz.)

Az alsévarosi katolikus egyhizkozség és képviselStestii-
let megalakuldsa egyik dllomédsa a magyar (szegedi) auto-
némiamozgalomnak. Alapszabilya egy nagy, vidéki katoli-
kus vdrosban miikodd egyhazkozség szerevezési elveit, €s
gyakorlati foladatait foglalta Gssze. Az egyhdzkodzség ket
vilighdbori kozotti térténete, valamint megvalésuldsanak
Hsszevetése a Zadravecz Istvin szegedi ferences hizfénok
iltal megfogalmazott autonémia-koncepciGval (Szegedi
Katholikus Tud6sitd, 1919. L. évf. 1. sz. 4-8.) mir egy ma-
sik tanulmany témdja. (Lisd b&vebben: Sarnyai Csaba Ma-
é: Az autonémidrdl — nézetei egy papnak. In: Magyaror-
szdg és Eurépa. 1919-1939. Belvedere Meridionale Kis-
konyvtar 14. Szerk, Dobor Andris és Kiss Gdbor Ferenc.
Szeged, 2001. 107-122.)

v

Miklos Péter
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Szent Gellért 0rokos

Hatvan éve bunyt el Glattfelder Gyula i

Méri Glattfelder Gyula Budapesten ltta meg a napvildgot 1874.
mércius 18-dn. 1896-ban szentelték pappd. Hitoktat6, majd dokto-
ril, megalapitéja és els6 igazgatoja a katolikus egyetemistik Szent
Imre kollégiumanak. Majd a Pizminy Péter egyetem tandra. 1911.
miérciusaban nevezi ki a Szentatya Szent Gellért utddjavd, Csandd
egyhizmegye piispokévé. Mijusban szentelik piispokké és veszi dt
az egyhizmegye kormanyz4sat.

Nagy lendiilettel kezdi munkilkodisat egyhizmegyéjében Te-
mesviron. Az egyhdzmegyei szemindrium, papneveld-intézet €pité-
se, inditdsa egyik elsé mive. Papjai lelkiségének fejlesztésére €s
lelkipdsztori munkdjuk eldmozditasira nagy gondot fordit.

Az elsé vilighdbort és a trianoni békepaktum utin nem kivna-
tos elemnek nyilvinitva, el kell hagynia Temesvart, igazaban kito-
loncoljik. Szegedre koltozik. A hatirok médositisival és kiutasita-
sival az egyhizmegye hatirait is kénytelen mé6dositani Réma. A
megkisebbedett Csandd egyhdzmegyében a volt 250 plébinia és
1050 filia helyett, 33 plébania és par filia maradt. Nagy er6vel ldtott
az Gj korilmények kozott lehetséges munkiihoz. Pl 1936-ban 47
plébinia és 32 filia, majd 1942-ben mér 51 plébinia és 29 filia mi-
kidik. Tt is megépiti Klebelsberg Kuné kultuszminiszterrel a Pis-
poki Székhizat, Papnevel6 Intézetet, amely vezetését a jezsuita-
rend tagjaira bizza. Felépiil a Fogadalmi templom is, amely széke
egyhizza vilik. 1930-ban koltoznek be a megépiilt 1j épiiletekbe
Jut még egy rész az (j épiiletekben a Budapesten j6l bevalt Szent
Imre kollégiumnak is. Az it tanuldkkal gyakran talilkozik és sze-
mélyes tuddsaval, varazsival probilja ltaluk felnevelni ajovo ki
tolikus értelmiségét. Ugyanigy torédott és litogatta papndyendék
is, érdeklodve szellemi-lelki fejlodésiikrdl.

Mind a Plspoki Karon beliil, mind az orszig
meghatirozé egyéniség és firadhatatlan munkds volt.

Lelkiiletére és szindékaira, piispoki feleldsség
egyhdzmegyei korleveleiben papjai és hivei felé
kozisainak sora. Ezekbol egyet, az 1937. év ¢ld
ném idézni, amelyben - szerintem - egész egyenisége; to
igényes elvirdsai benne talalhatok, s talin ma sem érde

JAzokat az tidvos mozgalmakat, amelyek az elmilt-€
jelzett szép sikereket biztositottdk, a rank koszontd-Gjesztendoben
tovibbfejleszteni és elmélyiteni becsiiletbeli szent-kdtelességének
ismerje az egyhdzmegye minden papja. Ertse meg mindenki, hogy
birmennyire sziikséges anyagi € Idozatot hoznunk
templomaink ¢és iskoldink érdgke idvos dolog az is-
tentisztelet fényét minden eszkg i legfontosabb feladat

mégiscsak a lelkeket megnyerni €s pe
galmit faradhatatlan utinjirissal, ribe és/odaadissal bizto-

4 vilagszerte oly el-

indulnak a lelkek megnyerésére és
agok békly6itol szabadulé igehir-

) ely pihenni nem tud, mert Krisztus szere-
tete siirgeti\s azért opgyline importune mindig résen all, buzdit és
fer\az egyetlen e$zkéz, mely a valsagos idben; sikerrel ke-

7 O orszigit annyi talalékonysiggal és lendii-
megdonteni, hogy akik annak védelmére vil-
¢ emberfeletti erdfeszitésre vannak kotelezve. Eb-
kaliptikus id6ben kényelemszeretet és megalkuvas any-
rulds, Bizom, hogy Szent Gellért 6rokségének minden
A Atérzi az idokomolysdgat s a feladat nagysagit s felfokoz-
za magiban a szent tiizet, melyet nyertek a kézfeltétel dltal, s
Kriszius tanitvinyainak és az apostolok mélté munkatirsainak fog-
nak bizonyulni hiiséges s ha a helyzet tigy hozza magival hésies
helytallisukkal. E szent meggy6zédéshen adom mindnyijukra az

70] év kezdetén atyai dlddsomat.”

Rajongva hallgattak szentbeszédeit. Ezek az egyhdz tanitdsira, a
szenlirds igazsdgaira és a papék szocidlis korleveleire épiiltek. Igé-
nyes volt magdval is, masokkal szemben is. Bir megkapta érdemei
elismeréséiil a kalocsai érseki székbe torténd kinevezését, betegsé-
ge olyan el6rehaladott volt, hogy mar azt a terhet villalni nem tud-
ta. Itt maradt par honappal késGbb bekovetkezett halildig, Hatvan
éve 1943. augusztus 30-4n hivta haza Jézus, a Fépap, hogy Atyji-
nak bemutatva kaphassa meg az élet korondjit az 6rok élet bol-
dogsagat.

Buzgo, hithd, aktiv, magyarokért lelkes, mivelt, tanult, tanito,
aldozatos, munkis, Isten és emberszeretetben eltoltott élete legyen
mindnydjunk példaképe.

Gyulay Endre
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,Nagy 6rommel vallalom
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a szentel6 puspoki tisztet”
Glattfelder Gyula és Apor Vilmos leapcsold%@éb;éi/

Glattfelder Gyula csanddi puspok és bard Apor
Vilmos vértand gyori piispok kiemelkedd személyi-
sége a két vilighabori kézotti magyar katolicizmus-
nak. Mindkett6jik életitjit, tevékenységét vizsgilta
mir a helytérténeti és az egyhdztorténeti kutatds,
szdmos tanulminyt, kényvet irtak papi és piispoki
palydjukrol. Jelen frisban a Szeged-Csanadi Plspoki
Levéltarban a puspoki hivatal egyhdzigazgatisi iratai
kozott (SZCSPL PHED talalhato, a két fopdsztor ko-
zowi 1941, évi levélviltasbol, valamint az Apor Vil-
mos haldlanak kériilményeit kozlé 1945-6s jelentés-
b6l idézek. Glattfelder és Apor kézétt csupin hivata-
los kapcsolat volt, szorosabb baritsigukrol nem tu-
dunk. Glattfelder szentel6 piispok volt Apor Vilmos
plispokké szentelésén, Gyulin 1941. februdr 24-én.
A szertartdst megel6z6, illetve az azt kdvetd esemé-
nyeket, azok hatterét ismerhetjiik meg az iratokbol.

Mivel a két fépap élete, mikodése foldolgozott €s,
ismert, itt csak kronolégiaszer(, vazlatos életrajzot)

kozlok. s

AN
Glattfelder Gyula 1874. marcius 18-dn sziletett

Budapesten. A pesti piaristiknal érettségizett, majd | C
~la csanddi piispok. Glattfeldert Apor Vilmos 1941.

Pdzmany

hittudominyi tanulmidnyokat folytatott a

[ =il
vékenységével. 1929-ben_cimzétés csolti apattd ne-
vezte ki Lindenberger Jinos, a-nagyvéradi plispok-
ség magyarorszigi részének apostoli kormanyzoja.
1937-ben a miltai lovagrend tagja lett. 1941 janudrji-
ban a gyéri pluspoki é\ék()ségqt ominyozta neki
XII. Pius. 1945. mdrcius 30-dn egy szovjet katona
tobb lovéssel megsebesitette, amikor a gyori Pls-
pokvar pincéjében bujkalg linyokat €s asszonyokat
akarta megvédeni. 1945, /prilis 2-dn belehalt sértilé-
seibe. (g?("érénaﬁ\visézﬁemlékezése: Cseh Sandor:
Vértaniihalil 1945 husvétjan. Uj Magyarorszdg, 1995.
aprilis 15/13-14) I,Ifujﬁnos Pil papa Rémdban, 1997.
november 9-€én ayatta boldogga.

Apor Vilmos \gyulai plébdnost és cimzetes apatot
1941( jar(péﬁz\l—én nevezte ki a papa gyori megyés
piispokké. Neve a fOpapi székek betoltésekor mir
koré,bban*isf/f(")lmerﬁlt. 1938-ban veszprémi segéd-
pispoknek, 1939-ben veszprémi, illetve szombathe-
lyi piispoknek jeldlték. A piispokszentelést hirom

| fépap végezte a gyulai plébiniatemplomban: Serédi
“Jusztinian biboros, hercegprimds, esztergomi érsek,

\Czapik Gyula veszprémi piispok és Glattfelder Gyu-

Péter Tudominyegyetemen. 1896-ban s‘sz’cntplﬁékf\ februar 4-én kelt levelében kérte fol: ,Azzal a tiszte-
pappd, 1897-ben teolégiai doktoratust szerzett. Az if- | letteljes kéréssel fordulok Nagyméltésagodhoz, hogy

jlsag vallisos nevelésével foglalkozott, az egyetemi/

hallgatok szimara & szervezte meg az els6 két Szent
Imre Kollégiumot Budan és Pesten./X. Pius/pipa
1911-ben nevezte ki csanadi puspcﬂ\?ke Az eg\;?ﬂéz-
megye teriiletén azonban 1918 utin hdrom orszig
(Magyarorszdg, Jugoszlivia, Roménia) osztozott.
Glattfelder székvarosiban, quhésyimgfm&radt, ahol
a magyar kisebbség és a katolikas egyhiz érdekeit
képviselte. 1923-ban taveznia l{e“{leu‘/homéniébél.
Magyarorszigon, Szegeden alakitottd ki a csonka
egyhdzmegye kozpontjat. Piispoki palotdt, hittudo-
manyi féiskolat épittetett, s siirgette a fogadalmi
templom befejezését. Szeged 1931-ben hivatalosan
is pispoki székhely lett. A f@pdsztor aktivan részt
vett a pilispoki kar és az orszaggytlés fols6hazinak
munkdjdban, t6bb tirsadalmi és tudominyos szerve-
zet tagja, vezetdje volt.\1942-ben — Zichy Gyula ha-
lla utdn — kalocsai érsekké nevezte ki XIL Pius. Uj
fopapi székét a onban\\ﬁptegsége miatt mar nem
l;)c:il&ielrlll?rj@\ el. B{\yaug@ztus 30-an hunyt el Buda-

Baré Apor Vilmos 1892. februar 19-én sziiletett
Segésvé(dtkgﬁﬁniziunﬁ tanulmanyait a kalksburgi
és a kalocsai jezsuitikndl végezte. Teoldgiai tanul-
“ményokat Innsbruckban folytatott, ahol doktori ci-
'met is szerzett. 1915-ben szentelték pappd Nagyva-
radon. 1915 és 1917 kozott Gyuldn segédlelkész,
majd egy évig a nagyviradi szemindrium tandra €s
_prefektusa volt. 1918 és 1941 kozott gyulai pléba-
~ nosként szolgdlt, ahol részt vett a véros kulturlis
&/é!e‘fében, s nagy népszerliségre tett szert szocidlis te-

N

kegyeskedjék piispokké valo szentelésemben mint
egyik tars-szentelé kozremikodni.” (SZCSPL PHEI
31471941.) A csaniddi fépap elfogadta a folkérést, s
levélben vilaszolt: ,Nagy orommel vallalom a szen-
tel6-piispoki tisztet, s buzgén fogok imadkozni a
konszekralé hercegprimas trral egylitt Nagymeélt6sa-
god szdmira a fépapi kegyelmek gazdag ajindékai-
ért.” Apor Vilmos 1941. februdr 7-én irt koszond le-
velet. (SZCSPL PHEI 31471941.)

Apor piispok folszentelésére 1941. februdr 24-én
keriilt sor. A szertartison a papi segédletr6l a — Ma-
gyarorszaghoz visszacsatolt — nagyviradi egyhdzme-
gye papjai és papnovendékei gondoskodtak. Glat-
tfelder Gyulatol a szervezok (Apor Vilmos és Molnar
Kilman nagyvaradi kanonok) levélben tudakoltik,
hogy visz-e magéaval asszisztenst. A f6papot Papp
Antal piispoki szertarté kisérte el, aki a szertartason
az infulistai teendéket is ellatta. Glattfelder plispok
gyulai litogatisa alkalmival, a plispokszentelés utin
Beliczey Mikl6s Békés varmegyei f6ispannal ebédelt
a varmegyehizin, majd Almasy Denise-nél vendé-
geskedett a grofi kastélyban. (SZCSPL PHEI
3141941.)

Glattfelder pispoknek Gyulin Almdsy Denise
gréfné mutatta be Gardon Laszloné Pordi Erzsébe-
tet, aki akkor sz6ban, majd levélben kért segitséget
Szegeden él6 higa, Pordi Klira allashoz juttatdsa-
hoz. Leirta, hogy — azéta elhunyt — 6ccese a fépasztor
mellett gyakran ministrilt az Gjszegedi tanitoképzo
kipolnajiban, s részletezte nehéz helyzetiket, rossz
anyagi koriilményeiket. ,Két évvel ezelStt halt meg
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Glattfelder Gyula

az Fdesapam, és azota a kis higom, aki
vezését kértem a Piispok Urtél, egy
Edesanyimat és egy volt apacanove
higomat. Sajnos én csak ritkan segithet
vel harom nagyobb gyermekemet €s az A
tartjuk el, és igy igen nagy sziiksége lenne a Hu-
gomnak egy kinevezett dijnoki allasra, v@ olyan

egitsége foly-

g puspoki hivatal ez
id6é szerint nem tud © asrol, hova Higit bese-
githetné, de ha O maga utina nézne annak s a Pis-
pok Ur Onagymélicsiginak valamilyen tiresedében
lévé allasra fi velmét, kérelmét Onagymél-
tosdga illetékese

SPL PHEI 6631941.) Ez az ligy
olédik Apor Vilmoshoz, hogy

ymégsem volt érdektelen ismertetni,
ovanis Glattfelder Gyula tarsadalmi érzé-
1ETE jo példdja a két vilighdbord kozotti

egyhaz aktiv szocidlpolitikai tevékenysege-

Apor NVilmos gy6ri plispok 1945. dprilis 2-dn be-
kovetkezett haldlinak hirét Hamvas Endre csanadi
—piispokkel — az 1943-ban elhunyt Glattfelder Gyula

~ utédaval — Csepregi Imre kanonok, makéi plébanos
7] ozolte levélben 1945. dprilis 9-€én. A Makoén irt je-

entésben a viarmegyei foldbirtokrendezé bizottsag

szandékainak és elveinek ismertetését, valamint
Apor piispok meggyilkoldsinak leirisit olvashatjuk.
JAmikor ezt Nagyméltosigod szives tudomdsira
hozom, egyiittal és amennyiben még nem mélt6zta-
tott hallani, szomord hirt is k6zolnom kell: tegnap
este jott meg egyik hivem Gy6rbdl, aki édprillis] hé 4-
én hajnalban hagyta el Gyort, és azt mondja, br.
Apor piispok Ur dpr. 3-dn belehalt sebeibe, amelye-
ket akkor kapott, amikor Nagypénteken a virost el-
foglalé oroszok bementek abba az 6véhelybe,
amelyben a piispok ur és sok (szdzakra mend) hive
volt a kiptalandombi 6v6helyen és az oroszok né-
ket koveteltek: a piispok ur és egyik kanonokja elé-
jiik ment és nem akarta beengedni 6ket, nyakliancat
odadobta az orosznak és nem engedett, mire az l6tt.
A kanonok meghalt, a piispok urat haslovéssel kor-
hazba szallitottik és meghalt a fent jelzett napon. —
Gy6r is sokat szenvedett elfoglaldsdig.” (SZCSPL
PHEI 61371945.) A gy6ri eseményekrdl egyik hive tu-
désitotta Csepregi plébanost. Annyi kiegészitést kell
tennem, hogy Apor Vilmos val6jaban nem 1945. ap-
rilis 3-4n, hanem A4prilis 2-dn, hajnali egy 6ra koriil
hunyt el (Cseh Sandor: i. m. 14.) A gy6ri fopasztor
haldlhire lassan terjed az orszdgban. Ennek oka a
haborts helyzet volt, illetve az, hogy az eset rossz
szinben tintette fol a bevonulé orosz hadsereget.
(Lasd bévebben: Miklos Péter: Adatok Glattfelder
Gyula és Apor Vilmos kapcsolatihoz. Belvedere
Meridionale, 2002. 3-4. sz. 137-144.) A fontebb leir-
tak adalékot szolgiltatnak Gyula és Szeged helytor-
ténete, valamint a 1940-es évek katolikus egyhaztor-
ténete szamdra, apré részletekkel pontositva Glat-
tfelder Gyula és Apor Vilmos életrajzat.
‘ Miklos Péter
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,Meleg szivvel és hideg fejj%@J
2

Szdz éve sziiletett Vaszy Viktor

Ma midr széltében is-
meretes, hogy a zenetor-
ténet nem csak a jeles
komponistik sziiletésé-
nek, kibontakozidsinak,
mukddésének, halila-
nak, a mivek tovibbélé-
sének kronikdjabol all,
hanem szorosan hozzi-
tartozik az interpreticio
torténete is, amely hirt
ad az elbadok felké-
sziiltségérél, a befoga-
dok igényrendszerérdl, a
technikak fejlettségérol,
ilyen-olyan viltozasair6l
- szoval a zenék min-
denkori eléaddsarol, ami
éppugy torténelmileg
meghatdrozott folyamat,
mint a komponistik és
alkotdsaik historidja. A
ketté egymas nélkil el-
képzelhetetlen, mig
azonban a kompoziciok
tobbé-kevéshé pontos
lejegyzésben hozzifér-
hetoek, addig az interp-
retdciokrol évszazad-
okon it (a hangrogzité-
sig) csak pontatlan, ér-
zelmektdl befolydsolt le-
irisokat kaptunk. Vala-
mikor természetes volt, hogy az alk
t6 egyazon személy legyen, késébb
talinos specializilédas koriba

ban lecsengd, de forro, iz
talentumat. >

Vaszy Viktor fel
hetévé tette. Hegedl
kirtot is), de ugyana
kat is folytatott. 1S
mel, amelyet elO
meg, kozb

nult (mellesleg oboat és
or kompozicidés stidiumo-
-ben Ferenc Jézsef dijat érde-

certmester.
ilkodas élete végéig elkisér-
észségét bizonyitandé — a dode-

w

kafor is alkalmazta (Lear kisér6zene),
€s gajatos ffektusokat keresett (elektromos gi-
tar) ok filmzenét szerzett, és ez kilono-

t a virtu6z komponista-készség meg-
hiszen a filmnél elére meghatirozott
meg-

Zerzés
\hfsedp@cekre, behatarolt hangszerparkkal,
adott hangulatd zenéket kell - rovid id6 alatt elSte-

is ... érdeklédése egyre inkabb az interpre-

a 60-as évek elején

das Funda-
v Music in allen
Dingen.” Tudjuk azt is,
Hogy valamikor €énekes
volt minden zeneszerzé
- Machauttél Schubertig
- és Vaszy is mondotta,
utalva a vokalitas donto
szerepére: ,A modern
zenét a kityubol az
énekhang fogja kihiz-
1L,

Erdekes megfigyelni,
hogy a vokalitist el6tér-
be helyezd zeneszerzok
tobbnyire énekes felesé-
get, vagy élettirsat va-
lasztanak (pl. Bach, Mo-
zart, Verdi, Puccini -
ellentétben pl. Schu-
mannal, Bartékkal),
szinte magatdl értet6dd
hat, hogy Vaszy Viktor

mindkét felesége operaénekesnd volt.

Tokjdba keriilt a heged( és jottek a hazai és nem-
zetkozi sikerek az Egyetemi Enekkarokkal, a Palest-
rina korussal - a capella mivek, nagyszabdsa ora-
tériumok ihletett eléaddsai. A 30-as évek végére
mar megtalalta a helyét az énekes-hangszeres
egylittesek elétt és természetesnek tiint, hogy 1940-
ben 6t biztik meg a Kolozsvari Opera megszerve-
zésével. Es estérol-estére felizzott a levegd az ope-
raszinpadon, és a podiumon - mikodot a ket
elem acélos szovetsége - ,zenélni csak meleg sziv-
vel és bhideg fejjel lebet.” Mert igy tanitotta €s igy
csindlta mindig is, amikor palcdja blvkorében meg-
éltitk a zene eksztatikus hatisit, de kozben tudtuk,
hogy a dézisok mindig pontosak, a méretek kisza-
bisa tévedhetetlen. (Azdta is, mikor dtélem egy re-
plilégép startoldsat, Vaszyra gondolok - iszonya-
tos, tombolé energiik, feszes rendben arra kénysze-
ritve, hogy diadalmasan elszakadjunk a foldtél.)

Mikor 1945-ben rabiztdk a szegedi zenei élet gon-
dozasat, természetes, hogy Figedy-Fichtner Sindor
és Fricsay Ferenc utédaként elsésorban a vokalis
zene Utjait egyengette. Nagy produkciok sziilettek,
majd kényszerd sziinet utan 1957-t61, a ,mdsodik
Vaszy-korszakban” kiteljesitette életmivét. Jomagam
mintegy 70 operaprodukciéban miikddtem kozre
Vaszy és dublérei keze alatt, mig Szegednek ezen
zenés évtizedei alatt a varos az opera fellegvarava
lett, kialakult egy stabil operakedvel&€rto réteg €s a

SZEGED




tobbé-kevésbé korrekt operakritika. Mindez egy
gondosan kimunkalt koncepcié eredményeként,
amely a spektrum kiszélesitését, az elfeledett érté-
kek felkutatdsit, a kortirsihoz valé kozeledést jelen-
tette olyan ensemble dsszmikodésével, amelyet té-
vedhetetlen izlés és szilird formdlé akarat rendezett
sikertermd egységgé. Mondotta: ha nem tudunk
sztdrokat megfizetni akkor a szilird ensemble-
kultira legyen a sikerek alapja.

Korszert volt-e Vaszy Viktor miivészete? Az ope-
ranak, e ,képtelen és csodalatos mufajnak” a torté-
nete felsorakoztatta mir valamennyi alkotd elemé-
nek a primitusat. Hol a szoveg volt a legfontosabb,
miskor a diszlet, a szinpadi gépezetek tervezdje, is-
mét maskor a sztir-énekes, a balett, a kérus, majd
a karmester és végiil, napjainkban a rendezd. Mi-
vel az opera alapjaiban zenei mifaj (NB. a zene
megél a latviny nélkil, a litviny azonban érdekte-
len zene nélkiil), nekem - az elfogultnak - tgy
tiinik, hogy a karmester-kézponti operajatszas a
legjobb megoldds. Ma a karmester szerepét gyakran
lebecsiilik, a kritikikban csak tgy jelenik meg,
hogy: ,a szinhazopera zenckarit és énekkarit XY
vezényelte.” Akkor ki intett be az énekeseknek, ki
hatirolta be a tempok, dinamikidk kiterjedését, az
egyes elemek egyensilyrendszerét, ki vitte végig a
zenei dramaturgia vonalat, ki tanulmidnyozta stilari-
san, vokdlisan, instrumentilisan, formailag, Ossze-
fiiggéseiben a darabot, miért pont 6rd biztik a par-
titdrdt, a szovegi, zenei, szinpadi torténések teljes
foglalatat? TAn ma nincs ilyen, ,szora érdemes” Kar-
mester? Vaszy mondotta: ,maguk nem/is sejtik,
mennyi sarlatin van ezen a palyan”,

és igazawvolt.— 7

EVFORDULOK

De ma is vannak kivil6 pilcis személyiségek, és
velilk érdemes operit hallgatni, na meg persze ri-
termett, képzett, ihletett, jOl vezetett énekesekkel.
Es ha a rendezd nem dll a hallgatonézé és a zene
kozé, a figyelmet nem vonja el terileten kivili,
erdltetett dtleteivel, hanem a zenétszolgilja/a kom-
ponistat, aki ndlindl minden bizonnyal tehetsége-
sebb (jo esetben lingelme), akkor ebben a képte-
len miifajban Gjra 4télhetjik a csodat,

Vaszy azt is tudta, hogy a zenei formak kozil
éppen az opera a legalkalmd‘sdbb eszkOz a zene
megszerettetesere hiszen\ a’ sz6, cselekmény, szi-
tuacio, érzelem, hangulat adekvat zenei megfogal-
mazasival segiti az évszizadok alatt kialakult kap-
csolatrendszerben’ valé-egyre jobb eligazodist.
Beethoven vonosnegyesemek vilagaba csak keve-
sek szidmdra adatik utlevél, dm jaz emberi énekre
épilé opera m11110k éEletét emelhetl egy igényesebb
szféraba.

Nem véletlen hogy elsosorban a romantika ter-
mése ihlette a legforrobb eléaddsokra, Mozart atté-
teles vildga  tavolibb-volt szamara, a 20. szdzad re-
mekmyiyeit pedig j6 pedagogus m()d]ara apranként,
de kévetkezetesen adagolta kozonségének. Ezért
nevezték 6t \ kulttrpolitikusnak” .

Tadta azt is/ hogy ha elejti a palcajat, életmiive
veszélybe keriil.

fgyis torént. .. de csak litszolag.

Merta nagy mtupretator életmive része a zene-
torténetnek, a nagy kultarpolitikus pedig példakép,
aki hitet gerjeszt az 6kor-mikor nagyon is indokolt-
nak tiinG csiiggedés idején.

Meszlényi Ldaszlo

* Elhangzott jilius 25-én, a Vaszy emlékiilésen

A Szegedi Szimfonikus Zenekar élén
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Ami a legendas ,tollvonasig” tortént..

és tortenete 1945-49-ig

Vaszy centendrium! Milyen furcsa leimi e szavakat! Pedig igaz,
1903. julius 25-én sziiletett Vaszy Viktor, és majd 25 éve (pontosan
2004. marcius 12-én lesz) mar annak, hogy nincs kozottiink. Jatek a
szimokkal...? Folytassuk! Huszonot évre tehetd aktiv szegedi mun-
kissiga is. Kevés mivésznek adatik meg, hogy olyan er6s kisugar-
zdsa maradjon meg tivozdsa utin, mint neki. Kétszer fogott hozzd,
hogy megteremtse a szegedi operat: 1945-ben majd 1957-ben. El6-
szor szik négy év adatott meg szdmira, a politikai viharok ennyit
tettek lehetévé, hogy megteremtse a csodit, a szegedi operat egy
hiabori sijtotta orszig hatirmenti varosaban. A masodik peri6dus
1957-t61 1979-ig bekdvetkezd halalig tartott, 22 év alatt megvalésul-
hatott az dlom, a ,szegedi opera” — amelynek fénye mdig sugdrzik a
szinhdzra, a virosra. Szellemi hagyatéka mai mércével mérve, nézve
is eurGpai igényd. Hitt abban, hogy eurdpai szinvonald mivészetet
létre lehet hozni a févaroson kivil is ,vidéki kultirgécokban” —
ahogy 6 nevezte. Ezért villalta el a visszacsatolt Erdélyben 1941-ben
a kolozsviri opera megszervezését, ezért jott Szegedre is 1945-ben,
és sértodést feledve tért ide vissza 1957-ben. Nagyformitumi ember
volt, szenvedélyes erével valositotta meg elképzeléseit, adottsagai,
életlendiilete nem a kényelmes vegetilasra, hanem a vakmerd léte-
zésre, az alkotdsra predesztinltik.

Az ifja férfikor teliében, negyvenkét évesen érkezett eldszor Sze-
gedre, tarsolydban a kolozsviri évek tapasztalatival. Mint minden
vezetd dllisi embernek, 1945-ben neki is Vizsgalé Bizottsig eléty
kellett megjelennie, hogy tisztizza a ,multat”,
néseit. Kolozsviri zeneigazgatosiga olyan foltnak bizonyul

Mis miivész szimidra talin a szimizetést” jelentette vo!
adott korban jéindulatd javaslat. Vaszynak kétségkiviil
nytijtott, s az Uj kihivis mellett megadta a mivészi munka

hiz és az Operahiz utin kovetkezett a Szegedi Al
hdz szubvenci6ja. A magas timogatist nyilvin-a
Szegedre telepitették a megszint kolozsviri ope
lentés részét s ugyancsak ide keriiltek Budape
nekar azon tagjai, akiknek valami problémaj
zottsag elott Szeged egyetemi varos

munkassaga is az operatago 3
erositették.
1945 Gszén Vaszy tehat nekil: 0gy megszervezze

értheté okndl fogva,

kangazgatét sz016ta
szeptember elsején kapt:

hetett mar musortervet ahogy kozolt is, de természetesen a

majd 170 tagi buvilasa idot igényelt, ezért az opera

bemutatkozasanak id&pen g nem jelezhette. A szervezési ne-

hézségek e B-in egylittese mar csaknem telje-

sen készen pdr zenekari hely virt csak betdltés-
ap ezGAott.

elsé szeged1 operaegylittesének 22 magdnénekese

t: Darvas Ibolya koloratarszoprin, Budapestrél;
ka litai szoprin, Pécza Ella drimai szoprdn, a volt ko-
a tagja; Pogdny Zsuzsa lirai szoprin, Budapestrél; Tur-

yzpszopran, Ferencz AnikG mezzoszoprin €s Lorincz
oprin Kolozsvarrdl jottek. Ami az énekeseket illeti,
Vaszy elsé tirSulatiban szerepelt Kirdly Sdandor héstenor; Garai Er-
& hostenor; dr. Sikolya Istudn lirai tenor, Gal Jozsef buffotenor,
Gzsef héstenor (Vaszy Viktor mér ekkor felhivia ra a figyel-
et, mint rendkiviili képességli, pompds hanganyagi tehetségre),
Pal lirai bariton; Szanati Jozsef hésbariton; Febérpataki Ervin és
Tibor basszbariton.

taldnos foren-
, Soltész Lajos
5. Karigazgato:

Az operaelGadasok rendezdje: A
dezo. Kamagyok Vaszy Vlk[Of Ward

Szatmiri Géza, hat korrrepetitor,
tettek.
A zenekar: 65 tagd (10 prir

harsona, tuba, hirfa, 4 té).
A zenekart Ggy szervezte

¢én, amikor Kolozsvir utin megkezdte itt

evékeny$égét. Igen hamar felmérte, hogy a Szegedi

4z épiilete a 300 tagu tarsulat befogadidsdra alkalmatlan,
j intgzményhez, a Szegedi Allarm Nemzeti Szinhdzhoz..

46-05 ¢ ad végén (jal. 13) pontosan elokészitett dtalakitdsi

Lerv%]ton be a varosnak. A legfontosabb atalakitis a szinpad ja-
tékterének megnagyobbitasa. Ez a foszmpad végén 1évé 90 cm vas-
tagsagu a szinhdz eredeti épitése utin, utélag beépitett - falazat ki-
fsaval valt lehetségessé.
Az ut6lagos elfalazdssal nyert teriiletet a szinhiz diszletfest6-te-
emként hasznalta. Ez a festGterem méreteinél fogva nem felelt meg
az_operdk s monumentilis darabok diszletei elkészitésének. Tehdt
célszerinek tlint a virost6l nagyobb festétermet igényelni, s a szin-
padot a féfal kibontasaval visszaallitani eredeti formdjiban s megfe-
lelé technikai apparatus beszerelésével tigas, modern szinpadda ala-
kitani. A szinhidz diszletfest-miihelyiil s raktarul elészor a Rékusi
Tornacsarnokot, majd a volt Lovardit kapta meg. Ezenkiviil a Tor-
vényszék épiiletének pincéit bérelte még az Igazsigiigyi Minisztéri-
umt6l raktir helyiségként.)

A fal kibontisival 15 méter mélységi szinpadtér keletkezett. Uj
latéhatart szereltek fel, a szinpadnyilast méasfél méterrel felemelték,
megszélesitették. A szinpad avult, tizveszélyes fibol készilt vilagito-
tornyait kicserélték az egész orszigban a legmodernebb tipusi vas
viligitétornyokra, melyeknek legfelsé emeletén egy-egy dis-
zZletvetitgépet helyeztek el. A hiromemeletes portalhidak megépité-
sével tobb reflektort szereltek be. A jobboldali vilgitétorony mellett
modern ligyelSfillkét létesitettek. A vasfiggony felhizo szerkezetét
az ugyeldi fiilke folé épitették, egy szintre a torony elsé emeletével.
Bévitették a zenekari aknit. A foldszinten a szinpad alatt aluljirot
képeztek ki. Ezzel sikeriilt kikiiszobolni a szinpadon valé atjardst.
Gondot jelentett még a balett-terem és a karterem kialakitasa, de kii-
16nbozé felbontisokkal ez is sikerillt. A zenekar részére kiilon han-
golé és probahelyiséget hoztak létre. Ide helyezték a konyv- és ze-
nemiitirat is.

Rendez6i filkét épitettek a nézétérre, amelybdl elektromos
hangerdsito késziilék segitségével a szinpadon elhelyezett
mikrofonon keresztiil hangszoré és fejhallgaté segitségével az egész
eléadis maszaki irdnyitisat tették lehetové.

A fiilkébél foként az eldadis vilagitisi hatdsat szabilyoztik, de
innen javitottik az eléadas alatt elGforduld esetleges szcenikai hibd-
kat is.

1947 nyaran folytatjik a szinhdz belsé talakitisit. A szinpad és
a flitéberendezés javitdsain kiviil nydri feladatnak szantak a nézotér
italakitisat. A szinhdz igazgatosiga a kozonség szimdra kellemeseb-
bé akarta tenni a szinhdzban valé tartézkoddst. Hogy a szinhdz tir-
salgéja a kozonség tirsadalmi talilkozohelyévé viljon a nézGtér
foldszinti el6esarnokat, korfolyosoit az elsdemeleti tirsalgéval, egy
belsé 1épeséhazzal Gsszekotik s az igy nyert helyiségeket kellemes
sétalo, illetdleg pihendhellyé teszik alkalmassd. Mindezek az dtalaki-
tisok egyrészt fontos-lépések voltak a modernebb szinpadtechnika,
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s egytttal a korszer(l szinhdzkul-
tira megteremtése felé, masrészt
a nézétéri kiszolgld helyiségek
korszertsitésével, az egyes szin-
tek kozotti dtjards megteremté-
sével a szinhiz az 1j,
demokratikus kézonségpolitika-
jat kivanta kifejezésre juttatni.
Vaszy Viktor misortervét
egy leljes évadra allitotta dssze -
tavlatokban gondolkozva - tuda-
tosan figyelmen kiviil hagyva a
kezdeti nehézségeket. Szerette
volna mar az elsd évadban, a
bemutatandé operikkal, részben
létrehozni azt a repertodr készle-
tet, amely majd az elkdvetke-
zenddékben a szegedi operajt-
szds szilird bazisit képezi, €s
amely repertodr nélkil eurdpai
szinvonald operahdzat
elképzelhetetlennek tartott.
1945-46-ban, az els6 csonka
évadban, amikor tobb hénap
telt el a tdrsulat megszervezésé-
vel, a zenckar Osszeszoktatdsi-
val, betanitisival, Vaszy a ki-
sebb apparitust igényld francia
és olasz operairodalombdl va-
lasztott. Carmen, Pillangokisas-
szony, Rigoletto, Tosca volt az
elsé négy opera, amit bemuta-
tott és juliusban zenekari hang-
versennyel, Beethoven IV. és IX,

szimfGnidjaval - zirta a zenei éva
dot.

Bizet Carmen-jére nem csak azért esett a vilasztdsa, mert bemu-

tatisanak tirgyi és személyi feltételei biztositottnak | ttak. Vaszy

aktudlisnak vélte az operit témdjandl fogva is. Nagyhingu*‘ti,rz’ldék;

pompizatos felvonulisok, kiprizatos balet helyett ez-az op
élet kegyetlen realizmusibél villant fel valamit. Bizet egyszer( e
reket szolitott az opera szinpadéra: névtelen katondkat, csempésze-
ket, dohdnygyari munkdslanyokat, ciginylinyokat, olyan figurakat,
akik a vald élet légkdrét hoztik magukkal. Vaszy jobban politizilt
darabvalasztisival, mintha hangzatos politikai frizisokat’ pufogtatott
volna el nyilatkozataiban. .

Az operaegytittes bemutatkozé linne r&’ mércius 9-
én Keriilt sor. A nagysikerd eléadds elsosorban Vaszy Viktor érdeme
volt, O fogta Gssze az egytittest minden értelemben. Abonyi Tivadar
férendez6 munkdjat dicsérte a nagy létszamu kérus iigyes mozgati-
sa. Carment az illizickeltd, de hangilag teljesen megfelelé Mar-
ton Eva, Escamillét - Erdy Pal, és Mich - Hidy Franciska énekel-
te. Don José szerepével, z

>

©a.midr az elsdl eléaddson is erds indiszpozi-
cioval kizdé Garai Emd birkézott. Erezhetd/volt, hogy a kovetkezd
eléadast mar nem tudja yil ez az indiszpozicio egy litvanyo-
san szép karriert inditott el, egy nagy éhekes tehetséget rGppentett
fel palyajira. Simindy Jozsef volt a fiatal tenorista, aki megkapta
Don José szerepét Garai he
LA fiatal tenorista, akinek maganszerepben ez volt az elso feliépe-
se, kitiinden megdllta belyét a-nebéz ének- és jatékpartiban. Simdndy
tenorja, mind hosi, mind lirai valiozatban szépen cseng és némi
nazalitdsto] eltekintve tdedlis organumnak mondbato. Ha a szilikség-
teleniil orrba.foltolt-hangokat kikiiszobili, nagy jovore mutato feflo-
désének semmi sem all Hitjaba” ta a Délmagyarorszdg kritikusa. Egy
mésik/napilap, a Szegedi Népszava igy irt Vaszy Viktor felfedezettjé-
6, 1946 marcius 124 fellépésérdl.
Don José! Négy nap alatt két iinnepélyes “premierje” zajlott le a
l6addsdnak és mindkettd eseményekkel teli. A masodik elo-
is na 16nye, hogy iffil tenorista, Simdndy Jozsef bemulatkozd-
/[ sa volt, aki a beteg Garai belyett vette dt @ Don José szerepét. Fellépése
| \ a meglepetés szenzdcidjdval hatott. Az ifjisag erefe, hite, rajongdsa
\_esengelt tiszta bangjabol. A magassdg az G erdssége.”
Vaszy az eléadds mozgat6 lelke sokfelé dgaz6 tevekenysége mel-
lett a dirigensi pultndl talilhaté... a hangstlyt mindendtt helyesen al-

— kalmazta, Altala teremtett, Szegeden még nem volt, nagylétszimua,

allandé zenekar, a fivésok mély hangvételi zavaraitol eliekintve,
szépen szolt és tokéletes egységbe olvadt a szinpaddal. A balett-
helélet Zsedényi Karoly balettmester koreografilta, a IL felvonds
sz616jat a fiatal Lakatos Gabriella tincolta “megejté hévvel”, ahogy a

Alig egy honap
misodik operabemutatot:
okisasszonyt.

ust illeti, felttint,

padi bedllitas felszabaditani
igyekszik a dalmivet a konven-
_—ci6.nehezékei 4lol. (...) E torek-
~ vés jogos, Puccini remekmiivére
sok madorossag kovesedett, sok
/efedeti megoldsa vilt giccsé az
idék folyaman, Vaszy a zenét di-
namikusabban interpretilja az

ddig megszokotindl, igy példa-

a masodik felvonds drimai iz-

| galma tokéletesebben érzékel-
hetd,
" Hidy Franciska énekelte a
—cimszerepet. Biztos intondciGja
fonédott éssze finom jatékaval.
A tenorista Kirdly Sandort azon-
ban - hangjanak nagyobb vivé-
ereje - inkabb Verdi és Wagner
szerepekre predesztindlja, nem
pedig Pinkerton lirai szolamara
— a korabeli kritikus szerint.
Vaszy tervszeriien haladt be-
igért operai programja meg-
. valésitdsinak dtjdn. A szezon
belenytlt a kdnikuliba. Junius
égyik meleg napjan, 29-dn keriilt sor Verdi Rigolettdjira. A Lorekves
itt is, mint az eléz6 két opera szinrehozataliban, szabadulds az el-
avult stilus bilincseibol.
—— Vaszyék meg akartik teremteni a ,szegedi operajitszds killon sti-
~1(sat”. Miben dll a szegedi stilus? Abban, hogy a modern operajat-
szis elveinek megfeleléen, a rendezés mindinkabb szimol a szinpad
életével és ardnyosan igyekszik figyelmet szentelni a tolmécsolando
mii zenei, drimai és szinészi feladataira. Ujdonsignak hat akkor
még, hogy a rendezé Abonyi nem ll6, statikus képet kompondl az
elsé felvondsban, hanem élénk, udvari siirgés-forgdssal, tinccal meg-
rendezett jelenctet. A cimszerepet énekld Erdy Pal kvalitdsos Rigolet-
to. Kirdly Sandor hercege és Darvas Ibolya Gilddja megjelenésében
és jatékban illiziokelts volt, szélamban azonban nem mindig produ-
kiltik az olasz operihoz ill6 puha kantabilitast. Az operdt Viradi
Liszlo vezényelte. A diszlet Boz6é Gyula munkdja volt.

Jalius 9-én Puccini Toscaja szerepelt a mdsoron. A budget azon-
ban kimerillében volt, mir nem futotta minden felvondsban kifogds-
talan diszletre. A miivészi szinvonal azonban toretlen. Vaszy, Abonyi
Tivadar rendezével stilusalakité munkdjukban a hanggal val6 dbri-
zolist és az Gszinte jatékszeriiséget szerette volna megvaldsitani. Fel-
ismerték, hogy Puccininek ebben a mivében a drimdn van a hang-
siily és a miiben rejlé lehetdségeket csaknem maradéktalanul ki is
hasznaltik a drimai hatds fokozasdra.

A korabeli kritika igy méltatta az eléaddst és a karmesteri munkat:

, Vaszy ldtszolag torékeny testi alkatabol drad a szuggesztiv eré és
széles lendiiletének, gazdag mozdulati frazeologidjanak batdsa alatt
a zenekar a legvdltozatosabb drdmai kifejezésre képes. Ennek a szug-
gesztivitdsnak hatdsa alatt dllnak az énekesek is, akik emellett olyan
szerencsések, hogy bangerejiiknél fogva midjukban van kévetni a
felbalmozott dramaisdg forrG beviiletét és versenyt énekelnek a leg-
zengdbb zenekari hangzdssal. (...) All ez elsdsorban a Toscdt énekld
Pécza Ellara, Erdy Pdl Scarpidjdra. Simdndy nem Rifejezetten
Cavaradossi temperamentum, irjdk a kritikak, de alakitdsa igy 1s ha-
Ldsos, “sokat fejlodott a Carmen ota, felesleges és banto nazalitdsa
figyszalvan teljesen megsziint. (...) Boz0 Gyula elsd szép templomdis-
zletét kivéve, a szegénység uralkodik a szinpadon.”

Az 1945-46-0s évad egyetlen balett-estjére “Balett-est” cimen jili-
us 6-4n kertilt sor.

A zenei évadot az operatirsulat a Dom téren tartott szabadtéri
hangversennyel zirta. Beethoven IV. és IX. szimfonidjat mutattik be
nagy sikerrel.

A szegedi operatagozat kilenc operabemutat6t tartott az 1946-47-
es évad folyaman.

A dalegyiittes az eléz6 évadban megteremtett repertodrja (Car-
men, Pillangckisasszony, Rigoletto, Tosca) mellett 1946-47-ben

31

SZEGED




EVFORDULOK

sorrendben a kovetkezd operdkat tizte misorra: Koddly Zoltan: Ha-
1y Janos; Leoncavallo: Bajazzok; Mascagni: Parasztbecsiilet; Puccini:
Bohémélet; Mozart: Encklecke; Rossini: A sevillai borbély; Wagner:
Tannhduser; Muszorgszkij: A szorocsinci visar; Mozart: Szoktetés a
szerdjpdl. A balettegyiittes négy bemutatéval egészitette ki az opera-
musort: Rimszkij-Korszakov: Seherezidé; Bartok Béla: A fibol fara-
gott kirdlyfi; Delibes: Coppélia; Veress Sindor: A csodafurulya.

A misodik évben a zenei vezetés f6 torekvése tehit még mindig
arra irdnyult, hogy a népszeri zenemivek betanuldsival az dllando
misorkeretet megteremtse. Az elsé esztendd jol végzett munkdjinak,
az ének- és zenckari egylttes fejlédésének, a kézdnséggel valé
kapesolat gyors megtaldlisinak, kimélyitésének szép eredményeként
mar a mdsodik évadban meglepé feladatokra villalkozott a szegedi
operatdrsulat, Gondolunk itt a Héry Janos, a Tannhéuser s a Fibol
faragott kirdlyfi mésorra tizésére, a Kodaly, Bartok és Wagner el6-
addsokra.

Az operatarsulat Kodaly Zoltdn Hary Janosaval kezdett. ,A Hdry
Janossal a magyar nép miizenel rangra emelt muzsikdja vonult be a
szegedi szinhdzba é mint ilyen kezdeményezés programnak, elkite-
lezésnek tekintheld”, — idvozli a vallalkozast a Tiszatdj 19472, szama.

A Bartok-bemutaté még nagyobb eréprobit jelentett az egytittes-
nek, s a siker reflektora még inkabb a szinhizra irdnyult. A zenekar
minden tagja szinte emberfeletti munkit végzett, Vaszy Viktor irinyi-
tasdval, hogy ilyen rovid idé alatt , Barték miivészeiének kozvetitésé-
hez érkezett el, s a problémamentes dallamvilagbol dtvezeli hallgato-
sdgdt olyan dndllo hang, harmonia,- szin- és formavildgha, amely a
modern muzsika nyelvét a magyar népzene dltal tette 1ijjd, gazdag-
gd, eredetive”. (...} A Fabol faragott kiralyfi eloaddsdval végel ért a
szegedi opera és balell “kokorszaka” és a kezdel melodidinak vilagd-
bol megérkeztiink a muzsika vildgdba, ahol mar szamolni kell azzal,
hogy *...a szegedi opera komoly tényezd lesz Kozép-Europa zenei vi-
ligdban és bivatdst t6lt be Délkelet-Eurdpa miivészetében.”

A Fabal faragott kirdlyfi szinre hozataldnak nagy eredményét nem
sajit ereiébc'il érte el a szinhdz. Vendégkoreografus - Harangozo ,
Gyula és vendég-diszlettervezd - Varga Matyis segitségét vették’
igénybe. A siker Bartok muzsikajan, Balazs Béla a muzsikihoz mélt

kiltéi szévegén, Vaszy osszetartd irinyité munkajan kiviil, elsésor- |

Vo
St B
akarta, hogy vidéken is kialakithat6 a févirostdl ﬁlg{ \musorﬁ} RN
litika. Ezzel az operaval kezdte meg Vaszy Viktor azt a- kova%teq
musorpolitikit, amellyel bebizonyitotta, hogy az eddig 18%@ |
feledésbe meriilt, vagy ritkdn jitszott operik felkutatdsival, bem%}?
tasdval, azaz zenei ritkasigokkal egyéni arm(f\tst\ad a ‘i?egedl
ranak. R
1947-ben a Kodily tanitviny Vaszy nem V(;le eniil Vﬂ]aszt&ﬁ ezt
a népi témdjd s ihletés operdt. Az opera az/ ukrin p\ams\t@k piaci
arusok, ciginyok, az orosz falu v1[agéba vi;:z el Va‘;zy j{édallya
egytt hitt abban, hogy a népzene erdsen bef \sl)g azene tovib-
bi fejlédését. Egy 1947-es nyllatkoza[z;/wzermt TGgy-véli, Hogy a ma-
gyar népzenénck erds beleszolisa e/s/ a\ g /ar opera tovabbi
alakuldsiban. {
Az 6shbemutatén Ortutay Gyula is %g{; ent, 4z eload.is eldtt tar-
tott bevezetd diszbeszédébol vett i é?g\hlvm rgiz/m?i a kor élesedd
politikai és jellemz6 kultirpolitikai lég] Brét:

, Tobb okbol tartom jelképe 51{ k a mm
utat: miként taldljuk meg az*\ nstilyt & a eﬂem legmagasabb szfé-
rdi és a dolgozok tarsadalma, e\!et mm rmp: realitdsa kozoll,
Bz az iinnepi est (...) atdrkG @gyar .;z/v_;et nép eltéphetetlen
kapcsolalanak tortén .te;%nz ;

Az évad klemelkfedo el ;(das( p[an szot kell ejteniink az opera-
tarsulat gondjairél is.\

utator. - Megmulaija az

Problémit allitott uéaz eje/ Simédndy Jozsef évad végi tivoza-
sa, akit Oszt6 aqudapest! ‘Operahiz szerzodtetett. Tivozdsival si-

lyos veszte g/ érte\a trsulatot. Sok-sok tirgyalds eredményeként
megegyez' ott leT{e, a jovoben tobb este fellép majd Szege-
den is.

enekes g r koloraturszopran -erdsitésre vart, s a4 zene-
kart 111 t()e \mutatkozoit a favosok mennyiségi és mindségi
gya
mpT)aiett am J /az 1946-47-es szezonban lépett eldszor dnalloan
szinpadra, szép eredményt mutatott. A Seherezddét a Bajazzokkal, a
Barzpégncjétekot a Parasztbecstilettel, A csodafurulyit A szorocsinci
vésarral parositva mutattak be egy estén. Zsedényi Karoly balettmes-
ter s egyben szol6tdncos koreografalu a Seherezidét.
fAﬂBat):ok tincjiték - mint mar.emlitettiik - a vendég Harangoz6

ban a tincosoknak, Harangozé Gyulinak, Bartos Irénnek, Zsedéq& G}mlﬁﬂ{oreograﬁa]aval ment, méltatisara az el6zéekben mar kitér-

Karolynak volt koszcnheto
A balett mélté kisérGje volt az a Parasztbecsiilet cimi /I@scagm-

opera eléadasa, melyet Papp Jilia Santuzzaja, Slmandy) zé d/T;{/&
iszletét )

dija, Szabady Istvin AlfiGja tett emlékezetessé, s melynsk\
Bozé Gyula tervezete,

1947. majus 3-an alig egy esztendére az operaegyiittes bemutat-"
kozé Carmen elGadisit kovetéen Wagner jelent zﬁe;g a szegedi szin-
padon. - A\‘

Wagner operdinak szinrehozatala érett op
szcenikai felkésziiltséget, a technikai eszkozoknek
igénylik, melyeket a repertodr eddigi dar;aﬁ i Cs‘.rk resz
tek meg.

Uj zenei atmoszfériba, zenei stilushal }}?lleﬂ Belemsve”lm az egész
egyiittest, amelyhez addlg nem tap: meg\za aﬂhatatlanul sok
probira volt sziikség. < %Z

Vaszy igazgatoként s karnagykerit fe
érettségét Wagner zenéjének be g%\dasa 1vanossag feltinden
nagy érdeklédéssel reagilt a zenet\e menyfe em csak a szakmai,
de a szegedi kozonscg korében is sikert aratott Tannhiuser e]oadab
Vaszy Viktoron kiviil atrendezé, Abonyi Tivadar grandidzus
rendezésének is érdeme’ A enek’é'sek,,,,E%cza Ella - Erzsébet; Kirdly
Sandor - Tannhduser; Kassai Jinos - Wolfram; Turjin Vilma - Vénusz
- sikeresen meghirkéztak \a nehéz szélamok timasztotta
kovetelmcnyekkel/ e'sﬂluéosabb wagneri alakitds Pocza Elldé
volt. Az opera diszleteit Varga- Mﬁryas a jelmezeit a Hell hizaspar
készitette.

Vaszy kezde{nenye ml%sorp 11 kajit az is mutatja, hogy még
ebben az évadban egy%m nalunk eddig még ismeretlen vigope-
rat mutamak“be lynek bemutatGja nemcsak magyarorszigi, ha-
nem SzEp- euroyﬁkosi)gmutato is volt. A Szegeden eddlg ismeretlen

ZOr] \]\ A szorocsinci visdr cimd vigoperdja lett az évad
egylk legna%b *(ozonseg&kere Az elbadist kitlnd szélistik vit-
tek sikerre: Fere: ch Aniko, Turjan Vilma, Hidy Franciska, Papp Julia,
Sitmdn  Jozsef, Sikolya Istvén, Frdy Pal, Kassai Jinos. A vigoperit
Abonyi Tivadar rendezte, hangulatos diszletét Varga Matyis tervezte,

(irat, I:erletes
pardtusit
kovetel-

t%?zte a s7eged1 kozonség

z egész estét betoltd Coppélia koreogrifusa €s betanitéja ismét

\Zsedenyl Karoly, szolotincosndje, Swanilda - Bartos Irén. A balett

t‘rdekessege a sokoldald Rajz Janos - Coppéliusa. Rajz Janos a proza

_/ /és operett viligibdl dtruccant a tAncszinpadra, s kitGnden megillta

helyét.

Az évad végén bemutatott Barték-Kodily zenei ihletést révidebb
tincjaték, A csodafurulya mérsékeltebb sikert aratott, az el¢addsra,
betanuldsra mar kevesebb energidja maradt a balettcsoportnak. (A
tincjiték szerzGje: Veress Sindor).

A jov6 évad feladata lesz tobbek kozétt a balettcsoport balette-
gviittessé torténd fejlesztése a magintincosok szimanak novelésé-
vel, s a tinckar tuddsinak tokéletesitésével.

Mindségi viltozis volt észlelhet6 az évad eléadisainak szcenikai
kivitelében is. A két diszlettervez6, Varga Matyds és Bozé Gyula
,megszabadult a szinbeli és formai naturalis litismodtol és egyre in-
kibb a dekorativ, hangulati megoldisok felé fordult” a kor igénye
szerint.

A két operarendezd, Abonyi Tivadar s Kenessey Ferenc rendezé
elképzelései hiien szolgiltik az operatirsulat mivészi torekvéseit.

Az 1947-48-as évadra Vaszy Viktor zeneigazgaté a kovetkezd mi-
sortervet allitotta Gssze.

Operik: Verdi: Otello; Kenessey: Az arany meg az asszony; Verdi:
Traviata; Erkel: Bank bén; Puccini: Gianni Schicchi; Verdi: A truba-
dur; Wagner: Lohengrin.

Balettek: Delibes: Sylvia; Jemnitz: Divertimento; Kenessey: Csar-
dajelenet.

A viltozatos programbél egyértelmtien kittinik, hogy az operae-
gyiittes rendiiletlentil haladt azon az uton, amelyen elindult. Vaszy
tudatosan bévitette az operatirsulat repertodrjat. Misordbdl kittinik,
hogy ez az évad elsésorban a Verdi operdké.

1947. X. 31-én Verdi Otello-javal kezdtek az operistik. Ezt a be-
mutatét egy balett-est kévette, Delibes: Sylvia cimi mive. A balett-
est kiséréje Kenessey Jend egyfelvondsos operdja: Az arany meg az
asszony.

Februir kozepén keriilt sor Verdi Traviatdjinak bemutatéjdra,

N \‘ a'\dalmiivet betanitotta és vezényelte Varady LaszIo.
.\ A-bemutdtén a szoviet kbvetség és a Szovetséges Ellendrzd Bi-
_zottsig kepwseIete is megjelent, s ez a tény az eléadast politikai,
Iy arﬁ%%1 eseménnyé avatta. Vaszy Viktor ezzel a darabvilasztisi-
'v@)n nem csak a kor igényénck akart megfelelni, azt is bizonyitani

majd mdrcius 15-re Gnnepi eléaddson mutattdk be nemzeti operdn-
kat, a Bank bant.

A balet-tarsulat Jemnitz Sandor Divertimentojival s Kenessey Je-
nd Csirdajelenetével folytatta 6nillé misordt. A két balettet Puccini
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A Carmen 1946-0os bemutatoja. A kép

Gianni Schicchi cimi egyfelvonisos vigoperijaval adtik eld>Evad
végén keriilt sor a harmadik Verdi operira, A trybddirra [agrier
Lohengrinjére, mely egyben a szinhizi évad tols thja is
volt.

Az egyties produkciéinak muivészi nivoja Ujra €s 4jfa/magira

vonja az orszagos figyelmet.
Erdemes egy cikk cimét idézni a sok
- (Otello premier Szegeden).
Az operaegyiittes jra csak azt hizora\
nal, ha kivételes képességii \eze

pes adni a tirsulat.
A szegedi operavezetGség ms rpoliti é}han t'r\cme';ueue
mmdamk.u a s/unpcmmkal a Vk

null banni haialr;ms]ung;a al MLhnd.i shrepehcn a fiatal Lorencz
}\()melld muta e. G T} is - Lorincz Zsuzsa, Tiborc - Hor-
, a rendezé érdeme, hogy a szerep-
et u,remlcuek zeneileg s jatékban egyardnt.

Varga Matyds, az o allando tervezoje dekorativ keretet biztosi-
tott a ran - oz{ k.

. egnek SZAMitO!
bemutatisa, a}melv az europai zenekultum k(msmt:n

yar szerzéknek (Jemnitz, Kenessey). A szegedi operit egy-
ban nevezik ,az orszig masodik operdjinak”.
ignni Schicchi szereplégirdija az operatirsulat legkivalobb
#sszevilogatva olyan kiforrott, kiegyensilyozott és dsszehan-
golt€léadist produkilt, amely birmely eurGpai operaegyiittesnek
siiletére valt volna. A cimszerepben az a Kassai Janos nyujtott re-
¢ buffo alakitist, aki Rigoletto-ként mivészetének tragikus szineit
is felcsillantotta.
Erdekes kisérletnek bizonyult az 1948-as Traviata eléadis, kiilén-

legességét valoszind, hogy a szinhdz anyagi helyzete is sugallta, tény
az, hogy jelzésszeri diszlete s modern, estélyi ruhds szerepl6i akko-
riban ritkasdgszimba mentek. Darvas Ibolya finom, kulturiltan ének-
16 Violettdja kitint dtélésével, kiilondsen szép piandival. A Traviatit
Virady Liszl6 vezényelte s tanitotta be.

A trubadirban Gj tenorista, Megyesi Pil mutatkozott be, aki az
eltivozott Simindy Jozsef szerepkorét vette at. Mellette Papp Julia
gyonyori, kulwralt s mégis erdteljes ének(i Leon6rdjit, Erdy Pl
nagy rezonancidji, hatalmas zengési, sajnos olykor orrhangba csap6
Luna grofjat kell megemliteni.

Megyesi Pilnak alkalma lesz tudisit bizonyitani Wagner hoste-
norként is Lohengrin szerepében. A drimai erét egyesitve a lirai
ligysiggal hibatlanul megfelel szerepének.

Pocza Ella tokéletes Elza, Turjin Vilma démoni, magival sodr6
erejii Ortrud, s a fiatal Palécz Liszlé tehetséges Telramundja volt
még az eléadds erdssége.

A Wagner-opera lett a szezon egyik legnagyobb zenei
kozonségsikere.

Egy elgondolkoztaté korabeli kritikdt idéziink, amely a Lohengrin
miisorpolitikai jogosultsdgit igyekszik bizonygatni:

A Lobengrin bemuiatdsanak a centendris év kolcsonzott kiilonos
aktualitdst és jelentoséget, amellett, bogy mint miivészi produkcio
mélian sorakozott fel az emiékezetes tavalyi Tannbduser mellé. Keve-
sen tudjdk, bogy a Lobengrin sziizséje csak részben a Gral-monda
feldolgozdsa s Wagner szubjektiv élményvilaganak megjelenitése, ba-
nem a 48-as eszméknek batalmas tdrsadalmi szimboluma is. Wag-
ner, aki a 48-as polgdri demokratikus ideologianak lelkes bive volt,
maga magyardzza meg leveleiben a Lobengrin mélyebb értelmét: El-
za alakjaban az igazsagtalanul elnyomolt népet személyesiti meg,
mig Lobengrin a felszabadito, akinek azonban buknia kell, mini-
hogy feliilrdl jétt s nem a nép termelte ki magdbol. A nép csak énma-
gdt szabaditbatja fel és valthatja meg, mikor mar elérkezett a politi-
kai érettségnek sziikséges fokdra.”

1948 nyarin jdrunk, a Tiszatijban megjelent operakritika minden-
nél ékesebb bizonyiték a sajté hangvételének megviltozisira, arra,
ahogyan a napi politika mindinkabb eléretolakszik a kultirpoli-
tikiban €és ha kell, a “népnevel6” dlarcat ol fel.

Az 1948-49-es évad opera- és balettbemutatéi is impondl6 listat
alkotnak.

33
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EVFORDULOK

Opera-bemutatck 1948-49-ben:

Verdi: Aida; Nicolai: A windsori vig n6k; Muszorgszkij: Hovansc-
sina; Mozart: Figaro hizassiga; ]J. Schenk: A falusi borbély;
Szmetana: Az eladott menyasszony.

Balett bemutatck 1948-49-ben:

Barték: A csodilatos mandarin: Mozart: Tavaszi komédia (Les
petits riens); Csajkovszkij: Diétord; Bartok: Romdn tincok; Ligeti
Gyorgy: El kéne mar menni.

A Verdi-repertodr az 1948-49-es évadban ismét egy kiemelkedd
Verdi-mfivel gyarapodott. A Vaszy Viktor vezényelte Aida szolistdi:
Kirdly Sdndor - Radames, Picza Ella - Aida, Turjin Vilma - Amneris,
Frdy Pil - Amonasro, Lorencz Kornélia - papné - kiemelked alaki-
tast nydjtottak, hangban, szerepformalisban egyarint. A rendezd
Abonyi Tivadar torekedett arra, hogy a darab az adott lehet6ségeken
beliil 2 ,mai szellemet tilkrdzze”. Az tjfajta rendezés Gvakodott attol,
hogy a hatalmon levéket rokonszenves szinekben tiintesse fel, ellen-
kezdleg, pompasan kifejezésre jutott a firadi onkény és zsarnok-
sig”. A legy6zottek, megaldzottak szomorisiga mélyén azonban ,ott
lattuk felcsillanni a tiizet” - emelte ki a Délmagyarorszig zenekritiku-
sa,

Nicolai: A windsori vig n6k cimii vigoperdjit Virady Liszl6 vezé-
nyelte. Az eléadis szolistdi kozil kiemelkedett Darvas Ibolya és Tur-
jan Vilma kettGse. A fiatal baritonista Palécz Laszl6 is fGszerephez ju-
tott és j6l megallta a helyét, Littasy Gyorgy remek buffo figurdja mel-
lett. A fiatal szerelmespirt Gadl Jozsef és Zentai Anna énckelte. Ren-
dezé Kenessey Ferenc, a koreografus Lorincz Gyorgy volt. A kritika
az elbadis hibdjaul rétta fel, hogy a harmadik felvondsban ,valédi
tiindérek s koboldok tincolnak, ami ?...? a darab mondanival6janak
rovisira megy ?. Jfa tundertanc ha azt windsori po]gérlényok tén-

ellenére is ,funkciét” nyerne. A kritikus szerint a rendezét, Kenessey
Ferencet s a koreografust, Lérincz Gydrgyot megszéditette a Jlart
pour l'art szépség és koltdiség” lehetsége.

A fent emlitett vigoperival ellentétben Muszorgszkij Hovanscsina
cimi operdjinak bemutatéjit magas szinvonali eléadisnak mindsi
tette a sajio:

WA kommunista irdnyitds a szocialista-realista szinjalszis.és ope
rajatszas felé lenditi a Szegedi Nemzeti Szinbdzat. [...] A negysz
diszletek, az énekesek, de elsisorban a pompds korus bebxzonyz
hogy amidta miivészeti vonalon is érvényestil az MDP befolyd
szinhdz velekszik a pesti Operdval”.

A szereplok koziil a Marfat énekld Lorincz Zsuzsa
énekld Linasy Gyi’)rgy nevé[ emelték ki.

chais szinmiive alapjin késziilt !1bren6bo] kicse
tika miisorpolitikailag értékessé avatta, és elf
Szolistak: Kassai Janos - Figaro, Lazir Mirta -
zsef Almaviva Lorencz Komélia - Gréfnﬁ szere|

asszony cimd vig-
3 arasztok viligiba
visz el benniinket, ,izelit6t ad 1 i orszégok népei-
nek zenekultirdjabol”. A kritik;
¢ 4 Magyarorszagon rit-
¢ mutatkozik meg a da-
rabvilasztisban.

Az operit gazdag, s

£ vitték szinre, A diszletek a
moszkvai el(’)adﬁs diszletei

észiiltek, a jelmezeket a pozso-
Szanati Jozsef, Szabady Istvdn, Nadas

Zsuzsa jo kiejtéssel, szépen énekel-
tek. A szolistik ke e
lettkart a Pozsonyi

kit oreogrziﬁlsként hirom mibal 4ll6
ozott be Szegeden. Lorincz Gyorgy mivészi izlé-

odilatos mandarinjdnak szerepléi: liny - Bartos Irén,
- Osi Janos, Oreg gavallér - Lorincz Gyorgy, csavargok -
szenszky, Hamar, Renkey.)

Bartok tancjatékot Mozart ,Les pents riens” cimen ismert zené-
Rpreografilt Tavaszi komédia cima kozjiték kovette. Szereplok:

Bartos Irén, Rimoczy Viola, Filop Déra, Dési Rozsi ¢
Az est utols6 szima Csajkovszkij Dictordje volt,
koreogrifidjaval.

balett-est karmesterei: Vaszy Viktor és Virad§ L
Schenk: A falusi borbély cimii egyfelvoniso
tén mutattik be a balettesoport misik produyk
min tincok c¢imd mivére s Ligeti Gyorgy: E
zenéjére koreografalt két rznqelenettel

perajat es-
Ava artg@ Ro-

hogy kozonségszervezd torekvéseirdl
gon a két vilighabori kozott szinhj
varosi kozéposztily képezte. A hibg

szen maga az osztéiy létében,

és héditania Gj kozonségé
gato volt. A munkisgag k fehi
almi €s anyagl bézist teremteni. A
mogatasa( élvezte, mégis szembe

| ogyaz uj Vezetd tarsadalmi osztily a munkdssig
alybé ell ﬁzetokepes kozonséget meghodltam

alakulhatott ki kapcsolat, hiszen a munkasok
A szmhazkultura elél ,,A doigozo Lomege

amelyek esétle
fozgy Fontosnak tartotta, hogy minden elbadist révid bevezetd
eldzzon meg, amely segitséget nydjt a darab megertesehez (Szege—
den az elsé ilyen eldadis 1947-ben Hervé: Nebincsvirdg ciml ope-
e-vott, ahol Daniel Gyérgy a KMP nevében tdvozolte az akciét,
majd :smertette a darabot).
(A szinhidz tudatos kozonségneveld, kozonségszervezod
¢rleteinek kiszélesitése az 1946-47-es évadban kezdédott. Cél a
kézonség kibovitése a munkiskézonség bevondsaval, s a szinhidz
tirsadalmi szerepének tudatositdsa, elismertetése. Kultirpolitikai fel-
adata a szinhdznak a népmiivelés is, a kozonség, foleg az Gj kdzon-
ség, érdekeltté tétele, nevelése. Vaszy Viktor s a szinhdz mavészeti
vezet6i a cél elérése érdekében szamtalan 6tlettel, tobb tton halad-.
tak a megvaldsitas felé.)

Elhataroztik, hogy kritika pilyazatot inditanak a Délmagyarorszig
hasdbjain a munkaskézonség részvételével, s a bekiildott legjobb
szinhazi ismertetSket, értékeléseket az Ujsag lekozli, a szinhaz pedig
jegyekkel stb. jutalmazza.

A szinhdz vezeté miivészei is rendszeres cikkiriva valtak a Dél-
magyarorszignak. Felhasznaltik a sajtét a misorra kerill6 darabok
szerzoinek ismertetésére, afféle népnevelé munkit vallalva zenemd-
vészeti, zenetdrténeti sorozatot is inditanak. Prézai részrol Hegedds
Tibor csatlakozik e munkihoz. Megkisérli Sztaniszlavszkij, Meyer-
hold médszerét s elméleteit ismertetni a szegedi kozonséggel.

Hetente egyszer filléres munkiseléadasokat hirdettek a gydrak,
zemek dolgozéinak. A tavalyi, 1946-0s egyszeri kisérletbél gyako-
rlat lett. 1947-ben megsziletett a ,Dolgozok szinhdza” akci6, ezekre
a munkiseldadisokra a munkaskdzonség meghivta a varos értelmi-
ségét, az orvosokat, egyetemi tandrokat, jogdszokat, pedagégusokat.
A munkaseléadast altaliban az tizemben el6zetesen tartott operais-
mertetés elézte meg. Példiul a szinhiz mivészei felkeresték a Do-
hinygyarat, hogy a munkésok a legkdzelebbi munkaseléadas alkal-
mival szinrekeriild Szevillai borbély tartalmat, hatterét s magukat a
kozremiikodé muvészeket - maszk nélkiil - megismerjék.

Virady Liszl6 karnagy ismertette az operdt és a szereplok részle-
teket adrak elé. A rogtonzott eléaddsnak olyan sikere volt, hogy eh-
hez hasonl6an mas darabokkal is hasonléan végigjartik a tobbi tize-
meket is. Ezzel a modszerrel kiépitették a szinhdz és az lizemek
kapesolatit s eziltal fokoztak a szinhdz litogatottsagat is.

Tehit az 1946-47-es évadban a szinhaz kitort addigi bezart vildga-
bal, s uj széles rétegekkel, tizemi munkésokkal toltotte meg estérol-
estére a nézdteret. A szezon 254 eléadasa dtlagosan nyolcvan szaza-
lékos hizat vonzott, amely rekordteljesitményt jelentett.

Vaszy Viktor 1947 aprilis 6-i nyilatkozataban bejelenti: ,4 szinbdz
igazgatisdga a szerény jovedelmii fizikai és szellemi munkdssag sza-
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Puccini: Tosca (Erdy Pa], Dora M

mdra is lebelové akarja tenni a miisordn szereplo n
téset s ezért munkdsbérlet rendszeresitését hatdrozz
tek 24 eloaddsra érvényesek, mely eloaddsok kizii
8 pedig operett. A bérlet ara a napi armdl 50%-kal Hka\)
adds megtekintése alig kertil tébbe a mozinal). P
Ez a bérletezési rendszer az 1947-48-as évadban mar¥ a
kozonségszervezés eredményeként clfng.a optd vilt.

Ellentmonds mutatkozott azonban a/k nnscgnc\é@kmricl az
anyagi kedvezmény, s a magas szubvei
bevételi mulcgcnd\ egyensilya ko:ro[l

A/ 'JUU/G—(JH bcrlclck flllcrc

1datos

miukodtetett szinhdz

em novelték a
egyilt a szinhaz
dcéuiuenek Lsul\kenesu el
1948-49-ben a kozongé
nyéki falvakra s az azt
Makoéra, Szentesre. A tijelda
velt.
ritések ellenére tragikus véget
ért. Both Béla - 194 s O¢n a Szinhdz és Mozi lapjain megje-
lent — , Oszinte ki IJL’I\J\*HW i .‘n'nbcizjobboldali tagjairol a nagy
zarlasokrol é5 a szinhdz jovdférol” cimi cikke

.\':n'ht'cw(i(irrir'. a
d[‘ll‘suLlIUE hibaztatja a felmertilé nehe?sege-

al c*lnkcl()skbdé" inlézménnyé vilt.
31 muszaki, 60 zenekari, 60 énekkari, 22

: ,mig az opera csaknem mindent megkapott, amire

csége volt, addig a prézai vonal, amely pedig sokkal alkalma-

__sabb lett volna a haladis terjesztésére - dtgondolt vezetés nélkiil, és
ikségleteitdl megfosztva egyre inkdbb elsorvadt™.

Ez a nyilatkozat, amely egész zenei kozvéleményiinket felkavar-

a, elorevetitette a szegedi operatirsulat feloszlatisinak lehetGségét.

j: sz f\jocsincsi vasaron (Hidy Franciska és Simandy Jozsef),
és \hnéndyjémt), Puccini: Bohémélet és Verdi: Traviata

Az operaegyiittes a szinhaz tagadhatatlanul legiobb eredményt fel-
mutaté tagozata volt. Gail Endre a Magyar Nemzet 1949 mirc. 24-i
szamiban az egész orszag figyelmét igyekszik felhivni a szegedi
operistik stlyos gondjira: ,A szegedi opera-egyiittes ugye kiilonben
sem lokdlis kérdés [...] az orszdg barmadik, sot negyedik operatdrsu-
latat vdro zenekultiirdja nem mondbat le a Kolozsvarrol datmentett,
sok faradsdggal és munkdval dsszehangoli mdsodik operai egyiities-
rol, amely négy év alatt a semmibol vardzsolt elé huszondt operabe-
mutatot.”

Az 1949 Oszén bekovetkezé dtszervezés, az orszigos dllamositis
folyamin, népgazdasdgi, kultirpolitikai okok miatt, sziikségszerien
at kellett csoportositani, s egyenletesen elosztani a szinhdzi er6ket.
Ez a tény magaval hozta a szegedi operatirsulat feloszlatdsat, s az
egész orszigra kiterjedé munkdt végzo opera staggione megszerve-
zését. A Vaszy Viktor dltal 1945-49-ig mikodé operatarsulat
megsziintetésével egy kivdléan megszervezett, eurépai szinvonald
operatirsulat mikodése ért véget. Vimosi Nagy Istvin, aki a 40-es
években a Vallis- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium egyik miniszteri
segédtitkdra, majd mivészeti referense volt, szemtaniként igy érté-
keli Vaszy els6 szegedi korszakat:

.Rovid négy év alatt olyan teljesitményt mutatott fel Vaszy Viktor,
melynek latian a minisztérium sem fukarkodott anyagi lamogalds-
sal. (...) A szegedi operatdrsulat orokbecsti alkotdsok sordt mutatta
be (...) A szinhaz diszlet- és kellekiara gyarapodott, repertodrja bo-
viilt, szinvonala emelkedett.” Vamosi Nagy Istvdan fontosnak tartotia
kiemelni, bogy a prozai tagozat is szinvonalasan miikiodolt egészen
addig, amig a 40-es évek végétol a szegedi szinpadot is (1igy, mint a
budapestit) el nem lepték .a propaganda fércmiivek, a zagyva dog-
matikus formedvények. Ezeknek azonban nem akadt kozinsége, itt
tornyosodott a végzet Vaszy folé, mert a zenés eloaddsok viszont zsii-
foldsig megteltek. Az egyre élezddi fondk helyzelet egy tollvondssal
rendezték: 1949. szeptember 1-én feloszlattdk a szegedi operatdrsula-
tot, Vaszy Viktort menesztették.”

Ugyanez a datum, 1949. szeptember 1-e jelzi az Gsszes magyar
szinhdz dllamositasat is. Tehat az orszagos dllamositas és az elso al-
lamositott \:dekn operatirsulat feloszlatisa egy napra esett.

Gyémdnt Csilla
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1978 tavaszan a Magyar Tudominyos Akadémia Zenetudoma-
nyi Intézetének tudominyos segédmunkatirsaként a kovetkezd
évben virhaté Mihalovich Odén-évforduléra késziiltem éppen.
Tudomanyos osztilyvezetém, Leginy Dezs6, arra biztatott, irjak
Vaszy Viktornak Szegedre, aki fiatal éveiben gyakran megfordult
a Zeneakadémia legendis igazgatojanak tirsasigiban: talan
nyomra tudna vezetni lappangd, elveszettnek hitt forrasok felku-
tatisiban. Egykori hivatalos levelemnek otthon csak a keltezet-
len, kéziratos fogalmazvinyat Grzom:

Igen Tisztelt Fozeneigazgatd Ur!

A MTA Zenetudomanyi Intézete XIX. szdzadi magyar zene-
torténeti osztdlya, kozelebbrdl Legdny Dezso tandr tir megbizdsa-
bél fordulok a Fézeneigazgatd Urboz. Oszidlyunk szertedgazo ki-
tatdsi feladatai kGzott — a késziild dtkdtetes magyar zenelorténeti
kézikinyv-sorozat elokészitéseként — jelentds belyet foglalnak el a
XIX. szdzadi magyar zeneszerzok tematikus miijegyzékével és le-
velezésével kapcsolatos kutatdsok. Ezzel a munkdval Osszefiiggés-
ben megkeresiink minden olyan hazai muzsikust, akinek a miilt
szdzad végi, e szdzad elefi magyar zeneszerzdkkel kozvetett vagy
kézvetlen kapesolata lebetett. Erkel, Liszt, Mihalovich, Dobndnyi,
Hubay hagyatékdra gondolunk elsésorban. Kérdésiink és egyben
kérésiink az lenne, vannak-e Fozeneigazgatd Ur tulajdondban
olyan kéziratok, kottdk, fénykép- és sajftodokumentdcios anyagok,
melyeket mint fontos forrdsériékii anyagokal, Fozeneigazgato Ura
kutatds szamdra hozzdférbetévé tudna tenni. Segitkészségét na-
gyon megkdszonnénk.

Oszinte nagyrabecsiiléssel

Szényiné Szerzo Katalin
tudomanyos segédmunkatars”

Postafordultdval megérkezett Vaszy Viktor aprilis
zett, sajat kézzel irt vilasza:

,Kedves Sz. Szerzo Katalin! .

B. levelére valaszolva értesitem, bogy nagyon 52;',;,‘{)59?7 allo
rendelkezéstikre. fazil oA

Erkel, Liszt Mibalovich, Hubay, Dobndnyi, Koessler, Kodaly,

Bartok, stb. vonatkozdsdban ugy levél, kéziral, mint személyes ld-

paszialat alapjin érzésem szerint nébdny érdekesebb informaeic
val szolgalbatok.

Nem tudom, mikor vagyok Pesten, de;}‘ékﬁman is jelentke-

zem, hogy megbeszélbessiik a kérdéses problémakdrrel kapesolatos
Sszi

minden dokumentumot, amire ségiik lehet.
Szivélyes tidvoziettel
T. 12-136 (titkos)

Vaszy Viktor”

Révid személyes telefonti
net alapjin 1978. jilius 4-
déleléttre kaptam t6le id6p
tot, az Astoria szilld hall
Elfogodottsigomat szinte az
nal feloldotta: jelezte, hogy ro
vid ideje van, de mindenrdl
beszél, amir6l kérdi
amire még emlékszik
munkihoz” — mondta.

meglévd legentlas mizedlis ér
deztem, a nagy-mu~
zsikusok idGrendjeben. \

n\valamilyer
zarmazo dokumen-
n_— mondta.
Egy eredeti kéziratds, aldirissal
ellitott névjegy, amelyen Erkel
valakinek valamilyen ajindé-
/\ kot_megkoszon, taldn bort, €s
\ | az ajandék tréfas megismétlé-
\sét kéri. Még a masodik vilig-
habora /alatt Kolozsvirott,
[anovics Jendtdl, a kolozsvari
mzeti Szinhdz igazgatojatol
ora ajindékba.

Liszt Ferenc tanitvanyai ko-

Emléktoredéekek Vaszy Viktorrol (1978)

kelte-

ziil személyesen ismerte Thomint, Sauert,\D’Albert:t, Szendyt.
D'Albert nem csak kitiné zongorista, hanem kivilo zeneszerz6 is
volt, idézott el egy pillanatra a német zeneszerzé-neyeénél. He-
gyek aljin” cimi verista operdjat mdga is vezényelt€ egykor, €s
igen j6 zenének tartotta. De tigy Véli, csalgdna, a mai muzsikus,
ha az egykori Liszt-tanitvinyok zongorajéatékdt halland: t6bbsé-
gilk interpreticioja tedtralitisa miatt valoszintileg Shatalanul ko-
mikusnak tdnne fel. - Liszt személyes kérnyezetébdl Mihalovich
Odon orokitette rd a jellegzetes Liszt-mondist: ,Das ist auch ein
Kocskemét”. — It felkaptam # fejem: Liszt jart volna Kecskeméten?
Sohasem hallottam réla.- Vaszy Viktor szabadkozott, hogy 6 nem
Liszt-kutaté, de az bizonyos, hogy Kecskeméten, vagy Kecske-
méttel kapcsolatosan valami kellemetlénség érhette Lisztet, s ké-
s6bb hasonlé kellemietlen esetekre utalva, magyarorszigi kornye-
zete mindig ponto$an éntétte, mire gondol, amikor ,Kocskemét”
nevét — igy ,0"-vel —\a mester ismételten szoba hozta.

Van-e, volt-e Fozeneigazgatd/ Ur tulajdoniban barmilyen Liszt
Ferenctdl szarmazso o bkmﬁghtum? — kérdezem. Sajnos, csak
/\Liszt kézjegyét Grizte szamos, a birtokdban lévé
hikotta, de ezek a hdbord alatt elvesztek.

Hogydn’ kerillt\ Fézéneigazgaté Ur kozvetlen kapcsolatba
Mihalovichcsal?\ - kérdezem. — 1919-es nyugdijazdsa utin
Mihalovich, a Zenedkddémia koribbi nagytekintélyt igazgat6ja,
aki Liszt Ferenc halala utin az intézmény eurGpai rangjat kiépitet-
te, Inéhdny évre teljesen visszavonult — meséli. A 20-as évek ele-
jén azonban felvette tjbél a kapcsolatot az akkor mér Zenemve-
szeti Foiskolanéven mikodo tanintézettel, és kért egy zeneszer-
6s dovendéket ,amolyan személyi titkdrként”. — A Foiskola titka-

ra,/Méravesik Géza, Vaszy Viktort, a volt piarista didkot kiildte el

Mihalovichhoz, aki egykor szintén a piaristiknal végezte kozépis-

kolai tanulmanyait. Mihalovich lakdsa a mai Egyetemi Konyvidr

__kézelében, a régi Redltanoda utca sarkdn volt. Mindig komornija,
Paula’készitette fel az agg zeneszerzSt az alkalmi sétikra.
fihalovich nehezen jirt, libaval tortént kézelmultbeli balesete
rendszeres kiséretre szorult. A Petdfi-szobor kornyékére jirtak
sétilni, ahol rendszerint valamelyik padon mdr virta oket a regi
| jobardt, grof Apponyi Albert. Beszé€lgettek, kartyaztak. Sokszor
csatlakozott hozzdajuk Hubay Jend is, nem elsésorban vildghirG
hegediimiivészként, hanem mint a Zeneakadémidnak Mihalovi-
chot kévetd igazgaté-ut6dia, ifjabb intézetvezetd kolléga. Igy ért
Hssze a jelen a milttal, igy valt lathatatlan szdlakon kontinuitdssa
sok muzsikus-nemzedék tapasztalata. - Mihalovich szarkasztikus
természetére mi sem jellemzébb, nevetett Vaszy Viktor, mint
hogy Hubay szakallat csak ,pemzli”-nek hivta.
— Maradt-e valamilyen fontos forrasanyag Mihalovich Odon ha-
gyatékabdl — kérdezem. Nem
is titkolom: engem személy
szerint ez izgat leginkidbb. Ho-
vi keriilhetett Mihalovich
Odon egykori kéziratos naplé-
ja, Liszttel kapcsolatos emlékei,
mindaz, melyrél a kutatis Ma-
jor Ervin 1929-es Mihalovich-
életrajza alapjan még tudomast
szerezhetett, de melyek mdra
kdzgyljteményekben mar
nem elérheték.

Még Mibalovich életében én
vettem meg Mibalovich egész
kottatdrdt” — mondja. Emlékei
szerint 40 kéziratos levél volt
példdul a hagyatékban, tébb-
nyire magantermészetl leve-
lek. (A kutatds ma e levéc-
soméban sejti pédiul a
Mihalovich Odonnek szélé
Mathilde Wesendonk-leveleket,
Wagner €s kés6bb Mihalovich
nagy kozos ndéi idedljinak ma
ismeretelen helyen lappangé
irdsait.) Vaszy Viktornak Ko-
lozsvarrdl 1944. julius 9-én kel-
lett eljonnie, Kolozsvirott még
vele volt ez az értékes hagya-
ték, de bitorait, kottait, hang-
szereit csak 1944 Oszén kild-
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ték utdna. Minden rendben meg is érkezett, kivévi a Liszttel kap—
csolatos Mihalovich-kottakat és a szintén az 6 tuld}dumb\dn 16ve,
Mahlerrel kapcsolatos anyagot. — Itt megallitandm, saeremgk\ 6-
vebb informacickat kapni az egykor elveszett, pétolhatatlan ze;

B %Mm z&%{% Ao
AMberen o104, MW SR

okt Lok il M, ki

"ffm’ér e w,;ef WM

Bartokkal. Edesanyja Barték-emlékeibdl egy Barték-levelet idéz

fel/- agy latszik, ez csalidi kérben tobbszor is emlitésre kertilt -
melyben Bartok neheztelését fejezte ki amiatt, hogy a Rigele- o
saldd kottdkat kolcsonzot Frigyes féhercegnek. Vaszy Viktor

torténeti értékekrdl, de érezhetéen nem akar a ves?t!éqegekml be-/ édesanyja emlékezetével szembesitette a bartoki szemrehinydst: a

sz€lni. Kesertien legymt és Mihalovich muveirdl };e:zd beszélni) A
szelid wagneridnus” muvei kozott vannak egészen 101( is, mond-
ja. Példdul a Sellé cimii szimfonikus kéltemény. Nagy kar,/hragy
Mihalovich és nemzedéke mivészete teljesen kiszorult 4 magyar
hangversenyele[bol - fejti ki. Tervei kozdtt épp ezért szerepel
még egy Mihalovich Odén, Koessler Jandqﬁes konars@muvmbol
osszedllitott hangverseny Btlete. S5 e L

Kodilynak 1921-t61 volt a magantamtvﬁaya\Fel]an az Aldis ut-
caba, ahol Emma néni szemelyes vardzsa Ot is, ;? annyi barat-
jat, eruvolte JEszményien csinya; de fugyo asszony volt,
szerelmes is volt bele minderiki, K,odaly miellett Barték is,
Dohnanyi is” — mesélte belefele:dkczwa Kodily azonban igen
gydmoltalan” ember volt, ;ahogy & latta, Emma néni ,adminiszt-
ralta”. 1944-45-46-ban Vab?y Viktor élete leggydszosabb esztende-
it élte at, sorra veszitette e{ legkozvetlencbb hozzatartozoéit, kisla-
nyat, elso feleségét, edess(pjdt T_an?a temetése utin !akasan fur-
csa kiilldemény virta: fehér \zacskoban szalmawrag, Koda!yek
kondoleil6 soraival. Emma néni késébb igy mentegetozott LEl-
mentiink volna a temetésre, de nem volt pénziink.” Vannak a tu-
lajdondban Kodaly-levelek is petsze, mondja, de ezek kézreaddsa
Kodilyné Sirika es\Breuer Janos kezében mir tGton van a tudo-
minyos kozlés felé.

Bartokkal kapcsolamsém sok kézods koncert emlékét Orzi. Sza-
vaib6l a sokak dltal megonkltett jellegzetes Bartoic-portre bonta-
kozik ki. Har;qozott gyéniség volt, de nem makacs, mar 1921-
ben ész hajjal, megvllagltaﬁlqan attetszd, finom metszést orral.
Rendszérint szerdai napokon talalkoztak a Zeneakadémia BartSk

tamm&a termében. Sokszor Molnar Antal, Kodaly Zoltin is ott volt.
A Cantah fana 1936-0s budapesti bemutato;at Vaszy nem ke-
vesebb, m.lh& 53 prébaval tanftotta be. A probikon rendszeresen

Bartok is ott volt, és a ,szarvasfiiga” metrondmijelzését Vaszy Vik-
tpr kérésére javitotta 4t egy hajszoltabb temp6rol a ma érvényes
| mérsékeltebb tempora. Még élénken €l emlékezetében az elsé ta-
ldlkezasok’ ¢gyik jellemzé mozzanata. Vaszy észreveheten ide-
ges volt Bartok ]elenléteben aki igy oldotta fel a fiatalabb kollega
lampaldzat: A legutébb én is eltoltam a mii ezt és ezt a részét..

— Bartokot és Vaszy Viktort rejtett szlakon Osszekototte a Bar-
L tok és Vaszy édesanyja kozoui ifjikori kapesolat is. Vaszy Viktor
edesany]a a felvidéki Gomdrpanyin sziiletett a Szilardy-csalad ro-
“konaként és linykoriban a Rigele-csaladnil nevelkedett Pozsony-

_~  ban. Volt dgy, hogy a Rigele-csalidnal egyiitt kamardzott az ifji

hét bizonyos napjaira a féhercegi csaldd kérte a szébanforgé mii-
veket kdleson. Hogyan lehetett volna ezt a kérést nem teljesiteni?

Vaszy Viktor Bartok masodik feleségét, Pasztory Dittt is is-
merte még leinykorabol. Szoke, bubifrizurds, gébmbolyded lany
volt, kdzvetlen modori. Vaszy Viktort meglepetésként érte a ha-
zassagkotés hire: a Foiskola kapujaban a késébbi Arma Paltdl,
Bartokék tanujatol értesiilt az eseményrdl. Kozos hangversenyek-
16l ériz még emlékeket Pasztory Dittdrdl, aki Bartok feleségeként
- lanykori énmahéhoz képest — ,nagyon megviltozott”, tartézko-
dé, visszahtz6do teremtés lett.

J6 kapesolat flzi egyébként ifji Barték Béldhoz is, az unitdrius
egyhaz fégondnokdhoz — meséli. ,Tudta, hogy Barték elsé fiit
sokdig nem keresztelték meg, €s az unitarius hitet a létezé feleke-
zetek koziil Bartok maga vilasztotta a fia szimara? — kérdezi.

— Bartok-dokumentumok? — kérdem. ,A habori alatt jirtam
Nagyszentmikléson, és lefényképeztem Bartok sziiléhdzit, a te-
metSben pedig a csaladi Bartok és Voit sirokat.”

— A képek azota elvesztek, de a filmjiik még meglehet vala-
hol — mondja.

Bartok kornyezetébdl jéban volt még Kerpely Jenével és
Waldbauer Imrével is. Kerpely lednya, Judit késébb Szegeden ze-
nekari tagként dolgozott a keze alatt.

Itt vératlanul megritkulnak a jegyzeteim. Vaszy Viktor néroko-
na érkezik meg, és a riport gyors befejezését siirgeti. Kolozsvari,
szegedi évei? Mar csak szlikszavi témondatok hagyjik el az ajkat.
Kolozsviron tulajdonképpen szeretett lenni, de a kollegikkal
nem volt éppen ,idillikus” a viszonya. Ma miér csak Farkas Fe-
renccel tartja a régiek kozil a kapcsolatot. Még megemliti: nehez-
tel az u1 magyar Zenei Lexikon szerkesztdire a személyére vonat-
koz6 cimszé tartalmatlansigiért. Ugy érzi, palydjanak érdeme
szerinti méltatdsa bantéan hidnyosra sikeriilt. Nem tudja, kit terhel
érte a felel6sség. Eudl fiiggetlenill Bartha Dénest, a lexikon f6-
szerkeszt6jét a régi baritsaggal idvozli. Tovabbi kérdéseinket le-
vélben virja...

Jegyzeteimben mar nem szerepel, de 25 éve kilonos élesség-
gel 6rzom egyik utolsé mondatit. Bucsizoul személyes kozérze-
térél kérdeztem: , Tudja, tigy érzem magam, mintha egy idé ola
egy bosszu alagtitba kertiltem volna, és az alagit végen, nagyon
tavol, mar derengene valami.”

Szonyiné Szerzé Katalin
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mel fogadtam a Szegedi Tudomidnyegyetem Természettu-

Szeged Megyei Jog Viros Onkorminyzata nevében d T
’bia kihelyezéssel adozzunk dr. Székefalvi-Nagy Béla akadé-

dominyi Kar Bolyai Intézetének kezdeményezését, hog

A tudos Székefalvi Nagy Be]a munkassigdt Hatvani Easzlo egy‘eteml tandr meltato szavaibGl hamarosan megismerhetjiik.
Azért enged;ek meg, hogy nehdny gondo fot, mint rg;ydos és elsésorban Szeged viros diszpolgira Székefalvi Nagy Bélarol
i Ege sok doyenje, aki 54 éves akadémiai tagsigival bizonyira a leghos-
szabbak kozé tartozik az Akadem;a torténetében. A Szegedi Tudomdnyegyetem Bolyai Intézetének létrejotte nagyrészt Szoke-
falvi iskolateremté matematikai mupkdssiginak koszonheto. Az egyetemen szilloigévé vilt jellemzése: 6 tudja a viligon a

legtébbet abbdl, amit egy linedris gpérdtprrd lehet*.
Els6 szamua hivatdsa volt a tanitas; , munka és élvezet volt a kutatds; a mindennapi élet részének tekintette a
¢ an kell egyetemi polgirnak lenni; otthondban pedig pedig olyan volt, mint sajat

saladapa.

anyaért a nagy elmét, hogy a hirom kiilfoldi egyetem (Drezda, Turku és Bordeaux)
5/is megkapta ezt az ehsmenest emllett harom kiilfoldi akadémia vilasztotta tisztelet-
i, illetve Allami dijat, de tudjuk, hogy nem kevesebb tromet szerzett szimdra az a

k]

esitette: a Szegedért Alapitvany fédijat elséként kapta meg, s a rendszerviltds utin szinte el-

sziilénk: kedves, gondoskod
Szeged virosa Ggy becsi]

beli tagjava. Hiromszor kap

megbecsiilés, amelybe varosa xé

bel- és kulfoldi intézmények, egyetemek, tudominyos akadémiak részérdl, koztik egy éve a Szege-
i kitlintetésem az els6, amelyet virosom, Szeged egész polgarsagit képviseld testiilettdl kapok. Attol

elismeréshen volt része
dért Alapitvany,

apis Andrds szobraszmuvésznek, ak1 a bronz portre elkesz1tesevel kozénk vardzsolta Szokefalw tandr ar alakijat.
lvi-Nagy Béla, a tud6s és diszpolgir szellemisége a mai utédok szimdra is legyen példakovetd.

Dr. Kozma Jozsef
alpolgarmester

7 * Elhangzott jiilius 24-én, Székefalvi-Nagy béla emléktiblijanak avatisin .
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Egyszeriiség, méltosag, tekin

Szokefalvi-Nagy Béla emlékezete

.Vannak lingelmék, akiket csodilunk, de mégsem szeretiink,
és vannak masok, akik tetszenek anélkiil, hogy tisztelnénk &ket;
de mindennél kedvesebbek szimunkra az olyanok, akikben mind
a ket megvan, és akiket mintha egyenesen nekiink teremtettek
volna. Ezeket magunkba zirjuk, ezekkel tiplilkozunk, ezek segi-
tenek élntink.”

Biztos vagyok abban, hogy a nagy francia ir6, Gustave Flau-
bert el6bb idézett sorai taliléan 6ntik szavakba mindannyink ér-
zéseit, amikor tisztelve szeretett egykori tanarunkra, mesteriinkre,
kolléginkra, Székefalvi-Nagy Béla professzor tirra emlékezziink
kilencvenedik sziiletésnapija kozeledtével,

Sziviinkben és emlékezetiinkben 6t évvel halila utin is eleve-
nen élnek a Bolyai Intézetben egyiitt toliot évek, eléadisok, sze-
mindriumok, beszélgetések emlékei. Nagyon nehéz 6réla ugy
megemlékezni, hogy ne soroljuk fel tudomanyos munkdssiginak
nemzetkézileg is a legkiemelkedébbek, legidézettebbek kozé tar-
tozé tudomidnyos eredményeit. Engedjék meg mégis, hogy most
Székefalvi-Nagy Béla tudominyos pilydjinak ivérol, munkissiga-
nak elismertségérdl csak egyetlen tényt emlitsek meg: fél évvel
haldla utin, 1999 augusztus 2 és 6 kozott egy, az emlékére rende-
zett tudomidnyos konferencia keretében 82 kiilfoldi és 9 magyar
tudés gytilt dssze, hogy tisztelegjen munkéssiga elétt és elmond-
ja, hogy milyen hatissal voltak eredményei az operdtorelmélet
kutatéinak tébb nemzedékére. E konferencia proceedings-e
Recent Advances in Operator Theory and Related Topics, Béla
Székefalvi-Nagy Memorial Volume cimmel jelent meg 2001 &szén
a Birkhiuser Kiadonil kozel 700 oldal terjedelemben, 35 1j tudo-
minyos eredményeket tartalmazé dolgozattal és Székefalvi-Nagy
Béldt méltaté bevezetd résszel.

A mai napon a lak6éhizanak falin elhelyezett emléktibla fe
avatdsaval egy tigabb kézdsség, Szeged viros polgirai, a Szegedi
Tudomanyegyetem tandrai és didkjai, a Szegedi Akadémiai Bi
sdg tagjai hajtanak fejet a kozismert hires professzor é
emléke elétt. Ezért engedjék meg, hogy itt és most én is
Székefalvi-Nagy Bélara, mint tandrra €s szegedi polgirta gmléke
zek.

Gimnazista didkként keriilt a virosba Kolo
trianoni szerzédés utin édesapjit a Tandrképzd Foisk
tika Tanszékének vezetSjévé nevezték ki, és itt €lt halala
gezte egyetemi tanulmanyait a szegedi matematikai iski
alapitdi, Riesz Frigyes, Haar Alfréd és Kerékjarto Béla, valamint a
kivalé fizikus Bay Zoltin el6adisait hallgdtva. Tehetsége. rendki-
viil korin megmutatkozott: az egyetem le utin
egy évvel mar kormanyz6i gytrivel avatjs
francia egyetemeken toltott évek utin éd
Tanarképzé Foiskola Matematika Tz

yugdijba 1983-
ban. Betegségé€ig naponta
ben; az altala masodik of

sa vildgos, elegins és lé-
O6adasmodot mindenkitdl,

a; hogy ha valaki nem tudja
nem is érti igazin, amit el akar
aztato volt; szilléige volt a did-
efalvi-vizsga utin az ember éle-
én akadily. Csodilatos érzékkel
a matematika Gj dgai koziil mi lesz majd
jovdje, Igy azutin egész sor olyan alap-

mondani. Ezért azta
kok kozott, hogy
tében mir nem joh
tudta megjosolni, hogy
igazan fontos,mi

kurzus van djele zéstinkben, amelynek 6 volt a kezde-
ményezoje adtja is a differencidlegyenletektél a
val6szinyisé on 4t\a\funkciondlanalizisig. Tankonyveit
ugyanaz 4 , )amely el6adésait is. Tegnap felhivott
egy akadé sany Budagestrdl, aki maga is szenvedélyes ta-

orszig ¢elsé egyetemén és népszerl konyvek, jegy-
és lelkemre kototte, hogy mondjam el: Székefalvi-
fiiggvénytan-kdnyve és komplexfiiggvénytan-je-
ba van irva, most is dllandéan az iréasztalin tartja
én csak annyit teszek hozzd, hogy ez tényleg igy
it6 egy-egy megismételhetetlen csoda.

emlitettem, Szokefalvi-Nagy Béla élete végéig Szegeden
.Igazi, j6 értelemben vett lokalpatriGta és viligpolgar volt
egyszemélyben. Személyes példdjaval bizonyitotta, hogy Magya-
rorszagon, egy vidéki vdrosban is lehet teljes értéki életet €lni,
nemzetkozi figyelmet kiérdemlé tudomanyos palyit befutni. Ha-
ajahoz és varosihoz, Szegedhez élete végéig hli maradt. Megfor-
t a vilig legvonzébb matematikai centrumaiban, amelyek ko-
ziil barmelyik biiszkén fogadta volna tagjai kozé, de & — a fol-fol-

3' rovid kint-
3 asfél oras le-
alin-Senki nem is-
sordn széba jottek
e be kellett valla-
ika atriumat (akkor
atyds Muzeumot, és
s-hidnyossigaimat rovid

ain, féleg idésebb ko-

dobott ké ragaszkoddsdval — mindig haxaté
tartozkodis utan. Itt szeretett €lni, dolgozr

merte Szegedet. Egyszer egy be
Szeged nevezetességei, és nekej
nom, hogy még nem littam az
még tényleg teljesen Gj vol
meg kellett igérnem, hogy
idén beliil pétolni fogomi.
riban sokszor eléfordul

manyos életérdl, igazi
K engedve 6rik hosszat fi-
61 3 csoddlatos él6viligot. De
& n 6via, gazdagitotta is a természe-
érdemei vannak példaul a Szegedi
amhelynek sorsit haliliig szenvedélye-
¢ kiranduléhelye volt az asotthalmi erdd is.
etlen autés oda behajtott, és 6 ezt meglatta, akkor
kemyen (merthogy tudott nagyon kemény is
a/0o7nan.
szdoktora, tébb akadémia tiszteletbeli tagja

gyelte a kozeli
nemcsak szerette
tes kornyezetet.

iintetés, a Szegedi Egyetem diszdoktori cime €s a
atol kapott diszpolgdri cim volt a legkedvesebb. Biz-
efine, hogy abban a misik viligban, ahovid o6t éve
afinak is oriilt, hogy szeretett virosa a panteonban 6rok
epilpket‘allifott neki és két professzortirsinak. Szeretném, ha ab-

a misik vilighél erre a kis tablara tekintve a volt kedves lakd-

falin megérezné, hogy emlékét ma is Grizzitk. Nekem eddig,
a tibla nélkil is, akarhanyszor jirtam erre, 6 jutott a hidzrél
eszembe, €s felnéztem az & volt szobdjinak ablakaira. Mégis orii-
&k, hogy itt van matél ez a tibla, mert felhivja az utinunk kévet-

kezé nemzedékek figyelmét is arra, hogy itt egy rendkiviili ember
It és alkotott.
O rendkiviili ember volt akkor is, amikor Ggy érezte, hogy ma-
soknak sziiksége van az 6 segitségére. Szeretell virosa, egyeteme
és intézete boldoguldsa érdekében kozéleti szerepet is hajland6
volt villalni, pedig ehhez soha nem volt igazin kedve. 1956-ban
— ehhez nem kis batorsag kellett — elvillalta az Egyetemi Forra-
dalmi Bizottsdg elnéki tisztét; kétszer volt dékdnja a Természettu-
domanyi Karnak, hosszi ideig elntke a Szegedi Akadémiai Bi-
zottsignak. Kozéleti szereplésér6l 6 maga nagyon érdekesen vall
a nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdél az egyik unokdja dltal
készitett interjiban. Nagyon sok mai kozéleti szereplének lehetne
ez kotelezd olvasminya. Igy beszél: ,Voltaképpen magam sem
tudnidm megmondani, hogy honnan ered az érdeklédésem, de le-
gyen az ember tudominyos minéségben, vagy legyen Ggymond
egyszer( polgir, a koz irint érdeklédést kell tandsitania. Barmi is
a foglalkozisa valakinek: kozosségben €l, mint dllampolgdr, mint
lakos, nyilvinvalé sajit érdeke is, hogy a koriilotte 1évé vilagot
ne csak szemlélje, hanem prébilja esetleg tgy alakitani, ahogy 6
azt a legjobbnak gondolja. Sajat példajaval, kritikdjaval, esetleg
néha erdsebb folszolaldsokkal is. Ugy éreztem, hogy amihez a vé-
leményem szerint j6 irinyba terelve a torténéseket valamit hozzi
tudok szélni, akkor azt kényelembdl vagy madsok irdnti tilsigos
tapintat miatt nem rejthetem véka ald. Vitatkozni a vita kedvéért,
veszekedni a veszekedés kedvéért nem tesz jot a kbznek. Magam
részérdl, mir természetes gondolkoddsombol fakaddlag is, nem
emlékszem olyan vitdkra, amelyekbe én belekeveredtem volna,
és ne lettem volna meggyGzodve arrél, hogy amit képviselek, an-
nak tényleg hangot kell adni, és nem csak azért, mert elSttem va-
laki mést mondott.”

Székefalvi-Nagy Béla hisz éve nem tart eléadasokat, igy egyre
tobb azoknak a didkoknak és kollégiknak a szima, akik 6t koz-
vetleniil nem hallgattik, s6t nem is ismerhették személyesen. El6-
fordult, hogy amikor a régi id6kr6l beszéltem tanitvanyaimnak,
felmeriilt a neve, és nekem le kellett irni az 6 egyéniségét néhany
sz6val. Nem a tudasit és az eredményeit, mert azok magukért be-
szélnek és a konyvtar polcairdl levehetdk, hanem az egyéniségét,
a személyiségét, aminek a vardzsa €rzodik a hangunkon, amikor
beszéliink réla. Visszaidézve ezeket a probilkozdsaimat, észrevet-
tem, hogy a legtébbszér haszndlt szavak ezek voltak: nemes egy-
szerliség, méltosag és tekintély. Nemrégen kezembe keriilt Lev
Tolsztoj egy mondata; ezentil ezt fogom haszndlni az 6 jellemzé-
sére az én ugyetlen szavaim helyett. A mondat igy szél: ,Nincs
nagység ott, ahol nincs egyszeriség, josg, igazsag.”

Hatvani Ldaszlo
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A Napba

csﬂlagkoszoru] atol

ny

az Eurép‘a Unio zaszlajaig

Az égen nagy jel tunt/féI égy‘as\z;my, oltdzete a nap,
fején tizenkét csillagbdl k r\()r\la“ = festi le az Ujszovetség
Jelenések konyve (12,1) Szlz Mdria, mint a Napba oltozott
asszony apokallpnkﬁ meg;ei\}xeset A tizenkét csillag
Krisztus tizenkét ta{\manyara -apostoldra vagy szdrmazasa-
ra, Izraelnek tizenkét th:?sere utal. A magyar nép nagy
Miria-tiszteletének \k\@tu‘;zanak keletkezésében min-
den blzonnyar szerepet jdtszott, hogy mdr Gsi hiedelemvi-
ligunkban megjelent a Napba oltozott asszony, a Magya-
rok Nagyasa{zon?q ent Istvdn fidnak, Szent Imrének tra-
gikus halila utin, o}S:Dos hianyiban haldla el6tt Magyaror-
szigot Sz Né@boltalméba ajanlotta. Torténelmiink vér-
zivataros szd. iban, ha ellenség tamadt €és a nemzet ve-
szélybe k iilt, mmdlg kiilonleges bizalommal fordult égi
pzltr ninkhoz. Igy jelent meg harci ziszléinkon is Sziiz

/'“\MAF@ \Boldyzﬁgasszonyunk képe, melyek alatt a most 500.
zilletésnapjat tinneplé alsévirosi templom kornyékérdl
indultak hadba Hunyadi Jdnos csapatai Nindorfehérvar
“ Beigracﬂ felszabaditdsira. Kapisztrin Szent Janos nem hi-
iba kérte Nagyasszonyunk segitségét: csapataink viligra

amire emlékeztetnek az egész viligon délben megkondu-
16 harangok. Igy lettiink a keresztény Eurépa védébastya-
ja. A szogedi nép korében kiilonosen kiemelkedd volt a
Mdria-tisztelet, melynek muvészi tukrozédése a Dém
mennyezetén Miria szegedi szlirben és papucsban, vagy
az alsévarosi Havas Boldogasszony templom Fekete Mari-
dja. Az 6si napkultusz emlékét 6rzik az alsévarosi napsu-
garas hazak is.

Hogyan keriilt Sziz Mdria csillagkoszorija az Eurépa
Uni6 zészlajaba? Paul Levi, zsid6 valldsa belga dllampolgar
a vészkorszak idején fogadalmat tett, hogy ha wiléli a vi-
laghabord borzalmait és Gildozéseit, attér a katolikus hitre.
Megmenekiilve fogadalmit be is tartotta. 1955-ben mdr az
Eurépa Tanics tisztviselGje volt, mikor tervbe vették az
Eur6pa Tandcs zdszlajinak megalkotasat. Egy alkalommal
Paul Levi a magasba tekintve Sziiz Maria-szobrot pillantott
meg: fején az csillagos aranykoszori ragyogott a kék ég
hatterében. Azonnal felkereste az Eurépa Tandcs titkarat,
és javasolta neki, hogy az Eurépa ziszI6 legyen kék, mint
az ég, benne a tizenkét aranycsillag koszortja. Igy lett

5 gy6zelmet arattak a tilerében 1évé torokok ellen, Sziiz Miria kozvetve az Europa Unié védoasszonya és az
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Eurépa Unié zdszlajdban igy jelent meg a bibliai utalds a edaytilnak, arany fényukkel koszontve a vi-
foldrész keresztény gyokereire. s érkezd vendégeket.

Klebelsberg Kund vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter 6pa/Uniés csatlakozdsunk idején és annak megiin-
(1922-1931), virosunk j6tevéje a Dom téri épiiletegylittes |ésére, idbszert lenne Klebelsberg szép tervét megva-
megépitése utin egy véroskaput is dlmodott a Boldogasz- 4?;{3111' és igy is kérni a Magyarok Nagyasszonydnak égi
ez “egitségét, mint ahogy ezt si himnuszunk teszi:
Boldog-asszony Anyank, Régi nagy Patronank!
L/ Nagy inséghen lévén, Igy szolit meg hazdnk:
Magyarorszdgrol, Edes bazdankrol,

Ne felejtkezzél el, Szegény magyarokrol.*
Hencz Péter

szony sugirit elejére. (6 mar nem élt akkor, amik

A sorozat el6adasai:

‘ marcius 12.
Magyarorszig és Eurdpa,
Magyarorszag - Eurdpa része
Eldado: Kristé Gyula akadémikus
marcius 19.
Az informatika Eurdpaja '
Eldadé: Csirik Janos egyetemi tandr
marcius 26
Eurépa joga, a jog Eurépéja - Eurdpa tagsag -
szuverenitas?
Elbadé: Bodnar Liszlo egyetemi tanar

\ aprilis 2.
Eur6pa és a biolégiai forradalom

L . \ EGYETEM,, Eléadé: Dudits Dénes akadémikus
aprilis 9.
" . [ | Etnikai viszonyok, identitas az Eurépai Uniéban
‘ LOADAS-SOROZAT | ‘ Elado: Pdszka Imre egyetemi tandr
i ‘ aprilis 16. |

P ERimts Eurdpa és a magyar tudomany
2003. marcius I 2—apr1115 23. Fléadd: Beck Mihily akadémikus
aprilis 23.
Eurbpai polgarnak lenni

| Eldadd: ). Nagy Laszlo egyetemi tanir
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Magyarorszag és Eurépa

Torteneti dttekintes

Eurépirél szélni elészor a fogalmak tisztdzdsat jelent. Eurépat ha-
romféle értelemben haszndlhatjuk, meg még kiki annyi értelemben,
ahdny értelemben akarja. En hirom értelmet fogok megemliteni s
ebbdl egyet fogok részleterni. Az elsé: Eurdpa mint fOldrajzi foga-
lom. Ezzel nagyon réviden végzek, tudniillik EurGpa ma az Uralndl
végzddik, és csak megemlitem, hogy ez nem mindig volt igy, a ko-
zépkorban a Donnl ért véget Furdpa, és a Dontdl keletre esé terii-
let mdr Azsidnak szimitott. Ilyen értelemben tehét, ha a foldrajzi je-
lentést vessziik alapul, Magyarorszig mindig is, amicta létezik, Eur6-
pa észe volt. A misik dolog, amire szintén nem vagyok hivatott,
hogy kitérjek, Furopa lelki, pszichologiai értelemben velt jeleniése,
hogy tudniillik mi eurépainak tartjuk-e magunkat, Ggy érezzik-e ma-
gunkrél, hogy mi européerek vagyunk, illetve forditva: EurGpa tgy
érzi-e, hogy mi odatartozunk hozzijuk, és oril, hogy a kozeljovoben
tiz orszaggal boviilni fog Burépa. Fz adott esetben szocidlpszicholo-
giai és szociolégiai feladat. En tehat ezek kizdrdsival a harmadik kér-
déskort jarom koriil, mert ez a szakmam, ehhez értek valamelyest, és
ez pedig a torténeti szempont: mil érltink a tGrténelemben Europan?

Nagyon roviden azt szeretném indulasként elmondani - mert uta-
na az eléadds ¢rdemben nem errdl fog szolni, hanem két masik do-
logrél, de ez a torténeti Eurépa-fogalom elengedhetetlent] sziikséges
ahhoz, hogy viligosan megérthetOk legyenek a késobbiek -, hogy
Eurdpa torténeti fogalma, noha nagyon régi, igazabdl a XV. szizad-
t6l van jelen, azt megelézden Eurépa nyugati felét Occidensnek, te-
hat Nyugatnak hivtak. Jellemzé példaul, hogy amikor a Frank Biro-
dalom Keletre terjeszkedik, a IX. szdzadban, a Kelet Frank Biroda-
lom tertiletét Oriensnek, tehit Keletnek hivjik, és még nagyon soka-
ig, az egész 11 évezred elsé néhdny évszizadiban annak a régionak)
amihez mi most csatlakozni akarunk, tovibbra is Occidens, vagy,
esetleg Europa Occidentalis, tehdt Nyugat vagy Nyugat-Furé
ve, és csak a XV. szizaddal jelenik meg markinsan az eurdpai koz
gondolkozdshan az Eurépa fogalom, méghozzi a 6ok fenyegetés

hatisdra; akkor alakul ki egy olyanfajta egymésra taldlas, a kozos ve=-
sz¢€ly altal kicsiholt egységtudat, ami azutin a XV. szjz;{c!zéI kezdve

hol nekibuzdulé, hol lankadd igyekezettel, de végig a XXI)z{/zad

ane-\

jelen van. Természetesen nem egyforma intenzitissal, hiszen elg’/g
/

csak arra gondolni, hogy az 1. vilighdborit megel6zéen nem volt ér/

deke egyik hatalomnak se tilsigosan az eurdpaisagot hangoztatni,
hiszen példaul a kozponti hatalmak oldaldn ott ¥olt az a Torokor-
szag, amely nagy jéindulattal sem volt eurdpai-hatalomnak tekinthe-
t6, a masik oldalon meg ott volt Oroszorszag; az entente cordiale-
ban, a szivélyes szovetségben, ami szintén csak nﬁMﬁ'~. dulattal volt
eurépai hatalomnak nevezhetd. De ugyanigy a 1L vilighdbortit meg-
eloz6 iddszakban is az Eur{')pa—fogalrha{gc%' k-igen mérsckletesen
haszndltik, hiszen az egyik tiborban a ‘Betlin-Roma- Tokio-tengely
oldaldn ott volt Toki6, amely szinté nem qzu‘r(‘)pai/:‘h‘atalom, és a ma-
sik oldalon pedig az F,gyesi.'llt\g?s]?‘1 ok és a Szovjetunio, amelyik
foldrajzi értelemben nem, de talin mentalitis értelmében sem eur6-
pai hatalom. Igazibol az Eurdpa-fogalom nagy reneszinsza a IL. vi-
lighdbord utin kovetkezett el,‘gfh\elyn@k* tén egyfajta veszély-
helyzet volt az oka, ugyantgy, maXV szdzadban. Csak akkor ez
a veszély a Kozel-KeletrGl jott;-16rok oldalrdl, most pedig az a ve-
szélyhelyzet fenyegetett, hogy azaz Ef}l:%pa, amely a legjobban meg-
sinylette az I és a IL. vilighdbortit, f6 weherviselSje és teherhordozja
volt ezeknek a szomyu vi ’\gégéseknek, jelentéktelenségbe fog stil-
lyedni, hiszen egyfelél viligosan litszott, hogy az Egyesilt Allamok
rendkiviil médon meger tha XX. szizadban, misrészt pedig
nem lehetett todni; hogy mi lesz \majd Kelet nagy, akkor egyel6re
potencidlisan még nem-erds, de) nagy jéveji hatalmaival, Japannal
vagy Kindval.| Az Eurdpa fogalom és az Eurdpa-gondolat a II. vilig-
habord utin azonban nem a konfronticiét helyezte a mas térségek-
kel valg kapcsolatinak homlokterébe, hanem az egytitmiikodést.
Eﬁnyi[\sz\is:ettémﬁ}na az Eurépa-fogalom korszakonkénti vilto-
zéaﬁirél rijv\fdf;n\elmondani, és most az eloadds wilnyomo tobbségé-
ben két kérdéssel fogok foglalkozni, az egyik az, ami hitem szerint
rendkiviil izgalmas, és nagyon-nagyon ritkin szoktik feltenni, hogy
(it jelent a torténelemben az eurépaisig, a masik kérdés pedig hogy
\ Magyarorszag mikor tekintheto eur6pai orszagnak, a magyar torténe-
lemben az eurdpaisig mikor és hol jelentkezik. Az eloadis fo részé-
ekelso felében tehdt az eurdpaisag fogalmit jirom kortil, hirom
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idobeli metszetet szeretnék felvizolni. Az elso a XI«@L szdzad,
amelyikhez, bevallom, a legjobban értek, ez a kézépkor, Utina XVI-
XVII. szizad, amely hatiros a kozépkorral, gE i XX szd-
zad, amelyikhez a legkevéshé értek, de ehhez egy kicsit mindenki
ért, mert ennek a vége a sajat korunk. Most/tehdt a XI-XVI. szdzadi
eurdpaisagrol a kovetkezoket szeretném nagyon rividen, szinte cim-
szavakban - de ugyanakkor egy 1{155?& dzva ezeket a cim-
szavakat - elmondani. Onnan indulok ki, hogy Eurépaban a XI. szi-
zadban, amikortél kezdve gyakorlatilag Eurdpa levedli azokat a
rendkiviil archaikus vonéscﬂcpt, amelyek Réma bukdsa utin és a bar-
bar évszizadok sorin rérakéd{a;cz,l az Uj\eurdpaisag alapvetése torté-
nik meg, hiszen tévedés lenne hlgmﬂ‘ hogy csak Kelet-Kozép-Eu-
répdban jéttek létre a X1 szazadban Gj dllamok, gyakorlatilag ugyan-
ilyen 1j allam volt D%rﬁéfb}s;é'g a X—X[['s@ézé?iban, s0t ugyanilyen Gj
allam volt még némj]egy,kﬁéébbf\frandijrszég, tehat gyakorlatilag a
XI. szdzadtol indithat6 az/a folyamat, ahonnan az eurdpaisigot vizs-
gilni lehet. Ezr tigy kell természctesen értentink, hogy itt a cégér, az
eurdpaisig nincs\ kifrva a-tiblira, ezeket az ismérveket a torténész
utélagosan éi'lla;)itja meg, és vetiti vissza a korszakba, abban a
hiszemben, hogy nagyot' nem téved. Ezt az Eurdpat, amelyik egyeld-
re foldrajzi értelemben vett Burdpa, a katolicizmus, tehdt a keresz-
ténység rendkiviil \erGs tllsalya, szinte mindenhatésiga jellemzi. A
sitét kozépkor kifejezés sok vonatkozsban a kézépkor egyszinG-
ségére és nem tarkasdgdra utal, amirél azonban hamarosan kideril,
nem is anynyira/ sotét.

Ebben ariagyon eroteljesen egyhdzias, Istenben feltétleniil hivo
vilégﬁf midreleve az egyhdzi téren van harom olyan pont, amelyet
mindenképpen meg kell emliteniink. Az egyik a pidpa-csiszir harc,
amélyik a XI. szazadban indul és a XIII. szdzadig tart, é minden tan-
anyagban szerepel, de csak ritkin hangoztatjik, hogy ez specidlisan
nyugateurGpai jelenség, Bizdncban, Eurépa keleti felén az Europa
Orientalishan ez elképzelhetetlen, hiszen ott cezaropdpizmus van, te-
‘hit a csdszar egyszersmind a ,papa“ is. A papa természetesen idézo-

“jelbe téve, azt értve ezen, hogy a legfobb vilagi vezeto a legfobb

ig | egyhdzi vezeto is egyben. A XI. és XIII. szizad kozott rendkiviil erds

meérkdzés folyik, ahogy mi, kozépkoriszok mondjuk: a Sacerdotium,
tehét a papasag €s az Imperium, vagyis a csaszarsag kozott, hogy el-
dontsék, melyiké a féhatalom. A kiizdelem ugyan végil is a papa-
sdg javara fog elddlni, de gyakorlatilag itt jelenik meg elészor a maga
teljességében Eurépa. Tudniillik Eurépa a XI-XIII. szizadban mar
kétkézpontd, van a papai vonal, azaz egyhazi vonal, és annak van
egy societasa, tirsadalma, és van egy csaszari, ha gy tetszik, vildgi,
egy imperidlis vonal és annak is van egy tarsadalma, ez az, ami mér
eleve kiindulopontként nincs meg Bizancban, és ha egy kicsit Bi-
zinet6l Kelet felé tekintiink, természetesen nincs meg az iszlimban,
tehdt a muszlim viligban sem. A masodik, az egyhaz tertiletén jelent-
kezé ilyen rendkiviil markdns kiilonbség a szerzetesség. Nyugat-Fu-
répaban a XII. szdzadig egyetlen szerzetesrend van, a bencés szerze-
tesség, ez tokéletesen igy van keleten is, a Bizinci Birodalomban,
ahol szintén egy szerzetesrend létezik, és igy van az iszlimban, ahol
szintén egy szerzetesrend van, bar ez utobbit kevéssé szoktak emle-
getni, A nyugat-europaisag, amit késébb lefoglal maginak a Nyugat,
és azt mondja, hogy ez az eurdpaisag, a XII. szizadban, tehit rogton
a papa-csiszar hare beindulisa utin megkezdddik, és ennek az is-
mérve az, hogy elkezdenek szaporodni a szerzetesrendek. A bencé-
sek utin az els6 rendek meg akarjik reformdlni a bencésséget, va-
gyis Nyugaton megjelenik a reform gondolata, amelyik nincs jelen
meg Bizincban, é még kevésbé az iszlimban. Nyugaton tehit egy-
fajta bels6 késztetés van arra, hogy meggjitsanak valamit. A meggju-
las a nyugati egyhdzban az egész kozépkoron 4t végightizédo folya-
mat, amit a XII. szizadban a ciszterciek és a premontreiek, a XIL
szdzad végén a lovagrendek, a XIII. szizadban a koldulé rendek, a
ferencesek, dominikinusok fellépése mutat, bizonyitva az egyhiz
egységén és homogenitdsin belil meglévé rendkiviil differencialt jel-
leget, amelyet természetesen hidba keresiink Bizdncban, valamint a
Bizinc hagyomdnyait tovabbvivé Oroszorszighan vagy a Balkdnon,
ott ennek nyomit sem taldljuk. Igy jutunk el a harmadik nagyon fon-
tos, még mindig a vallds teriiletén meglevé kiilonbséghez. E folya-
matos reformok vezettek el a XVI. szizadban ahhoz, hogy Luther
Mirton olyannyira meggijitani kivinta a katolicizmust, hogy ezzel el-
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inditGja volt a protestantizmusnak. Maga a protestins sz0 annyit je-
lent magyarra forditva, mint tiltakozo. Ebben a tirsadalomban, még
ha a tiltakozékat kezdetben maglyara kiildiék, ha megbélyegezték is,
de lehetett tiltakozni, mertek tiltakozni, akarak tiltakozni, tébbnyire
és hosszd tivon pedig a tiltakozoknak lett igazuk. A XVI. szdzadban
titjara indul a protestantizmus, amelyik rendkiviil sok vérrel jart, mi-
ként az eddigi megijuldsok tébbsége is. A protestantizmus a vallis-
hibortik elképeszté nytigét és terhét hozta Eurépiba, €s nem leu
volna ember a XVI. szdzad masodik felében, aki megjosolta volna,
hogy ebbdl majd a XX-XXI. szizadban a 6riénészek valami pozitiv
és igen komoly, eléremutatd dolgot fognak kiolvasni, mert ez maga
volt a td¥mény nyomortsag, dehat nagyon jol tudjuk, hogy a megtiju-
las mindig csak kiizdelmek, dldozatok drin valésul meg.

Ha most figyelmiinket a vilagi mozzanatokra forditjuk a XI-XVL
szizadban, akkor azt kell mondjam, hogy a XI. szizad vége, a XIL
szazad eleje Gta, tehdt pontosan azota, amidta a pipa-csiszar harc el-
indul, azéta, amiéta elkezd bomlani a homogén nyugati bencés szer-
zetesség - tehdt itt mintha valami palackbol kiengedett szellem kez-
dene muikodni -, a XII. szdzadban, illetve megszoritassal a  XI-XIL
sziazad forduléjin Nyugat-Europiban megjelennek az egyetemek.
1088-ban jott létre az elsd ,egyetem®, amit még csak roppant erGs
fenntartissal lehet egyetemnek mondani, ez a bolognai felsGoktatasi
intézmény. Amikor bolognai folyamatokrdl beszéliink, az eurdpai,
értsd nyugat-eurdpai felsdoktatis ezen elsé alapkévére, az 1088. évi
bolognai kezdeményezésre gondolunk, de az igazi egyetemek majd
csak a XIL-XIII. szizadban jonnek létre Eurdpaban, Parizsban,
Padoviban és misutt. Ezek nem létiikben, hanem tartalmukban tér-
nek el az ortodox meg a muszlim kelettél. A muszlim vilignak igen-
csak fejlett iskolarendszere volt, de ez gyakorlatilag dervisképzoként
szolgilt, ha ilyen modern széval szabad mondani, papképz6 intéz-
mény volt. Az ortodox keleten az egyetemek kés6n alakultak meg, a
roméanok elsé egyeteme, a bukaresti 1864-ben, a szerbek els6 egye-
teme, a belgradi 1905-ben Iétesiilt, tehit kamyijtasnyira mitoliink. Az
egyetemnek az a gondolatisiga, amely ma az egész viligon €l, en-
nek a nyugati értelemben vett Eurdpdnak a szilleménye. Ez nem el-
sésorban és nem kizdrolagosan teolégia volt, hanem mar nagyoryko-
rén filozofia - amelyik egyelére még a teologia szolgaldleanya ¢, \de
nillép ezen, a kinonjog mellett megjelenik, feltimad a éls
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athatja az egész eurdpai jogrendszert. Létrejon az orvos
egyelére ugyan még tiltva volt a boncolds, de csak id6 kerdé
elkezdik boncolni az emberi testet. Csupa olyan jelenség-ez, 2
keleten alig-alig taliljuk nyomat. f

A kovetkezo mozzanat nevesitheto datuma 1104, ami
francia telepiilésen, Laonban eloszor hoznak létre v' on
Ez a virosi kommuna (a Jlaoni félelem*, amely atjarta egé
Eurépat) azt jelentette, hogy az a varos, amelyik eddigelé jelenté
-len test volt Eurépdban, most auton6midra f szert, Oonallova vilt,

ol (@

tehit ki tudott valni abbdl a feudalis vilighdl, amelybe ziiletett,
s amelynek iddig része volt, és tulajdonképpen gy valt ki belole,
hogy benne is maradt meg kiviil is volt, hiszen ahhoz, hogy teljesen
kivaliék, még nagyon sok évszizadnalk kellett eltelnie. A keleti varos-
ok, akdr az ortodoxok, akir az iszlifyy Virpsok-ilyen szabadsigjogo-
kat sohasem tudtak kivivni magul A Arosok bazirva-

rosok voltak, nagyobbak, mint
Bagdag Irakban, egy Iszfahan/Ira
gyobb volt, mint a nyugat-euyp
voltak, oridsi tomegek, UA
A virosi levegd nem tett szaba

is rogtdn 1106-ban - szabadda tett a
elem az, hogy Nyugat-Eurépiban
égek jottek létre. A latin ezt kon-
ma gy mondanink, hogy civil
aternitasok - a az6 a latin frater, azaz testvér
pontin csoportosuldsit jelentik. Lehettek
tirsasigok. Lehettek valldsos tirsasigok,

a vallis tigyének felkarolisra. Es vé-
tartoznak az ipartestiiletek, hogy

giil ugy
megint ¢ e szndljak, amit a kézépkorban szintén
konfrat kintéttek, € magyarul céhnek neveztek. A tirsa-

te Snmagit szervezni, és erre keleten - birmelyik kele-
agy a muszlim keletet nézziik is - nem taldlunk pél-

7 mozzanat, amelyik alapjan nagyon lényeges a kii-
at és Kelet kozott, az dllamszervezet. Nyugat-Europé-
ag korin létrején egy olyasfajta berendezkedés, amit
K szoktunk nevezni, a rendek rokletesen kivaltsagolt és
talmat élvezd csoport. Vagyis az uralkod6i hatalom rd-
il arra, hogy megosziozzék a hatalom birtokldsiban bizo-
nyos elemekkel, és akiket rendként elismer, azokat beengedi 4 hata-
bastydi mogé. Ez szintén modemn dolog volt Nyugat-Eurépaban,
inek keleten, a cirok, a szultinok, a kinok birodalmiban termé-
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kodik. Ezzel szemben Nyugat-Eurépdban mar a XIIL. ‘sziza
ve elészor Anglidban, utina Eszak-Itdlidban, majd 130
orszagban és utiana megillithatatlan folyamatban egész O
tehdt egész Nyugat-Eurépiban mindenitt létrejon a rendiség
rendiség csak az Occidensben jon létre, tehita
lyik érelmében vessziik is - nincs rendiség:
osztisnak egy olyan, a kdzépkorban elérheé
kelet soha el nem tudott napirendre tii
téséig sem jutott el.
Es ha mir dllamrél beszéltem, akkor essé

nyugati €s a keleti tirsadalom rep o‘l:
mikézben nem vitatom azt, hogy -@
daIrd
Ea

e

O
T

ak Bizdncon, akkor

err Eurépa, Nyugat-Eurépa az
a virosiasodis - ahogyan emli-
L.viszont Bizincban ott vannak
rek\ legjaviban ott az elképesz-

“

a hihetetlen gazdagsagu va
t6 pompa. Ott létezik—a

gat-Eurépaban

nyugat-europai falusja enshez. Amikor tehat kiilonbségrol be-
széliink Nyugat meg Kelet kozott, ez nem az angyal meg az 6rdog
kettdssége. dolog a Kelet javdra irand6. De - miként
majd ity el torténik valami, ami nem tonénik meg

2 ikoitarsadalomrol van szo, akkor azt kell mond-

irsadalom sokkal drnyaltabb, differencidltabb,
Aigat-europai tirsadalom, amelyet nem antik tra-
& és nemesitettek, hanem éppen a barbarizmus, a
épvandorlasok kordnak évszizadai tetiek érdesse és
¢ nyugat-europai tdrsadalom, az Occidens tirsadalma
asvalamivel, amivel a Kelet minden disze, cicomaja, a
dilcsedilatok meg az ezeregyéjszaka millié ragyogdsa ellenére
<%ﬁendeﬂ«:zﬂ(, hogy tudniillik ebben a tarsadalomban van valami,
it iigy hivunk, hogy libertas, tehat szabadsdg, és a masik oldalon
pedig ilyen nincs. Ot gyakorlatilag mindenki tudja a kotelességet, te-
szi-azdolgit, ha nem teszi, akkor keményen felelosségre vonjik, de
incs iniciativa, nincs kezdeményezokészség. Ezzel szemben Nyuga-
ton ez megvan. Kialakul egy olyanfajta tirsadalmi tagoz6das, amit
tigy szoktak a tankényvek elmondani - és ezt hivjuk htibériségnek -,
hogy az én hiibéresem hiibérese nem az én hiibéresem. Ami azért
fontos dolog, mert Nyugaton ez a szabilyos. Ezzel szemben Keleten
mindenki a kin alivetettje, mindenki a cir kezében van, mindenki a
bizinci csiszar alattvaldja, tehdt ott nem lehet alakulhat ki egy olyan
tagolt tirsadalom, hogy én ugyan alul vagyok, de nem mindenki
uram, aki félottem van. Vagyis Nyugton olyanfajta, a tovibbfejlédés
lehetGségét biztositd tarsadalmi formaci6 jon létre, amelyet Bibé Ist-
vin szavai szerint ,a szabadsag kis koreit* jellemeznek. E nyugat-eu-
ropai tirsadalom alapvet6 jellemvondsa.

Es még mindig a kézépkomal maradva hadd mondjam el, hogy
olyanfajta dologra is gondolnunk kell, amikor Nyugatot meg Keletet
tsszevetjitk, amirol pedig sokszor elfeledkeziink: a muvészetekre.
Hiszen csak egy pillantist vetve Kelet és Nyugat muvészetére, a ke-
leti muvészetben, iszlimban és ortodoxidban egyarant alapveto kér-
dés az, hogy lehet-e egyaltalin az embert, Krisztust, az Atya dristent
brizolni. Ezt mind a zsid6 vallds, mind a muszlim hit eleve kizdrja.
Bizinc, amelyik mér egy kicsit nyugatabbra van, még hezitdl, hogy
lehet vagy nem lehet. A VIIL és a IX. szizadban Bizincban oridsi
mérkozés folyik a képtisztelok meg a képromboldk kozott. A kép-
rombolék azt mondjik, hogy le minden képi dbrazoldssal; végtl itt a
nyugatias irinyzat gyoz, hiszen Bizincban engedélyezik a képtiszte-
letet, de nem sok kdszénet van benne, tudniillik Bizincban ez a sé-
ma megmerevedik. Ha megnéziink kiilonb6zé korokban készilt
ikonokat, azok nagyon hasonlitanak egymdshoz, mert egyszerien a
bizinci sztereotipia nem engedte, hogy korszakrél korszakra az Is-
ten-képet, a Krisztus-képet, az emberképet dtformdljik, meguijitsik.
Mi kévetkezik ebbdl? Az kovetkezik, hogy sem az ortodox, sem a
muszlim Keleten nincsenek stilusirinyzatok. Ott nincs romanika,
nincs gotika, nincs reneszinsz, nincs barokk, hogy csak a legfonto-
sabbakat emlitsem a kozépkorbdl vagy a kora tjkorbdl, amivel sza-
badon tjraértelmezik az embert meg az istenséget. Tehat barhova is
néziink, mindeniitt azt liuk, hogy Nyugat és Kelet rendkiviil erdtel-
jesen elvalik egymastol.

Fs végezetiil van egy utols6 szempont, amit el kell mondani a
kozépkorrdl, ez pedig az a nagymérvu elviligiasodds, ami az elobb
elmondottakbél egyetemlegesen kovetkezik. Nyugat-Eurdpdban a
papa-csiszir harctol kezdve minden abba az irdnyba mutat, hogy az
dllam meg az egyhdz szférii ne taldlkozzanak egymdssal vagy csak
minimalisan talalkozzanak. Nyugat-Europaban hdromszor fedezik
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fel az antkvitdst, el6szor Nagy Karoly idészakiaban, a VIIIX. szdzad-  tort, mert szitkségszeri volt, hogy kitorjon, mert e riien a ﬁ‘ﬂ:@k\

ban, utdna 2 XII. szizadi reneszinsz formdjiban, végill a XIV. szi- nem birta el, hogy folyamatosan mind nagyobb és-nagyobb teher-
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zadban, amit mi a legjobban ismeriink, és ami Petrarca és Boccaccio
nevével fémjelezhets. Mdr utaltam rd, hogy a kinonjog mellett meg-
jelenik a rémai jog, tehit az egyhazjog mellett kialakul a vilagi jog.

nek teszik ki, szétrobbant. Végiil a francia forradalom elbu-
kott, de utébb szinte minden megvalésult a francia forra bol.
A XIX-XXI. szizad - s itt zirom az eurdpaizildsrol szolo fejiege-

Az iszlimban egyiltalin nincs viligi jog, tehdt az iszlim a vilagi jog-  tést - szemiink elétt jitszédik le. Ez a kapiﬁﬂjg.ﬁtus idGszaka SZO-
ban is az egyhizi orvénykezést, a sariat haszndlja. Barhovd nytilunk,  cialista kozjdtékkal, amirél a magyar fejlodésnctegy-ket szov még fo-
akdrhovi néziink, mindentitt a Nyugatnak egy egészen mis minGsé-  gok szolni. Ez a polgiri demokricia, a partok megsziiletése, a sza-
ge figyelheté meg, mint ami Keleten megéllapithat6. Mi a tanulsig ~ bad valasztasok, a polgiri értékek uralmd, amel{rcfgc’}n\ ndoljuk
mindebbdl? Az, hogy Nyugaton van valami, amit nem tudunk ponto-  azt, hogy valami tankényvszer( egyszer(iséggel és kecses) bijjal ment

san és egészen szabatosan megmondani, noha ezt a torténészek 1a-
zasan kutatjik, és rengeteg magyarizat van erre. A szabadsag kis ko-
rei jellemzik Nyugator, és egyfajta megmerevedés van Keleten, be-
zirk6zds és megujulasra valo képtelenség. Azt kell mondjam: az
egész kbzépkor Nyugaton arrdl szol, hogy az egyre inkibb egyhdz-
tol fiiggetlenedd kiralyi hatalom megegyezik a tirsadalommal.

Most térek 4t a misodik szakaszra, amirol mar sokkal rovidebben
fogok szolni, mert mint emlitettem, ez nem kutatasi teriiletem, a XVI-
XVIIL. szdzadra. A laikus a fentiek alapjan azt hiheti, hogy a XVI-
XVIIL szizadban Nyugat-EurGpdban, amit most mér egyre kevéssé
Occinensnek hivnak, a tarsadalom félébe fog noni a kirdlyi hatalom-
nak, mert az elmiilt hat évszizadban a kirly rovisira nyomult elore
a tarsadalom. Am a torténelemben sosem lehet elore megmondani,
hogy mi torténik, ezért nem lehet a térténelmet megjésolni. Itt pon-

végbe, ez bizony vadkapitalizmussal indult, dologhdzaklal, de végil
is a felelet meghozott egy wjabb kérddjelet, ez volt-a-munkdsmozga-
lom, amely vilasz volt a vadkapitalizmusrd, €s gqogy a kapitalizmus
oda fejlédtt, ahova fejlédott, abban alapveten) a XIX-XX.szdzadi
munkismozgalomnak van éridsi szerépe, meft az egy sor dolgot
helyretett, és kialakitott egy olyanfajta-egyenstlyi rendszert, amilyen
legjobb forméjaban a II. vilighiborii utin bizonyos nyugat-europai
allamok jéléti rendszereibeny tetézédéttf\{gggs a munkdsmozgalom
1
ye

korlitozo torekvéseivel szerix@n a kapi elitben kialakult egy
olyan énkorlitozé hajlam, éﬁ:l\zt e;e‘?ﬂrt%n zte, hogy téke- mun-
ka antagonizmusibél,-amelynek soran’hol/a/6ke akarta legy6zni a
munkit, hol a mur é;fé}kéf, végil g"ﬁ’/;éZének meg a munkinak
egyfajta egyensilyhelyzete jot i@qe 2

Eléadasom utols /ébi?“ azt fogom megvizsgdlni, hogy az eu-
nmia

tosan az elvirhatd forditotja kovetkezik be, a kirdly gyozi le a tirsa-  rGpai fejlodés titkre /olﬁrzet Magyarorszdgon. A magyar LOr-
dalmat. Fz altaldnos nyugat-eurdpai jelenség, ezt hiviuk abszolutiz-  ténelemben hirom olyan-idaszak van, amikor a nyugat-curGpailol
musnak. Ennek az abszolutizmusnak hirom fontos ismérve van, ami  eliéro tenglé cidk\érvényestiliek. Az elso szakasz a X. szizad, ami a

természetesen ismét torténészi rekonstrukcio eredménye. Az elso:
megmenteni azt a rendszert, amelyik a XVI. szizadban a felbomlas

szélére jutott, hogy tudniillik a viligiasodas, a laicizalodas a tirsadal-

magyarsag /hozott Groksége, tehdt az, hogy a magyarsig poginy ¢€s
nomad nép volt, 'a X, $zizadot megel6zden nem a Kirpit-medencé-
ben, hanem mas reg{ Gban, mis viszonyok kdzepette €lt, tehit ez, ha

masitds magat a rendszert dsszetarté kirdlyi hatalmat is elsopri. En- szalrf igy miondani,/adottsdg. Ez volt a magyarsdg belépdje Europa-
nek megmentésére jon létre az abszolutizmus. A masodik ismérv:  bal A masod iddszak, amikor Magyarorszig nem lépett egylitt Eur6-
miutdn a XTI szdzadiol kezdve Eurdpaban megjelenik egy addig is-  pdval, : 1. szdzad, a torok megszillis iddszaka, kezdete

meretlen gondolat, a nemzet fogalma, a XV-XVI. szizadban ez Gridisit
fejlédve napirendre tizi a nemzetallamok kialakuldsinal probléma-
jit és erre a legkivilébb keretet jelenti az abszolutizmus, amelyik
egyszerre, mikozben a feudalizmust erésit, zdszlajara wizi a nemzet,
dllam megteremiésének a programjat. Végezetiil a ha dolog,\
amelyik az elsé kettével wkéletesen ellentétben van, tehdt nemvolt:

pitalizmust, méghozza gy, hogy az abszolit berendezkede
kantilista, protekcionalista szerepkérre vallalkozik, vagy s//i? llam
bevezeli a gazdasigba, ami a kozépkorban nem igy yol\t./M allam \
mint gazdasigi egység 1ép fel, s az illamnak sziiksége van azoknak /
a pénzére, akiknek van pénziik, tehdt az allam - mikézben meg’
akarja menteni a feudalizmust -, szindéka ellenére alinyil ai@knfkgl
a tirsadalmi csoportoknak, amelyek nélkiil nincs abszolutizmus, va-
gyis a pénzembereknek, a kereskeddknek, a kézmiiveseknek. Egy
szandék tehat tokéletesen visszdjara fordul-Ez az abszolutizmus
megteremti az elképesztd burokricidt, ami a ko
jellemzé. Létrejonnek a nagy nem%ere@ek, a
kirdlyi hadseregként szolgltak. Nagyfoku céntralizmus alakul ki, a
megerdsodd kirdlyi hatalom hozzikezd, hogy/azt atarsadalmat, ame-
Iyet hat évszazad differencidlt, és mindeégyik szizad tett hozza vala-
mit, most homogenizilia, vissz %ﬂp‘ lackba azonnal a kieresz-
tett szellemet. Mondani sem kell ez ES7Zi n az abszolutizmus
kudarca lesz majd, hiszen ezt< ellemet mat nem lehet visszakény-
szeriteni a palackba, de minde esgigaﬁl‘egkiéérlik. A kudarcok mdr

az elsd pillanatban jelentkeznek) Németalfoldén, Hollandidban alig
néhdny éves abszolutizmus utin megtorténik a nagy boom, Hollan-
dia kivalik ebbél a rerdszerbélés - nagyon vulgdrisan fogalmazva -
megteremti a kapitaliz 50 év miilva Anglia, ahol néhdny évtize-
dig van abszolutizmus, szintén kivilik ebbdl a rendszerhdl, megviv-
jik az angol forradalmat, és létrejon az angol kapitalizmus. Nyugat-
Eur6pdban a legtovabb Franciaorszag birja, amelyik még kap masfel
évszazadot, s nn‘ngsj.gi a masfél évszazadnak koszonheti a vildg a felvi-
lzigosodz’lst.‘/’”l}ﬁﬁ\“ li ~~Q%ézzen biztosra vehet$, hogy ha Franciaor-

szagban, az angol forra ‘egylitt megtdrtént volna a kapital-
izdcio, a@r k%szexﬁen talajtalanna valt volna a felviligosodis. De
miutin Franciaorszigban ez nem kovetkezett be, és XIV. Lajos meg
utddai még nagyon erditeljesen homogenizilni akartdk a differencia-
166 tarsac t, ennélfogva a megmerevedd francia berendezke-
desre valasz a felviligosodis, €s erre a felviligosodasra Ggy felel az
abszolutizmus, hogy kitalilja a felviligosodott abszolutizmust. A fran-
cia forradalom’ azonban kitér, és ennek érlelédése id6szakaban,
1776-ban Amerikdban kinyilvinitjdk a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot,
amelyik azt fogalmazza meg angolul, amit 13 év miilva francidul fog-

S
. nak megfogalmazni, az egyenldséget, a szabadsighoz val6 jogot €s -

&k még hozziteszik, mert mar akkor amerikaiak - a tulajdonhoz valé
jogol, és ezzel a mondatral, a tulajdonhoz valé joggal Amerikiban

. | Uij berendezkedés alapvetését végzik el. A francia forradalom ki-
)

1526, 1541-1 % attdl fiiggden, hogy mit tesziink itt hatirpontnak, a
Ve dig 1686, de az orszdg mis részein 1699, a temesi binsig
tét;?&en csak 1717-1718, vagyis ez a szakasz helyenként csaknem
200 esztenddt tett ki, de az orszig javarészén, az orszdg kozepén is
150 évre terjedt. Es végiil van egy harmadik id6szak, amikor Magyar-

t  orszig/mem lépett egyiitt Europaval, ez egy csaknem 50 éves id6-
logikai iton megj6solhaté, hogy az abszolutizmus megteremti a. ka- ‘T\szak, amely 1945-t61 vagy 1948-t6l 19891990-ig tartott, tehdt gyakor-
dés mer-latilag a XX, szizad misodik felét olelte fel. Nagyon érdekes, hogy

“ez a hirom korszak hirom kiilonbtz6 befolyast jelentett. Az elsérol

mir emlitettem, hogy poginy-nomid iddszak volt. A masodik a -
6k idészak, ez iszlamizalt korszaka volt az orszig centrilis kbzponti
részeinek, ami csaknem az egész mai Magyarorszigot dtfogta, ebbdl
csak a nyugati, északi teriiletek maradtak ki, mert hiszen az erdélyi
fejedelemség tork szuronyokon allt, tehdt nem kell azt hinni, hogy
ott a fiiggetlen magyar dllam teljesen szuverén rezidense maradt
meg, mert ez egyszeriden nem igaz. Ez a 150 év elhozta Magyaror-
szdgra mindazt, amit az el6zéekben mar elmondtam az iszlamrél. A
pogany meg az iszlim utin kaptunk izelitét is ortodoxiabol, amelyik
végiil is arra a bizdnci tradiciora megy vissza, mint az sok vonatko-
zishan a torok is, mert bar a torok rég iszlim hitl, de sok bizanci
tradiciét vett 4t, nem utolsésorban a gydngyszemet, magat Konstanti-
népolyt is 4tvette, és olyannyira dtvette, hogy magit a nevet is onnan
kolesonozte, tudniillik az Isztambul név, Konstantinipoly térok neve
az abbél a gorog kifejezéshdl szarmazik, hogy istén polin, ami goro-
giil van és azt jelenti, hogy a varosba. E gorog megnevezésbdl tor-
zult az Isztambul név. A szovjet modell ortodox berendezkedést
rendszer volt, amelyet ledntottek a XIX. szizadban kialakult munkds-
mozgalom szélséséges formajaval, amely annak klasszikus irinyzatd-
val hamar szakitott €s az osztalyharcot végletekig akarta megvivni,
vagyis a kommunizmussal vagy bolsevizmussal. Ami e hirom id6-
szakon kiviil van, az Magyarorszig eurépai iddszaka.

Es most végiil essék sz6 arr6l, hogy ez a kozbiilso idoszak ho-
gvan jitszodott le Magyarorszigon, adott-e Magyarorszdg valamit en-
nek a rendszernek, vagy Magyarorszig mindent csak dtvett, €s amit
atvett, azt mekkora - 5, 50 vagy 150 éves - késéssel vette at. Ez tehdt
a mi eurdpaisigunk torténetének felvazoldsat igényli. A XI-XII. sza-
zadban, és most megint kezdem elolrol, de most immér a magyar
torténelem szempontjabdl, a sorsdénto, a sorsfordité esemény a ke-
reszténység felvétele volt. Azzal, hogy Magyarorszdg a nyugati, a 16-
mai tipusi kereszténységet vilasztotta - mert vilasztotta, még ha he-
lyenként és alkalmankeént ré is eroltették ezt a magyarsigra -, alapve-
toen eldolt, hogy Magyarorszig merrefelé tart. Ez olyan valasztds
volt, amelynek ezer évre meg még ki tudja hany ezer évre érvényes
hatisa van. A kereszténység felvételével a nyugati vilig sok eleme
bejott, de nem egy csapdsra, mert nem értek meg mindenre a feltéte-
lek. Nem azonnal Szent Istvin koriban, de a XI. szizad hetvenes
éveiben mir megjelenik a romantika. Ugyanakkor hidba mondta ki
Szent Istvin azt, hogy mindenkinek legyen vitéze, vagyis hogy meg-
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valésulion a hiibériség, ez Magyarorszigon nem kirdlyi akarat dolga
volt, mert a tagolatlan magyar tirsadalom még nem volt képes arra,
hogy a hiibériséget megvalositsa, ez majd a kovetkez$ idoszaknak
lesz a terméke. Tehit nagyon fontos hangoztatni azt, hogy Magya-
rorszagnak a nyugat-eurépai kondiciokhoz valé igazodasa, csatlako-
zisa, felzirkozisa még egy nagyon erdteljesen kiralyi tilsilyd idé-
szakban sem pusztin a kirdlyi akaratdl fiiggott, hanem atol, hogy
mit lehetett a tirsadalommal végighajtatni, és mit nem.

A XIIL szazad - megitélésem szerint - a XIX. szizadig a legfonto-
sabb idészak a magyar torténelemben. Ekkor az orszig Gridsi 1épé-
seket tesz a Nyugat-Eurépihoz valé felzirkozas felé, gyakorlatilag
mindaz, amit én kordbban elmondtam Nyugar-Eur6parol, tehdt a hti-
bériségtdl kezdve a szerzetesrendekig, és a rendiség korai formdja-
nak megjelenéséig, az a XIIL. szizadban mir mind megvan Magya-
rorszagon. Bizonyos vonatkozisban elébb van meg, mint Franciaor-
szighban. Magyarorszigon az els6 rendi orsziggytilést 1279-ben hiv-
tik ossze, harmadikként a viligon Anglia és Eszak-Itdlia utin, és hu-
szonvalahdny évvel megelézve az els6 francia rendi gydlést. Tehat
Magyarorszig oft, ahol uralkoddi elszinds elég volt hozzi, nagyon
gyorsan felzarkézott. A XIII. szizadban jonnek létre Magyarorszigon
a virosok, ekkor jon létre a szabadon koltoz6 parasztsig, ami a kele-
ti vidékeken, vagyis sem az iszlim, sem az ortodox terileteken nincs
meg. Ott roghtizkotés van., A XIIL. szizadrdl szinte minden j6 el
mondhaté, hiszen rendkiviil gyors felzdrk6zasi idészak, de ennek su-
lyos dra volt, kivetkezett Csak Mité iddészaka és jott egy szizéves
pangds. A XIV. szizadban, rdadasul francia - itiliai szirmazist kird-
lyok koriiban Magyarorszigon 80 évre megmerevedik minden. Amit
az Arpad-hdzi kirdlyok megesinltak egy évszizad alatt, az most be-
fagyott vagy éppen eltint. Bizonyos, mir elkezdett folyamatok csor-
dogélnak, de igazabél nagy, frontalis dttdrések nincsenek, évtizedek-
re nincs példiul orsziggyulés, nincsenek (6bbé nemesi tanicsnokok
a kirdlyi tandcsban, és igy tovabb. Ujabb elérelépés A XV. szazadban
tonénik, ekkor jon létre igazibol a rendiség, amely a XIII. szizadban
elindult, aztin szizvalahdny évre megszakad, és a XV. szizadban Gj-
rakezdédik, de ekkor Magyarorszdg mir nincs az €lvonalban. Ekkor
mir az utolsék kozott valdsitia meg a rendiséget, az egykori €l6
tehdt elveszett. A XV. szizad 6ridsi el6relépés a virosiasodds
kozdsiban, de a kép mir itt-ott elkomorul, helyenké
ként egy-egy évre felfiiggesztik a jobbagyok szabadkoltdzes
majd Mityis kirdly hat és félszeresére emeli az adokat. A Matya
Magyar Birodalomb6l 20-30 év alatt szinte semmi nem miara
XVI. szizad elején Magyarorszig megéli torténelme ¢lsS
traumdjit, Mohdcsot, az orszig harom részre szakadasat, k
ritleteinek torok kézre kertilését, és ezzel Magyarorszag
dimenziéba keriil.

A magyar XVI-XVIIL szizadot ugy jellemezhetjiik,
burg-abszolutizmus idészakat. A megmaradt Magyarors
birodalom egyharmada belekényszeriil £gy
ba, amelyet nem magyarok és nem magya
nak, ez egész késébbi torténelmiinkre sdlyos hatdst g
ellenére, hogy torténelmi mércével’ mérve-a 3
rosszul a Habsburg-abszolutizmugsdl,
sok mindent tettek Magyarorszag \érg
zelmekkel teli idészakban, mind
Végiil is az abszolutizmus h
remtése, a kapitalizmus elgSegi és a feudalizmus megérzése) ko-
ziil csak a harmadikat -% eni a HMabsburg-abszolutizmus: na-
gyon jol megérizte a feudalizmust. Pessze, sok mindenben a Habs-
burgok is vétlenek, hiszen iddkézben felfedezték Amerikit, a keres-

ametyek g keresztillmentek Magyaroszigon

orol, annak

rgok nagyon

&Y st Attevodtek az Atanti 6cednra. A
entosan ugyanolyan szenveddi az egész folya-
& a magyarok is szenveddi. A XVIII. szizad-

in rendkiviil derekas dolgot visznek végbe

7 abszolutizmus masodik funkcidja, a nemzetdllamisig
emése keriil elétérbe. A nemzet élniakardsit mutatja, hogy
m fogadia el a gondoskodist az uralkod6t6l, mert legkiva-
i maguk hozzik létre a nemzeti kényvidrat (1802: tavaly volt a

sszazéves évforduléia), a Magyar Tudominyos Akadémidt (1825).
Az 1848. évi 12 pontban éppen az a két tertilet diiborog, harsog visz-
$74, amit nem teljesitett az abszolutizmus, egyrészt tehat a nemzetal-
am, mésrészt pedig a kapitalizmus kialakitasa. A magyar minisziéri-

um, a magyar orsziggyllés, a nemzeti Grsereg, 2
uni6, vagyis unié Erdéllyel, azaz az dllami egysé
nemzetillami célt kévet. A kapitalizmus felé hatnak az-dltala
giri szabadsagjogok, a sajtGszabadsig,
az eskiidtszék, (ami azéta sem valdsult

hogy senkit ne iildézzenek politikai megg
49-es forradalom elbukott, de ez is gyo:
dalom, tudniillik Iényegében mindent
ben forradalmi tton nem sikertilt, meg

tolni azt, hogy nem volt
polgarsiga, nem volt 1Gkg

megsziintetni a XIV. sziza
zerepét. Magyarorszagon nem vert igazin
i kozjegyzbi intézmény. A polgirosodis
étele Magyarorszgon polgarsig hijan, a
ar emesség legjobbjai végiil is vallalak ezt,
mondva - észrevették, mit kell vallalniuk.
tak az drutermelésbe, masrészt Széchenyi Ist-
2/ Vildgot és a Stadiumot, amivel elméleti alapon
Agyar Kapitalizmus kovetend6 utjat. Kossuth Lajos meg-
degyletet, amellyel a hazai ipart probilta partfogolni,
agyobbak, fénemesek és koznemesek, érezték, hogy hol
Nem véletlen, hogy ezek az emberek - foleg Széchenyi,
Angliara vetették a tekintetiiket, mert pontosan tudtik,
arra amit meg kell valésitaniuk, a minta Anglia. De vegl is,
indent nem lehetett megoldani, és ennélfogva felemas rendszer jott
létre, egy sor szabadsdgjogot megkaptak a magyarok, lett jobbdgyfel-
zabaditds, eltorolték az Gsiséget, lett korszerti adérendszer, korszerli
stafisztikai Osszesités, elvilasztottdk a birdskodist és a kozigazgatdst,
ami egészen az 1850-es évekig nem volt szétvilasztva (ez a polgiri
rendszer egyik alapeleme), polgiri és biinteté 1rvénykonyvet hoz-
tak be, igaz, oszrik mintira. De ez még mindig jobb, mint a nem lé-
tezé Szent Istvin-i alkotminyra val6 hivatkozds, amelyik mér ekkor
anakronisztikus, a XX. szizadban méginkabb az. Vasutak épiiltek és
hidak. A dualizmus idészakdban a XIII. szazadhoz hasonlé Oridsi
elérehaladis rtént Magyarorszigon. Az oszirik-magyar monarchia
50 éve alatt Magyarorszig erés kozéphatalommd fejlédoit, megte-
remtette a polgirosodist, a felzrkézast, igaz, hogy az dllami figget-
lenség feladdsa drin, de ez olyan dr, amit bolcsen tettek, hogy vallal-
tik, és utdlag is lehet vallalni. De mdr a monarchia fényarjaban is le-
hetett ldtni, hogy tovabbi problémak vannak, ezek részint az 6roklot
gazdasdgi nehézségekbdl adodiak, részint pedig az tj uralkodo réteg
onzésébdl. Magyarorszigon nem adrdk meg az dltalinos & titkos vi-
lasztGjogot, a feudilis maradvanyok nagyon erteljesen benne ma-
radtak a rendszerben, a foldbirtokrendszer virdgzott, Magyarorszig
nem tudta kezelni a nemzetiségek problémajat. Végiil is ‘mindezek
egyiittesen eredményezték azt, hogy Magyarorszig megélte torténel-
mének misodik nagy trauméjat, a XVI. szdzad eleje utin ezt tekin-
tem a magyarok masodik nagy traumdjinak, az L vilighdbori el-
vesztését, a torténelmi Magyarorszag dsszeomldsdt €s Trianont. Arrol,
ami utdna kovetkezett, vagyis a Horthy-korszakrol sok rosszat el le-
het mondani, amiben bizonnyal lehet valami igazsig, de egy dolgot
nem lehet elvitatni: a Horthy-korszak Magyarorsziga europai Ma-
gyarorszg volt. Igaz, nem élenjir6 eurdpai orszig volt, igaz, azok a
nehézségek, amelyek médr a monarchia masodik szakasziban jelent-
keztek, még tovibb névekedtek, eluralkodott az drhatnimsag, to-
vibbra sem oldottik meg az dltalinos és titkos vilasztGjogot, a kor-
minyzati struktira antidemokratikus, tovibb éltek a feudalis marad-
vinyok, mindez tetézédott szocidlis érzéketlenséggel, €s ami nagyon
fajdalmas, a faji megkiilonboztetéssel. Igy kévetkezett el Magyaror-
szdg harmadik nagy traumija, az, hogy Magyarorszig nagyon igére-
tes és bbnyire Eurépihoz tartozé évszazadok utin 19451948-ban
kikertilt Europabol. Most 1989-1990 6ta djra odatartozunk, €s enged-
iék meg, hogy azzal zdrjam, bar nem vagyok politikus, é nem kivi-
nok programbeszédet mondani, azt kivanom: tartozzunk oda az el-

kivetkezendSkben is.

Kristo Gyula
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Egy igazi kihivas

Az informatika Europdja

Az informatika térténete viszonylag rovid, nincsen még 100 éves sem. Az elso, mai értetembbn mo-
dern, elektronikus szamitogépeket az 1930-as évek mdsodik felében kezdiék ten\e\éni. 1 943-bam
Thomas Watson, aki az IBM akkori elndke volt, azt josolta, bogy szerinte a vildgcm ?alé.nf)t szd-

mitogépet lebet majd eladni (I think there is a market for maybe five computef' ") Mostanra
tudjuk, bogy ez fatdlis tévedés volt. 1977-ben a Digital Equipment Corporatwh/ evii /mgy szdmi-
10gépgydrto tdrsasdg (amelyik késobb beolvadt a Compact-ba, majd a erwlett Pack/ rdba, és ez-
zel egyiitt jelenleg a vildg egyik legnagyobb szdmilogépes cége) elndke azt jdgoﬁ:g, bogy & nem lat
semmiféle értelmes inditékot arra, bogy valakinek szamitogépe leg na sah{\oﬂbomban

(. There is no reason anyone would want a computer in their home *)..E 1977 bevi polt, 35 évvel a
szdmitogépek sziiletése utdn, és 25 évvel ezel6tt. Ez is tévedés vdlt: E két tevedzés/ket nagy ember-
nek, két vildgvezetd cég elsé emberének tulajdonitbato, akik saj(if\yegukné:k a menedzsmentjéért
SfelelGsek. Az elsé bdzi szdmitogépek 1980 kornyékén jelentqk még, a Zf/.ﬁ'pectmm, majd a Com-
modore 64 elnevezésii kisgépek, amelyek persze elsosorb¢ jatékra voltak jok, de mindenesetre

mdr az elsd ottboni szdmztogéipek vott

Az informatika fejlédésének {6 temlétei :gz\e“lfnult évtizedben

A kilencvenes évek gazdasigi fellendiilésénck az egyik

f6 mo?gatoere]e a szamitdstechnika volt, amely robbands-
szerien fejlédott. Ez volt az az idészak, amikor évenként’ |

20-30%-0s szdmitdstechnikai — vagy ahogyan ma /monda-
nink — informatikai piacntvekedés volt. Az Alkhmaéas'

teriiletek villimgyorsan szaporodtak, a szamltogepek\\

mindennapi €élet részeivé valtak. Ennek a gyors fejlddés
nek a 6 dsszetevdi a kovetkezdk voltak: A

A személyi szimitégépek szama nagyon gy0rs\an r;eft
és az 1j gépek egyre gyorsabbak lettek. Még 1965:ben egy/,
amerikai tudds, Moore azt a térvényt allitotta fol, hogy 74
hardver eszkdzok teliesitménye masfél évenként dupldzé-
dik. Ez persze egy olyan torvény, amit v;!lmeletlleg neny le-
het bizonyitani, csak a gyakorlat blzony’tmtau:s bizonyitja
azéta is. A 70-es évek eleje ota olyan {echmka 1 allunk
szemben, amelyik masfél évenké xiupl&zu@asx volt ké-
pes! Ez millidszoros fejlGdést ]elent barom ‘évtized alart!

A fejlddés masodik osszetey je d qzamltégepes haléza-
tok teljesit6képességének, ut/Zsztolqepe@egenek gyors
novekedése volt. A g(,p(,ketvmar a. hatvanas években el-
kezdték dsszekapcsolni egyrﬂasaah az igazi fejlédés a
90-es évek elején, robbandsszerien tortént. Képzeljiink el
egy olyan rendszert, aminek a segmsegevel a szdmitogeé-
pek egymassal Ossze vannak kapcsolva Az Osszekapcso-
lasrol nagyon kevés Eechmkdl részletet kell tudnunk - va-
lahogy tgy kep7elhet;ﬁk \el, mintha telefonok lennének.
Olyan telefonok, amelyeknel teljesen természetes, hogy
tarcsdzunk, és- valdhol csorbgni fog, A szdmitogépes hals-
zatokat is i 18]16 -elképze pgmk Vannak a viligon sza-
mitégépek, ezek eg')qnast eltudjak érni, egymdsnak tizen-
ni tudnak: J;{(Sgy €z teEhmkallag hogyan valésul meg, az a
mi s?emponumkb | nem érdekes, vagyis, hogy olyan ha-
loza[( /cfongdkgnkereazml mint a telefon vagy tivegszilas
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| Tehat az €lébbiek voltak azok a legfontosabb osszete-

N vok amelyek a szamit6gépek gyors terjedéséhez hozzdja-

ltzik “Mi tortént ekdzben Eurépdban? Az elsé esemény,
i az informatikdnak csak egy részével foglalkozott, az a
hex”konyv megjelenése (1993). Ez a konyv a novekedés-

A

techrukava V/ },/y ridichullim technikival - ez a dolog 1é-
nyege zempont]abol nem érdekes. Ami igazabol érdekes,
az 4z/ hogy az emberek az adott szamitogépeken levé in-
formamokat el is tudjik kiildeni egymasnak. Tehat nem-
esalfaz; lehetséges, hogy valaki ,beszél” a masikkal, ha-
nem az is, hogy ha valakinek a sajit szimit6gépén valami-
l‘,“fen informéciéi vannak (leveleket irt, konyveket gépelt

—_be/ képeket tdrolt valamilyen médon), akkor ezeket az

\addtokdt el tudja juttatni a masik embernck. Sot: ezeket az
/adatokat — amig a szdmitégépe be van kapcsolva, és rd
van csatlakoztatva a halézatra, elvileg barmely mas, a hi-
l6zatra csatlakoz6 géprél is el lehet érni, it lehet tolteni a
sajat gépre. Nyilvdn ennek hasznilatihoz kellett az is,
hogy a halézatok elég gyorsak legyenek, hogy nagyon
sok informéci6t lehessen cserélni egymassal.

A fejlédés harmadik osszetevSje az volt, hogy a 90-es
évek elején megjelent a World Wide Web (WWW) elneve-
zésii taldlmany. A World Wide Web segitségével az el6z6
bekezdés végén leirt eljardst, vagyis, hogy a hdlézatba
kapcsolt szimitogépeken meglévé informacidk barki més
szamdra a viligon elérhet6k legyenek, nagyon egyszerd-
en, informatikai ismeretek nélkiil is meg lehet valGsitani.
A WWW megjelenése minden bizonnyal fontos szerepet
jatszott a halézatok gyors iitem( fejlédésében, és ma mar
tobbszdz millié ember haszndlja. Ami ebben még kiilonle-
ges, az az, hogy a szamitistechnika fejlédésében ez a na-
gyon kevés igazan nagy eurépai talilminyok egyike.

A kovetkezd, a fejlédéshez lényegesen hozzajirulé té-
nyezé az volt, hogy az alkalmazisi terliletek szima gyor-
san novekedett. Miutin a hdl6zat és a WWW rendelkezés-
re allt, nagyon sok teriileten jottek ra arra, hogy ez a sajat
szakmajukban is j6l hasznilhat6. Ezek részleteirél nemso-
kira beszélni fogok.

Az informatika Eurépaban

6], a versenyképességrél, a foglalkoztatisrél szélt. Ennek
kézvetlen kévetkezménye az Un. Bangeman-jelentés,
amely Eurépaval és a globilis informacics tarsadalommal
foglalkozott. Ez mér az informatikat tobbféleképpen is
érintette és lényegében megfogalmazta az informatika sze-
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repét Eurdpa fejlédésében. A tovabbi legjelentésebb mér-
foldkd a Prodi-jelentés 2000-bdl, amely az eEurépa kezde-
ményezés nevet viseli. Ebben olyan feladatokat fogalmaz-
tak meg, amelyeket Eurépaban meg kell oldani ahhoz,
hogy az amerikai, ill. a japan-kinai nagy gazdasigokkal
folvehesse a versenyt. Ezek a kovetkezdk:

az eurdpai ifjisig dtvezetése a digitilis korszakba,

olcsobb internet-hozziférés,

az e-kereskedelem felgyorsitdsa,

gyors Internet hozzaférés kutatoknak és didkoknak,

az intelligens kartyak hasznalata a biztonsdgos elektro-
nikus hozziférés érdekében,
lalkozasoknak,

— e-részvétel a hatrinyos helyzetben lévéknek,

Mennyire redlisak az eldbbi célkitiizések Magyarorsza-
gon? Hol tart Eurdpa ezeknek a célkitiizéseknek a megva-
l6sitasaban? Milyen az infrastrukturdlis ellatottsig Magya-
rorszdgon €s a vildgban? A kovetkezokben ezekkel kap-
csolatban fogok néhdny dbra segitségével alapvetd ten-
denciakat bemutatni.

Az elsé dbra a fix és a mobil telefonhalézat stirliséget
mutatja.

¥ |
’ mm\mwlmlm\mmwmlmi\m?/

1. abra: A fix és mobil eldfizetok ar
100 lakosra vetitve

a(vilagon jelen-
lefonwﬁﬁon ke-

Az adatok f6 jelentésége az, hogy
leg is a legegyszeriibb internetes el

D

: 0 87. Ez egy kicsit
: Odlk hogy Europa a

okat, /hogy osszessegeben is ve-
ni benntinket érdekel, Magyarorszag
adik gorbe, egészen jol megkozeliti a

elézte az Egyes
zet, A kovetkezo

abra a személyi szémitégépek szama 100 la-
agyis a szamitogépes ellitottsig jellemzdje. A

szamitogép jut. Eurépdban ugyanez a szdm 29,97,
Magyarorszagon 10,3. Tehat az eurdpai értékek harmada-
il az7amerikaiak hatodanal vagyunk. Ha megint azt néz-
zuk meg, hogy mikor volt 10 (a hazai érték) Eurépdban és
or volt ugyanennyi az Egyesiilt Allamokban, akkor ar-
r2a szomori kovetkeztetésre jutunk, hogy az Egyesiilt Al-

— on-line egészségbiztositis,
— intelligens szillitds,
— on-line kormanyzat.

— az egészségligy,
— és a kereskedele

Jabra: A személyi szamitogépek szdama 100 lakosonként

A kovetkezd dbra a becstilt internetfelhasznalok szamat
mutatja.

3. abra: A becsiilt Internet felbaszndlok, 1000 lakosonként

Az Egyesiilt Allamokban minden misodik lakos hasz-
ndlja a szdmitégépes hilozatot. Az EU orszagaiban ennek
koriilbeliil kétharmada, mig Magyarorszigon ezerbdl 148-
an, ami azt jelenti, hogy megkozelitbleg minden 6.-7. ma-
gyar dllampolgar hasznil ezen adatok szerint 2001-ben
internetet, ami az amerikai felhasznalék mintegy harmadat
jelenti. Megint nagyon érdekes lesz azt megnézni, hogy az
egyes orszdgok melyik évben tartottak annil az ellitott-
sagndl, amelynél mi vagyunk most. Ha a 148-at visszafelé
vetitjitkk, akkor az Eurépai Unié valamikor 1998-1999 ko-
zott volt itt, ami azt jelenti, hogy mintegy két és fél éves
elmaradiasunk van az internet hozzaférésben Eurépihoz
képest. Az Egyesiilt Allamokban ugyanez az ellitottsig
koriilbeliil 1996-1997 kozott volt, vagyis mintegy 4 és fél
éves elmaraddsunk van. Nagyon érdekes az dbra abbdl a
szempontbdl is, hogy a magyar fejlédésnél jél lehet litni,
hogy volt egy-elég erds torés 1999-ben és 2000-ben. Tehit
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a magyar grafikon itt egy kicsit vizszintesbe ment at, 1999-
ig egészen szépen [6lzirkoztunk, de a lendiilet megtort.

Ezek utin nézziink néhiny részletezdbb statisztikit, or-

szdagonként.

i Favonalsiiriség 2001
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4. dbra: A telefon fovonalak szama, 100 lakosonként

Az els6 a vezetékes telefonvonalak, févonalak stiriisé-
ge. Luxemburg és Svédorszig a vezetdk, 100 lakosra 78-
74 koriili késziilékkel, az Egyesiilt Allamokban ez a szim
66,4, Magyarorszigon 36,8,

Mobil striseg 2001

A mobiltelefon-stirtiség Luxemburgban 96, Magya
szagon 48,8 (2001-ben, azdta ez a szdm tpvabb nott),
hat 2 mobilban nem mondhatjuk azt, h
el vagyunk maradva.

A kovetkezd abrin a szAmitégép

gépek, szerverek (hosztok) sza 1 lakoson-
ként.
_ et |
| VA
,,I 1 jiases Zyeepang
) 1| Il:il llll!::::i;i;iwn
rEr sl i H
R TR
6. ab: ilozatra kapcsolodo szamitogépek szama

1000 lakosoként

tatja, hogy hany olyan csatlakozasi pont
zagban ezer lakosonként, amin keresztiil
aZ internetre lehet kapcsolddni (ezek a gépek
iakkal lehetnek ¢sszekapcsolva, amelyek ,in-
don szintén haszndlhatjdk a vilaghal6t). Az
ilt Allamok a vezetd 371 ilyen géppel, Magyarorszig
. Itt tehdt nagyon jelentés a lemaraddsunk. A ko-

vetkezd abra a becsiilt internetfelhasznilok
ezer lakosonként.

Bacsilt Infernet feihaszndlok széma
 Blcamsashod

. E 3B B 8@

nem annyira megle
kosra 672 illetve 5

3;0 kotve. Az Eurépai Unidban ez a
elég jelentds elmaradas. Nalunk — becslé-

az euytpai-ifla
nagy yjapol egyenletesen oszlanak meg, egyharmad-egyhar-
mad arinyban az otthon, az iskoliban illetve a munkahe-
Iyen internetezdk kozott,

aszndljuk az internetet Magyarorszigon? Keresés-
¢ haszndlja a felhaszndlok 73%-a, vasarlasra 3%-a, mun-
kira 32%-a és e-mailezésre 61%-a. Tehit egyértelmlien a
sés €s a levelezés a két legelterjedtebb felhasznilasi
6d. Es még egy kedvezétlen adatpar: az Eurépai Unié-

nethasznilat havonta 10-20 eurdba keriil, amig ugyanez
Magyarorszagon 30-40 eurd. Figyelembe véve az arviszo-
nyokat is, ez sajnos nagyon driga. Ezt az drat a hazai fej-
16dés egyik legnagyobb akadilyanak kell tekintentink.

A technikai lehet6éségek bemutatisa utin visszatérek a
tartalmi kérdésekhez. Azért, hogy a Prodi-terv megvaldsi-
tisinak hatékonysigit és elterjedését ellendrizni tudjik,
kidolgoztak egy olyan kovetd eljardst, amivel rendszere-
sen (félévente) megnézik, hogy a kiilonbozé fajta szolgdl-
tatisok igénybevétele milyen az egyes orszigokban. Osz-
szesen hisz mutatét dolgoztak ki, ezek koziil 12 az dllam-
polgiroknak szél, 8 a véllalatoknak, illetve a gazdasdgi
életnek sz616 szolgiltatisokat méri. Ezek alkalmazisar6l
szeretném megmutatni a kovetkezé két abrat.

IR E SR ERE

8. abra: Az dllampolgdaroknak nyijtott
Internetes kozszolgaltatasokat igénybe vevok aranya
az EU-orszdgok dtlagdban
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ezt pillanatnyilag
ywetkezok:

9. dbra: A vdllalatoknak nyijtott kézszolgaltatdsokat a vezeték’es hil6zat ne ¢ggt fejleit Magyarorszagon,
igénybe vevik ardanya az Ell-orszdgok atlagdaban 4 magas drak,

bizalmatlansag, targyi nberi feltételek hidnya az

A 8-9. dbrik adatai 2001. oktéberébdl szirmaznak. Miu-  elektronikus gazdasigban és ay ktronikus kereskede-

tin hirom éve torténik ez a rendszeres felmérés, azt is el  lemben, a személyi s2Amitogépy alo rossz elldtottsig.

A kozeljovo virhat6 fejlemén
Mit virhatunk a kévetkezd idészakban? Azt eléggé mi ezzel me fogynk versenyben maradni és mi
bizonyosra lehet venni, hogy Eurdpa a tovdbbiakban is é nk csinalni.
gyorsan fog fejlédni, és megprobil kozeliteni Amerika-
hoz. Littuk, hogy az amerikai és az curdpai dtlagok ko-
zott majdnem kétszeres a kiilonbség. Tehdt Eur6pdnak
van olyan tivlata, amit el szeretne érni a szimitogépes ¢ oazdasigi lemaradasunkat is jelenti. Sajnos mér-
ellarottsigban és az ahhoz tartozé tartalmi szolgdltatd- pelg nihes lehetdség: érdemes csindlni, vagy nem
sokban. Egyre tobb olyan teriilet fog kialakulni Européd-  érd &
ban, ahol szimitégépeket fognak hasznalni, szimitogeé- ennek természetesen az informdcids tirsadalom is része
pes tartalmakat fognak hasznositani. &e a globalizicié esetében az embernek sokkal tobb
lenérzése lehet bizonyos torekvésekkel szemben, bar
la- ot sincsen vilasztisi lehetéségiink. Itt még kevésbé van
¥ [dsztisunk: csak az a lehetdségiink van, hogy meg-
pen meglevé informdci6 elv1]eg barki szimira hoz probéljunk minél gyorsabban és minél hatékonyabban
hetévé vilik. Ha ebbe belegondolunk, ez 6y csatlakozni a fejlett Eurépahoz.

A klalakult halozat - v1sszautaiva a beveze & ond

PN , A sziikséges lepések vildgosak:

polgari Ugyintézésig, Utazdsok megszervezcseip Felzarkozds az eszkozellitisban. Tovdbb kell néve-
hetfnsegekf.:t.]?llent SR 50},‘ e terileen 18 kednie a szamitogépek szamanak, tovibb kell szapo-
feriiler & diglially Ronyvianak k:a!alﬂ 2 vagyx@nnak 4 rodnia azoknak a pilyizatoknak és egyéb lehetGségek-
Erilier nek, amelyek segitségével ez megvalGsithaté. Persze itt

nek a szimitogé alozatra é an-b R : ¥ "
a.geamitogepes, hdlogale 5.0y arki otthonrol jon az a filozofiai kérdés, ami nagyon nehéz: mi lehet
letdltse azt a regényt, amit € szeretne, €s i e i
U i ebben az illamnak a szerepe, és milyen jogon avatko-
amit ki is lehet nyomtatni. Ez azt jelenthetné, hogy a _, 2 ; 5 :
o zik bele az illam abba, hogy egy piacgazdasigban mi

torténik. Itt véleményem szerint be kell avatkoznia, €s
meg kell teremtenie azokat a feltételeket, hogy megfele-
16 eszkozelltottsig legyen, mert ez az orszdg egyértel-
m, hosszatavi érdeke.

A hasznilat olcséva vildsa. Azokat a lehetéségeket,
hogy mindenki a mai magyarorszigi fizetési viszonyok
mellett elérheté dron hozzdférjen a szamitégépes
hil6zahoz, egészen egyszeriien meg kell teremteni, Az
egyéni folhaszndloknil ez talin még nehezebb, hiszen
szintén a piaci folyamatokba kell beavatkozni. A k6zds-
ségi elérések biztositdsara tobb lehetdség is kindlkozik:
ezek lehetnek a kiilonbdzé falvakban, kisvarosokban
elhelyezett szamit6gépes termek, telehdzak, amit min-
denki elérhet: mtivel6dési otthonokban, az iskoldkban.

A tartalmi szolgaltatasok elinditisa: ez jelenti az igazi
kihivast. Az el6z6 kett6rél tulajdonképpen azt mondhat-
nink, hogy technikai kérdés, és dontés kérdése a folte-
kultirat, konnyen kezelhetévé és elérhetévé teleknek és az 6sztonzdknek a kialakitisa is. Ezzel par-
huzamosan indulhat el a tartalmi szolgaltatis gyorsabb
titem( fejlédése is Magyarorszigon, amivel minél tobb
indenesetre elég egyértelmii az, hogy az informati- hasznos és értelmes dologra tudjuk haszndlni minden-
alkalmazésa teriiletén mi torténik és mi fog toérténni napi €letinkben az internetet.
iligon a kévetkezd években. A kérdés csak az, hogy : Csirik Janos

kozkonyvtarak mal funkc1o]

het érni az interneten sztiil. A masik példa ilyenfaj-
ta lehetéségekre a zen 1
itali iban €D+en boltokban meg-

t folvigye a szamitogépes halo-
arorszagon is nagyon sok kezdeményezés
a céllal, hogy ezek a lehetéségek itthon
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Europa joga, a jog Euro

EU tagsag - szuverenitds’

Nagy megtiszteltetésnek tekintem és &szintén orilok,
hogy részt vallalhatok az Eurépai Egyetem sorozatban, és
kulén orulok annak, hogy olyan kérdésrol beszélhetek,
amelyekrdl egy darabig azt hihettiik, hogy nem is igazabol
aktuilis kérdések ezek, de a legutébbi iddszak torténései -
kiilonos tekintettel a kozelgd csatlakozisi népszavazisra -
és az ennek apropdjin eldkerilé és felszinre bukkané kii-
16nb6zé megnyilvanulisok azt a véleményemet erdsitették
meg, hogy igenis sziikség van olyan kérdésekrdl is beszél-
ni, amelyek nem arrél szélnak, hogy lesz-e mikosguba az
Eur6pai Uniéban, nem a szeszfézdék kérdését firtatja,
mégcsak nem is azt, hogy lehet-e disznot vagni és sajit
kolbiszt késziteni, hanem azokat a jogi hduérintézménye-
ket szeretném bemutatni roviden a rendelkezésemre illé
id6 alatt, amelyek képletesen szolva kihatnak arra, hogy
lesz-e makosguba, lehet-e pilinkit f6zni, de nem ezek a
f6 kérdések.

A f6 kérdések arrdl szélnak, hogy az Eur6pai Uni6 joga
az milyen hatissal van, lesz, lehet a magyar jogrendszerre,
ideértve a jogalkotdsunkat, éppigy, mint a jogalkalmazisi
problémikat. Kénytelen vagyok menteget6zni, hogy rész-
letekbe nem bocsitkozhatom ennyi id6 alatt, hiszen egy-
egy fqntos részkérdésrél is tobb oras eldadist lehetne tar-

hogy ]ogosak—e azok az aggilyok, amelyek ag {
zik meg a csatlakozisunk ellenérveit, hogy pelda
szitjuk szuverenitisunkat, hogy alarendeltek leszii

sek lesziink betartani, alkalmazni az eur6pai uni6s
lyokat. A mai eléadis cime dgy szerepel a megh

hogy Eurdpa joga, a jog Eurépija. Nenj ¢supin sz jatékrol
van sz0. Azt, akik az Eurépai Uni6 & etét, az Eur6pai
Unié és ennek az elod szervezetei bdését ismerik,
amit koribban Eurépai Kozosségekne #tiink, még
kordbban kiilon beszéltiink az F : Acélkozos-

az Eurdpai

ségrol, az Eurépal Gazdasag 3
: énete azt tanusit-
gifogadott donté-

agja szeretne lenni,

Arrél, hogy sainélatos mé—

élt vagy valés (tévhitek és
endszerek alakultak ki. Az EU tagsig
artom azt is, hogy amikor val6-
anatban\vagyunk itt a csatlakozis eléit,
nagyon fo g2 agi kérdéseket is felszinre kell hozni,
i 1 ellett volna beszélni. Felszinre
és bes élpi kell arr6l, hogy mi lesz példaul a
pazdasdggal, mi lesz a kis- és kozépvillala-
égével, mi lesz a fizetésekkel és nyugdi-
akarom még sorolni azokat a nagyon fon-
bereket kﬁl(‘jn—kijlﬁn is érinté fontos kérdése-

hatisair6l sajnd

Mxert mondhat]uk azt, hogy az Eurépal Umé joga, a

urgpdja”, miért nem csupin szojitékrol van sz6, ha-
em sokkal-sokkal t6bbrél. Azt hogy jog Eurépdja, elég
g Ota az Eur6pai Kozosségekben, a mostani Eurépai
UniGban szivesen szoktik ezt a kateg6ridt hasznilni, azon

apithaté meg, hogy
a jog hozta létre, a

ra, jogalkalmazasunkra, hanem arrdl kellene

r beszélni, amire én magam is utaltam a bevezeté mon-
datok sorin, hogy a magyar villalkozékat, a magyar gaz-
asdgot, stb.-t hogy fogja érinteni a csatlakozis. Mire kell
Stkésziilni. Ebben a részében én teljes egészében egyet-
érntettem az akkori folvetéssel is, hogy bizony évekkel ez-
él6tt el kellett volna kezdeni a vallalkozok, mezdgazda-
siggal foglalkozok, sok mindenki misnak a felkészitését,
hogy mi lesz, mire szimitson, €s ideje legyen arra, hogy
ne az utolsé pillanatban kelljen folkésziilni, amikor mar
ott vagyunk a kiiszébon, és akkor deriil ki, hogy példaul
a fuvarozé villalkozdsoknak egy része nem felel meg
azoknak az el6irdsoknak, amellyel az Eur6pai UniGban
kozati fuvarozist lehet végezni. Erre fol kell késziilni
anyagilag is, technikailag és igy tovibb. Ugyanakkor a
mindennapjaink is igazoljak, hogy a két dolog, amirél be-
széliink, tehdt az Uniénak a mikédési mechanizmusa a
jogalkotisa, egyebek, illetve az egyes emberek, és a villal-
kozasok folkészitése az unidés tagsigra nem egymist he-
lyettesité dolog. A ketté egyiitt igaz és egylitt sziikséges
meggy6z6désem szerint. Engedjék meg, hogy idézzek a
napi sajtobol, hogy a publicisztikdban is még az Eurépai
Uni6é miltkédésével kapesolatban milyen megtéveszté vagy
éppen hibas megnyilatkozdsokkal talilkozhatunk. Remé-
lem, hogy a Délmagyarorszig nem fog megharagudni
rim, de a mércius 14-i szaimban a koévetkezét olvashatjuk:
,Dinia tidvézlete Csongrid megyéhez” cimi cikkben arrol
sz6l, hogy ,engedjék meg, hogy gratuliljak Onéknek Ma-
gyarorszag és az Eur6pai Uni6 kozott a koppenhdgai Eu-
ropa Tandcsban lefolytatott sikeres csatlakozisi tirgyala-
sokhoz.“ Itt a folidn kivetitve latjuk, hogy az Eur6pai Uni-
6nak milyen szervei vannak. Ilyet nem talilunk, hogy Eu-
répa Tandcs. Van viszont Eur6pai Tandcs, amely valéban
az Uni6nak az egyik fészerve, az az Eur6pai Tandcs,
amely val6ban iilésezett Koppenhidgaban, ahol a csatlako-
zisi targyalasokat lezartuk, de a baj nem ott van, hogy hi-
inyzik egy ,i* bet(i, hanem a baj ott van, hogy létezik Eu-
répa Tanacs is. De ennek az Eurépa Tandcsnak teljesen
mis a feladata, teljesen mis a hatdskore, és az Europai
Uni6hoz legfeljebb olyan mérntékben kapcsolhat6, hogy az
eurdpai értékek, az eurépai kultira, a jog, ezen beliil emi-
nens médon az alapveté emberi jogok védelmével kap-
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csolatos tevékenysége az, ami Osszekéti az Eurépai Unio
értékrendjével. Nagyon konkrétan ott is OsszekOti most
mar j6néhdny év 6ta, hogy az Eurdpai Unié is atvette az
Eurépa Tanics keretében kimunkilt emberi jogi katalo-
gust. Ez az Eurépa Tanics, ahova emberi jogi panaszokkal
lehet fordulni, de sz6 nincs arrél, hogy ez az Eurdpa Ta-
nics, amely egy Strassburgban miikodé nemzetkdzi szer-
vezet, EU csatlakozisi kérdésekkel foglalkozna. Egy masik
hirt is, hogy idézzek szintén napilapbél: az EU Tandcsat
latjuk itt, amelyben tagdllamok miniszterei vesznek részt,
egyszerlsitve szokds egyszerlien Tandcsnak nevezni, vagy
a régebbi nevén szoktik még mindig Miniszteri vagy Mi-
niszterek Tandcsinak is nevezni. Ehhez képest az egyik
napilapunk, ez pedig a marcius 10-i szima ennek a napi-
lapunknak, a kovetkezét irja: ,A misik tibort alkoté na-
gyobb tagillamok ezzel szemben azt szorgalmazzak, hogy
elsésorban az ,Eur6pai Tandcs” silya novekedijen, ahol a
tagillamok képviseléi foglalnak helyet, és természetesen a
nagyok birnak tobb szavazattal”. Hit ez az Eur6pai Tandcs
az éppen a ténylegesen létez6 f6 szervek kozil az Eur6-
pai Uni6é Tanacsit vagy Tandcsot jelenti, itt vannak azok a
miniszterek, akik a kormanyaikat képviselik, és akik nem
azonos silyd szavazattal rendelkeznek. A kivetitett adatok
azt mutatik, hogy az Eurdpai Koztsségekre vonatkozo je-
lenleg a hatilyos szerzédés értelmében ebben a Tandcs-
ban, ahol az egyes korminyok szavazatinak az értéke
nem azonos, latjuk, hogy Luxemburg mindossze kettd ér-
tékii szavazattal rendelkezik, a legnagyobbak, az Egyestilt
Kirilysdg, Franciaorszig, Németorszdg, Olaszorszdg pedig
tiz értéki szavazattal. Ha ezt dsszeadjuk, ez Osszesen 87
szavazatot tesz ki és egy érvényes hatirozathoz, érvényes
(mindsitett lobbsegl) donteshez ebbol a 87-bdl legali b

lam kozil 10 tagédllam szavazatit kell, hogy
lalja. A 2005-6t kovetd idészakban a nizzai
értelmében a kovetkezoképpen fog alakulni 2
a szavazatok silyozdsa. A nagy dllamoknal>2
lesznek, és nézziik Magyarorszagot: 12 értékill szavaza

lesz. It is a helyzet ugyanaz, mint a jelenlegi feldllisban,

hogy a mindésszesen 345 értékii szavazatbol 258 szavazat
érték sziikséges az érvényes hataro eghozatalihoz,
ami ardnyait tekintve megfelel a mostani Feldllasnak, ami
nem kétharmad, nem hiromn Aa kiszimol-

Ezzel sszefiiggésben h
pai Parlament taglétszima
miikddik és mi varhatd 2
szintén nem azonos az
asztott parlamenti képvisel6k
Rarlamentbe is ugyanigy koz-
k mint ahogy példiaul Magya-
agillamban az aktudlis parlamenti va-
jak és lebonyolitjak. Jelen pillanat-
tkezd: a legkisebb itt is Luxem-
egnagyobb pedig Németorszig

- fog valtozm mald a bov1test k0~

rorszagon a tanics
lasztisokat a

4 a}anlat Sikertilt azonban elemunk a csa[lako—
tirgyalisokon, hogy ez a 20-as képvisel6i lét-
szamnovekedni fog és végiilis 24 képvisel6t vilasztot-
tunk, Most ezek a szimok mar nagyon beszédes szimok.
ulajidonképpen ezekbdl a szimokbdl mir levezethetjiik
azt a kérdést, hogy mitdl is killonleges ez az Eurépai Unio
gy ennek az elédszervezetei. Autél kiilonleges, hogy
lyan szervezédéssel, szervezettel dllunk szemben, ami

lagon. Egyszeri rinézésre azt mondhatna Ry
nemzetkozi szervezet, és akkor ugy mukodik

; ds az Unio létre-
ds/a jogalkotasi, dontésho-

téshozatali jogot, amit Ggy szoktak
a_német-francia megbeszélést / kiegye-

érdekében tudniillik, hogy a tobb évtizedre, év-
anyilé francia-német viszalykodast a jovore

ikséges volt, hogy az akkoriban legfontosabb
katona élemben is vett stratégiai alapanyagok, nyers-
ﬁago termelését, gyartisat, forgalmazasat kivonjik a

mzeti hatdskorbél. Létrehoztak az Eurdpai Szén- és
Acélkdzosséget, és létrehoztak egy olyan szervet, a Foha-
6sdgot, amely ellendrizte a Németorszdgban, Franciaor-
szagban és a veliik egyiitt alapité tagok tertiletén (Ola-
szorszigban és a BENELUX allamokban) a szén- és acél-
termelést, forgalmazast. Ez a Fohat6sig fliggetlen (ma-
gan)személyekbdl allt, nem korminyképvisel6kbol, amik
teljhatalmi dontéssel rendelkeztek ebben a kérdéskorben.
Tulajdonképpen a Szén- és Acélkozosség mitkodésének a
sikere inspirdlta ugyanezt a hat dllamot, hogy terjesszék ki
egyiittm(ikodéssel a gazdasig egészére, és ennek megfele-
16en hoztak létre 1957-ben azt a bizonyos Rémai Szerzo-
dést (amit azéta is, nyugodtan nevezhetiink az Eurdpai
Kozosség, az Eurépai Uni6 biblidjinak). A Rémai Szerzo-
dés kiterjesztette ezt a szupranaciondlis egytittmiikodést a
gazdasig teljes szférdjara és rogzitette az 1in. 4 szabadsig
(aruk-, személyek-, szolgaltatisok- és a toke szabad moz-
gdsa). A Féhat6sag szerepét az Eurdpai Gazdasagi Kozos-
ségnél a Bizottsag tolti be, amely szintén maganszemé-
lyekbdl, jelenleg 20 f6bal all. De a szupranacionalis dén-
tés a jogalkotdsi mechanizmusnak a leglényegesebb eleme
éppen az, amit a Tandcsnal littunk, hogy ti. nem egyenér-
tékii az egyes tagillamok szavazata. Tulajdonképpen a
szavazati siilyozds jelen pillanatban mechanikus rend
szerint mikodik még, de amint latjuk a Parlamentnél is €s
amit Nizzdban elfogadtak, hogy a bévités utin majd hogy
alakuljon, mutatja, hogy jobban kézelitenek nemcsak ah-
hoz, hogy a nagyobb és a kisebb allamok ,szavazati
értéke”keriilion meghatrozisra, hanem hogy az ténylege-
sen is kozelitsen a lakossag létszamdnak arinyihoz, azaz
hogy hiny lakosnak, hiny szavazati jogi dllampolgarnak
a véleménye fejezédik ki a szavazatok silyozasaban. Ez a
Parlamentnél mdr most is a lakossdgi arinyokhoz igazo-
dik, és ami abszolit 4j dologként jelentkezik, hogy az Eu-
r6pai Unié Tanidcsiban a szavazati silyozds is ehhez fog
igazodni és a nizzai dontések értelmében ezek egyike ér-
telmében tgy kell meghatirozni az érvényességhez sziik-
séges szavazatok Ossz szamat, OGsszmennyiségeét, hogy az
Eurépai Uni6 tagillamai lakossaganak a 62 _%-dt képvisel-
je ahhoz, hogy érdemben dontés sziilethessen. Ez tehit a
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szupranaciondlis dontési rendszer, és tulajdonképpen ez
az, amitél sokan féltik Magyarorszdg szuverenitisit, Ma-
gyarorszdg fliggetlenségét. Engedjenek meg egy igazibol
nem szakmai természetl, ha Ggy tetszik nem tudomanyos
értékli megjegyzést. Nem szabad ettél félniink, hogy ez
barmiben veszélyezteti a mi fiiggetlenségiinket, szuvereni-
tdsunkat. Tobb okbdl sem. Mindenekel6tt azért nem, mert
ha ez valédi sérelmet jelentene a tagillamok, a tagillamok
lakossidga szimdra, nem tudnink megmagyardzni, hogy
miért van az, hogy senki nem akar kilépni ebbél a kdzos-
ségbdl, ezzel szemben nagyon sokan szeretnének beke-
rillni ebbe a kozosségbe, tudva azt, hogy ez milyen ko-
tottségekkel jir, ha ugy tetszik mennyiben korlatozza a
szuverenitdst. Mert korlatozza. Az biztos, hogy korlitozza.
De ezek a korlitozdsok pontosan azért vannak, hogy egy-
ségesen hajthassik végre a kozosségi érdekeket kifejezd
dontéseket, amelyekben megjelennek az egyes tagillamok
érdekei is.

A tovibbiakban azt szeremém bemutatni, hogy a jogal-
kotds szempontjabdl a nemzetkozi jog az dllam sajat joga
(az Gn. belsé jog) és az Eurépai Unié joga hogyan viszo-
nyulnak egymishoz. Itt is érzékelhet6, hogy az Eurépa
jognak a szabdlyai - Ggy is fogalmazhatjuk, hogy az Euré-
pa-jog forrdsai kilonleges helyet foglalnak el a hdrom kii-
16nb6z6 normarendszer kozott,

Létezik a klasszikus, a hagyomidnyos nemzetkdzi jog,
ami azt jelenti, hogy legalibb ketté, vagy tébb ,dllam”
egylittes jogalkotasar6l van sz6. Az hogy az dllam szot itt
idézdjelbe tettem, ez azzal fiigg Gssze, hogy nem kizarélag
allamok kothetnek nemzetkézi szerzédéseket, vagy nem
csupdn két vagy tébb dllam alkothat nemzetk6zi jogot, ha-
nem példaul nemzetkdzi szervezetek is akir egymas Ko
zotti jogalkotissal vagy nemzetkozi szervezet é allam i
zotti jogalkotissal. De a hagyomdnyos nem#etkézi j
szabdlyokra, amelyek vagy nemzetkdzi szerzode E
mdjiban jelennek meg, vagy tgynevezett szokdsjc
bilyok formijiban, az jellemzd, hogy az allap

a belsé jog vi:

szonydt tekintve ugyanis kétféle elm€let.és ennek-megfe-
lelé gyakorlat létezik és mikodik a viligban, Az egyik az

ugynevezett dualista felfogis, an

szabalyai toltenek ki, és van az 4lla
|ogrend.szere és ennek a ke

akdr kozagazgatasl aka
kozn ]ogszabalyt at a magyar belsé jog szaba-

, példaul azzal, hogy tor-

almazni, de az 6 szdmdra maga

ekinti mmd a nemzetkozi jogszabalyo-
a belsé ]ogl szabalyokat azok egyforman

kettO kozott osszelitkdzés lenne, akkor az elsébb-
etkdzi jog szabalyat illeti. A belsé jog, tehit az
jit jogrendszere, amit sajit maga alkot, tipikusan a
ény rendeletekre kell gondolnunk, ez annyit jelent,
az alkotmiany altal feljogositott jogalkoto szervek

magan viseli, a nemzetk6zi jogi jel -

jogforrdsi ]elleget is, és a belsd jogi jelleg kat és
jogalkotasi jelleget is. Az elsé magnd taim izt mond-
tam, hogy ,az EU a |og Eurdpdja”: hozta létre, a

jog mukodteu S ]og biztositja_a

. ,._.
S H1 ¥
alasztasi etosegetr je i 3

e transzforma etkozi ko
jat ]ogrendsz ebey agy em kel] Az EurépaA]og szaba-
lyai szerin, és\az 1 ¢
odlagos jogalkotds tekintetében is, ami
mindsithetd belsé jogi jellegli jogal-
talnak, mert itt mar nem allamok ko-
van sz6, hanem az alapité szerzodé-

lkozoség, Eurépai Gazdasiagi Kozosség,

ések (az Egységes EurGpai Akta, a Maastrichti

gz Amszterdami Szerzédés, a Nizzai Szerzddés)

hatalmazott EU szervek (Parlament, Tandcs, Bizott-
altal meghozott dontésekrol.

Az alapszerzodések természetiiket tekintve ugyanolyan
nemzetkézi szerzOdések, mint barmilyen mas nemzetkozi
rz6dés, azzal, hogy az ezekben a szerzédésekben fog-
lalt kotelezettségek al6l semmilyen koriilmények kozott
em mentesiilhet az dllam, tehit ab ovo, amikor arrél kell
beszélni, hogy most a jogalkotisunk szenved-e csorbit,
azzal a tudattal villaljuk ezt, hogy igenis ezek koteleznek
benntinket teljesen fiiggetlentl attél, hogy ez mennyire
szimpatikus valakinek vagy mennyire nem szimpatikus.
Mert ezek az alapvetd kozosségi érdekeket fejezik ki. Ar-
rol van tehdt szd, hogy akarmelyik szisztéma uralkodik is
egy orszdgban, nem engedheté meg, hogy arra hivatkoz-
zon példiul a dualista-transzformaciés praxist vallé Olasz-
orszig, hogy azért nem alkalmazza valamely kozosségi
jogszabalyt, mert az olasz alkotminy értelmében (vagy pl.
Magyarorszag) az olasz biré szimdra csak az a nemzetkozi
szerz6dés lesz jogforris, jogszabily, amit transzformaltak
az olasz jogba (a hatilyos Magyar alkotmany szerzint Ma-
gyarorszdagon is ez a helyzet, alkotmianyunk idevigé ren-
delkezése (7. § (1) bek.) kisérteties hasonlésigot mutat az
olasz alkotmédny rendelezésével). Ezt nem lehet megen-
gedni, mert ha ezt megtehetné barmelyik tagdllam, nemes
egyszerliséggel alkotmanyossiagi kérdésként kezelve bar-
mikor kibujhatna a kotelezettségek teljesitése alol. Olasz-
orszig példijat emlitettem. Olaszorszignak kozel hat esz-
tenddre volt sziiksége, hogy tudomasul vegye ezt a tényt,
ahhoz hogy tudomisul vegye, a Kozodsség Birdsiganak (a
sokat emlegetett luxemburgi birésignak) a déntésére volt
szitkség. Ez a birésig az, amely 6rkodik a jogszabilyok
betartdsa, a torvényesség folott, és e tekintetben a Birésig
nagyon hatdrozott dllispontot képvisel minden ilyen kér-
désben, és hozzitenném azt is, hogy ha a Bir6sag donté-
sét nem hajtand végre va}ameiylk tagillam, nagyon ke-
mény biintetéssel sijtandk. Természetesen nem biintetdjo-
gi értelembe vett buntetéssel, hanem olyan szankciéval,
ami tipikusan kemény pénzbirsigot, pénzblintetést jelent.

A misodlagos jogforrisok kiilondsen érdekesek. Ezek
az alapito szerzddések és ezeknek a modositisai (ma mar
az Osszes modositissal egységes szerkezetbe foglalva taldl-
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haté meg) az a bizonyos Rémai Szerzddés, amely foljiogo-
sitja az EU fészerveknél bemutatott (és a publicisztikar kri-
tizdlé megjegyzéseim apropdjin is emlitett) Miniszteri Ta-
ndcsot, azaz a mostani hivatalos nevén az Eurdpai Uni6
Tandcsit, a Bizottsigot és az Eurdpai Parlamentet, hogy a
szerzO6désben meghatirozott célok elérése, megvalésitisa
érdekében olyan dontéseket hozzanak, olyan jogszabilyo-
kat alkossanak, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy az Eu-
ropai Kozosség alapszerzédésében meghatarozott célok
megvaldsuldsat biztositsik. Ez azt jelenti, hogy pl. az Fu-
ropai Unié Tandcsa rendeletet alkothat (vagy a Bizottsag
kezdeményezésére vagy attol fliggetleniil), azt a romai
szerzddés pontosan meghatirozza, hogy mikor, milyen
mértékben kell egytittmikadni a jogalkotisndl déntésho-
zatalndl a Parlamenttel, illetéleg a Bizottsdggal. Itt lesznek
terminolégiai problémiink. Ezzel szamolni kell mindenki-
nek, jogdszoknak &s nem jogdszoknak egyariant. Hogy
amikor tudjuk, hogy Magyarorszagon (és a kontinentilis
europai jogrendszerekben altaliban) a rendelet alacso-
nyabb rangl jogforrdst jelent, mert a torvények alatt all-
nak. Ugyanakkor az Eurépai Uniéban a Tandcs, vagy Bi-
zottsdg altal kibocsitott rendelet éppen hogy a legmaga-
sabb rangl jogszabidly. Tehat ha a tagillamok belsé jog-
szabidlyi jogforrasi hierarchidjat vesszilk alapul, akkor azt
mondhatnank, hogy az EU rendelertei a torvények folott
allnak.

Most egyébként az Eurdépai Unids csatlakozéssal kap-
csolatos alkotminymaodositisndl is folvetédott az a kérdés,
hogy az EU jog szabdlyai lchetnek-e az alkotmannyal el-
lentétesek, vagy nem. Ezen lehet vitatkozni, egy dolog
biztos: az tudniillik, hogy ezek a rendeletek kozvetleniil
beépiilnek minden tagillam jogrendszerébe. Semmit nen
kell a tagdllamnak tenni annak érdekében, hogy a rend
let a sajat jogrendszer részévé viljon, az alapve 6
lezé. Alapvetden kotelezd az, hogy ezek a rendelete
vetlent]l hatdlyosulnak, nem kell sem transzfor
kiilén kihirdetni, a kozosség (idézéjelben m
gyar Kozlonyében) tehit a hivatalos lapban
és innentdél kezdve minden tagillamban hivatk
ezekre és kozvetleniil alkalmazandéak mindenfajta jog
tiban. Minden tagillamra, minden tagil

tagdllamban minden természetes és jogl személyre/kézvet-
lentl hatdlyosak és kotelezéek. Teha teheti meég egy
magyar jogalkalmazé, hogy kérném szé ekem a ma-
gyar torvény mast mond ha va rendelet
Egy rendeletet alkalmazni kell mban, ami-

kor ténylegesen tagok lesziin
Magyarorszagon is.

amit sajndlatos mo-
gyaritvd kezdtek el nagyon
ak” nevezik 6ket. Ezt nem
sem: a ,magyar fﬁlnek" ¢

mt a rendelet, hogy minden
ra, minden természetes jogi
ozvetlenl hatilyos, hanem
endd célt, ami a kdzoségi ér-
i, és megadjak a tagillamoknak azt a lehet6-
it_jogalkotasukkal dontsék el, hogy az el-

&l hogy tudjik megvaldsitani. Arra gondo-
egyébként a fészervek, a BirGsigtdl kezdve
indegyiket beleértve, hogy valéban alkal-

hogy nem Ug
tagdl[dmbd n

0205 € rends cél megvalosul;on Miutdn itt nagy jatékle-
van a tagallamoknak mmden tovabbl nelkul le-

zosségnek, az Europai Unidnak, me
olyan 4j jogi szabalyozist igényl$
szolva jogi tirgyak, amelyek kézog §

g?elven

igényel-
lényeges

dllamok szabalyozasa kozott.

8 nye v - €gy nagyon
hétkoznapi példaval illuszt Hog

meghatarozzik,

ba.

Tis akkor itt nagyon yé
lapitjadk meg, hogy pl. 2
stbh. eredete minimum

atlan benzin, gdzolaj,
si adot be kell épi-
inimum mértéket épi-
koteles beep1tem A?

7 ifandl (a hozzaadott érték ado-
endes afakulcs nem lehet kevesebb 15 %-

.na pb 25 %-ndl. De a tagillamok elddn-
tik, szazalék kozott hogy fogjdk megalla-
pitani: eny’ szabad arra gondolni, hogy ez csak a
cdatlako aro tizeknek, vagy akik még csatlakozisra

\e ég nem jutottak el a csatlakozasi targyalas
befejezéséig,/az 6 hazi feladatuk lett volna, hogy kozelit-
séK, harmoniziljak a sajig jogrendszeriik szabdlyait az Eu-

ai Kozosség, az Eurdpai Unio szabdlyaival.
Utolsé megjegyzésként nem akarva visszaélni figyel-
likkel és tirelmiikkel, néhiny sz6t a Konventrdl, ame-
kaz Unid jovéjérdl 970E Ez a Konvent, ahol mir a csat-
lakozisra var6 orszagok képviseldi is részt vesznek, még-
pedig mind a kormidny, mind pedig a parlament részérél
(Magyarorszagot harom személy képviseli), hogy alkotmai-
nyoz6 konvent. Ha egy dllamban lenne ilyen akkor nevez-
hetnénk alkotmidnyozé nemzetgytlésnek, 1ényegében ar-
rol van sz6, hogy az Uni6 jovojérdl dontsenek és az Unid
alkotminyit el6készitsék. Magyarorszdgot a kormdnyt a
Kuliigyminisztérium integricios €s kiilgazdasigi allamtitkd-
ra képviseli, és a parlamentbdl egy-egy kormanyparti és
ellenzéki képvisels vesz részt a konvent munkdjiban, amit
egyébként Valery Giscar'd Estaing vezetésével, elnokleté-
vel hivtak Ossze az elmilt év tavaszdn. Ebben a munké-
ban amit a legizgalmasabb kérdésként lehet ebben a pilla-
natban kezelni az az, hogy milyen legyen az Unid jovébe-
ni ,alkotmanyjogi“ berendezkedése, struktirija, hogy egy
féderici6 irdnyiba menjen-e el az EU azaz, egy foderativ
dllamhoz hasonlitson, ahol vannak tagillamok és a tagil-
lamok folott egy szovetségi dllam, vagy pedig, ami egy
kordbbi idea, hogy a régidkhemzetek Eurépdja és nem
annyira egy foderativ dllamhoz hasonlé berendezkedéssel
mik6djon. Utébbival kapesolatban annyit emlitenék még
meg és ezzel zirndm is a mondanddmat, hogy ez a bizo-
nyos foderativ Eurépa gondolat egyaltalin nem ujkeletd,
még akkor sem, ha a koézelmiltig, tehat a konvent dssze-
hivasiig nem til sokan gondoltak arra, hogy egy ilyen fo-
derativ Eurépdban is kellene gondolkodni, Churchill pél-
ddul 1946-ban a ziirichi beszédében az Eurdpai Egyesiilt
Allamokrél beszélt, mint létrehozand6, megval6sitand6
konstrukeiérél, sét, a két vilighibord kozétt mar a paneu-
ropai mozgalom beinduldsakor a Paneur6pai Unié megte-
remtésekor Briand volt francia kiiliigyminiszter és minisz-
terelnok is egy ilyen Eurdpai Egyestilt Allamokban gon-
dolkodott, tehdt a régebbi elképzelések ismét elSjottek, és
ennek a konventnek egyebek kozott az lesz egyik legfon-
tosabb feladata hogy ebben a kérdésben dllastfoglaljon.
Bodndr Ldaszlo
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Géntechnologia és geno

a novénynemesités szolgalataban
Szegedi lebhetosegek

Evszdzadokon dt a délalféldi régid, valamint Szeged viros gazdasdgi életében meghatdrozo szerepet jdtszott a
novényekkel valo foglalatossdg. Mezogazdasdgi kultiirdk kivirdgzdsdt eredményezték a paprika-és bagymatermeszités
bagyomdnyai. Az Gszibarack- és a bomoki sz6lémiivelés szintén birnevet szerzeii a délalféldi ga ddknak. Napjainkban is
meghaidrozd jévedelemforrds a folids zildségtermesziés. A gyakran kedvezéitlen talaj- és klimafe ételek mellett folytatott
névénynevelés eredmeényessége sokban fiigg a fajidk genetikailag meghatdrozott tulajdonsdgaitol. A névények nemesitését
szolgdld fajta-elédllitds sikerei vildghirt bozlak az itteni agrdrkutatdsoknak. A Gabonatermesziési Kutato Kbt. és a
jogeldd intézetek dltal nemesitett napraforgo-, biiza-, lenfajidk vagy a kukoricabibridek nemcsak gazdasdgossdgot
megalapoz6 dsszetevéi a nivénytermesztésnek, banem jelentd's szellemi értéket megtestesitG termékek, melyek
értékesitésére erbs nemzetkdzi versenyben keriil sor mind idebaza, mind kiilféldon. Mint a ndévénynemesités eddigi egész
toriénete sordn, igy mai tevékenységében is, a jo fajtdk léirebozdsdnak zdlogit jelenti v legiijabb névénybiologiai
kutatdsok modszereinek és meghozelitéseinek alkalmazdsa. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Szegedi Biologiai
Kézpontjdnak (SZBK) megalapitdsdval europai 6sszebasonlitdsban is egyediildllc egyiittmiikdési lebetoségek nyiltak
meg. Az SZBK-ban folyd szidvettenyésztési, sejigenetikai, majd késobb a génizoldldsi és t‘rﬁns;famticids kutatdsok az
elmiilt bdarom évtizedben t6bb teriileten is osszekapcsolodiak a nemesfté/s"i\muilkdkkal/,S’lkertb'rtévwmek tekintbeté az
egyiittmiikédés a kukoricdba térténd génbeépiiés technologidjdnak kizos kidolgozdsdban, amely kizlemények
megjelentetése mellett értékesitett nemzetkézi szabadalomboz is vezeletl. A Nemzeti Kutatds Fejlesztési Program
keretében megszervezett ,Biizakonzorcium® munkdjdban a szegedi kézremiik6dsk kére kiboviilt a Szegedi
Tudomdnyegyetem Névényélettani Tanszékével és a Bay Zoltdn Alkalmazott Kutatdsi Alapitvdny Biotechnologiai
Intézetével. A folyamatban lévé projektek kiemeli célja a biiza kirnyezeti alkalmazkodo képességének javitasa, kiillonds
‘tekintettel a vizbasznositdsi batékonysdg €s a szdrazsdgtiirés fokozt/isa’r@ valamint a betegség-ellendllds javitdsdra.
Ezekben a torekvésekben Gsszefonodik a névénynemesitési, az élettani és a géntechnologiai tevékenység, amelyek
lebet&ségeit nagymértékben kiszélesiti a genomikai és bioinformatikai megkiozelilések felbaszndldsa. Az aldbbi elemzés
bemutatja, bogy a génkutatds, illetve a genomika miként kapbat szerepet a névénynemesitésben.

A névénynemesités mint a lithatatlan gé{lek manipulalisanak mivészete

nodon, | kiemelked6é eredményeket hozott példiul a cukorrépa ter-

en a4 _mesziésben. A gének hirtelen megvéltozasai, muticiéi nem-
gének szdzainak manipuldldsat jelenti. A fajta-eléallitas csak a természetes evolicid sordn jitszanak szerepet, hanem a
dennapi gyakorlatiban a kivint génkombindciok létrehozdsa, - genetikai variabilitds fontos forrdsai a nemesitési
megtallisa azért bonyolult és igényel intuitiv képességeket;  tenyészanyagok esetében is. A muticiok gyakorisigdnak besu-
mert a felszinen megjelend tulajdonsigok fenotiplisos vizsgd- | girzdssal, vagy mutagén vegyliletek felhaszndlisaval torténé
lataval csak kozvetve tijékozédhatunk a gének jelenlétérsl, | megemelése durva és véletlenszer beavatkozds, amely ennek
miikédésének mikéntjérél. Mint az 1. dbra példaként szemlél, ellenére eredményezheti hasznos genotipusok kialakuldsat.
teti, ez a folyamat a buiza esetében évezredekkel ezelSttaz Alalinos megfigyelés, hogy a termesztett novényeinkkel
alakor formak termesztésbe vételével elkezdédott, Spontan  rokon, vadon él6 fajok szimos, agrondmiai szempontbdl €rté-
keresztezddések és a poliploidizicié vezettek a kenyeriinket kes génnel rendelkeznek. Kiilonosen gazdag forrasai lehetnek
ad6é gahona mai viltozatainak kialakulisihoz. A XIX. szizad betegségekkel vagy szélsGséges kornyezeti tényezokkel (szd-
kozepétdl a természetes evoliicis folyamatok még inkdbb  razsag, fagy) szembeni rezisztencidt biztosité géneknek. Ezért
hittérbe szorultak, hiszen a tudatos szelekci6, késébb pedig a  a tivoli keresztezések evolicios korlitait a nemesit6i tallé-
sziil6i novények megvalasztdsa és/ ltereszrezése tette hatéko-  konysdg folyamatosan prébalja megkertilni. A testi sejtekbol
nyabba a biiza génisszetételének célirinyos befolysoldsat. A izoldlt protoplasztok fuzionaltatisdval létrehozott szomatikus
novénynemesités sikerességét sokbar szolgdlta a genetikai, hibridek jelentésen kiszélesitették a nem rokon novények ko-
névényélettani és a kortani k;lta{gsok eredményeinek felhasz-  zouti géndtvitel lehetGségeit. Mind a faj- és nemzetségkeresz-
nilisa. J6l érzékelheté hatisa volt a citologiai modszerek to-  tezések, mind a sejthibridizdcié sordn a gének tizezrei vélet-
kéletesitésének, amelyek lehetévé tették 2 kromoszomik szi-  lenszerGen rekombindlédnak, igy csak utélag, a névények tu-
minak meghatdrozisat és a strukturilis dtrendezédésének ki-  lajdonsigait értékelve lehet a kivant génkombindciokat meg-
mutatasit. A mesterséges loidizdciora alapozott nemesités  taldlni és hasznositani.

A termeszielt novényeink tulajdonsigainak 6nz
emberi érdekek szerinti alakitdsa, nemesitése lényegéb

A rekombinins DNS. médszerek kidolgozdsit kivetden a  hatdrozdsival, a DNS megszekvendldsival torténik.
80-as évek kezderétdl kézenfekvs volt a novényekbol izoldlt Sziamos egyedi gén szekvenciaadatai alapjin be lehet ha-
DNS-mintik tanulmanyozasa az j metodikdk birtokdban (3). tarolni a novényi gének fébb funkciondlis elemeit. Igy a ko-
Az élé szervezetek - és igy 4 novények - tulajdonsigainak  dol6 szakaszrél képzodé tn. mRNS-molekulik irdnyitjak a fe-
nemzedékfél-nemzedékre torrénd atvitelét, 6roklédését a  hérjék, enzimek szintéziset a sejtekben. Igen fontos szerepiik
DNS-molekulik replikdciGjanak eredményeként dtmdsolt in- van az un. prométerrégicknak, melyek sajitos szekvenci-
formaciék utddokba kerillése biztositja. A DNS nukleotidsor-  amotivumokkal rendelkeznek, és igy iranyitjdk a gének sza-
rendje dltal meghatdrozott funkciondlis elemek alkotjik a  bdlyozott mikddését. Mds géncsoportok aktivak a gyokérben,
gént, amely egy adott tulajdonsig kialakuldsdért felelés. A  szarban vagy a virdg szerveiben. Gének sora kapcsolédhat be
génsebészer  kézzelfoghatova® teszi a géneket az dltal, hogy a  vagy ki a kornyezeti tényezék megvaltozdsa esetén, mint pél-
reétri{ccic’:s enzimekkel feldarabol DNS-szakaszok beépitheték — ddul fényhatds, vizhidny, alacsony vagy magas hémérséklet.
/egy megsokszorozé DNS-vektorba, és felszaporithatok bakté- Az mRNS felhasznélasaval szintetizélt in. cDNS-molekula po-
{ tium- vagy élesztésejtekben. Ezekbdl a genomikus géntirak-  puldcik egy adott sejti- vagy szovettipus akliv génjeit repre-
b6l tobbféle stratégidval kereshetdk ki azok a baktérium-  zentiljdk, és igy fontos jellemz6i az aktudlis funkcionlis vagy
vagy élesztésejtek, amelyek a kivant géneknek megfelelé  fiziologiai allapotnak. A névények kiilonbozé szoveteibdl
DNS-darabot hordozzik. Gyakran alkalmazzak a mir ismert szdrmaz6 cDNS-bankok sokban segitik a génizoldlasi progra-
"DNS-szakasszal végzett hibridizaciét mint génkeresési méd- mokat. Beteg &s egészséges, illetve stresszhatdsnak kitett és
szert/ A gén végsé azonositisa a nukleotidsorrendjének meg-  kezeletlen novényi szdvetekbdl szarmazo ¢DNS-bankok klén-
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jainak dsszevelése sok esethen elvezetett agrondmiai értékek-
kel biré gének azonositdsihoz. A killonbozd eredetd cDNS-
ekkel végzett differencidlis hibridizdcié mellett mind gyakrap-
ban nagyszamu c¢DNS-klont megszekvenalva tGn. EST (Expres-

, hogy szdmos a virigzas idejét, illetve a virdg fejlodést
(szabdlyozo Arabidopsis gén megfeleldje megtalilhatd a rizs
genomjdban.

A ndvényi genomprogramok sikerességét nagymértékben

arpa, lucerna, bors6, sz6ja) bevonasival folyamatosan bévitik

sed Sequence Tag) adatbdzisokat hoznak létre, amélyql;:z\i‘;g}f:eléségiti, hogy szdmos gazdasigi novénytink (biza, kukorica,

bizhat6 alapot adnak az in silico végzett génvaddszatokhez. |

A géntechnolégia alapjit jelenté miszeres m{dszérek m-\\a genetikai térképeken elhelyezett markerek korét. A részle-

kéletesedése folytan lehetévé vilt egyedi génel /vizs dlatin
tdl a teljes genom géndllomanyanak feltérképezté‘ge}g/ﬁunkci‘r
onilis genomika erés bioinformatikai tdimogatottsiggal egyi-
dejlleg tobb ezer gén szerepét kutatja. Az ,,Arab,iddg}"is
Genom Kezdeményezés 2000¢ eredményeként széles nemzet-
kézi egylitmlikodéssel valosult meg 4 WadfRG (Arabidopsis
thaliana) DNS-ének megszekvenildsa\A komputerprogra-
mokkal végzett génpredikci6 szerint ez a gyomnovény - a no-
vény molekuldris biol6giai kutatids Drosophild-ja - 25500 gén-
nel rendelkezik. Erdekes megfigyelés, hogy a k tobbsége
két példinyban talilhaté meg, és rfimEgK 00 géncsalad is-
merheté fel. A genomikai kutatdsban 4z egyszika, gabonafé-
lék modellnévénye a rizs; amelyriek mintegy 430 millié nuk-
leotidbdl épiil fel a gen myjzglin‘d\éz—{i dica* tipust rizs
szekvenalasat végzo pekingi-intézet, mind a ,japonica” tipusa
genomot szekvenald Syr(g ta cég kufat6i szerint a rizs hoz-
zavetSlegesen 50000 génnel rendelkezik (Az Arabidopsis gé-
nek 36%-a, a rizs géne i20%—:4 esetében lehetett az

INTERPRO vagy Gene Ontology programcsomagokkal a ké-
dolt fehérje szerepét megjosolni. Novénynemesitési szem-
ponthél figyelmet é:agmel, hogy kézel 600 rizsgén kédol be-
tegségrezisztenciat biztosité fehérjét, amelyek az tn. apop-
tozis-rezisztencia-doménnel rendelkeznek. Ezentdl 400 an. R
gén mutathaté ki a rizsben. A rezisztenciagének termékei

leucinban gazdag is étldéseket tartalmazé fehérjék. Erdekes

‘tes kromoszomatérképek elkészitésekor fenotipusos vagy

élettani bélyegek génjei mellett molekuldris markerek helyze-
tét is megallapitiak. A kapcsoltsig mértékét a rekombindcics
gyakorisag alapjan lehet megbecsiilni. A molekuldris mark-
erek széles valasztéka hasznalhat6 fel a géntérkép megszer-
kesztéséhez. Igy a polimorfizmus a restrikciés enzimmel vég-
zett hasitisb6l szarmazé DNS-fragmentek hosszdban (RFLP)
vagy specifikus primerekkel tortént amplifikicios termékek
méretében (AFLP) szolgilhat markerként. A novénynemesitd
iltal javitandé tulajdonsigok (terméshozam, mindség, te-
nyészidé, sth.) zome tobb gén dltal befolydsolt mennyiségi
bélyeg. Minden molekuldris marker, amely osszefiiggésbe
hozhaté agronémiai érték( tulajdonsagokkal, pl. betegség-el-
lenall6sdggal, szdrazsagtiréssel, terméskomponensekkel, je-
lentés megbizhatésagbeli és hatékonysdgbeli javuldst tesz le-
hetévé a szelekciés munkiban. A fenotipus helyett a kozvet-
len genetikai alapok értékelhetSk a kérnyezeti tényezdk zava-
16 hatdsai nélkiil. A molekuliris markerekre alapozott nemesi-
tési gyakorlat mindinkdbb széleskorlien elterjed, hiszen a no-
vények egzaktabb értékelésével a tulajdonsagok javitisa sike-
resebbé vilik. A molekuldris markerekre alapozott genetikai
térképeken behatirolhaté a muticiét szenvedett gének helyei
is. A térképezésen alapulé génizoldlds szimos esetben veze-
tett a gének klénozasahoz még a komplex genommal rendel-
kezé fajok esetében is, mint a lucerna.

e B Y24y
A gh&lszgﬁ@nlinﬁvényck nélkiilozhetetlenek a gének szerepének kutatasaban

e

Iradi\ci(\)%s n egy ismeretlen gén szerepét csak kozvetett
informicick alapjin tudjuk megjosolni. Ha hiba, muticié ko-
#e;tkezik\bg gén szerkezetében, akkor a megviltozott fenoti-
pusos bélyegek drulkodhatnak a funkciorol. A keresztezések-
bél szirmazé j génkombinaciok is megvaltoztathatjdk a mor-
fologiai, élettani sajitossidgokat. Az izoldlt gének példaul
cDNS-klonok birtokaban teljesen Uj génkutatdsi stratégiak ki-
dolgozisira nyilt lehetéség, amelyek sordn a vizsgilando gé-
- nek miikddoképes formiaban visszaépitheték a gazdandvény

. genomijiba. A génbedépités miiveletét transzformicionak, az in
B vitro rekombindns DNS modszerekkel megszerkesztett DNS-

molekulat transzgénnek, és az j gént hordozé noévényt tran-
szgénikus novénynek nevezzik.

Napjainkra szinte minden gazdasigilag jelentés novény
esetében hatékony transzformdcios moédszerek dllnak rendel-
kezésre. Leggyakrabban a talajbaktérium, az Agrobacterium
természetes génatviteli rendszerét kihasznalva épitenek be gé-
neket a névényekbe. Ez a megkozelités sikeresen alkalmaz-
haté mind kétszikd, mind egyszik(i fajok génosszetételének
megviltoztatisira. A pardnyi aranyszemcsékre rogzitett DNS-
molekulik bel6hetdk a sejickbe, és igy biztosithaté az idegen
gén beépiilése: A jelenlegi transzformicios médszerek elsé-
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sorban a testi, szomatikus sejtekbe juttatjdk be a vizsgdlando
génkonstrukciokat. Ezért a transzformalt sejtekbdl in vitro te-
nyészetekben novényeket kell regenerdlni, ami gyakran me-
todikai korldtot is jelenthet. A novények egyedfejlédési saja-
tossdgaibdl is fakadéan a differencidlt sejtek az osztéddsok in-
dukciéjaval atprogramozhaték, kialakithatok benniik a
totipotens dllapot, amely embriok vagy hajtiskezdemények
kialakuldsat teszi lehetévé. Igy fertilis novények nevelhetdk
fel a transzformalt testi sejtekbdl.

A gének, illetve az dlraluk kédolt RNS-, vagy fehérjemole-
kuldk szerepét lehet tanulminyozni a vizsgilandé DNS-mole-
kuladk dtmeneti, tranziens kifejeztetésével, vagy a genomba in-
tegrilédott formaban, amikor a beépiilt transzgén az utddge-
nericiokra 6roklodik. Széleskoriien haszndlt génmanipulicios
stratégia, hogy a transzformicios vektor promoterének segit-
ségével megnoveljiik a géntermék mennyiségét, és értékeljik
a tiltermelt fehérje hatdsait. A fehérjét kédolé DNS-szakasz
szarmazhat a transzformilt fajbél, de lehetéség van virilis,
bakterialis, nem rokon novényi vagy allati gének kifejezteté-
sére egyarant. A génmikodés felfokozdsit nagy aktivitdsq,
tobbnyire folyamatosan miikédé promoterek felhasznalasaval
lehet biztositani. Igy a lucerna detoxifikdlé enzimjét, az
aldézreduktazt kodolé gén kifejeztetése a dohany névenyek
szarazsagturesenek javuldsit eredményezte. A gén eredeti
promoterét kicserélve kivilasztott regulator DNS- szakaszra,
megvaltoztathaté a génkifejezddési mintdzat, Gj vagy tobb fe!
hérje termeltethetd a névények b(-:]t)elben A céltudatosan
meglervezett géntechnolGgiai beavatkozisok eredményessége
sokban fiigg a promoterkészlet gazdagsagatdl. A génizolalasi
programok a kivint ¢DNS-ek megtaldlasan tdl kilon figyel-
met forditanak a promoterrégié azonositisira és jellemzésére.
Minél pontosabban szabdlyozhaté a géntermék mennyisége,
illetve irinyithato keletkezésének helye vagy ideje, anndl gaz-
dasdgosabb a génsebészeti beavatkozis. Ha a nemesités célja
pl. a buzaszem tipértékének javitdsa, akkor indokolt
endospermium specifikus promoterrel kifejeztetni a beépitett
gént. Igen nagy jelentésége van a szovet- vagy szerv fliggd
kifejezodést eredményezd promotereknek. Intenziven kutat
jak az un. indukdlhato promotereket, amely kérnyezei
zOk megviltozdsakor (fagy, vagy hdéhatis, vizhidny,
z6k timadisa) biztositjik a védekezéshez sziikséges fehér
szintézisét. Mig az Un. elsé genericidés gyomirtd szer, vagy
karttevé-rezisziens transzgénikus fajtak tobbnyire folya
kifejezSdést (konstitutiv) promotorekkel késziilte
jovobeni termékek fejlesztésekor mérnoki precizita
zik meg a génmiikddés szabilyozottsagat.

A kivint promoter megtalalasihoz, a gének funkméqa
tisztazdsahoz elengedhetetlen a genkjfejezodes sokoldali

ok folyaman a Il()VEnyﬂ(:‘]TlESIIEb erechr
tékben segitette az Uj genetikai modsze
meietek alkalmazasa fgy tel]e:,en indo

tottak névényi gének izolalasa
eléallitasara. A genomszekvenals
tenzivebbé és hatékonyabbd vd
nincs olyan novényi szen

k ezek a programok Szinte
, amivel kapcsolatba ne
. transzformacios kisérlet.
hogy ha a génbeépités ko-

Ul mla;donségu novényeket sike-
ovénynemesitési hasznositisit is
in létrehozott genotipusok elsé
dzakban végzik. A javitott tulaj-
azytan atkertilnek a novényne-

; éresztiil is. A Fa;tabe]elentesre
l;orzsek tovéhbi vizsgalatit az allami fajtami-
égzik, és kilon szabdlyok alapjin vizs-

K a-tra kus fajtajelolteket. A transzgénikus techno-
logid 4 novénynemesités folyamatinak kezdeti fizisiban jut
szerephez, elsos orban j génkombinaciét jelenté alapanyagok

oveny keresztezésekor 50000 gén véletlenszer(
ombindci6javal jon létre az Gj genotipus, amely szimos
ivanatos tula]donsagot is orokolhet a szulokto] ezért

az optimdlis génkombinacicéval rendelkezé névények
dsihoz. Az in viiro kialakitott transzgén beépitésckor

lemzése. A sejiek fiziologiai vagy mukodési 4 apot
lemzéséhez célszeri nagy szamu gén kifejezod
rét ismerni. Az tn. DNS-chip technologia egyctlt
tébb ezer génrdl nyujt informaciot. Az liveg targylen

éptelenné val-

a gének hatdstalanitisahoz. Egy g
nkciondlis ele-

hat, ha idegen DNS-szekvenciak
meket. Az Un. inszercios mutggen
transzgénikus vonalat hozna

cidji gén szerepét
jin a mutansgyujte
vonalak, amelyek

lyamatban yan 4 :

is. A mobilis & il r_ranszpozonok szintén eredme-
nyesen h 3/ gének szerepének kutatisiban és a
génizold okban. A gének elhallgattatisinak haté-
kony 5zk alja az Gn. antiszensz megkozelités. Ahhoz
hogy valamely) novényi gén termékét, a képz6ddé RNS-
molekulakat szélencia specifikus enzimek lebontsik, kettds

szald mibridek keletkezését kell biztositani. Ilyen mole-
kulaszetkezet kialakulhat gy, ha a célgént egy tGjabb pél-
dinyban, de megforditott formdban épitjik be a
gaz agenomba fgy a transzgenrol kepzodo RNS-molekulik
h[bndl?alhatnak a bels6 gén termékeivel, ami azok degradici-
ezethet. Ez a gentechnologm stratégla idegen DNS-
szekvencidk felhasznilisa nélkil is jelentds és specifikus ha-
asekat tud létrehozni a transzgénikus novényekben. Az tn.
intérferdlé RNS-molekuldk megszintetizzi]tathaték virusvekto-
okkal vagy kémiai szintézis utdn bejuttathaték a névények
';e1t1e1be A genomszintli génfunkcio vizsgilatok nagy kapaci-
tast tesztrendszereket fejlesztenek ki kihasznilva a génelhall-
gattatis ]elenseget

egyetlen tj genetikai elem keriil be a névény tobbi génjei ko-
z€. Ismert a felhaszndlt DNS szekvencidja, értékelheték a ko-
dolt fehérje varhaté tulajdonsagai. A gyakorlatban tobb szaz
fiiggetlen transzformaciés eseményt analizalnak, és kivalaszt-
jak azokat a transzgénikus termékeket, amelyek mellékhati-
sok nélkiil hordozzak a kivant tulajdonsigot. A forgalmazhaté
termékké valast sziikség esetén széles kor toxikolc’)giai és al-
lerglav:zsgalatok is megel6zhetik. A transzgén a gazdanovény
genomijaba tortént integracidja utin mendeli szabalyok szerint
oroklédik, és ebben nem kiilonbozik a befogad6 faj sajat
génjeitSl. A transzgénikus fajtak hasznalatdval kapcsolatban
gyakran megfogalmaz6dé aggodalom, hogy ezek a genoti-
pusok keresztezodés esetén beszennyezhetik a vadon €l6 ro-
kon fajok génallomanyat. Ez egy fontos okoldgiai kérdés, ami
azonban korintsem uj keletd, hiszen pl. a lucerndba vagy
repcébe beépitett transzgén mellett tobb tizezer masik lucer-
na- vagy repcegén is hasonlé valoszintséggel atkeriilhet a
vad fajokba. Ha évszdzadok sorin nem torédtink azzal a le-
hetGséggel, hogy a termesztett novények ,nemesitik” majd a
természetes populdci6kat, Ggy a transzgénikus fajtik haszna-
lata sem jelent Gj helyzetet. Nem tapasztaljuk a gyomok ne-
mesedését, inkdbb ellenkezdleg, elkényeztetett termesztett
novenyemknek lenne sziikségiik a vad rokon fajok génjeire.
A nemzetkozi szohasznilatot kdvetve a géntechnologidval
nemesitett névényeket GMO (genetikailag médositott szerve-
zett) roviditéssel jelolik. Ez a megkilonboztetés szakmailag
félrevezetd, hiszen valamennyi termesztett novénylink, €s igy
a belélik szarmazé élelmiszereink is genetikai moédositdsok
sorozatinak sziilleményei, és ezért GMO termékek. Genetikai
modositasnak kell tekinteniink a keresztezést, mutinsok el6-
allitisat vagy akér a poliploidiziciot. Igy a transzgénikus és a
hagyomanyos fajtik egyarint génmanipuldciokbol szdrmaz-
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2. 4bra A géntechnoldgiaval nemesitett (GM) fajtak ve
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ének folyamatos novekedése

nak. A GMO megjeltlés nem a termék sajitossdgait mindsiti,

egyik kivalasztott felhasznildsardl tajékoztatja a fogyasztot. A
nern,

hanem a fajta-elédllitds sordn hasznalt modszerek kozil az gaz

géntechnol6gia mint nemesitési médszer ugyanolyan, [y
nagyobb biztonsiggal kivitelezhetd, mint a t6bbi nf
genetikai beavatkozas. Ezt igazolja a kozel tizévestermesztési
rapasztalat mialatt tobb, mint 230 millié hektdro &
tek géntechnolégidval nemesitett névényeket minden eg
ségligyi vagy okolégiai katasztrofa nélkiil. A ;
megerdsitik, hogy aligha ismert olyan, a
érinté technolégiai forradalom, amely hasonld g
terjedt volna el a viligon. Az elényok kozow
heté az olcsébb és kornyezetkimélébb novényte
technolégidk alkalmazhatésiga. Betegségeknek é

A Szeged-Biopolisz Elettud,
sa tikrdzi azt a felismerést,
senyképessége, kiillondsen a
tékben fugg attdl, hog

Eurépdban nagymeér-
nyes a csucstechno-

2 st/ gtratégidk egyike. A viros
vezelése és az élettudomanyokkal foglalkozé intézmények
egszervezésével kivantik elGsegite-
uldsit. Az élettudomanyi tevé-
embe véve célszeri a genomikir,
4 bioinformatikat tekinteni annak
amely a versenyképességet és a specifitist

a géntechnolégiar)
a kozos alapnak

biztosith edi torekvéseknek. A korabbi sikeres
egyiitt ay Zoltin Alkalmazott Kutatdsi Alapit-
vany Intézete, a Gabonatermesztési Kutato
Kht. i \és a SZTE Novényélettani Tanszék
ko 76 hétteret nydjtanak a Konzorcium

gfogalmazott célok megval6sitasihoz.

vénytudomanyok teriiletén elsddlegesen a GKKht.
2 6, tevékenységéhez kapcsolodd novényélettani,
ani\és génomikai K+F aktivitisok hasznositisa vezethet
adott szellemi értékkel javitott termékek, a fajtak értéke-
7. A rozsda- és fuzarium-ellenallésagot hordozé
szanyagok felkutatisa és a keresztezési programokban
felhasznaldsa hatékonyabbd tehet6k molekularis mar-
kertek segitségével. Evekre visszamenden, de killonosen a ta-
valyi és az idei évben millidrd forintokban mérhetd vesztesé-
get okozott az aszily, illetve a vizelldtottsig kedvezotlen ala-

ellendll6 fajtdk hasznilata sokban segitheti a bio-
oddst. A rendelkezésre 4ll6 statisztikai adatok szerint a

éntechnolégidval nemesitett, GMO novények termesztése ré-
vén 14%-kal csokkent a felhasznélt rovarirté szerek mennyisé-
ge. Nagyszamu kutatdsi eredményre alapozva allithat6, hogy
a fenntarthaté fejlédést biztositdé mezdgazdasigi gyakorlat
megvalositdsiban a géntechnoldgidval nemesitett névények
hasznilata meghatdrozé tényezoként jelenik meg. A DNS
szerkezetének megfejtésétdl a rekombinans DNS mddszerek
kidolgozisin 4t a funkcionilis genomika nytijtotta informéci-
6k felhasznildsdig vezetd kutatd, fejleszté tevékenység fontos
és nélkiilozhetetlen eszkozoket szolgiltat egy kornyezet- €s
egészségbarit novénytermesztés szamara.

tatis €és novénynemesités szerepvallalisa
olisz Elettudomanyi Konzorciumban

kuldsa. A kirok mérséklése érdekében kiilonos figyelmet cél-
szer(i forditani a2 gabonafélék vizhasznosité képességénck és
stressztiirésének fokozdsara. Az érzékeny és rezisztens genoti-
pusok értékelésekor az €lettani folyamatok jellemzéinek Osz-
szehasonlitisa elvezet a természetes védekezési mechanizmu-
sok titkainak megismeréséhez. A kulcsszerepet jitszé enzi-
mek, fehérjék, anyageseretermékek szintéziséért felelds gének
izoldlasa és jellemzése fontos lépés lehet az ellendllésdg kiala-
kitisdhoz a tenyészanyagok szélesebb korének felhasznalisa-
val. Tdmaszkodva a rizsgenom szekvenalisibél szirmazé in-
formiciokra, a DNS-chip vizsgilatokkal nyert génexpresszios
adatokra hatékonyabbd tehet6 a gabonafélék adaptici6s keé-
pességének javitisa. A DNS szintjén kimutathat6 polimorfiz-
mus regisztralisa Gj lehetéségeket kindl a biodiverzitds mole-
kuldris jellemzésére és a kornyezetvédelmi értékek megdrzé-
sére. A kornyezetbarit foldmivelési technologidk alkalmazi-
siban jelentds szerepiik van a levegd nitrogénjét hasznosité
pillangés virigid novényeknek. A baktérium-névény szimbic-
zis folyamatinak feltirdsa a genomprogramok kovetkeztében
az utébbi években felgyorsult. A novényi termékek kiemelt
szerepet toltenek be az egészséget javito tdplilkozdsban.
Nagy szdmu géntechnoldgiai stratégia kiprobalasa folyik a vi-
lag vezeté laboratériumaiban. Uj, origindlis elképzelések ki-
sérletes ellenérzésével lehet bekapesolodni javitott €lelmisze-
rek létrehozasaért folytatott versenyben.

(A szerzd ezittal is kifejezi koszonetét Keczin Jozsefné
Czaké Zsuzsanndnak a kézirat elkészitéséhez nyijtott segitsé-

géért.)
Dudits Dénes
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EUROPA EGYETEM

Az Europa-épités siirgetd teendéje

Etnikai viszonyok és identitas az Europai Umébgn o

Az elGadds a témdban olvasolt szakirodalom alapjdn dllt Gssze, tehdl nem tekintbeté omﬁlltj vdllalkbzdsrmk
ami dndllonak tekintbeld az a iéma felépitése és bizonyos szemponiok bevezetése s\kiemelése

A téma terjedelemére és bonyolulisdgdra valo tekinteltel, az elGadds nem foglalkozik az
menekiilicsoportokkal, a nék, a gyermekek, a homoszexudlisok, a mentdlis beteg ghe
csoportjaival sem; vagyis azzal a idgabb jelentésaddssal, ami a multikRulturalizmus foge

engﬂins és
szenvedok
korébe tartozik.

Az el6adds az eurdpai, s ezen beliil is a ma l6tez6 Eurdpai Unio etnikaifiemzetis gi\:}/l onydit mutatja be

vazlatosan, tebdt nem sz0l a csatlakozdsra vdrok etnikai és nemzetiségi visz

airol. Az/rﬂé‘adas az EU

orszdgainak torténetileg kialakult regiondlis etnikai és nemzetiségi mszony/mm vgzolas‘ara villalkozik,
egészen pontosan azoknak a népcsoportoknak a mai belyzetének ismertetzefere, amelyek a nemzetdllam
kiépitésének sordn kisebbségbe szorultak, mikozben megériziék és zdeﬂtﬁ(asukba beiipitették azt a

regiondlis teret, amely a Romai Birodalom bukdsdt kovetéen Europa e,
amelynek iijraélesztése, a szubnaciondlis szint (régiok Eurcpdja) terminus
egyik legelfogadottabb, mindez pedig az Europai Unio ij politikai, kultﬁr k/s‘
diformadldsdi vagy visszaszerkesztésér (| kbzépkor) c
Valabogy gy kell elképzelniink a vildgot, bogy létezik egy globatizgic:‘és
tipusi szabadkereskedelem Oszionéz immdr igen batékon

& jelleg zelessége voll, s
aﬁrekvések kézt taldn az
zdasdg? térszerkezetének

zbmjn meg.

lyamat, amelyet egy 19. szdzadi

;ecbnohfgiai és tecbnikai eszkoztdr

segitségével, ezxzel parbuzamosan, legaldbb is Eurdopdban, egy 2dzépkori tipusii regionalizdcios folyamat

kibontakozdsdnak vagyunk tantii a miilt szdzad 60-
Rdtérve tulajdonképpen témdnkra jelezni szeretném, bogy  fogalmi és

s éveitol
méletz kérdes érintésél kovetden

orszdgonként a nemzetiségi kisebbségek konkrét belyzetét/ vﬁzolom m{yd a zdro részben megprobdlkozom
az eurdpai identitds kérdésérpek kﬁrvonhlazdsdval.

Az Eurdpai Unicban a kisebbségek térbeli és demogrdfiai jellemz6
alap]an csoportositok. Beszélhetiink: a) tomb-kisebbségrol (1ttq\[emleu ¢

taji jelleg, a régio a meghatiroz6, ahol egészében évenyesithetd. a\ﬂub— -

szidiaritds elve); b) szérvény, vagyis teriletileg szétszort kisebb kozé
gekrdl, csoportokrél (mely esetben a kozosségi perszonalizmus elve a
mazhatd); ©) a Wwmb és szorviny egyidejlségerdl (ahol a szub@:hamas é
perszonalizmus elvét egyarant lehet érvényesiteni).

Tekintette] hogy minket elsdsorban a régickban él6 kiséh
szervezOdéseik érdekelnek, a régié meghatirozisiban fogadjuk el az A
definiciét ahogy azt az érintetrek megfogalmaztik. Vagyis a kisebbségék”
tapasztalata szerint a reglo torténelmi, politikai €s kulturalis egysegetﬁlkot
ahol kimutathaté: a tiji jellegzetesség, idGben és férben a folytonossig,
sorskOzOsség, a tér berendezésének VLszonylagoysalatzzemege ‘a szokd-
sok, a készségek, a mentalitisok hasonlosiga, az egyéni és kozosségi
ugyek rendezésének lokilis médozatai, a szu'nbolumol% azok jelentésc-
nek ismertsége, a tapasztalatok intimitdsa, Athagyomdny zdsa; szorosabb
kapesolathdlok tonénelmileg 6rokolt mmtilmk éiorMcse\ dolgok ko-
zelsége, az ismertség, otthonossig tapasztalasa & benniik yﬂo eligazodis
tudisa, a kommunikacio rejtett és nyﬂ»angsﬂ((@m a myelv lokilis jellege.
(1999: Paszka MDOC)

Ha a torténeti és szociologiai Mlgm nezzuk azt )at]uk hogy kiilénb-
séget tesznek a nemzeti kisebbség €5 az etnikai csoport kozott, a kiilonb-
ségtétel tengelyeben az identitds) X na}anﬁsa/g /all. Hogy jobban meg-
értsiik, mir6l van sz6, elséként né: z\k, hogy miként értelmezik a kisebb-
ség foga!mat altalaban. A kﬂebbseg yén csoport, amely az dllam népes-
ségének nagy részével szefnben, s Q@ru]eg kisebbségben, tehit nem
uralkodé helyzetben vany’ samelmektag)ab az adott 4llam polgarai — et-
nikai, valldsi vagy nyelvi jellegzetességei folytin kiilonboznek a lakossag
tobbségétdl, illetve — legalil haligatolagosan — olyan szolidaritds érzés
]ellenw Gket, amely kultirdjuk, hagyomdnyaik, vallisuk vagy nyelvik
megbrzésére u*anyul om}MRG Minority Rights Group) Ebbdl a
meghatirozasbdl kovetkezik;-hogy a nemzeti kisebbség egy adott tarsada-
lom tagjainak f(zan csoportjit jeloli) amely nem a t6bbségi nemzettel azo-
nosul, hanem/ egy\el an_mésik nemzettel, melynek van allama, és
amellyel hosszi évsziza Bp it egy pohukzl kozosségben €lt, amit a re-
gionalis, kor\uneKtahs illetve vilagtorénelmi konfliktusok miatt veszitett
el; vagy nincs dllama, de annak létrehozdsira torekszik, Ezzel szemben az
etnikai csoport. eg?" dott tirsadalmon beliil azok csoportjit jeloli, amely
kozos kulturalis i nutés (6nazonossig) tudattal rendelkezik, ami megki-
[énbozteti a tobhsegtol, vagy az adott tirsadalom mds etnikai csoportjaitdl.

Az etnikai csoﬁortok tovabbi npusokba sorolhatok aszerint, hogy mi-

lyen\kO?anu/érdek és érték mentén hatirozzik meg onmagukat. Ilyen
\ értelemben beszélhetiink: kulturilis etnikai csoportrl, amely kozos érték-
készletel, élményekkel, viselkedési jellemzéikel, nyelvi sajitossigokkal
_ rendelkezik, tagjai kozosen, szervezetten cselekszenek célkitizéseik (kul-
- turdlis, etnikai mtémenyrendszemk fenntartdsa) érdekében, tovabbadjik

\izﬁﬁ)olummkat nyelviiket, hagyominyaikat a kovetkezd nemzedéknek,
~ Ea;at@s kulturalis orokség az dnérzet, mely a csoportidentifikicio forrdsa.
];\e szolhatunk gazdasdgi etnikai csopom"ol is, melynek tagjai osztoznak a

rerid
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csoportazonossighan, sorsa a csoport gazd354g1 jovoiéhez kotott, tagjai
egylittesen reagalnak mindarra, amir6l gy vélik, hogy befolyasolhat]a
~gazdasigi he]yzemket (ezért uanyelveket, programokat dolgoznak ki), a
[csoporitag Ggy érzi, hogy nem egyéni erdfeszitése, hanem a csoport gaz-

\dasagl helyzete bZl[él’dlt]A meg sajat pozicioit. Létezik politikai etnikai cso-
~port is, mikor a kozos politikai érdeklddés, kolesonds politikai fiigges er-

zete irdnyft, a csoport tagjai politikai kérdésekben kollektivan reagdlnak
(irdnyelvek, programok), fontos a csoport jelentéségnek kiemelése, a po-
litikai etnikai csoportok 4dltaldban gazdasdgiak is, mivel a politika és a gaz-
dasdg szorosan osszefonddott a tarsadalmakban. Eurdpiban kevésbé is-
mert, de az antropolégiai irodalomban szamon tartjik a féleg a nagy dzsi-
ai, amerikai metropolisokban jelen 1évé csoportokat, a holisztikus etnikai
csoportokat, melyek a kiilonféle etnikai csoportok minden jellegzetessé-
gével rendelkeznek, melyek az egyének nem szindékolt csoportosulisai,
tagjai sorsukban kolesénosen egymdsra utaltak, kozos identitisérzésiik, vi-
selkedési jellemz6ik vannak, kozosen reagilnak gazdasigi és politikai
kérdésekre, olyan programokat, iranyelveket timogatnak, melyek kieme-
lik a csoport jelentGségiiket. Tovabba létezik valldsi €s etnikai csoport-ko-
z0sség, mely igen elterjedt, itt nem annyira a nyelv, inkdbb a vallis az
identitas kozépértéke.

Az etnikai csoportok tipoldgidja 1ényegében az identitisrdl szolt, arrdl
a kozépértékrdl, amellyel a kiilonbozd csoportok valamilyen énék-érdek
mentén énmagukat meghatirozzik, egylivé tartozisukat szimon tartjik.
Az etnikai identitis (6nazonossdg) tudat esetében, olyan csoporttal valo
azonosuldsrol van sz6, amelyhez az egyén geneolégiailag kotodik. Azon-
ban lami kell azt is, hogy t6bb genericios folytatdlagossig az identitds
megerdstdéséhez nem feltétleniil sziikséges. It a csoport mérete €s az,
hogy a tirsadalomban domindns vagy kisebbségi csoportként funkciondl-
e, nem lényeges, az etnikai identitas megérzésének egyediili feltétele,
hogy a csoportidentitds hatdrai valamilyen formdban fennmaradjanak, et-
nikailag heterogén tirsadalmakban az etnikai identitds hatraira helyezett
talzott mértékli nyomaték erdsiti az egyes kozosségek belsd egységet, és
hangsilyozza a kiilonbozé etnikai csoportokhoz tartozé dllampolgirok
kozott kiilonbségeket, megerésiti az etnikai hatdrokat. Ez lehet az egyik
oka az interetnikus konfliktusoknak. Ide kapesolodik az efnicitds fogalma,
ami alatt azt énjiik, amikor egy nép tagjai a kozosnek tartott (nyelv, vallds,
szokasok, hagyomany, helyhez valé kétodés) kulturilis vondsok mentén
azonositjak onmagukat.

Az etnikai identitastudat sajitos konkrét vagy absztrakt jelek (a nyelv,
a faj vagy a vallds) koré szervezodik, kialakitja és megdrzi a kotddéseket
és a hatirokat. Ezek a kulturdlis és fizikai jelek elsédlegesek, a szocializ-
ci6s folyamat sordn ezekkel taldlkozik az egyén legkordbban. Az identitds-
tudat alapja egyetlen elsdleges elem, vagy kozponti énték, ez a megkii-
Ionbozteto jegy, erre épiil ésvagy e koré épiil az etnikai kozosség tarsa-
dalmi énték-és Gnmeghatdrozasi rendszere. Ez a kozponti érték az egyén
egy adott kézosséghez val6 tartozdsat jeloli (azonos kozponti értékkel
rendelkezé egyének ugy érzik, hogy sorsuk és céljaik kozosek). Minden
kozponti értéknek helyzeti és tornténelmileg meghatrozott szerepe van
(mindig megvan az esély arra, hogy az id6k folyamin egy mdsik elem vi-
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lik kivzpontivd; példaként emlithetok a baszkok: esetilkben kezdetben a
faji jelleg hangstlyozédott, tjabban viszont a baszk nyelven van a hang-
suly).

A kisebbség politikai gyakorlatban megkertilhetetlen a nyelupolitika
problematikaja. Egy adott orszig nyelvpolitikijit meghatirozo tényezd: az
adott orszdg nyelvkultirdja, a kulturdlis és tonténelmi hagyomdny, az or-
szighan él6 etnolingvisztikai kozosségek egymasrol alkotott sztereotipiai,
a nyelvrol valé gondolkodismad, a nyelv, illetve a vallds torténeti kapeso-
latinak kériilményei. Ha a nyelv a kozponti énék egy adott orszigban,
akkor, a nyelv szociokulturalis, politikai kapacitdsa és a nyelvhasznilatr6l
szol6 dontések politikai szerepe megnd, az allam megerdsiti a domindns
nyelvet beszéldk tirsadalmi erejét, kiélezi a tobbség és az etnikai-nemzeti
kisebbségek kozti kilonbségeket, a nyelvhaszndlatrdl sz6l6 kérdések a
politikai hatalom €s az dllami szféra kérdéseivé vilnak, s ezzel a nyelv-
hasznalatot szabdlyozo torvények hatalmi harcnak az eredményeit tiikrt-
zik. Tehit az mondhatjuk: egy orszig nyelvpolitikdja azon elvek és szabi-
lvok osszessége, amelyek az dllampolgarok nyelvi repertodrjanak haszna-
latira vonatkoznak.

A nyelvpolitika killénbézd tipusairdl beszélhenink. Implicit nyelvpoliti-
ka esetén a kisebbségek jogai nincsenek konkrét jogi dokumentumokban
meghatirozva, ezért ezek csak mas dokumentumokbol példaul az alkot-
ménybdl vezethetdk le. Az explicit nyelvpolitika pontosan meghatirozza
az adott dllamban €l etnikai-nemzetiségi csoportok nyelvhasznlattal
kapcsolatos jogait. A tmogatast biztositd nyelvpolitika a valasztott nyelv
vagy nyelvek hasznilatit alkotményos, adminisztrativ és jogi eszkozokkel
biztositja, meghatdrozza a nyelvhaszndlat korét, garantilja hozzd a sziiksé-
ges anyagi eszkozoket, A tolerdns nyelvpolitika nem korldtozza a kisebb-
ségi nyelvek haszndlatit, de nem kilonit el anyagi eszkézoket a kisebbsé-
gi nyelvek hasznalatdnak biztositdsara, s nem hatirozza meg a nyelvhasz-
nilat spektrumdt. A kevert nyelvpolitika elsdsorban a tobbségi nyelv hasz-
nilatit timogatja, de konkrét, torvények altal meghatirozott jogokat bizto-
sit a kisebbségi nyelv haszndlatdra. Az egalitrius nyelvpolitika nem tesz
kiilonbséget a téhbség és a kisebbség dltal beszélt nyelv kozott, minden
etnolingvisztikai csoport azonos nyelvi jogokkal rendelkezik, valamely be-
szélt nyelvet lehet hasznilni a maganéletben és a hivatali tigyintézésben
egyarint. A jogi megszoritisos nyelvpolitika esetében a vilasztott nyelv
haszndlatit a tarsadalmi élet bizonyos teriiletén, vagy egy meghatirozott
hatokorben teszik lehetéveé. A\

Ezzel kapcsolatosan vildgosan litni kell, hogy killénbség van személyi
és teriileti jogok kozott. A személyi jogok alapjin a nyelv%{;l;‘ sze-
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az tapasztalhatd, hogy a nyelvi kérdéshez valé wsz{n\w\zmﬁhomﬂc}hz@
lam, a domindns etnolingvisztikai kézosség és a kisebbségben elé etno-
lingvisztikai kozosségek érdekei eltérdek illetve eﬂerzl;?tkl& etnikai-
nemzetiségi kozosség, amely anyanyelvével azonositja identitdsat, arra to-
rekszik, hogy nyelvének haszndlata ne ﬁ&%ﬁéﬂ akadalyokba. Az allam
tilértékeli a nyelvi heterogenitast, ,,misok”}q@\‘léqek elsajatitasat felesle-
gesnek tartja, estenként az aktiv felejtést dsztpnzi (pl.az észtek), Kétségte-
len, a kétnyelviiség tirsadalmi jelenség, a e]{tﬁbb\n\sqaw\egyﬁnélésének
eredménye. Tk \ v/

A kémyeliség kialakuldsat 1obb tényezo befolydsoljat A csoport migrd-
cidja, aminek oka gazdasigi, tirsadalmi, politikai,Kulturdlis, oktatasi.
Azonban - a kézhiedelemtd] eltéréen — a kémyehni-egyén megnevezés
nem egy olyan személyre utal, a kﬁ n)/e en beszél, hanem arra a ki-
sebhségi személyre, aki az dllamban| t m{s%?ﬂd{ nyelvet a gyakorlati
kommunikicié érdekében sajititja el. yelvydlasztisa az adott szitudci-
610l fiigg. Ugyanakkor a nyelvek funkciendlis/szempontbél kiegészitik
egymist. Az EU-ban a legi b zertsitett nyelvpolitika a kényelvi-
ségre torekvo. Am ritka, “mil Oz0sség — tobbség és a kisebbség
— kétnyelviivé valjon. Altal a kétnyelviiség a kisebbségeknek fenntar-

tott lehetéség, ugyanis 2 1Wbbség nem hajlik a kisebbség nyelvének meg-
g, ugy: l\‘;ﬂ . /J\ﬂ%‘i‘ g g

tanuldsira. 5 i _ e

A tapasztalar azr mutatj z/fgégp/gffvﬁség kialakulasdt timogaio
nyelvpolitika hatékonysagat tobb tényez6 befolyisolja. Van eset, amikor a
tébbség részérd| r?ozit‘}éﬁoz 4dllds, ez az additiv kétmyelviiség, azaz két
nyelv egymist kiegészitd oktatdsa és haszndlata (pl. a finnorszagi svéd ki-
sebbség). ik esét a diglgsszia, amikor az anyanyelvet kizdrdlag ki-

ahol 4 nyelvi hegeménia hivatalosan timogatott, vagyis
5 a Wbbségi nyelv tokéletes elsajatitisa feltétellé
ciakészség az dllam részérél a midsik nyelv irint. A
pjdn az dllam bizonyos egyéneket elétérbe helyez,

tve a irsadalmi dominancidjdt, akik a hivatalos nyelvet anya-
oye heszelik (ellenérzG hatalom, munkaerépiac, presztizs).

_Ittnem hagyhato figyelmen kiviil, hogy az adott nyelvrél és az adott
nyelvet | ;él%y kozosségekrol milyen sztereotipicik alakultak ki, és ezek
fﬁn@rrﬁﬂyen tényezok alakitjak. E tényezok kozt emlitik — tobbek ko-
it

— az illetd nyelv wrténetét, a kodifikilds mértékét és idejét, a nyelv
“hemzetkdzi megitélését az adott idészakban (pl. stitusszimbélumot jelent-
e hasznilata), az interetnikus kapesolatok alakuldsit, a hatalom €s presz-

mély tartézkoddsi helyétdl fiiggetlen az dllami szervekkel valo érintkezés—tizs befolydsit, az adott nyelvrdl alkotott elképzeléseket, regiondlis szoli-
esetén, A teriileti jogok estében a nyelvhasznlat joga teriileti egységhez — daritast, tolerancia mértékét,

vagy bizonyos hatokérhéz kétot meghatirozott teriileten beliil. ban

Az elmondottakat alapjin az Eurdpai Unio dllamai a ki g!'/ri_W!v—
haszndlat alapjan egy 1-5 fokozatd skalin helyezhetdk el.

1. Allamok, amelyek egyetlen hivatalos nyelyvel rendelkeznék, €s mas
nyelveket nem ismernek el, csupan megtimek (Franciaorszig, Portuga-

]ia)‘ = AN Y
2. Allamok, amelyek egyetlen hivatalos nyelvvel rendelkeznek, de a
kisebbségek nyelvének torvényesen bizonyos jogokat biztosftanak (Olasz-

orszig, Ausztria, Németorszig). / 4

3. Allamok, amelyek egyetlen hi axﬁldsn\yekqe} reéndelkeznek, de
egyes autondm régickban hivatalos jel ege}/ biztositanak kiscbbségi nyel-
veknek is (Spanyolorszag). N A Y

4, Foderativ dllamok, ai n mindgn ;Qy‘es régionak mas-mis
nyelve van (Belgium, Nagy-B AN (

ivat; f nye/ljiﬁ’e a teriiletitk egészét ille-

gl /)
én, ha vizlatosan is, de vizsgiluk meg,

ak meg, illetve milyen intézményes
isebbségek, illetve az etnikai csopor-

téen (Finnorszag).
A tovabbiakban e skala mi
az egyes dllamokban hogyan old
keretek kozott rendeztéle a-nemzeti
tok helyzetét. N
Elséként nézziik
regiondlis nyelvek, id
kétszaz esztenddben. Ell
zaciorol, melynek célja-az \Gj provincidk létrehozdsa a megyék helyett, az
elképzelés azonban nem valésult meg. Az 1950-es €vektd] bizonyos poli-
tikai, gazdasagi, kulturilis decentralizicié hajtottak végre. Tovibbra is a
hivatalos/ ryfeT%xfra ia (1958) évi alaptérvény). A kisebbségi nyelveket
oktatjl, \djdonsig a ké ye]v(zx/flelység és utca név, a helyi hirlevelek
megjelenés francia-breton, katalin pl. Perpignan varosaban). Az orszig-
ban jelentés ne ok élnek: igy példiul az elzasziak, a bretonok, a
bas o%i,\gz%gk, a korzikaiak, az okcitinok (provanszilok). A Ki-
ségi vagy R

; iondlis Nyelvek Eurdpai Chartdjit Jospin 1999-ben aldir-

[ t4, de Franciaorszagban a mai napig nem ratifikltik. Az 1984. évi decent-

\ ralizicié nem etnikai alapon tortént, a kialakitotr régickat kézvetentil va-
sztotttandcsok irnyitjik, a prefektus szerepe szikilt, kizdrolag wrvé-

pessdgiRairblet  feladtee: Assécldie vyl ettt Liliadgves

téstol figgnek.

— A breéton népesség szamit 2,5 milliéra becstilik, azonban a breton

.\ [nyelvet, amely kelta eredetd, ma mdr mintegy 500 ezren (1886-ban 1,3
PN illian, 1974-ben 665 ezren) beszélik. Néhiny iskoliban tanitjik a bre-
~  ont, rendelkeznek breton nyelvii ridio és tévé miisorokkal. Ugyanakkor
J/ Bretinia nem rendelkezik autonémidval, viszonylag elmaradott régiénak

/ || szamit.

>

Elzisz-Lotaringia lakossdga 1,5 milli6, illetve 300-400 ezer, az elzdsziak
német-francia dialektusban beszélnek, népféiskoldkban haszniljdk ezt a
dialektust, féleg irodalom és torténelem oktatisban. Elzdsz-Lotaringia nem
rendelkezik autonémiaval, viszonylag elmaradott régio.

A provanszdl nyelvet Dél-Franciaorszigban beszélik, féleg falusi csali-
dok maganérintkezésében. Iit sincs autonomia.

A korzikaiak szima 112 ezer: katolikus vallisdak, beszélt nyelviik az
olasz nyelv toszkdn dialektusa, azonban itt is a francia a hivatalos nyelv. A
korzikai nyelvnek 1974 ota regiondlis nyelvi sttusza van, lényegében
népnyelv. A sziget 19706l gazdasig szervezési régio, a harc nem annyira
az autonémidért folyik, hanem a régi6 stituszaért.

A kataldanok 4000 négyzetkilométeren teriileten, fleg Pyrénées — Ori-
entales megyében, 300 ezer f6t szimldlnak, nyelviiket nem ismerik el hi-
vatalosan, az oktatishan is korlitozottan haszniljik, igy ma kb. 200 ezren
beszélik a katalin nyelvet.

A baszkok féleg Labourd, Soule, Navarra megyében élnek mintegy
100 ezren, nyelviik nem elismert, ugyanakkor vannak helyi Gjsédgaik,
nyelv kurzusaik.

A burgundiaiak Skandiniviibol, a Bornholm szigetrél szirmaznak,
nyelviik eltiint, hasonl6 a helyzet a normandok esetében is, akik szintén
Skandinaviidbol szirmaznak.

Spanyolorszdgban az 1978. évi alkotmédny haromszinti kozigazgatasi-
hatalmi szerkezetet teremtett: a helyi énkormdnyzatok, a provincidk, az
Autoném Kozosségek egylittmikodését hozta létre. Fébb jellemzéi: a
regionalizilt dllam, ahol a spanyol (kasztiliai) a hivatalos nyelv, az egyes
régi6kban hivatalos a katalan, a gallego, az euskara és az aranéz (okcitin
véltozata), noha csak 3800 beszélik. Etnikai-torténeti alapon 17 Autoném
Kozosség létezik. Az alkotméiny az orszig minden népét a spanyol nem-
zet fogalma ali vonja, felsorolja a nemzetiségképzé jegyeket: igy példaul:
a sajitos kulttira, a hagyominy, a nyelv, az intézményrendszer, a szerves
torténelmi kozosség (Navarra, Andalicia, Kandr szigetek), ugyanakkor
adds marad a nemzet és nemzetiség meghatdrozisival,

A teljes 6nkormédnyzatisiggal rendelkez6 kozosségek: Katalonia,
Baszkfold, Galicia, Andaldcia, Valenciai Kozosség, Kandri-szigetek, Navar-
ra. Korldtozott 6nkormanyzatok: Asturias, Aragonia, Cantabria, La Rioja,
Baledri-szigetek, Castilla y Ledn, Castilla La Mancha, Murcia, Extramadura,
Madrid. Az alapcharta szerint a Comunidades Autonomas hatdskore, illet-
ve funkci6i: az dnkormdnyzati intézmények megszervezése, a helyi szer-
vek felallitdsa, a teriileti lakdsproblémak, a kozmunkik, vasutak irinyitisa,
a kozlekedési rendszer mitkodtetése, a kikotok, a légi és vizi sportcélt 1é-
tesitmények fenntartdsa, a gazdasig egészével dsszefiiggd mezdgardasig
és allattenyésziés irdnyitdsa, a viziigyi ontozési létesitmények, csatornik
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tizemeltetése, az erddgazdilkodas, a természetvédelem, a belsé vasirok
rendezése, a nemzeti gazdasagpolitika keretében a gazdasagfejlesziés, az
autonom terilet mizeumainak, konyvtdrainak, konzervatoriumainak
fenntartisa, a kozosség nyelve, kultirdja, az iskolarendszer, a turizmus, a
sport, a szocidlis gondozas, az egészségiigy; mikdzben a kozosségi parla-
mentet megilleti az dllam dltal kibocsitott normékkal kapesolatos alkotma-
nyossigi vizsgalat kezdeményezése.

A spanyol a német-olasz modell sajitos keveréke. A torvényhozisi
tirgykorokon kivill az dllam jogkorei megoszthatok az autonom kozosseé-
gekkel.

A legtobb megosztott jogositvinnyal 5 autoném kozdsség — Andalizia,
Baszkfld, Galicia, Karalonia és Valencia — rendelkezik; ezek a régiok az
orszdg legnagyobb gazdasigi potencidljai és a legnagyobb népességliek
is. PL. Baszkfoldon 13 ezer eurd az egy fore jutd GDP, ez a spanyol atlag-
nil 15%-kal nagyobb.

A baszkok az Gn. Baszkfoldén — Buskal-Herria élnek, a lakossig 2,2
millié, katolikusok, a beszélt nyelv a baszk, az euskara. Regionilis auto-
noémidval, parlamenttel, sajit rendérséggel, zaszloval rendelkeznek. A
baszk nyelvet a kdzhivatalokban, az oktatasban hasznaljik.

A galiciaiak beszélt nyelve a gallego, ami kelta eredetty; a nep katoli-
kus valldsi, regiondlis autonémidval rendelkezik.

A karaldn népesség 5,5 millié, a nyely a spanyol mellett hivatalos a ré-
gidhan, az autondm regidban a katalin parlament altal hozott torvények
elsobbséget élveznek a spanyollal, a kézponttal szemben. Virdgzo, homo-
gén kozosséget alkotnak.

Dél-Spanyolorszaghan €l az EU egyik legnagyobb cigany kozossége,
szamuk 745 ezerre becsult.

Olaszorszdg etnikailag nagyon szines. Az dllam f6bb jellemzdi: a nyel-
vi, kulturalis kisebbségek allamilag elismertek, tamogatottak, (tutela delle
minoranze linguistiche); a Kisebbségek és Régiok Europai Chartdjat elfo-
gadta, a cél a régi torénelmi-nyelvi kdzosségek identitisanak megorzése;
hivatalos nyelv az olasz, lokilis szinten a kisebbségek nyelve, vagyis ket-
16, hdrom nyelv haszndlata, fSleg maganérintkezésben, esetenként az ok-
tatasban, adminisziracioban; létezik radio, tv, sajto, szimos kulturilis, ha-
gyomanyorzo egylet.

A régi6k torvényei az dllam preventiv ellendrzése alatt dllnak, normaal-
kotisi mellékszereplok, emiatt nincs nyleges térvényhozisi és kozigaz-
gatdsi autondm.

A kamlanok szama 32 ezer, 18 ezren beszélik a karalan nyelvet, amei

lak, helyl radi6, vjsigok leteznek katalin nyelven

A szdrd lakossdg 1,7 milli6, kozilik 1 millié beszéli a neolatin dis
tusd szird nyelvet, amely elismert kisebbségi nyelv, a helyi adminis
Gban az olasszal egyiitt hasznaljak, valamint a helységnévtabliKon
kolakban kisérletileg vezetiék be; autonom régio.

A gordgok Dél-Ttaliaban élnek, szamuk 40 ezer, latin abe ha
elismert kisebbségi nyelv, amit helysegnevek radio, és Gjsago
nek. (Calabmban romaiconak Pugliaban griconak hivjik dket.)

A németek 270 ezren vannak, stituszukat az 1972-ben koot dlasz
i élnek,
1r01ban kistel

jén, az m}tt és

regionalis normativa azabalyozza autcnomui]ukat
német nyelv haszndlata az oktatis minde
audovizudlis médidban, a valldsi életben, az intézmé
kiiligyek, a honvéde]em kivételével szabad kezet-kap

élnek, az olasz
beltigyi adatok szerint 55 ezer f6s e -m,-
1999-es adat szerint 482 személy begzgli.
mellett elismert nyelv a kozéletb :

nyek muvelik.
A ligurok az 1976-0s adat szeri 1 oltak; okori nép, mely-
nek Lsoport]a] foleg Genova rnegy en, Sz zigetén €lnek, az 1970-

ek Sriuliak 1964—t61 élne]
Friuli-Venteia Giulia, Udiné; Ge enone megye{ A fnuhd.k lelek-
szama 715 ezer, ebbdl 526 exer a-riyelvet, amely az 199615, szi-
mu wrvény alapjdin hasznalhnyelv az oktatasban, a regiondlis torvényho-
zdshan, a kongazga[é.sban bilingv formaban hivatalos az olasz mellett,
: ve leforditottdk a Biblidt, Az Udine-i

alis hagyoményokat.
i pa tté]én még szimon tartanak 2181

Adige megyébe: ) kulturalis, gazdasagi szervezeteik
Aovén radio; teve sajt6; Triesztben bilingv formaban hi-
el. Tovibbi az olasz dllam teriletén €l kb. 98 ezer
ik a ghebo és tosco dialektus, elismert kisebbségi
( e, Consenza megyében. A pmmnszal francia ki-
ég szarna ) ezer, s mintegy 20 ezer beszéli a francia okcitin dialek-
Aosta, Torino, Sangone megyében. Mintegy 178 ezer
k nyilvan, kisziiliik a kozépkori trubadurok nyelvét mint-
e eszélik féleg Piemontban. Elismert lokilis kisebbségi nyelv.
A mcﬂ:mak 1948 6ta regiondlis autonémidban élnek, az irott és a be-
lonbézik, asz irodalmi nyelv az olasz. Lélekszamuk 4,6 mil-

olaszorszagi cigdnyok kb. 130 ezren vannak, cimberek lélekszima
2230.(1992), a déli gallromaiaké pedig 340.
Belgium legfontosahb jellemzdje, hogy maga az dllam négy nyelvi te-

rtilethél dll, amelybdl hirom egy nyelvii, egy két nyelyy
kozosség (flamand, vallon, német), a hirom féldrajzi >ga
(flamand, vallon, brusseli) alapjin fodericids — hirom régic
alakitottak ki. Ahol kézés a honvédelem, részben a kiilpolitika,
nem. Az dllam hataskore inkabb makrogazdas gi

ddul az ar-, a verseny-, a jovedelempolitikara;
Az emoregmk hatéskorebe utalt a regiondlis gazdasig
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a hitelpolitika, a kiilkereskedelem, a mezdgazdasi tﬁsa atefmé-
szeti erdforrdsok hasznositisa, az energia politi ényezoi, a
kozmunkak, a szallitds, a reglona.hs foglalkozta smpoliti-

ka, a mdoményos K+F, a lakaspolitika, a kiilkape
lepiiléstejlesztés, a helyi énkormédnyzatok
tgyelete.
A flamandok 1élekszima 5,5 millié/ k
lektusban beszélnek, tig értelemben velt g
A vallon népesség szama 4 millio, ka
vagyis a francia nyelv egy dialektugayauton
A németek szama 100 ezer,
kulturdlis kézosséget alkotnak.
A Bruxeﬁes—Brussel régi()

teken €l, svéd kozosseget alkot, szi-

A suéd kise
muk 21700, | val]asu Finnorszdgban a finn nyelv mellett a sved
is hivatalos ten. A sved jelleg meglrzését szolgilja a
nyely, az ok lxs allampolgirsag, a foldvasarlas, példaul
amely 5 éves ghoz kotott, Az Aland szigetek autoném tarto-
many, fendelkezik 27\tagh parlamenttel, kormédnnyal (e tartomdnyi végre-
hajtd/taha Atartomdnyi parlament dont az oktatds, a valasztasi
szabdly,-az lakdstigyek, a mez6gazdasag, a halaszat, az egész-
ségugys-a i/ellatds kérdéseiben,

Németorszagi Kisebbség a vendek, szamuk 70 ezer, nyelvitk a szorb,
féleg ndénburg tartoményban és Szdszorszagban élnek. Kulturilis egy-

1912-ben alapitottak, az NDK 1948-ban, alkotminyban garantilta a
o kisebbség jogait, amit 1992-ben, a német egyesiilést kivetéen meg-
eromtettek A németorszagi ddnok szama 60-70 ezer, Schleswig-Holstein
tartomanyban élnek, jogaikat az 1954-es német-din egyezmény szabi-
y énnek értelmében hirom hely biztositott szamukra a tartomanyi
parlamentben.
Bajororszig (1946) és Szdszorszig (1990) tgynevezett Freistadt, azaz
szibad szovetségi dllam. Bajororszighan élnek féleg Niirberg komyékén
a frankok, nincsenek kisebbségi jogaik, bizonyos adminisztrativ ondllé-
sdgra val6 torekvés tapasztalhat6 résziikrol Miinchennel szemben,

Németorszigban €lnek az északi frizek, szamuk 60 ezer, a fiiz nyelvet
kb. 10 ezren beszélik, nem szdmitanak kisebbségnek. Danidban féleg
Saterland tanoményban keleti frizek élnek, szamuk mintegy 11 ezer f6. A
frizek, tobbsége, a nyugati frizek Hollandidban €lnek (6 szigeten), szimuk
550 ezer, a friz nyelvet itt 400 ezren beszélik, Frislandon kiviil pedig még
300 ezren. A friz nyelv az angolhoz hasonlit. Frizfold Hollandia 11. tarto-
manya, ahol a friz nyelv az altalinos iskoldban kételezo, s részben a tarto-
manyi tandcsban is. A Dénidhoz tartozé Ferder (Foroyar) szigetek lakoi-
nak szama 45750, valldsuk lutherinus, beszélt nyelvik a foroyskr, 1948161
rendelkeznek dnkormanyzattal, 197561 parlamenttel. A nyelviik egyen-
rangt és hivatalos a dan nyelvvel, amelynek tanuldsa kotelez6. Energikus,
ontudatos, erds identitasa etnikum.

Ausztridban jelentésebb etnikai csoportot alkotnak a horvdtok, szi-
muk 26 ezer, ebbdl Burgelandban 18 ezer él, beszélt nyelviik horvit dia-
lektus, ez fGleg a maganszféra nyelve. A szlovénok (windisch) féleg Karin-
tia tartomanyban €élnek, ahol 1972 6ta kétnyelvii helységnévtablak van-
nak, a koribbi kdzos oktatast 1987-ben felviltotta az elkiloniilt szlovén
oktatds. A magyarok foleg Burgelandban élnek, szamuk 20 ezer, a nyelv
a maginéletben haszndlt, vannak helysegnevtablak ugyanakkor ‘Bécsben
még szdmon tartanak egy 15 ezer fés magyar kozosséget, valamint Alsé-
Ausztriaban csebeket és szlovdkokat.

Eszak — EurGpa Gslakés kisebbsége a szamik vagy a lappok. (Ez
utébbinak pejorativ ki ése van, igy nem is haszndljak a lapp megne-
vezést.) Szamuk mintg;ngﬂ ezer, négy orszigban élnek. A legnagyobb
szimi kozosség Norvégiaban €], mintegy 40 ezer. Nyelviik finn-ugor, szer-
vezetiik — amely gazdasigi, tirsadalmi, kulturilis, nevelési és okologiai te-
enddket is ellit — a Norvég Rénszarvastenyésztok Konfodericioja. A nor-
végiai szdmiknak 1987 6ta parlamentjiik van, 1971 -ben alakult meg a Nor-
vég Kulwrilis Tandcs, amelynek feladata a szimi irodalom dpoldsa és
publikildsa. Svédorszdgban 15 ezer szami €l, szervezetik a Svéd Szimi
Konfoderici6. Finnorszdgban a szamik szama 4 ezer, 1976 6ta 20 tagi
parlamenttel rendelkeznek, amelyet négy évenként vilasztanak. (Oroszor-
szagban — noha nem tartozik a téméankhoz, mégis meg kell emliteni, hogy

— it 1500-2000 szami €l, 6k tenyésztik a szelid rénszarvas 77%-at, a cser-
nobili katasztréfa az élioményt nagyon megviselte, pillanamyilag a
dekollektivizilds van folyamatban €s a visszatérés a hagyomdnyos szimi
életformihoz.) A szimi nép, teht mind a négy orszigbol, 1975 6ta tagja
az Oslaké Népek Viligtanacsdnak (WCIO)

Nagy-Britannidban a skotok (az alfoldi, felfoldi és a szigetlako skétok)
egységes nemzetet alkotnak, tehdt nem kisebbség. Skécidban azonban
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van egy 80 ezer lélekszimi kisebbség, amely gael (kelta) nyelvet beszéli,
bizisuk a Szabad Preshiteridnus Egyhiz. A walesiek (Kymri, cymm) szdma
2645000, a walesi nyelvet mintegy 503 ezren beszélik, az 1967-es nyelv-
torvény értelmében Walesben a walesi nyelv az angol nyelvvel egyenérté-
ki a kozigazgatasban, a tartomany nem rendelkezik autonémiaval, de
nines is ilyen t6rekvés. Eszak-frorszig (6 megye) lakossiga nagyobbik ré-
sze protestins (1067500) a kisebbik része katolikus (414500), nyelve a
gael (kelta), 1956-ban minddssze 12 ezren beszélték ezt az Gsi nyelvet.
Noha a gael nyelv az angol mellett hivatalos (kotelezo tantargy az iskolak-
ban). Mégis veszélyben van, ugyanis példaul az autonémiival rendelkezo
orszigrész parlamentjében mindennapos jelenség, hogy a felszolalé gael
nyelven kezdi beszédét, de nyomban dtvilt angol nyelvre. Az Egyesiilt-

Eléadisom harmadik és egyben utolsé része, mint azt mir bevezetd-
ben is jeleztem, az eurdpai identitds problémda.

A globalizici6 a mai vilighan az egyik legfontosabb jelenség és folya-
mat, amely a nemzetiségi identitisok szimdra kihivast jelent. A globalizi-
ci6 fogalma alait az egész vildgra kiterjeds folyamatok dsszességét €k,
amelyek athatolnak a nemzeti hatirokon, j tér-id6 kombindciSkba integ-
riljik és kotik dssze a kozosségeket és az egyéb szervezodéseket, igy a
viligot a valésagban és a tapasztalatban is Osszefliggové teszik. Ez eltivo-
lodist jelent a trsadalom klasszikus szociolGgiai elképzelésétol, vagyis az
egyfajta stabil, rgzitent rendszentdl, ehelyett az idében és térben elrende-
26d6 tirsadalmi letre utal, ame}yben a tivolsidgok és id6skalik dsszest-
risddnek. Ami a globalizicié identitdsra tewr hatisdt illeti , it bbféle fo-
lyamattal szimolnak (1992. Stuart Hall): a nemzeti identitisok szétmalla-
nak a kulturilis homogenizicio € a globilis kovetkezében;
vagy: a nemzeti és mis helyi partikularis identitisok megerdsodnek a
globalizicioval valé szembenillis hatdsaként, nemzeti identitisok gyen-
giilnek, de 1j, hibrid identitdsok veszik dt a helyiike{.

Ugyanakkor, litni kell, hogy minden identitds szimbolikus térben és
idében helyezkedik el, vannak jellemzdé tdjai, helyei, otthonai, van hazija
(heimat); ugyanigy idobeli helyei, feltalilt hagyomdnyai, melyek osszeko-
tik a miltat és je:lent-, eredetmitoszai, melyek visszavetitik a jelent a milt-
ba; vannak narrativii, melyek az egyént a nagyobb kozosség €s 4
torténelmi esemenyeshez kapesoljdk. A tér rogzitett, oft vannak g
ink, azonban ezt a teret egy pillanat alatt 4t lehet szelni/(repiilGgeppel, e-
mail-lel, fax-szal, vagy miiholddal), igy semmisiti meg 4z 1o 2 tere

A nemzeti identitasokat €letben tarjak a torvényes €s alla
gok de a helyi, regionlis és kdzosségi identitisok ennél na
ségre tesznek szert. Az etnikai kisebbség-enklivéknak Kjala
nemzetallamaim beliil 2 nemzeti kultirik és a ne
izdciGjihoz vezetett, ami a helyi identitdsok megerGsadésé
A folyamat az id6 és tér dsszeslinisodésének loglk:i;én

Ama globahzacno egyen]étlen folyamat megvan a maga atalm
metridja, igy — noha a jovében is szdmitani lehet arra, hogy bizonyos olda
lait tekintve Eurdpa rinyomja mintijit a glopaliziciora, m a ter-ido
tovibbi stiriisodése relativizilni fogja az identit 3 §

Sommasan azt mondhatom, hogy egfelore az EU-t nem igen lehet

élki vagyls tudni kell, e
édaiktol, hogyan lla-

megérteni torténelmi kozosségeinek ismerete
kozosségek hol €lnek, miben kiilénboznek

cbb-€$ egy tzybb kozosséggel,

és spanyolnak. Az identitis ta-
A portonként viltozik. jelenleg
k a jelentGsége, hogy létezik-e _eurGpai
¢, amelybe azt it emlitett csoportok el-

CSOpOIt egyszerre azono
példiul egyszerre vallhatja
nulmidnyozisa nem egza

identitds” vagyis e
helyezkedhetnek.
A Romai Biroda 3 Europaban még nem tortént meg,
&) be lsmen nép bukkan]on fel hirtelenjében. Uj
& tanw vagyunk, Uj kifejezések jelentek meg, igy
4 . Jforténelmi kozosségek Eu-

ira viszont politikal vitak kulcsszavaivi viltak.
: no&;agm u"aeledme tgy tinik, megforditja a ko-
---.'i Ugyanis minél 6bb torténelmi identitast
dlodds, az’asszimilicié kisértete, a homogenizicio, a
gencia anndl ]obban virdgzik. A spanyol Felipe Fernindez-Armesto
Akdr Ssszeddl, akdr felépiil Europa - a téglik mindenképpen lit-
o bz pen alakul, akir valamiféle foderativ szuper-Eu-

-~'-'
égi dllamend ekavéﬁgbanumkmlamﬁo&toﬂfonnip,apvo

SztrabOn Uigy latta, hogy Eurépit a formik viltozatossiga és a termé-
szet adta csodalatos sajitossdgai alkalmassi teszik kivilé emberek és kiti-
anyzatok megszuielwere
Ma, amikor az eurGpai identitas felépitése még elvégzendo feladat, ne-
héz megmondam mit jelent eumpamak” lenni, miben is all az
entitas, mirdl lehet felismerni, mi az a kozep énték, amely axiomatikusan
meg;elemu és éntelemtelivé teszi az eurdpaisagot. Persze kisajititisok mar

még létezett egy klsebbseg amely COmws
1802-ben egy holgy.
Ha szmnszemsmuk azEurqoa Unicbg

ﬂwlmnko&ze ezzel

voltak és vannak: Eurpa =
Eur6pai Uni6.

A kérdés, tehit itt az,
A vilasz megfogalmazisina
példa.

‘. nem kepezheu az eur6pai identitds alap-

an johet szimitasba,

enthedjitk, hogy fajtisztasig nincs. Eurdpa sajitossa-
K talsdlya, azonban a kiilonboz6 vércsoportkuta-

el. Vagyis Europe
)at,csua_

az i épe
tasok/ s/e ényeinek egyenetlen megoszlisa énéktelenc teszi az
effajta/oszta e Tehat a fajra mint biolégiai tényezére nem alapoz-

hat6 az eur6pai

) Keg: Eurépa orszigait régen meggyokerezett népek lak-
ityirdk rendkivill sokszinfisége jellemzi. Ugyanakkor EurG-
rilis valasztovonalak metszik at: latin, german, szlav, finn-
épek lak)ak amelyek Katolikus, gorog-keleti és protestins

cilis egységnek amely a killonbségeket is alh:dal]a két kozponti énéke
lehet. Az egyik a Klasszikus Skor gbrig-rémai oroksége, a masik a keresz-

tén

d) Eumpat gazdasdg: Félezer éven it alakult ki az egységes gazdasig,
arhely két egymdst dtfedd szakaszban kovicsolodott ki. A Foldkozi-tenger
és az Atlanti-6eedn gazdasdgaihoz kapesolédé nyugat-eurGpai gazdasig
megteremtése, ezt kovetden Kelet- Europmmk a nyugati gazdasigi rend-

2ED)  gyerbe valg integrilisa, amely a Balti- és a Fekete-tengert dtszel6 drucseré-

re alapozodott. Ezt a 17. és 18 szizadt6l a nemzetillami bizisi gazdasi-
gokkal felszabdaltik, protekcionista védévam-rendszereket dllitottak fel,
amely aztin az eurdpai hiborik soriba torkollott. Ma tjra az egységes
eur6pai gazdasig megteremtése a cél, amelynek kivilté oka, egyrészt a
globalizicio, masrészt a belsé nyomds.

[f) Eurcpai felsobbrendiiség: Az europai kozépkori gondolkodis Jeru-
zsilemet helyezte a vilig centrumiba, ez gitolta az eurocentrikus kép ki-
alakulasat. A foldrajzi felfedezésekkel kettGs kihivis timadt. Az egyik a bi-
zonytalansdg, ugyanis csak lassan fogtik fel, hogy mekkora a globusz; a
misik az eur6pai imperializmus, amely megjelent a vildg szinte minden
szogletében. Amikor 1610-ben a jezsuita Matteo Ricci a ,Tizezer orszig
nagy térképét” kinai vendéglitja elé helyezte, az megbotmnkozot‘[1 mivel
a térképen Furdpit a vildg kézpontjiba helyezte, holott a kinai tgy tudta,
hogy orsziga Kina, az Fg alatt a kézép-orszag. Ekkor kapott Europa fold-
rajzi fogalma Gj jelentést: kiilondlls, de mégis dsszefliggd kulnirat értettek
rajta. A kozds eurdpai kultiraba vetett hit elvilaszthatatlan volt a felsébb-
rendliség meggydzddésével. Azonban a viligmérettivé nétt belhaborik
(sot: egyesek szerint ,polgirhdbonik™) meggyengitették Eurdpit, ezt fo-
kozta a glohdlis versengés, amely Osszezsugoritotta Eurépdt nemcsak a
térké hanem a valésigban is. Népeit arra kényszeritette, hogy szimol-
janak kolcsonos fiiggoségiikkel, sét: ennek nyomin létrejott valamiféle
eurdpai szolidaritds, mert ma mér nem lehetségesek olyan belviszilyok,
mint az eurdpai viliguralom idején.

1) EU integracio: Az is jelenti, hogy egységes identitds egységes intéz-
mények révén valésitsdk meg. A folyamar még tart, de mar most kithat6,
hogy minden lasstisiga ellenére, Eurpa nagy mértékben homogenizdl6-
dott, az intézmények pedig a politikai és gazdasagi atillis kovetkeziében
konvergiltak.

h) EU muilt és jovo: Ha melléziik a tartalmi elemeket, vagyis a foldraj-
zot, a fajt, a nyelvet, a vallisi éntékrendet, megmarad kozponu énckként a
kozos torténelmi tapasztalat mint az eurdpai egység magva, ami az euro-
pai identitds kbzponti éniéke is lehet. Ez a kozos miilt tette Eurdpat azzd,
ami, ez kiilénbozteti meg Eurdpa népeit mas népektol. Ez a kozos malt:
gazdasigi, kulrilis, tirsadalmi, politikai jelentések hordozoja. E kozos
milt erStartalékai hatalmasak. S ezeknek az erdtartalékoknak a hasznosi-
tasdt valGszind, a jovoben az alibbi két forma egyikében kell kiteljesiteni.
Vagy fennmarad az eurdpai dllamok mai rendszere némi fodericids szin-
nel, azaz maradnak a régi nemzetillamok, jelentGségiik ugyan csokken,
de nem tinik el; vagy létrején a foderativ Eurépa erds kézponti féhato-
siggal és versengd régiokkal.

Mikozben az eurdpai identitis felépitése tovibbra is az Eurépa-€pités
egyik legsiirgetGbb teendGje marad.

i ; o Pdszka Imre
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EUROPA EGYETEM

Nagyszeru értékek végtelen s

Eurcpa és a magyar termeszettudoman

Koszondm a megtiszteld meghivist, kiillon koészéndom
azoknak a régi baritoknak és természetesen az ismeretle-
neknek is, hogy eljottek. Nekem kulonleges érzés Szege-
den elbadast tartani, mert hosszd tivollét utin is szegedi-
nek, sot szoreginek tartom magam.

Nem konnyl teriiletrél fogok beszélni: Eurépa és a
magyar természettudo-mény kapcsolatirél, kolcsénhati-
sarol. Természetesen mindenekel6tt meg kell hatiroz-
nunk, hogy mit értiink Eurépan, magyaron €s természettu-
domdnyon.

A tovibbiak sorin nem a tudominyokrdl altaliban, ha-
nem csak a természettudomanyokrél lesz sz6. Ezt persze
nem azért teszem, mintha valamilyen éntékkiilonbség len-
ne a humin tudominyok és a természettudominyok ko-
zott, hanem azér mert jellegiikben van lényeges kiilonb-
ség. A természettudominyok meghatirozé eleme az ob-
jektivitds, mig ez az Hsszes tobbi tudominyndl nem alap-
vet6, s6t legtobbszor alirendelt szerepet jitszik. Nem
kénnyl meghatirozni, hogy Eurépa mit jelent, hiszen
nem pusztin a kontinenst, hanem miivel6dési szempont-
bél Eszak-Amerikit és Kanadat is ide soroljuk. Amikor a
természettudoméinyok és Eur6pa kapcsolatirdl beszéliink
akkor a XIX. és a XX. szdzadban Amerika Eurépit is jelen-
ti, csakigy mint a Foldkozi-tengeri medencének a déli
része, mert ott 2 moérok miatt hosszii hagyoméinya van an-
nak a miiveltségnek, ami az eur6pai muveltségben krista-
lyosodott ki. Azt, hogy mi a magyar nem kdnnyl megha-
tirozni, kiilléndsen akkor, ha személyekrdl beszélii
mirpedig a kulturilis értékek természetesen személyekhe
kapcsolodnak. Bizonyos szempontb6l természetesen az
lampolgirsig a meghatiroz6, vagy a sziletés helye,
hogy milyen szirmazisra utalé a név. A legfontosal
tulajdonképpen az egyediil meghatirozé az, hg :ﬁ
az, aki magyarnak vallja magdt, és hozzites
magyar kultiraban gyokerezik. Akire ez érvé
gyar, fuiggetlentil att6l, hogy hol sziiletett, mi az 3
girsaga, hol lakik és hogyan hangzik a neve. A késébbie
sordn szimos nevet fogok emliteni, melyek visel6it neviik
hangzisa alapjin nehéz lenne magyarnak nyilvanitani, de
meg vagyok gy6zodve arrdl, hogy Sk/magyamak tarfottik
magukat..

Azutin természetesen az idéhat
Természetesen csak a természer

ordbbi torténeti vo-
és a magyar természet-

gyrészt Szent Isvinnak koé-
ai 66 nem a bizdnci keresz-
misrészt pedig, hogy — és ezt fél-
dokon keresztiil a Habsburg biro-
ek nagyon sok kellemetlen, sot
az, hogy a mivelt magyar lati-

bél feltétleniil meg kell em
natkozast. Azt, hogy a magya

nul tudott én Szent Istvini orokség, az
pedig, ho rtettek, beszéliek és irtak, a
Habsbu taftdzasunk kovetkezménye volt.
Ha csak™n altunk volna Eur6pahoz kozeliteni,

g nagyar nyelv csodilatosan gazdag, hajlé-
kgny é ejezd, de szimolnunk kell azzal, hogy viszony-

A7z zAmolnunk kell a magyarsdg, a magyar termé-
zettudomany és Eurépa kolcsonhatdsa szempontjabdl,

gyar nemesség a XVIII: szazadban, tehdt abban
an amikor a természettudominyok kialakuldsar6l

beszélhetiin, nem nagyon vonzédott 4
letek irdnt Ezzel kapcsolatban idéze
kezetére tartott beszéd beveze}djé
.Héinyan vannak a haziba
Es azok kozot is, kik tudjik
észleld, Lalande antagonistdj
Nincs talin nemzet, me
dulna politikai multjindk
gyar. Dicséretes buzg?

vildg talin éltokber sem. hall
rain kiviil.
Ismerve nemx kbe

3 hila és a megemlékezés ily
sz€p vondsait, 2

ala.
rdosabb kegyelettel for-
ai_felé, mint épen a ma-
atriotikus lelkesiiltséggel
6l a torok-apritoknak,
aprajat is, kikrol a
wa szot e hon hata-

ovetkeztetnie barkinek, ki vi-

szonyainkbz thofigs, hogy az oGsszehasonlithatat-
landl tartos ck;a melyeket egyes ritka fiai a tu-
domany ei koriil szereztek maguknak, s me-
lyek eléty a Gszinte elismeréssel meghajol, ide-
haza még nagyohb/tiézteletben és becsiiltetésben részesiil-

hof mint a legdrigibb nemzeti kincsek

& nagyjeszeni Jeszenszky Sarolta fia, egy ro-
kon dott az apdnak, amikor kideriilt, hogy a fia
élétifivatasul a mémoki palyat valasztja: ,Addm, remélem
ner fogod tirni, hogy Kilman fiad szégyent hozzon tisz-
tes csalidi neviinkre azzal, hogy indzsellér vilik beldle”.
S ncsére a fid hajthatatlan maradt €s igy lehetett beldle
a hazai természettudominyi kutatis, oktatas és mivel6dés
egyik meghatdrozoé jelent6ségll egyénisége. Azonban ez a
megjegyzés egy altalinos magatartis megnyilvanuldsa
volt. Ebbél a magatartisbol kovetkezett, hogy a tévibbi-
akban ismertetend6é névsorokban a magyar természettu-
dominyok kivil6 mivel6i kozor miért talilunk olyan sok
idegen nevet, szisz, svab és zsid6 szirmazasi tudosok ne-
vét, akik mind magyarok voltak. A név jelzi, hogy Gseik
nem a honfoglaliskor jottek, de a mai magyarsagban igen
kevesen vannak, akik ilyen messze tudjik szidrmazasukat
visszavezetni. Ezt érdemes mindenkinek magiban
elemzni. Megemlitem, hogy az Eszak-Amerikai Egyesiilt
Allamokrél szoktik mondani, hogy “olvasztétégely” volt.
Ez 2 mindsités legaldbb annyira érvényes hazinkra. Ma-
gyarorszig “olvasztotégely” volt, melyben nagyszerien ot-
vozodiek a kiillonbodzo kultirak értékei. Ebben sajnos
szerepe volt a t6rokoknek, akik elpusztitottak a fél orsza-
got, melyet Maria Terézia betelepitései kovettek, €s mas
tragikus torténelmi eseményeknek, amelyeknek végiilis
pozitiv kovetkezményei is lettek.

A bazai természettudomdnyi oktatds kezdetei. Amikor
természettudominyokrél beszéliink, akkor meg kell vizs-
gilnunk a hazai egyetemek, féiskolik helyzetét. A XVIIL
szizadban koziilik természettudomanyi szempontbdl csak
a Selmeci Binyiszati Akadémia és a Debreceni Reformi-
tus Kollégium jéhet igazin szamitisba. A Selmeci Banyi-
szati Akadémia a maga koraban egészen csodilatos intéz-
mény volt: az ott kialakitott oktattdsi rendszer bizonyitha-
téan mintiul szolgilt pl. a francia Ecole polytechnique-
nek. Igaz, hogy a tandrok kozott olyanokat taldlunk, mint
a francia Jacquin vagy a szdsz Ruprecht és Hell Miksa,
mégis joggal mondhatjuk a Selmeci Bényiszati Akadémidt
magyar tudoméinyos intézménynek. Persze sokszor tilzéds-
ba esiink, és magyarnak mondjuk pl. az itt, és a Debrece-
ni Reformitus Akadémidn is mikddott Segner Andrist, a
kivalé fizikust, a Segner kerék feltaldl6jat. Mindossze négy
évet toltott Magyarorszdgon, elvakultsag lenne 6t magyar-
nak nyilvanitani, hiszen nem voltak magyar kulturalis gyo-
kerei, és nem tartotta magit magyarnak. Nagy szolgilatot
tett azzal, hogy néhiny évig Magyarorszigon tanitott. Az
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természetes, hogy Debrecenben teret neveztek el réla, de
felesleges és indokolatlan vele gyarapitani a magyar tudo-
sok amugyis gazdag névsorit.

A Debreceni Reformdtus Kollégiumnak ugyancsak
nagy szerepe volt a hazai természettudomdnyi oktatasban
és kutatdsban. Utalnom kell a peregrindcié nagy fontossi-
gira, arrra, hogy a reformitus lelkészek korében dltaldinos
volt a szokds, hogy itthoni tanulmanyaik befejezte utin el-
mentek Eurépdba, a legjobb svijci, hollandiai,németor-
szdgi és angliai egyetemekre. Ott folytattdk tanulmdnyai-
kat, majd visszatériek Magyarorszdgra, ¢s Debrecen és
mds virosok kozépiskolaiban és kollégiumaiban folytattak
nagyon lényeges, a mi eurdpai kolesonhatdsunkat megha-
tirozé munkdssdgot. Hatvani Istvin — az ordongos THatva-
ni — fizikai, és Mar6thi Gyorgy matematikai munkdssiga
talin a legfontosabb a Debreceni Reformdtus Kollégium
tandrainak tevékenységébdl.

A legfontosabbb intézmények. Hirom intézmény jat-
szott meghatdroz6 szerepet a XIX. szdzadban, és részben
azt kovetGen is, a hazai természettudominyok fejlédése
szempontjibél. 1825-ben alapitottdk a Magyar Tudomi-
nyos Akadémidt, mely alapitdsakor és az azt kovetd né-
hiny évtizedben elsésorban a magyar nyelv, irodalom és
trténelem kérdéseivel foglalkozott, de aztin egyre inkabb
tért nyertek a természettudomanyok, Mér a XIX. szdzad-
ban is sok kivalé, eurépai hirl tagja volt a Akadémidnak.

Nagyon fontos volt a Magyar Természettudomanyi Tar-
sulat & a Magyar Orvosok s Természetvizsgilok Vandor-
ayliléseinek megalapitisa 1841-ben. Ezek az intézmények
meghatirozé mértékben jarultak hozzd a hazai természet-
tudomdnyi kultira fejlddéséhez. Kiillonosen jelentos ese-
mény volt a Tédrsulat folydirata a Természetudominyi Koz-
lény megalapitisa 1869-ben, az akkor 31 éves Szily Kal-
man, a Tarsulat frissen megvilasztott fétitkdra dltal. Ez
volt a viligon a legelsé természettudominyi ismeretter-
jesztés folyoirata. Egyidés a hires angol folyGirattal a

Nature-rel, mely azonban mér meginditdsakor is elsésor~ —
ban eredeti tudominyos dolgozatokat kozolt. A két“f@@;i—?’
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irat térténete titkrozi a két nemzet torténetének kilonbsé-
geit. A Nature miig viltozatlanul jelenik meg,/a Kozlony- -
nek még a neve is tobbszor megvaltozott. Mai neve Ter-
mészet Vilaga, de fejlécén szerepel, hogy eredféﬁleg Ter/
mészettudomdnyi Kozlény volt a neve és Szily Ké,,hr(/é/l‘l

alapitotta 1869-ben. 2

Természetesen az iskolarendszerrél(is kell beszélniink.
A magyar kozépiskoldban, mint szinte mindenﬁzﬁﬁés or-
szaghan, a természettudomanyok ok’ta{ééa\meglehetésen
aldrendelt szerepet jatszott. Nalunk 1869-ben kovetkezett
be a nagy fordulat, amikor E6tyo: J6zsef kultuszminiszter
megbizta Karmin Moért, aki 1843-ban () sziiletett Szege-
den, hogy dolgozza ki a magyar Kozépiskoldk reformjat.
A porosz, a francia és az angol kozépiskolak legjobb ele-
meinek csodalatos t‘)tvé%s?&l alakult ki a magyar ko-
zépiskoldk rendszere, rr;t:«[y’"e‘c\r\ﬁ"m@ ~emlegetnek, amikor
a magyar Nobel-dijasokrél esik szo. Ezzel kapcsolatban al-
taldban a Fasori Evangélikus Gimnaziummal példilodz-
nak, melynek tanulgi kozott tényleg sok késébbi hiresség
volt, mint pl. Neuyﬁgnn,,,,_léjios&’:\s/ Wigner Jend. Ugy vélem
azonban, hogy a tﬁ{rténelmi"'Mag"yarorszégon akar szaz lé-
nyegében ilyen szim@\gimnézium és redlgimnazium volt.
En magam 1940-ben kezdtem meg gimndziumi tanulmai-
nyaimat. Szegeden ‘akkor hdrom gimndzium volt: a Piaris-
ta, a Bar9ss*é a Klauzil.\Engem -szerencsére - a ,leg-
gyongébbe”, a Klauzilba vettek fel, a masik kettd azt hi-
szem tilsagosan nehéz lett volna szimomra. De a Klauzil
Géabor Gimndzium nagyszerd, igen magas szinvonald gim-
nizium volt. Boldog lennék, ha ma Magyarorszagon a
gimnaziumok atlagos szintje megkdzelitené az akkori sze-
gedi Klauzil Gabor Gimnazium szinvonaldt. A kozépisko-
lik magas szinvonala nagyon fontos volt, mert ezekbdl a
/. kozépiskolakbol keriiltek ki azok, akik a XX. szdzadban
meghatiroz6 szerepet jatszottak a természettudominyok

| \fejlédésében. Azt hiszem, hogy ebben jelentds szerepet

jatszott Szily Kilman is, mert a Természettudomanyi Koz-
lonynek nemcsak olvasoi, hanem szerzdi is voltak az ak-

< \!Eor% kozépiskolai tandrok.

A legjelentGsebb tuddsok, feltaldlok és gydralapiiok. Az

1. tablazatban sorolom fel azokat, akik a killonbozo tert-

faaia

leteken nemzetkozileg is ismert és elism«ﬁ “egdrﬁén?ek;t\\
értek el. Bizonyos, hogy szamos kivil6sig nevét tudnak./
olvassim felsorolni, akik joggal kertilhettek volna felsoro-
lasra.(Kiilon tiblazatokban szerepelnek azoknak a-tudo-
soknak a nevei, akik Nobel-dijat kaptak, vagy — érdemeik
alapjan- kaphattak volna.) s R /N

Orém és biiszkeség szimunkra, bo)g?na\z\agvosbk; bio-
logusok, vegyészek, fizikusok és matematikusok kozou
sok egykori szegedi egyetemi tanirt taldlunk. ] mészete-
sen csak nagyon sziitkszavian flizhetek megjegyzéseket a
nevekhez, de sok esetben erre nines T&szﬁlzég, hiszen
munkissiguk széles korben ismergtes. Kaposi Mor neve
talin nem annyira ismerds, {e%{db egségtipust, a Kaposi
szarkomit, réla neveztek el.\ es modon egyébként
Kaposi neve csak djabban valt nemzetkozileg ismertté,
mert eredményeinek jelentdségét csak sokkal késébb is-
merték fel. Emlékének fiszteletére rola nevezték el a Ka-
posvéri Korhdzat is. Schopf-Mcrei Agoston a hazai gyer-
mekgydgydszat megalapitoja. Szentdgothai Jinos is ré-
szesiilhetett volna Nobel dijban rendkiviili jelentdségi
eredményei alapjin. 0/ erdélyi $zdsz szirmazek és nagy-
szer(i magyar dnibe/;"yélt.{S?ondi Lip6t nevét 6rzi a Szondi
teszt.Verzar Frigyes 4 debreceni egyetem egykori profesz-
szora, mellésleg drmény szirmazisi, a gerontologia teri-
letén meghatdrozé jelentdségli a munkdssiga. Buzigh Ala-
dir nemizétkozileg nagyra értékelt kolloidkémikus, Bruck-
ner Gy6z6 — \késnﬂmzész eredet(i — viligszerte elismert
peptidkémikus, sokdig a szegedi egyetem tandra volt.
Erdey-Griz Tibor/az elektrokémiiban ért el alapvetd fon-
tossagii eredményeket. Groh Gyulinak mind kutatdsai,
mind pedig a kémia egyetemi oktatasaban betoltott szere-
pe biztositanak helyet a magyar tudésok pantheonjiban.
gjﬁy onkényes, hogy Kitaibel Pél nevét a vegyészek ko-

étt/soroltam fel, de a kivételes jelentdségli botanikus egy
m, a tellir felfedezésével érte el taldn legfontosabb
eredményét. Szab6 Zoltin nevét — mint egykori tanitvanya
=nem pusztin jelentés munkdssiga miatt — hanem azeért is

Erdemesnek tartom az emlitésre, mert az a tuddsi magatar-
_tés tette lehetévé, hogy mindig Eurépihoz tartoztunk. Var-

a Jozsef a hazai szénhidrogénkutatds meghatdrozo egyé-
nisége volt, és mellesleg ipartigyi miniszter is. Jedlik
Anyos, aki szerzetes volt, neve aranybetiikkel van beirva a
fizika torténetébe. A dinamo, és érdekességként emlitem
meg, a szédaviz feltaldloja. A magyar matematika kivétele-
sen gazdag a jelentds egyéniségekben. Kiilon 6rom sza-
munkra, hogy kozottiik taliljuk a szegedi egyetem t&bb
jeles tandrat. Kurti Miklés nagy eredménye volt az abszo-
lut zéruspont 6t szdzad fokra valé megkozelitése. Kény-
szerliségbdl Oxfordban toltotte élete legnagyobb részet,
de 6tven éves kilfoldi tartézkodas utdn is hibatlanul és t6-
kéletes kiejtéssel beszélt magyarul. Lanczos Kornél
Einsteinnek volt a mataematikai tanicsaddéja. Szily Kilman
jelentGségére mir tébbszor utaltam. Ot egyébként a fizikai
eredményei alapjin is a legkivalobbak kozott kell szimon
tartanunk, és alapvetéen fontos munkdssiga a magyar
nyelvészet terén is.

1. tablazat
A legjelentésebb magyar természettudésok

Orvosok, biologusok
Hetényi Géza
Herman Ott6
Hégyes Endre
Issekutz Béla
Jancsé Miklés
Kaposi Mor
Koranyi Frigyes
Lenhossék Mihily
Schopf-Mérei Agoston

Rédei Laszl6

Szegé Gabor

Szily Kalman

Székefalvi-Nagy Béla
Mezégazddszok

Aujeszky Aladar

Fleischmann Rudolf

Haraszthy Agoston

Hutyra Ferenc

Semmelweis Ignac Marek Jozsef
Straub F. Bruno Manninger Rezsé
Szentiagothai Janos Mocesy Janos
Szondi Lip6t Székics Elemér
Verzar Frigyes Foldrajzi felfedezok

Vegyészek Almasy Liszlo
Buzigh Aladir Korosi Csoma Sandor

Bruckner Gy6z6 Stein Aurél
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Erdey-Griz Tibor
Fabinyi Rudolf

Vimbéry Armin

Gydralapitok, feltaldlok

Fodor Gibor Born Ignic
Groh Gyula Irinyi Janos
llosvay Lajos Kempelen Farkas
Kitaibel Pil Bir6 Laszlo Jozsef

Schulek Elemér Rubik Emé
Szabé Zoltin Brody Imre
Than Karoly Banki Donat
Varga Jozsef Csonka Janos
Wartha Vince Blathy Otto
Zechmeister Liszlo Déri Miksa

Zipernovsky Kiroly
Farbaky Istvan
Schenek Istvan

Zemplén Géza
Fizikusok, matematikusok
Bolyai Farkas

Bolyai Janos Kabay Janos
Erdds Pal Kando Kalmian
Fejér Lipot Galamb J6zsef
Hell Miksa Petzval Jozsef
Jedlik Anyos Puskds Tivadar
Kalmar Laszlo Mechwart Andras
Konig Gyula Ganz Abrahim
Kiirti Miklos Richter Gedeon
Kiirschik Jézsef Wolf Emil

Lanczos Kornél Weiss Manfréd
Pélya Gyorgy

Riesz Frigyes

A hazai mezbgazdaszok kozil elsésorban az éllator-
vosok és a névénynemesitok értek el nemzetkozileg is je-
lentés és megbecsiilt eredményeket. Aujeszky Aladar ne-
vébdl is eponim lett: az u.n. Aujeszky kort nevezték el r6-
la. Haraszthy Agoston még az 1848-az szabadsdgharc eldtt
viandorolt ki Amerikiba, és Kalifornidban a sz6lé és bor-
termelés megalapozdija lett.

A foldrajzi felfedezék kozott Korosi Csoma Sdando

munkissiga jol ismert. Almasy Laszlé egyiptomi
ORI

seir6l még film is késziilt. Stein Aurélt az angol
is magaénak vallja, munkdssigaért Sir lett. Vambéry As
kalandos koriilmények kozott jutott vildgszerte megbhecsi
felfedezésekre.
Igen gazdag, bar kordntsem teljes a gyara
feltalalék névsora. Mint az koztudott, Irinyi Janos
husz éves sem volt, amikor a biztonsagi gyujtot fetaldha/
Az kevésbé ismert, hogy elméletileg is jelentds, de &ajn
nem eléggé méltanyolt volt a munkga. Born Ignic
Bécsben és Selmecbanyan dolgozta ki-dd algémos@érését
az arany kinyerésére és megalapitotta a g els6 nemzet-
kozi banyiszati-kohdszati tarsasigit. Ke en Farkas vi-

; e, hogy hazank

szott (Mechwart Andra
Tudominyos Akadémi
kereskedelem és ipa
nyek jutalmazasird a

mé fogalom volt.

nka Jdnos a porlaszté feltaldlasaval
ipar\megalapozéi lettek. Galamb Jézsef
el megszerkesztdje volt. A mo-
gyik legfontosabb talilminya a
52, €s Zipernowsky Kiroly féle
jejtastechnikdban a Brédy Imre
lampa te korszakalkotd jelentéséglinek te-
astt villamositdsa terén Kand6 Kilman ért el
s értékelt eredményeket. Puskds Tivadar a
) .3;. &és a telefonkdzpont feltaldléja volt. A ha-

cijaval, melyet a hazai
nagy jelentéségli eredmé-

gyogyszeripar két meghatarozé jelentoségl alakja
on, a "Richter” és Wolf Emil, a Chinoin meg-
abay Janos taldlta fel az 6pium kinyerését a
b6b6l és gydrat alapitott a mai Tiszavasvariban.
lyostoll, a XX. szazad egyik kiilonleges jelent6sé-
manya. Feltaldloja Bir6 Liszlo Jozsef, sajnos nem
agyarorszdgon dolgozhatta ki talalmanyat.. A golyéstoll
1 neve ,biro” Eponim lett a Rubik kockibdl is, mely-

nek Rubik Emé a feltaliléja,
A magyar és magyar szdarmazasti Nobel-dije ok.
napsdg igen sok, nemzetkozi jellegli, nagy Oss
manyos dij van, de egyik sem éri el a Nobel-dij
megbecsiiltségét, pedig egyik-misikuk esetében a

dom, hogy esetleg, mert a Nobel-dij 6
zik, mivel a Nobel Alapitviny kamataibél

tatja be a magyar €és magyar szarmazi
valamint élettani-orvostudoma
3. tablazat pedig azokét, aki
rint érdemeik alapjin részesii
tetésben.

lekedés sze-
a ebben a kitiin-

y Akik tudoméanyos érdemeik alapjan
megérdemelték volna a Nobel-dijat

Vév Tudomdnyteriilet

Edtvés Lordnd Fizika,
Neumann Janos Fizika, matematika
Teller Ede Fizika
Karman Tédor Fizika
Polanyi Mihaly Kémia

Fizika, kémia, €lettan
Elettan-orvostudomany
Fizika

Szilard Le6
Selye Janos
Bay Zoltan

Lénird Fiillop eredetileg pozsonyi didk volt, kivil6 ta-
néraval Klatt Virgillel késébb fontos tudoméinyos kutataso-
kat végzett. Rovid ideig Edtvods Lordnd tandrsegéde volt,
ezutdn haldliig Németorszighan élt. Kezdeti magyarsiga
egyértelmi: a Magyar Tudominyos Akadémi 1897-ben va-
lasztotta levelezé tagjai sordba. Koszondlevelét  hazafiad
tidvozlettel” zarta.. Késdbb ez a kapcsolat meglazult, ma-
gyarul is elfelejtett: egy E6tvos Lordndnak irt levelében
arra kéri, hogy németil irjon neki, mert az kevesebb ide-
jét veszi igénybe. Levelét ,mit patriotischen Griisse” sza-
vakkal zirja. Sajndlatos modon késébb a ndcizmus egyik
tudomdnyos timogatéja lett.

Béariny Robert magyar szdrmazasa kétségtelen, az apja
Rohoncrél vindorolt ki Bécsbe, ma is élnek rokonai Ma-
gyarorszdgon, de a magyar tudomannyal és kultiraval
nem volt kapcsolata.

Zsigmondy Richard mindkét sziil6je magyar. Nagybatyja
Zs. Vilmos kivilé banyamérnok, a Magyar Tudoményos
Akadémia tagja volt, de é maginak semmi kapcsolata sem
volt 2 magyar tudomannyal €s kultdrdval.

Szent-Gyorgyi Albertnek kiilénleges a jelentdsége. Nem
pusztin azért mert Nobel-dijjal jutalmazott munkdit sze-
gedi kutatdsai alapjin és — egyetlenként a magyar Nobel-
dijasok kéziill — jutalmazdsa idején itthon élve kapta, ha-
nem kutatdsai rendkiviili jelentoségéért. Sokak szerint az
ugyancsak Szegeden végzett, az izommozgis mechaniz-
musaval kapcsolatos kutatdsaiért is kaphatta volna ezt az
elismerést.

Hevesy Gyorgy joggal tekintheté magyarnak, bar politi-
kai okokbdél 1920-ban tivoznia kellett Magyarorszagrol.
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Hamvait a budapesti temetében helyezték el. Az izoto-
pos nyomjelzés felfedezése a szdzad egyik legnagy obb je-
lent6ségli eredménye volt, de ,mellesleg”, még koribban,
egy Uj elemet a hafniumot is felfedezte.

" Békésy Gyorgy fizikus volt, de a hallds élettandval kap-
csolatos, egyébként még Budapesten végzett kutatdsaicrt
az élettani-orvostudomanyi Nobel-dijat kapta.

Wigner Jend sajnos a I. vilighdbori utin nem dolgoz-
hatott Magyarorszdgon. 1983-ban alkalmam volt vele
Princetonban beszélgetni. Mivel a felesége egy szot sem
tud magyarul kiillon is beszélgettiink. Elszavalta a Vén ci-
ganyt, hibatlanul, tokéletes magyar kiejtéssel. Megemlitet-
tem neki, hogy a kovetkezd héten a Brandeis Egyetemen
fogok eldadidst tartani a XX. szdzadi kivdlé magyar tudé-
sok feltinéen nagy sziménak okair6l. Széttirta a kezét és
azt kérdezte: Hat magyar vagyok én?” Kérdéssel vila-
szoltam: Professzor Ur tud kiviilrél angol verset?”  Nem”
mondta. Ez eldontotte a kérdést, mert - mint mar emlitet-
tem — a kulturdlis gyokerek a b;irmely nemzethez tartozas
tekintetében a perdontdk

Giabor Dénes a rendkiviili jelent6ségl hologrifia felfe-
dezdje. 1970-ben, még a Nobel-dij elnyerése eltt Debre-
cemnben hallgattam tékéletes magyarsaggal tartott eléada-
sit, csak az Gjabb muszavakat mondta angolul. Akkor mar
vagy Otven éve €lt — kényszeriséghdl — kilfoldén. Utdana
beszélgettiink, és én, mint olyan vidéki, aki - nem jogo-
san — nincs egészen jo véleménnyel a budapesttek nyelve-
r6l, megkérdeztem: ,Professzor Ur hova vals, hogy ilyen
szépen beszél magyarul?’ Azt felelte: budapestl vagyok”.
Kicsit elszégyelltem magam.

John C. Polinyi — apja, anyja magyar - nem tud ma-
gyarul. Nevetséges, pedig sokszor megteszik, nevét
Polinyi Janosnak irni Apja, Polanyi Mihaly a kivilé kémi-
kus, mélyen a magyar kultiriban gyokerezett.

Olih Gyorgy 1956-ban ment el Magyarorszagrol. A
kai dllampolgarként nyerte el a szénvegytiletek, k
sen a szénhidrogének kémidjival kapcsolatos eredm
ért a Nobel-dijat. Ot természetesen joggal tarthatju
gyarnak.

Teljesen nyilv;?mvalé, hogy sokkal tébbe

Jelzettek melle[t természetesen van mas magyar rud
aki ebbe a csoportba tartozik, és nem kevésbé termé
tes, hogy mab nemzetek is készithetnély hasonlé névsoro-
()ltak esetében na-

gyon altaldnos az a velekedes hog
a dijat.

Edtvés Lordnd tobb tertilete
ményeket ért el. Elegendd csal
sziiltségére vonatkoz6 E&tvo:
és gyakordati geologiai
zére, az Eotvos ingdra
rom izben is felterjesztet

Neumann Jinos neve¢
jak, mert édesapja 1913
e]onevet kapta A Fason

sséget €s a margittai
ngélikus Gimnaziumban érett-
gyelt rendkiviili tehetségére

jcban kémiabdl doktorilt, de azutin
930-t6] halidldig a Princetoni Egyte-

ban érettségizett. Tanulmdnyait a Budapesti
en kezdte, de 1919 utin kényszerliségbdl Né-
agban fejezte be. Hirom tertileten is meghatdrozé
1i, és sok tovabbi kutatds alapjiul szolgalé ered-
ekré jutott. Sajnos kordn kényszeriilt elhagyni Ma-
zigot. Tébbszor jelezte, hogy gondolatainak alaku-
dn meghatdrozo szerepe volt Az ember tragedidjd-
nak. (Madich neve igy keriilt be egy, az atombomba kifej-
sztésének torténetével foglalkozé konyvbe.)

Polianyi Mihdly a Mintagimnaziumban é€rettségizett, €s

bar eredetileg a Budapesti Tudominyeg;
diplomit szerzett, a kémia t6bb teruletén &

Ber—
ester-

magyar kutaté is dolgozott_
Teller Ede is a Mintagimnazi

temi tanulmanyait mar Németorszaghz Sgezte, onnan az
Egyesilt Allamokba ment. Tobb fontos,nevét is viseld fi-
zikai-kémiai felfedezés (Ia er’ effi

let, meiyben a T betll rd,a B pedig eg

a_venatkozik), valamint
a ki ejlesztésében jatszott kii-

arman Mor 4ltal alapi-
ettségizett, mémoki oklevelét a
1 szerezte. EI6bb a gottingeni
az-adcheni miegyetemen dolgozott, a

tel utan a Egyesilt Allamokban a

kapta‘meg a legnagyobb amerikai tudomanyos
A National Medal of Science-t. Mint az 6nélet-

a arkultirihoz és tudomidnyhoz. E kényvében egy
ﬁs fejezetet szentel gimnaziumanak, és ezzel kapcsolat-
Han a magyar iskolarendszernek. E fejezet cime az eredeti
angol nyelvu kiaddsban is a Minta!
Selye Jdnos Pozsonyban érettségizett, egyetemi tanul-
mdnyait Ausztidban végezte. Az u.n. alarmreakcié vizsga-
lataval kapesolatban ért el alapvetd fontossigi eredmé-
nyeket, melyek az dltalanos stresszelmélet kialakitdsihoz
vezettek. Jelentés tudominyelméleti munkdssiga is. Ma-
gat magyarnak vallotta és kanadai intézetében szimos ma-
gyar dolgozott.

Bay Zoltan kozépiskolai tanulményait a debreceni Re-
formitus Gimnaziumban, az egyetemieket pedig a Paz-
miny Péter Tudomanyegyetemen végezte. 1930-ban a
Szegedi Tudomanyegyetem elméleti fizikai tanszékére
nyert kinevezést, majd 1936-t6l a Budapesti Mlegyetem
Aschner Lipot alapitotta alapitvinyi intézetét és az Egye-
siilt 1zz6 kutatorészlegét vezette. It érte el alapvets fon-
tossdgl eredményeit az u.n. holdvxsszhang-mereaekkel
kapcsolatban 1948-ban az Egyesiilt Allamokba tavozott és
itt is nagyjelentéségli eredményeket ért el. Elénk kapcso-
latban volt Neumann Janossal, eredményeik kolcsondsen
segitették kutatasaikat. Hamvait sziilohelyén, Gyulaviriban
temették el.

A hazai tudominytorténet, de hozzitehetjik a hazai
kulnirtérténet egésze nagyszerl értékek végtelen sordbdl
ll. En azt tartom a magyarsig csoddjinak, hogy ilyen ho-
mogén magyar kultirat tudott teremteni ebben a teljesen
inhomogén kézegben: a legkiilonbozobb eredeti embe-
rekbdl sziszokbol,svibokbol, zsidokbdl, ricokbdl csinalt
igaz magyarokat. Biiszkék lehetiink arra, hogy milyen
nagyszerti eredményekkel jarult hozzd a magyar tudo-
mény, a magyar nemzet az europai kultdrihoz, amit azért
érhetett el, mert maga is atvette az eurépai eredményeket.
Ebben a folyamatban nagyon fontos szerepet jatszott a
magyar iskolarendszer, Nagyon j6 lennne, ha a jévében a
magyar iskolarendszer fejlesztésében nagyobb mértékben
timaszkodninak az eddigi hagyoméanyokra, tapasztalatok-
ra és nem vennének at szolgaian sokkal rosszabb rendsze-
reket. gy szamithatnank arra, hogy ha majd szdz év muil-
va beszélnének arr6l, hogy mivel jarult hozzid a magyarsag
a XXI. szizad kultirijihoz, hasonléan gazdag eredmé-
nyekrdl szimolhatnianak be.

. Beck Mibdly
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EUROPA EGYETEM

Fehérek kozt egy euro

Europai polgarnak lenni

Az eurdpai, eurdpai polgir kifejezés az utébbi években, évtizedekben
a mindennapi életben szinonim fogalmma valt. De mit is jelent a hétktz-
napi életben az, hogy eurdpai, eurdpai polgar? Jelent egyfajta elképzelést,
6Shajt, idealt, majdnem azt mondtam, hogy utépial. Azért nem mondok
utépidr, mert mér sok minden megvalosult bel6le. Az idedl megvalSsula-
sa kudarcokkal és eredményekkel — mind 16bb kézzelfoghatd eredmén-
nyel! — teli wrténelmi folyamat. Tobb sziz éve tart6 kiizdelem ez, amely
még nem ért véget. Szimunkra, kelet-eur6pai népek szimira sem, de
immér megadatott a lehetség, hogy intézményesen is csatlakozzanak
ahhoz az Eurépai Unidhoz, amely az eurGpai polgirt megtestesiti. Altala-
ban tehit az eurépai azt jelentette — és jelenti ma is a hétkdznapi élethen
-, hogy valami humdanus, emberséges, szoliddris, Egy idézettel probilom
meg érzékeltetni. Jozsef Attila 1937-ben, amikor Thomas Mann Magyaror-
szagra latogatott, vershen kisszontotie a jeles német irt, és ebben a ko-
vetkezoket olvashatjuk:

Mert oriil, hogy ldt ma ift,
Jebérek kozt egy eurdpait.

A verset ismerve, az el6z6 sorokra gondolunk, ahol a kolté ordas esz-
mérdl, s megvalositéjardl a hitleri Németorszagrol beszél, amelyet nem
curopainak mindsit.

Az eurdpai polgir, - vagy egyszerien az eurpai fogalom -, ha torté-
nelmi mértékkel nézziik, akkor nem tal idés, koriilbelil 5-600 éves. Va-
lamikor a XV.-XVI. szizad fordul6jan alakul ki. Az 1500. elétti dokumen-
umokban az Eurépa széval nem nagyon talilkozunk. Ekkor még konti-
nensiink zart térséget alkot, nem ismeri a vildgot, nem tudja hozzd ha-
sonlitani magat. S ezért nem is haszndlja az Europa kifejezést. Csak 1500
utdn, amikor az tigynevezett felfedezések megtonénnek, s Eurpa kilép
énmagabdl, mis népeket, mis kontinenseket, més kulnirdkat ismer meg,
kezd dntudatra ébredni, és keresi azt, ami megkiilénbozteti a tobbitdl, -
hit kezd formaladni identitdsa. ‘

Mi tette ilyen dinamikussa EurGpdt? Mert végiil is, ha be
az elmdlt 500 év alatt Eurdpa, kontinensiink kultirija, a civilizacioj
metes karriert futott be. Es ennek még nincs vége. Tulajdonk
maga képére formilta a viligot: a XVI. szdzadtd] a XIX. szizad ve
bezdrélag a vilig eurépaizilodott, Eurdpa pedig mondializdlédott. Mas
kozkelet(i kifejezéssel élve globalizilodott, uralta a viligot. a?;éﬁifﬁiﬁ'\
sen hangsilyoni kell, hogy Eurépa nem kontinenst jelent, hang Kﬂén‘{i )
az egész vilagot. Tehdt egy eurdpai polgar egy kicsit vild Ar is. 5/

Mi tette lehetdvé Eurpa dominancidja? Miért valt foldrésziink d{;ﬂ
dinamikussd, mi volt az a hajtéerd, amely ilyen misszié betdliésére tett
képessé? Szimtalan motivumot szoktak emliteni/de egyrdl mintha elfe-
ledkeznének, mindenesetre nem hangstilyozzak (elégaé. Azlautonom

snrol van szo, a fiiggetlen, szabad, 6nma; ndelkezd individu-
umrél. Hol alakul ez ki? Honnan indul el Eurépa vi
kintsiink a térképre, keressik meg Németalfoldet,
laliat A két régiot kossiik ossze egy ke e;%li llal:; € két poluson

s az Sket Osszekotd vonal mentén kezdew/fo Furdpa, a gyokerei

itt talilhatok. Itt, e két péluson szﬁletetﬂ@% /alakult ki 4z autonom indi-
viduum, A XIV. szdzadban Né bldon, Es n-géljﬁban olyan embe-
rek dolgoznak, akiket pénzzel fizemek, vagyis bé asok. Nem robot-
nak nevezett kényszermunkat vs em természetben fizetik oket!
S ez teszi Gket szabadd, fliggetl : it Gket glizsba a tirsada-
lom (a feudalizmus) hierarchidja, sem a vérségi kotelék. Ennek az auto-
ném, énmagdban egyre jobban bizé individuumnak a kreativ tevékeny-
sége adja Eurépa dinamizmusat. Hoj ilyen erct jelent ez, ahhoz elég
ha arra gondolunk, hogy ez a teriilet; tehit Eszak-ltdlia és Flandria, Neé-
metalféld mind a mai napig a vilig € liban tudott maradni gazdasi-
ids szempontbol egyarint. Nem sok hasonld
is tudunk — a torténelemben.

Ez az Gj embeértipus itt jelen van, jelen is akar lenni, Gnmagdt
akarja litni. Gondoljunk-példdul a festészetre. A németalfoldi festok
olyan témikat vilasztanak, mint eltte senki mds. Idézzik fel Breughelt,

dban 4 Gyerek%kok" vagy a Disznévigis” cimi ké-
€8,

esetrdl tudunk — valéji

- Tehyt az egyszer(i emberek jelennek meg a maguk va-
uralkodék, fejedelmek, szentek vagy ezoterikus lények.
it megteremtettek, szabadon, kiilsd kényszertél mente-
3 n félelmetes energidkat képes felszabaditani az auto-
| né: én, azzal kapesolatban megint csak Németalfoldre utalok: ott a
~ XVIL. szizadban olyan facolopokre épitett hazakat épitettek, amelyek
o még ma is dllnak. S ezzel a technologiai szinvonalra is akarok utalni,

\\ \ amely a szabad emberek dinamikus kreativitisinak a produktuma.
V[ A miivészi alkotisok, a technolégiai szinvonal egyarant jelezték a tir-
— _sadalmi légkar mis orszigokéhoz viszonyitott killénbozdségét. 1593-ban
7 a Hagaban székeld francia kovet egyik humanista bardtjanak irott levelé-

S

itt nagyobb csiszolisagot lebet taldlni mo/ebz{ Vs
riiséget. De a szabadsdag édessége olyan nagy itt, mint seho

metes, ha belegondolunk, hogy akkor, amik r\k‘u\ig}a nagyohb részén
egymast gyilkoljdk, hibortznak, s a hagymné%@/oﬂnékat erdsi-
tik meg, vagyis sz6 sincs autoném egyénekrol, hanem elnyomdsrol, ak-
kor Németalfoldon a szabadsagot tartidk-a legédésebb dolognak. S az ott
nyiladoz6 s mind inkibb mashol is megielend, egyre erésod6 autondm
egyén meg is tesz mindent, hogy szd aradion. fgy sziiletik meg az,

amit gy neveziink, hogy em%{k\ﬁ g.né?{ a jogai.
A XVII szazad végén megjelenik.a cas Gorpus Act Anglidban, a

XVIIL szdzad végén megsziiletik az szabadsagat rogzito klasszikus
dokumentum, az Emberi Jogok Nyilatkozata, amelyet a francia forrada-

""" w\den emm enlének és szabadnak
ol Qéggfl}v\an

lom indit vilaghodito ttjara;
sziiletett, Oridsi dolog! Nem stlyozni, hogy milyen ha-
talmas, vilighédité energidkat szabadit fel ez 27 £szme az emberekben.
Nos ez az autonzx;g’gc én/kezdi & it megszervezni. S mindjart
arra gondol, hogya lp’i-hetﬁz3 sszéfogni az embereket. Miért, mi célbol? A
hiborik, az bldﬁklés\@{z)éﬁ az)Ggszefogds megszervezésére az eurdpai
polgart.
A XVL. sziza

t6l miinden eufopai értelmiségi muvében - kisebb-na-
n\- fellelhetd a békevdgy, a béke megteremtésének, az

iﬁ;a’lmk a-gondolata. S itt bukkan fel az eurépai polgdr-
bb sajitossiga;/a pacifizmus, a béke igenlése. Ha az europai
integricics folyamat aldpdokumentumait nézziik akkor lgjuk, hogy alap-
vetd léelként mindegyik’a béke megteremtését jeloli meg. A XVI. szizad-
16l /57 nlx;zzéni\zﬂi 54n az is foglalkoztatja az eurépai polgirt, hogy ho-
gyan\le ﬂ?e/ a békét nem csupan megteremteni, de dllandésitani is az
alakulo némzetek/ dllamok, birodalmak, monarchidk kézott. Azt is mond-
hatndm, hqu/}iédez a nemzetkdizi kapcsolatokra érvényes. Am ha az
:é?g?i polgir kisebb kozosségeire vagy az dllamok, nemztek belsé éle-
tEre

etitem, akkor ez egészen egyszerten azt jelenti, hogy folarencia.
n lehetne a misikat is elviselni Ggy, hogy nem 6l6m meg, hogy
nem a fizikai megsemmisftésére térekszem. Mindez az eurdpaisignak, az

Elel-\—eurpai polgamak egy Gjabb sajitossagat jelenti: @ sokszintiséget. El kell
. —viselném azt, hogy valaki mds, mint én, és nem biztos, hogy énéket te-
éig \_kintve alacsonyabb rendd.

Mr a XVII — XVIII szizadi enciklopédidkban olvashatjuk, hogy kez-
ik megkiilénbéztetni az embercsoportokat, tehat a nemzeteket. Ezek az
embercsoportok egy Gjabb szerkezetet alakitanak ki, amelyet Ggy neve-
ziink, hogy nemzeldllam. Sokszor elfelejtik hangsilyozni, hogy ez eurd-
pai talilmany”. Mindig az integrici6ral hallunk, az Eurépai Uniérél, s
mindez tigy rogziil a kdztudatban, hogy az integracié kizdrja a nemzetal-
lamot. A két torténelmi jelenséget szembedllitidk egymassal. Holott ezek-
bél a nemzetillamokb6l alakul ki majd a mai integrici6, amelynek teht
az alapjit képezik. El6bb ezen a nemzetillamnak nevezett, majd integra-
ciGs szervezetté fejlodon kozosségen belill kell érvényesiteni azokat az
értékeket, amelyekrdl szoltam: az emberi jogokat, a demokricidt, a tole-
ranciat, a masiknak az elviselését. Ezt még egy nemzeten belil sem
konnyii megvalGsitani, nemzetek kozou pedig még nehezebb. Egy ided-
16l van tehat sz6, amely lassan, kinok és szenvedések drdn valésul meg.

Megval6sitisihoz mdr a XVI-XVIIL szizadtél megprobiljdk megte-
remteni az intézményes kereteket. Szimos gondolkodé fogalmaz meg
olyan jogi formuldkat, amelyek — szerinte - képesek a népeket ,kozds
nevezére” hozni. Sokuk koziil csupin egyet emlitek a XVII. szizad ele-
jérol, Saint-Pierre abbét, aki 1712-ben egy olyan tervezetet publikdl, me-
Iyet ma is mikodé nagy nemzetkiz szervezetek intézményes elédiének
is tekinthetiink. Nagyon jellemz6, hogy a tervezet cime ,Orokbéke-terve-
zet". Ebben olyan intézményrendszert vazol fel, amely kereteket teremte-
ne arra, hogy elégséges biztonsigot” garantalo feltételek mellett az ural-
kodok, a hatalmak tirgyalisok ujian oldjak meg a vitds kérdéseket. A
maga koriban ez az elképzelés inkibb humorisztikus volt, nem vették
komolyan, viszont taldn éppen ezért mindenki beszélt réla. Kovetkezés-
képpen terjedt a gondolat.

A szazad végén jon a francia forradalom, amely viligméretekben ter-
jeszti az Emberi Jogok Nyilatkozatat, az auton6m egyénnek a jogait, de
ugyanakkor ez a forradalom lesz az, amely egy sajitos nemzetallam-ti-
pust teremt, s vele egy sajtos polgart is. Most visszatérek egy pillanatra a
polgar 576 értelmezésére. A magyarban a polgar sz26 tébb mindent jelent.
De ahol ez a polgir kialakult — az emlitett teriileteken, 4ltaliban Nyugat-
Eurrépiban — ott legalibb két killonbdz6 elnevezést tudunk hasznalni.
Az egyik a klasszikus, a magyarban is hasznilt, a burzsod, a masik pedig
a citoyen. A burzsod varoslaké, egy sziikebb kozosségen beliil kivivia a
maga fiiggetlenségét, de kiilonosképpen nem akarja ezt a viligot dtalaki-
tani. A misik tipus, amelyet a francia forradalom teremt meg, a citoyen,
aki nemesak magéaért, hanem a koz — a respublika — dolgai irdnt is érdek-
16dik, és azt is Gidvoziteni akarja. Nyilvanval6, amikor eur6pai polgarr6l
beszéliink, akkor erre a polgirra gondolunk, aki nemcsak passziv szem-
1616, hanem aktiv résztvevéje is annak a kozosségnek, vagy annak az Eu-
répai Kozosségnek — nevezziik konkrétan -, ahol él. Azért szolok egy-
részt az Burépa gondolat kialakuldsar6l, masrészt intézményesiilésérdl,
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mert tulajdonképpen ekozben alakul ki maga az eurdpai polgir, aki sajit
maga is alakitja, formélja kérillményeit, Europit. Es ez a formalodas, ez
az alakitds napjainkban is tart, egyre nagyobb teriiletekre terjed ki.

Amikor Flandria, Németalfold és Eszak-Itilia kézott meghtizom a vo-
nalat és azt mondom , valahol itt sziiletik, itt bontakozik ki Eurépa, akkor
azt is mondanom kell, hogy ennek a terjeszkedd Eurdpédnak a dinamiz-
musa valahol Kelet-Europa koriil megtorik. Nagy vonalakban azon orszi-
gok hatirvonaldn, amelyek 2004-ben csatlakoznak az Eurépai Unibhoz.
Ebben a régidban is létezik a XVI szizadtdl, az eur6pai polgir, de nem
vilik a tdrsadalomnak olyan dinamikus elemévé, amely atalakitja, vezeti,
irdnyitja a tirsadalmi fejlodést és nemzetalakuldst. Vagyis a két régio szer-
vesen nem tud még kapcsolodni igazan egymashoz, a szilak megvan-
nak, de nem elég erések ahhoz, hogy szerves egységgé kapcsoljik Eurd-
pa keleti és nyugati felér. Nyilvinvald, hogy ennek politikai okai is vol-
tak, a megszill6 hatalmak jelenléte fékezte, hogy az autoném egyén tar-
sadalmi méretekben szervezodjék. Alapvetden azonban arrdl van sz,
hogy a belsé szerves fejlédés nem tette lehetové azt, - ami Nyugat-Eur6-
paban megtorént - hogy az egész tirsadalmat dthassa az egyéni kezde-
ményezés dinamikija. Hidnyzik az autoném egyéneknek az a sokasiga,
amely dtalakithatnd az egész tirsadalmat. Visszatérve a nemzetillamokra,
a XIX. szizad a virigkoruk, kialakulasuknak az id6szaka. Ezek a nemzet-
allamok — igen gyakran — az egymassal folytatott kiizdelem (habori) fo-
lyamin alakulnak ki. Kiilonosen érvényes ez kontinensiink két nemzetal-
lamdra, Franciaorszdgra és Németorszigra. Nem nagyon tilzunk, ha azt
mondjuk, hogy e két dllamnak a konfliktusa, kapcsolata, egytitmiikodé-
se hatirozza meg a XIX. szdzad utolsé harmadatdl az eur6pai kontinens
allapotit. A két nép egyméshozvald viszonya ma is dontéen befolyisolja
Europa helyzetét, jovojet.

A nemzetillamok egymis elleni kiizdelme kapcsan mir a XIX. szizad
végén sok gondolkodé — pl. Nitzsche — lesijt6 véleményt fogalmaz meg
a nemzetillamrél, benne litva — nem alaptalanul — a véres konfliktusok
okat. Véleményére azonban nem figyelnek.Az elsé vilighdbord pokoli
négy éve sziikséges ahhoz hogy, eloszor gondolkodjanak el Eurépdban
komolyan a nemzetallamok jovojérél.

Az elsé vilaghdbori nagyobb hatissal volt az emberiség pszichéjére
és gondolkodésara, mint a masodik. Nem véletleniil alakul ki az elneve-
zése: Nagy Habort. Addig is voltak ésszecsapasok francidk-németek,
osztrakok-olaszok stb. kozott, de ezek — kivéve a napéleoni hdbortikat -
azon til, hogy egy-két nemzet kizott zajlottak, nem tartottak hosszi ide-
ig - néhdny honapig maximum -, és az aldozatok szima is egy-két eset
kivéve ,elviselhetd” volt.

Az elsé vilighdbori négy évig tartott, pedig mindenki 2 €,
rovid lesz. Mire lehullanak a levelek, visszajonnek a katonik™ismerik

vagy koztarsasagi elnok is igy keépzelte. Ehelyett négy év poklotka
az emberek, mérges gizzal, tobb milli6 halottal, lerombolt vArosokka
ekkor fogalmazodik meg, most mér hatdrozottan, politikugok fejébe
hogy tenni kellene valamit a nemzetillamok kozotti konflikius
szobolésére. Kordbban csak a nyilatkozatokig, békekongresszu e
vezéséig jutottak el. Tulajdonképpen nem hittek abban, hogy a /béké
meg lehet szervezni. Az elsd vilighaboni, illetve az azt leziré békekonfe-
rencia lesz az, débbent rd sok politikust — még mind

képpen Ujjiteremtette - egy kicsit dtrajzolva a térké
idoszakot. Magyarin nem oldott meg semmit: se:
sem a demokracia problémajit. Ezeknek 2
stséget okozé problémiknak a megolddtldnsaga
egyes politikusokat. Ugy vélik, hogy al probjé

gyon hangsilyozom —, hogy a ren
gatoljak a fejlédést. (Van ilyen irds
mus, amelynek sok kovetdje akad, me
amelynek nevében gyilkoltak). Teha
nem a nemzetillam megsziintetés&rol van sz6;Ha
ressziv nemzetillamot, hogyan lehetne\kooperativ nemzetillamma alaki-
tani. Ez a célja az elsd jelentds-Eurdpa-egység mozgalomnak, a Kozép-
e-Kalergi grof dltal 1923-ban alapitott
dmogatokra taldlt francia, német, olasz politi-
gy 3 as években a hitleri Németorszig az

agresszivitist emel tipor minden pacifista torekvést.
A masodik em csupin a kooperativ nemzetillam
megteremté erdsodik meg, hanem az is, hogy egy

s lehet. Kiilondsen vonatkozik ez
: okratikus Németorsziggal leher az
Apit s benne az eurGpdi polgart megteremteni. Ez a célja az
n_meghirdetett Schuman-tervenek, amely francia-német
tmukodésre épiilé gazdasigi integricios szervezetet
Acélkdziisség) hoz létre politikai célbél. A béke meg-
egylitiiikodésre szolitja fel az eurdpai dllamokat, a kelet-
politikai egyiittmikadés elsodlegességét nem hogy

4 a nyilatkozat, de még csak nem is emliti éppuigy, mint
apité okménya (1957) sem, Az ,alapit6 atyik” audl tartot-
en-volt tapasztalatuk a vilighdborit megel6zé idészakbol —,
litikai megegyezést, a kozos politikai platform kialakitdsat

. akkor annak széthiizis lesz az eredménye. Ugy vélték —
s[ dllaspontjuk igazolodni latszik — hogy a gazdasigi egytittm(kodés
ényei fogjik a politikai egyiitmikodés fontossigarl meggydzni a
okat. Politikai uniérél majd csak az 1980-as években kezdenek

el beszélni. Az eurépai polgar kifejezés is csak az 1
lenik meg!

1981-ben az Eurdpai Bizotsig megbiz egy szakénd)
tot, hogy gondolja végig és fogalmazza meg: mi az, hogy e aip
Ezt el6zi meg 1973-ban az eurdpai identitds meghatirozisa. Az e
damumok kozotti évtized rendkivil kritikus, ném_csupan az eurdpa

onazonossig megfogalmazisira Eurdpit, az EurSpai Kozosséget,) 1973
decemberében Koppenhigiban osszegytltek 4 Kozosségnek a tagjai —
akkor mdr kilencen voltak: Nagy-Britannia, Irgrszdg és Dinia s, csatlako-
zott —, és nyilatkozatot fogadtak el az eurépai identi en a kovet-
kezdket olvashatjuk: ,A kilenc eurépai dllam, anie tja éppugy,
mint a rosszul értelmezett érdekek egoista védelme-széttagoltsigba taszi-
tott volna, ellentéteit tillépve, és felism pvetd eurpai sziikség

cidja tilélésének

biztositisa érdekében. Azon 6haijtél
kénak vallott jogi, politikai és szgll
Zintisegél megorizzek, €s egy
an, amely az embereket szolgilo
akarjak a gazdasagi haladas

isdg és a szocidlis igazsa-

em JNL) betartdst, mint az
A kilencek meg vannak
ek belsd torekvéseinek,
fott képviseldjiik tdtjan kell

olyan kozos €letfelfogis bizonyossigab
tarsadalmi rend megteremtééére
céliat képezd képuiseleti dent
gossdg, valamint az emberi jog
eur6pai identitds alapelemei

D

egfogalmaztik, mit értenek az alatt,
aek Eur6pin, mi az, hogy eurdpai identitds,
annak a polgimak, annak a személynek, aki ezt a
éseit elfogadja. Tovibbra is hangsilyozom azt,
agyunk még a viligok legjobbikdban, de talin

gy azért az elmilt néhdny szdz évben csak ha-

e  igazi képviseleti demokricia, amire itt is utalds
ahol autoném, szabad, fiiggetlen egyének vannak.
githetek a sorsomrol.
llamisag: legyenek szabalyok, amelyeket mi hozunk, fliggetlen
& ek, és probaljuk meg tartani magunkat hozzdjuk. Szocidlis igazsd-
gos¥dg: a jogallam fontos, de az csak tgy teljesedik ki igazin és gyOkere-
sedik meg, és vallja magiénak mindenki, aki ott €l, hogy ha ez szocilis
igazsagossiggal is parosul. Ez az, amit tgy fogalmaznak meg ma az Eu-
6pai Uniéban, hogy a szocidlis EurGpa. Ez is csak 6haj még, 4m egy ré-
sze mir megvalésult. Nem véletlen, hogy ma a viligon szinte mindenki
eyropai polgdr — eur6pai - akar lenni. A legvonzébb pélus ma a viligon
az Eur6pai Uni6. Ha az angolszisz modellel dsszehasonlitjuk, még min-
dig sokkal emberségesebb.

Ha az imént emlitett eurGpai identitds elemeit minden az Eurépai Uni-
6ban €16, alkot6, dolgozo egyén nemcsak deklarative fogja elfogadni, ha-
nem ténylegesen magaénak tudja vallani, sajit egyénisége részeként tud-
ja megélni, atélni, akkor az utépia be fog teljestini.

A mir emlitett 1981-ben alakult bizottsig két év muilva elkésziti jelen-
tését az eurdpai polgarrol. Megyvitatjidk, 4m sok kritikit kap. Tobbek ko-
zott azént birdljdk, mert eurdpai 4llampolgirsig létrehozdsit javasolja. A
milinéi kormanykézi konferencia is napirendjére tiizi 1985-ben, de érde-
mi dontés nem tonénik. Aprébb, szimbolikus jelentéségli viszont igen:
dontottek az eurdpai kozosségi tlevél bevezetésérol.

Az 1980-as végén bekovetkezett rendszerviltds megteremti a lehetdsé-
gét annak, hogy Kelet-Eurépa népei, dllamai is szervesen kapcsolodjanak
kontinenstink nyugati feléhez. Eurépa egysége tjra felveti az identitds
problémidjit, s vele Gjra megjenik az eurdpai dllampolgir kifejezés is, és
ez mar szerepel is a 1992-es Maastrichti szerzédésben. Ez a szerzédés
hozza létre az Bur6pai Uniot. (A dokumentum hivatalos neve is Szerz6-
dés az Eurépai Uniordl”). A szerzodés 8. cikkelye rogziti, hogy ,unids dl-
lampolgarsag keriil kialakitdsra.” Majd igy folytatodik:

Az unio dllampolgdra minden olyan személy, aki egy tagallam dl-
lgdra.

Az unio dllampolgarait a jelen szerzidés diltal meghatdrozott jogok ille-
tik meg és kitelezettségek .. Joga van arra, bogy szavazzon, és jeloltesse
magdt a belybatosagi vdlasztdsokon abban a tagdllamban, amelyben la-
kobellyel rendelkezik ugyanolyan feltételekkel, mint ezen dllam allampol-

i

Ez az elsé konkrét megnyilvinuldsa annak, hogy mit jelent az, hogy
eurépai polgdr, akinek emlitet szavazati joga még nem kozosségi viv-
miny. Vagyis nem kotelezd érvényli a tagillamokra. A tendencia viszont
az, hogy egyre wbb helyen érvényesiil ez a szavazati jog. Hiszen ha a
tagallamok elfogadiik a ,négy szabadsig” elvét, amelynek egyike a sza-
bad mozgs, akkor annak van értelme, ha az eurdpai polgdr ot szavaz,
ahol él, dolgozik.

Igy jelenik meg ma jogalkotds szintjén az eurdpai polgdr, s ez jelentds
elérelépés. A lényeg azonban az, hogy az 1973-as koppenhagai nyilatko-
zatban szerepl6 identitisiegyek megvalGsulisihoz sziikséges feltételeket
megteremtsiik, s a velitk valé azonosulis ne kiils6 kényszerbdl, hanem
belsé inditékbdl kivetkezzék be. Ehhez teremt kedvezé feltételeket ha-
zank teljes jogt tagsiga, amely még tovibb ezen attriblitumok elsajatiti-
sdra.

J. Nagy Ldszlo
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Petz Istvan vizi turdja a

A magyar evezdsport megalapitéja kdztudottan Széchenyi
Istvan grof volt, aki Csénakdéjat demokratikus intézményként
inditotta (tjdra az 1830-as években. Egy emberdltével késébb
viszont a torvényes utdd, a Budapesti Hajos Egylet magnast
talalkozé helye lett, bir médjaval megtirtek maguk koy
eldkeldskodd dzsentriket is. A lassan kibontakoz6é k
taly tagjait, az Ggynevezett lateinereket (ligyvéd, o
sth.) és muvészeket - pline kereskedbket vagy tintisuj
talnokokat - azonban nem engedtek az evezok -

zat*,

&)
Wedig
7 1904 nyaran

ze a Nagy-Oltnak és a Kis-Oltnak a forrasatol.
“ is mondott tet6rol jol liathaté Gyergy6 szép

2 i képe. Sajitos nevét tobben a Georgiai (Grizia)
fajékarol jott 6sokre vezetik vissza, de él egy masik ,magyari-
“, miszerint az elsé székely telepilSket egy Gyorgy neve-
mber vezette, é amikor a Geréczes tetejérél megpillan-
a/a sokasig a havasok keblei kozott elteriilé gyényori r6-

nit, akkor felkidltottak: ,Gyorgy j6°, illetve ,Gyer jo* vagyis:

A Kakashegy alatt néhdny kisebb patak (pl. a Vaslib, és a
Heveder) ugyan beomlik a ,Maros fejébe“, de ennek ellenére
még alig nedvesedik a meder alja. Csak Gyergy6-tjfalunal a
Somlyé patak és a Visszafoly6 (Tekerd)-patak vizétdl duzzad
foly6eskava a Maros, ha j6 a vizallas. Itt kezdodik a szalfak
Usztatdsa €s innentdl- a Gyergyo kozel négysziz patakjatol
megerdsodve - a tutajozds szilte teleptilések (pl. Dudad,
Gyergy6-Virhegy, Gyergy6-Szalmis, Filep, Gal6czas) hosszi
sora Gvezi a Maros két partjit, egészen Toplicza nagykozsé-
gig, a tutajosok fovarosaig®. Ez a vidék olih népviselettel tar-
kitott, fehér irhabundas, sokmellényes, tafota ruhdba 6ltozott
linyok, asszonyok és bérkodmonos férfiak hazija, akik j6-
részt a hegyek fenyveseinek usztatisibél élnek évszdzadok
ota. Petz Istvin kétnapi jirds utin is szdrazon maradt, mert a
meghdéditott folyé sziklis medrében nemhogy evezni, de még
inni vald viz is alig akadt. A tdj azonban mindenért karpétol-
ta, hiszen Borszék utan a hosszan elteriilé6 Gode-Mesterhdzin
a fenséges K6kapu és a Szarvaské sziklatombok kozott a Ma-
roson dtvezetd hidrdl a sziklafalon emléktabla hirdetette a
magyar nemzet ezer éves fenndllasit. Az Ilva patak torkolatit
elhagyva a meredek hegyoldalakon dis feny6 és lombos le-
veli erdok viltogattik egymast, amelyeket megbontott egy-e-
gy sziklacsoportozat (Lisztes, Szerecsen sth.). A néphit szerint
az aranyat rejté Szaldrd patak, majd Ratosnya alatt a Bistra és
néhiny kisebb erecske tsszecsordogalt annyi vizet, hogy vég-
re a Brigach alja megismerkedhetett a Marossal. Az sszese-
reglé nép alig akart hinni a szemének, hiszen tutajokon kiviil
itt mds vizi jirm{ nem Uszott mg el, pline olyan lélekveszts,
mint ez a kecses kajak. ,Hit oszt hovd mén maga?“ - ezt kér-
dezték felcsévilva a bimészkodok, de hésiink nem adott ra
valaszt, mint ahogy elengedte a fiille mogott a szizrégeniek
6vo intelmeit is és megkezdte a lapitoldst az Ggynevezett Ma-
ros-szoros felé. Tovidbbra is 6ridsi sziklatombok és hegyektdl
hatérolt, egyre tigulé volgybe folydogil itt a Maros délnyugati
irinyba Fiilehdza, Déda, Maros-Oroszfalu felé. Frdekes, hogy
a folyon szinte minden kozség elow vagy utan rézsegatakkal
fogtik fel az art és a felduzzasztott vizzel hajtottak a vizimal-

a ,nagybetis* élet rillépett ezen az exkluzivitis
a Budapesti Hajos Egylet dtalakult és Hunn s
Egyesiilet néven most mir befogadta a  fertilymigndso
aposztrofilt jobb méda polgdrokat is. Ezzel egy idébey
valtozott az egyestlet profilja €s a jhunnidsok” a versenyeve-
zés mellett felkaroltik a tarazast is, amif a# arisztok Jvizen
jarok* tilsigosan izzadsiagosnak mindsitettek. Pedig éredeti-
leg éppen a legnagyobb magyar, Stefi Slt az elsé tira-
evezds, akik 1830-ban végig eveze A Besttdl a Fe-
kete-tengerig. A Hunnia Csénak4z6
régi hagyomanyt és évente tobb
kon. A Maros szlizies, vad vize $¢
z6s0k hullamverésében,
Hunnia ,Brigach® nevii
kacskaringds folyo eredé
szellemii sportember napls
konstrudlhaté a mara mar

fogott lelapdtolni a
zegedig. A villalkozo
mon kovethetd és re-

utatjuk az evezdstira tér-
anul eltiint csodilatos hang-

osszu, furcsa csomagot” le kel-
s eredéséhez legkdzelebb fekvd

¢ a bakon és a hitsé fedélen - Ratosnyidn 4t
zara, majd Gyergy6-Szent-Miklosra. A ,Maros®
donosa és vendégei folottébb elcsodilkoztak,

~Evezni akkoriban dltaliban kis az érdoggel valo
glisnak tint, de a Maroson pline, hiszen az éppen
n levé foly6 itt csupin sziklds, kisziradt meder volt,
elyben csak akkor szivirgott némi viz, ha az ég csatorndi
nyiltak. A Mars a gvergyoi és a csiki havasok olelkezésé-
nél talilhaté Hargitan, pontosabban a Geréczes tetd tovében
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A Maros sziiletési helye Hargitin, a Gerécze-teto
tovében
mokat. Maros-Hodik, Magyar6 és Disznajé kozségek malmait
az egyhidzak mukodtették, kisebb vizimalmok pedig yrasag
vagy csaladi villalkozasként 6rolték a kenyérnek valot.
Maros-Vécs magassigiban a meredeken emelkedd

gasla=—

A Maros Ratosnya alatt

csénakot, mégottiik pedig a magas fiizesben botorkalt az

/evezbkkel a vallin a Julaj“. Radnotfijanal, ahol a havasokbdl

jové Gorgény patak taldlkozik a Marossal, ismét vire kertilt a

—kajak, de nem sokdig,mert a tutajok és az egyre strisodd ma-

ton lathatévid valt az 1537-ben épult gyonyora xi‘rea; \viir, lomgdtak (Gernyeszeg, Kortvefija, Sarpatak, Vajda-Szent-

amely hajdan a Balassak meg a Bocskayak tulajdondban vol
akkoriban pedig Kemény Kalman baré birtokolta, It €r

vadevezdésiinket” az a pikins kaland, hogy amikor néma ahi-

tattal bamulta a fak koronajan keresztiil a festéi virat, egyszer
csak éktelen sikongatdsokra riadt fel, mert a holtigban a bo-
kiig éré vizbdl eszeveszetten szaladt kia parton hevero ruhd-
jukért vagy nyolc-tiz bdjos meztelen olah leinyz6. Ezzel azon-
ban idélegesen véget ért a vizi it mivel a Maroson Bsszetorlo-
dott tutajok miatt hésiink is partra kényszerilt és szdrazfoldi
Jkaravanként* folytatta agat. A disze idt egy magya-
rul beszélé oldh obsitos vezette, ké hatukon vitték

A ,csecsemé” Maros Gergyo felé menet

Ivany stb.) tobhszor szdrazra vetették az egyszemélyes expe-
dicior. Siromberkén az afrikautazé Teleki Simuel grof kasté-
lya - amely valésagos miizeum - el6tti duzzasztogaton maga a
grof és emberei akrobatikus tigyességgel cipelték 4t a hajot és
igy folytatédhatott az evezés Nagy-Ernyén, Maros-Szent-
Gyorgyon, Maros-Szent-Anndn 4t Marosvasarhelyig. Itt Gjabb
viztelenség® utotte fel a fejét, mert a szabad kirdlyi varos
tobb malomgitja elterelte azt a kevés vizet is a foly6bol, ami
eddig nedvesitette. Kocsira keriilt ismét a kajak, amit fuvaro-
sok vonszoltak a székely févaros utcdin a marosvasarhelyi
ayerkdeok vihogasa kizepette, akik koziil a legneveletlenebb

. Az abafiji vizimalmok egyike
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A foly6 Maros-Ludasnail

- de a legdszintébb - meg is jegyezte: ,bolond kend, hogy ott
csénakaztatja magat, ahol nincs is viz!*

A Maros-tira negyedik napja (julius 24-e) vasdrnapra esett,
de hajnalban mir a Poklos patak betorkoldsindl szelte a vizet
a Brigach® gazdija erételjes csapisaitol. Tindéri tdjakon ka/
nyargott a Maros, kisebb-nagyobb hegyi patakoktdl egyre b
ségesebb vizel fodrozva. Somosteténél csinos kis nyaralék s
romantikus borhdzak koszontotték a csonakot meg a ga‘i}év
jat, majd az ,Elba“-szigethez értck - melyen parkositott fiird6,
étterem, sOt szinkor is volt - ahol egyesiiltek a malm/ok—at ki
szolgild tobbfelé oldalazé dgak. Ezt a helyet Nagybolygon:

nevezték, mivel a foly6 itt drvényektdl ,,bolygott“,\a‘zfégﬁgék\

elbeszélése szerint azért, mert a vizmeder fenekén egy 6kori

rémai var pincéi vannak. Nagy kanyarok utdn a foly6 atszéli a”

Hossziifalunak nevezett egybeéptilt teleptiléseket (Egerszeg,
Nazninfalva, Kisfalud), partjairél sz6l8 keszorizta ud@rhé—
zak integettek vissza a maganyos kajakosra. \\

Maros-Szent-Kirdlyndl a bércek aljan tGjabb meseszép &rl6-
malom kelepel, az Gti naplé szerint €z ‘méra huszonhatodik!
Még egy széles forduld utin balrél a/regényes fekvést
Megyesfalu kunyhéi kozil biiszkén emélkedik ki Lazar grof
kastélya, homlokzatin a mgeg%’klx/téjbﬁ{ m;‘ﬁg szokdsos fel-
irattal: Isten a fégondviseldls A kastélybol ellatni Kakasdig
meg a Tatirvolgyig, ahol - a‘monda szerint - egy Imre nevd
harcos vezetésével veresége‘l\\rﬁérteka\ tatdrokra. Innen a Ma-
ros délre kanyarodik Nyarid felé, ahol a hegyfok egyik ma-
gaslatin taldlhaté a Biicsipad, amely arrél kapta a nevét,
hogy amidén a régi idékben, a véres kard korbehordozasakor
az egész székelység ; vert fogott, akkor az otthonmaradék
itt biicsuztak el a harcba indul6 vitézektdl.

Amikor a folyé Torda \anyos és Kis-Kiikullé varmegyék
hatarvonaldn halad Féldvarnal eléri az antik romai romokat,
amelyek eml/éketh'rizk rra, hogy Bucsumds aljin, az Ggyne-
vezett Vidritszegnél a Marosba 6mlé Nyarad folyocska vala-
mikor ugyanitt az 6kari\MarisL;5 (ebbdl lett a Maros név) fo-
ly6 vizét duzzasztotta. Gydnyorh errefelé is a kilatas, amely
Petz I/S,L\zé\r\xt\réb“bszbr megillisra késztette. A Maros €s a
Nydrid fol; ke @dalﬁn szeszélyes idomd dombokon bor-
52616t és komlét termelnek, a hattérben pedig az égbenyulo
hax‘xaégk lathatok: elél a Bekecs, a siklodi, majd a kiismodi
/Nagykd és a Firtos, hatrébb MezShavas, s Gérgény sziklaorid-
\sai maga ak, délen a fogarasi, nyugaton meg az abrud-
bdnyai és az enyedvidéki havasok kekl6 ormai hataroljak a
latomezdt, Kényszerpihendre itélte kajakosunkat azonban
okszor a sekély viz is, és a foly6 szélén seregben fiird6z6
stildé lanyok sikoltozdsa, illetve az (tba esé kastélyok (pl. a
<gaaldfhfalvi biréé, a Kemény Domokosé, meg a kereldszent-

Petz Istvan és a?i"goch a Tisza—Maros torkolatinil
2% sk =
pali(Haller gréfé), ahol faradt teste furdét és finom ennivalot
kapott. Kerel6-Szent-Pil arrdl nevezete, hogy it kotouek osz-
sze az addig'/}/jégyedekben Usztatott tutajokat egésszé €s a
gyergyoi tutajosokat felvaltottdk a malomfalviak. Magyar-
Dellé, Magyar-Ugra és Olih-Del6 utin a venyigébdl Osszera-
 kott malomgittal felduzzasztott viz hét malmot is hajtott. A
\ Haler gréféban magyarmolnér dolgozott, aki meghivta ebédre

| a vizen jar6t“. A szalamitol meges6morlott Petz Pista joizien

N}

belakmirozott a meleg Jkeménylevesbél“ meg a ,nylzott
tytikporkoltbsl*. Unnep lévén a semmittevd oldhok szdzai
\ vették koril a délutdni ,ejtézés® utdn vizre szallt vindort, és

) [fejcsGvilva azon tanakodtak, hogy nincs-e valamiféle befo-
/ lyassal sorsukra ez az antikrisztus®, no meg, hogy a szdrazsi-

got nem a ,Brigach* okozta-é? Ezen a tdjon végig tilviligi
lényként bamultdk hoéstinket. Kutyafalvin megesett az is,
hogy a Dégenfeld grof malomgatjan horgdszé kidregedett tu-
tajos Ggy megijedt a Brigach® lattan, hogy beszaladt a faluba -
és dsszetoborozta az otthonlévdket, akik keresztet vetve mon-
dogattak: ,né, micsa viziszérny!* Megjegyzend6: a bumfordi
butasig soha nem parosult gonoszsiggal. A ©bbségében ro-
minok (akiket akkor minden pejorativ mellékiz nélkil ola-
hoknak neveztek) dltal lakott telepiiléseken is szeretettel és -
az ismerkedés utin - segitékészséggel fogadtak a vindort,
akir szarazfolden jott, akar - kétségtelen meglepben szokatla-
nul - vizen. Se szeri, se szima a kedves kalandoknak és az
embert pr6balé viszontagsigoknak, amelyek sordn vindor
cs6nakdszunk mindig tapasztalhatta a j6éindulatot, a bardti
gesztust, ami dltaldban jellemzé volt ,régi, szép békeiddkre®...

Maros-Kédptalan, Nagylak, Székelykocsard, Fels6-Maros-
Ujvér utin mar megsziintek a foly6n az egész malomgatak, itt
viszont sok lett a vizre épitett Ggynevezett  taszitémalom®,
amely azért volt veszélyes, mert lassi csénak konnyen a ma-
lomkerék ald sodrédhatott. Ezt elkeriilendd egyszer ugy meg-
hajtotta Pista baritunk a kajakot, hogy az felborult és elazott
minden: ruha, cip6, térkép, 6ra és a fényképezd masina. A
marostjvari olihok egymassal versengve segitettek: a ruhakat
és a térképet a vizml géphazéban sziritottdk meg, az Ords
megjavitotta a ,finommechanikai* berendezéseket, a varos hi-
res sosgyogyfirdsjében pedig Ujjasziiletett kajakosunk pecse-
nyére siilt és agyoncsigazott teste. Az itteni sObanyit - a Mo-
narchia akkori legnagyobb ilyen intézményét - megtekintve
feliidiilve kezdte meg a lapatoldst a ,Brigach® gazdija,meg
sem dllva Nagyenyedig, a labancverd suhdngokat termd hires
fizfakig. A vdros ,Két hattyq névre keresztelt szdllodajaban
elsérendi kiszolgilast kapott utazénk, majd Maros-Szent-
Kirdlynal elhizva a Maros menti legszebb kastély - baro
Bénffy Jen6é - mellett a kajakot Gyulafehérvarig hajtotta.
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Ek&zben Koslad és Mikélcfalva kozott haladva érintette a
Nagykiikiillé torkolatat, melynek 4rja a székelyfold utols6
{izenetét hozta a Marosnak. Az egetverd, zordonsdgukban is
lenyligozé havasok lassan elmaradtak, de még mindig szép
hegyek és volgyek kozitt kanyargott a Maros, felszedvén az
Gtha es6 patakot(Cséra, Sebes stb.) éltetd vizeit. A most mar
Hunyadi virmegyét kettészel6 folyo bal és jobb partjan apr6
falvak hézai csiingtek az elészokellé hegyek lankain: Boj,
Folt, Csigm6, Bibolna, Perkész, Tordos, Pad, Réapolt, Piski.
Orids zatonyokat keriilgetve érkezett be a - most mdr terebé-
lyessé (helyenként sziz méternél szélesebbre) dagado - folyo
Dévira. A hires dévai vir a tatdrok tivozdsa utin épult -
elébb, mint a vdros! - és a Marosvolgy egyik kulcsa volt soka-
ig. A néphit szerint hajdandban tiindérek laktik, a szomori
valésig pedig az, hogy a vér sokat szenvedett a régmult idSk
viharaiban.

A Cserna patak betmlése utin Maros-Solymos és Maros-
Németi hegyei dltal keletkezett volgyben siklott a csonak,
amikor megnyiltak az ég csapjai és masfél 6riig 5Smldtt a viz a
tdjra, no, és a kajakra is, amely teljesen megtelt. A nydri vihar
.ahogy jott miris elszaladt* és a Nap rovid id6 alat szarazra
vardzsolt mindent. Az egyébként gyéren csordogilé hegyi pa-
takok a felhdszakadastdl most 4gyidorgéshez hasonlé hangot
adva robogtak bele a Marosba és a hompolygé dradat segitsé-
gével a tervezettnél gyorsabban érte el a Brigach® az Erc-
hegység és a Retyezit hegylincolatait. Néhdny festéien szép
kicsi falu utdn Tisza kozségben pihent egy fél napot a hajo €s
a Jegénység®. Ekkor mar Arad, illetve Krass6-Szorény varme-
gyék hatirin kacskaringdzott a Maros egészen Soborsin hat-
riig. A vizillisjelentésbdl ismert Soborsin vimhdzacskajaban
aludt a viharvert ,canoe®, gazdija viszont le sem hunyta a
szemét a helybéli panziéban, mert éléskodoktél volt mozgal-
mas az dgya. A kényszer-éjszakazis kozben viszont részletes
dtitervet készitett dr. Petz Istvan, de ez sem mentette meg at-
t6l, hogy misnap - a folyé szabilyozisi munkilatok| iltal
megtéveszive - tobb 6riig ne evezzen visszafelé! Némi késés-
sel, a lenyugvé nap sugaraival egy idében ért od %z@sunk
Solymosra, ahol az 1278 dta dll6 solymosi var aranyb}aqfsi
ntire vardzsolt mesebeli litvinya felejthetetlen é

él éjﬁlyei\gg?ﬁ
dagitott. Egy-két nagyobb fordulé utin végkép{gﬂcsm've{t

Maros hitin ringott tovabb. e B y

Miria-Radna és Lippa kézétt a foly6 berkes paniain/}dhzit
mos6 és labukat 4ztat, szemre valé sydb lednyok €kés né-
metséggel ejtették ki a hattérben rejtz0 falvak nevét - Hideg-
kit, Szabadhely, Csiszér, Szépfalu £ amivel sejtetni vélték,
hogy a romanokon kiviil élnek itt més nemzetiségek is. Kisfa-
luddal szemben a jobb parton elteriillé Gibgsv’cznél a nyari
Nap szabidlyosan egymis mell¢ sorakozo ot halomra szérta
sugarait. A legenda szerint a yiliggd ment ov orids kirdlyfiak
botjaikkal itt tisztitottik le a Maros sarat bocskoraikrdl, és eb-
bél keletkeztek a halmégﬂaéelyekg\n I,Lj}?ak) Béla satrai all-

Brigach a havas bércektél és a hatalmas sik@goi{/zequgé
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tak a nevezetes aradi orsziggy(lésen. Pir kilométerrel-odébb
a hatodik halom tetején egy egyszeri grénit~\(ﬁ§§¥'szken At
zenhdrmak® neve olvashato és az évszam: 1849\A\Mikalakét
Kis-Szent-Mikléssal Osszekotd vasiti hid alatt elhaladva vin-
dor csénakiszunkat az Aradi Cs6nakizo Egylet tutaja g}adra
és ettdl kezdve dr. Petz Istvin kﬁﬁ:rl\fbrg%rlaz egész VAros.
Az aradi sajté mindent megirt réla: hany kilométert/lapitolt
eddig, milyen csoda balzsammal kéni repedezett bérét, mit
eszik és iszik, milyen a felszerelése és igy tovabB. Aztin az
aradiak kétparevezosiikkel elkisérték a pécskai' kompig, Gjbol
megvendégelték, és tinnepi m;lsorml\i\rl\dﬂ‘qﬁgz’ik/ﬂtjéra augusz-
tus 3-dn - a tira utolsé elétti napjary -/a virva virt célillomas:
Szeged felé! (abasaplofors 52\

Arad és Torontil virmegyék Hatirit mosva a Maros hatal-
mas kifliket leirva, sza gsygé@nygs/}zigettel és igen erds
sodrassal bir6 foly6vd novekedett.-Nagyfalu, Szemlak, Egres
és Sajtény telepiilések kozott tanyakkal teleszort rondt ltni és
a sebesedd viz sok—so}\]}zﬁlepe}d\mhlomnak ad bé vizet, va-
gyis energidt, a moln%@ke\ak dég\mfmké(. a kornyékbeliek-
nek pedig miyermspj nyeret. Nagylak utin Magyar-Csa-
niad, Német-C; aﬂitijs/ Szerb-Csanad kozségek jelzik, hogy a
foly6 itt mar (Csand | varmegye hatirdhoz simul. Az apatfalvi
fiird6z6 kozonség vig l‘,‘iv;lt('izéssel fogadta a ,Brigach“-ot,
majd késﬁdélﬁt{gn m/;btnbor uszodéjiban taldlt révid, de
kényeles pihendre-a vizi jarginy és a kapitinya, ezt kovets-
en pedig Makén fogadtik kitoré drommel dr. Petz Istvant. A

-

mulatoZzis ellénéré hajnali 6tkor mér vizen talalta a felkeld
nap-a, Jtavevezdsty, aki az utolsé sticiét euférids hangulatban
abszolvilta, T%l.u{ a foly6 is érezte ezt a felszabadultsagot és
‘x’a)(é(f;‘.&s/or( id-virmegyei partok kozott soha nem tapasztalt se-
\b t;ggtfla kigy6zott, a szép erddkkel és buja legeldkkel tarki-

tott tajon/ A Kukutyin pusztit elrejté Klarafalvinidl a Maros

;eﬁeseﬁiszﬁbélyozon egyenes mederben rohan a Tisza felé,
/majd a viros eléit végre kitdgul a viz volgye és a két folyd
“Gsszeolelkezik egy hatalmas folyamma.

A _Brigach®, Petz doktrral a hatin, Szeged alatt a tdjat ura-
~16 /Bertalan Lajos" emlékoszlopot elhagyva - bicsut intve kii-
~I6n6s villalkozasinak - célba ért. . A fényképiinkon bemuta-
tott emlékmii - fot6jit maga Petz Istvin készitette a tGbbi ké-
pel egyiitt - a hires mérnok, Bertalan Lajosnak, az orszig vi-
zeinek megregulizoja tiszteletére épilt. Az Oregir a meny-
nyekbdl bizonyira kedves mosollyal nyugtizta, hogy imadott
folyéin (a Tiszdn és a Dunin) kiviil, most mir a Marost is
meghéditottak a vizisportok kedvel6i.

élel6tt pontban 10 Grakor szallt partra dr. Petz Istvan, aki
a testvérintézmény, a Szegedi Csonakazo Egylet tagjai €s a vi-
roslakékbal dsszegy(lt alkalmi kozonség fogadott. A szegedi
sporttirsak a vendégszeretet teljes arzendljat bevetve tinne-
pelték a merész, de végiil sikeres villalkozist, amelyre raillik
a - kicsit kézhely gyans, de igaz - megallapitis: .ez j6 mulat-
sag, féri munka volt*.

Takdcs Ferenc

A korabeli Széchenyi tér (Petz Istvan felvétele — 1904)
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AKi a szivével is lat
Kass Janos mitivei Sarospatakon

Minden bizonnyal sokan ismerik Nagy Laszlo Hegyi be-  valamit, mivészi léte az ismert, szavalk
széd c. képversét, mely azzal a sorral kezdédik: Miveld a pasztalismezokon wil tarul fol. Latjul
csodat, ne magyariazd®. A vers egyébként - kozel harminc  szavaival) ,a Biblia asszir-babiloni z6

évvel ezel6tt - Kass Janos kaposvari kidllitisinak plakatjan st~foltamadasat" Kass Janos szdmra-a | an alap-
is olvashaté volt. Kass Jinos monumentilis életmiivét rep- mii, mely minden kor embere s#3 a aktuilis. ,Belsé pa-
rezentld kidllitds megnyitGjin mégis magyardzni proba- rancsok megfogalmazisa, amelye illickon keresztiil
lom a csodat, panegiriszt mondok - mintegy cafolva Kas- kodolt be a természet. Ezeknek 2 knak az Onsi-
sik Lajost, aki éppen egy Kass Janoshoz irt levélben bi- lya hozza Gssze nagy nyomds-a azt-a hatalmas koncent-
zonygatta: ,ha dicsérnek, akkor mir baj van®. De nincs raciot, ami aztin az évezpedel asztalatait a vallason ke-

baj, mivel értékvilsigos, vezérlé szellemek nélkiil maradt, resztil torvényekké valtoz
pontosabban vezérld szellemeket semmibe vevé korunk- meg nem tartdsa juttatia

ban egyediili remény lehet, ha miveltségiink, kultirink hogy az emberiség eresz tét és reményét.”

megfellebbezhetetlen értékeihez kanyarodunk vissza. Pir A Hamlethez kés y indannyiunk dramdjat
héttel ezelétt ,Az eltlint tekintély nyomdban“ cimmel je- [dttatja Kass Janos.

lent meg egy cikk a Népszabadsigban. Az deriil ki ebbdl A Kecskeméti i zsoltarahoz készilt Psalmus
az irasbol, hogy ezt a bizonyos tekintélyt két oldalrél (a Hungaricus is Ssre 0O8ztonodz, David dihe és ener-

s'irja egyik levelében - megsok-

mindenkori hatalom és - sajnos - a muvészet felsl) rom-  gidja - miki a
. A Psalmus Hungaricus eleven tiz -

boltdk. A sok manipuldcié és firaszté bloff utin most djra  szorozédi

azt gondolhatjuk: fol kell tenni az emberi gondolkodis nem melegit, d¢ perzéel, hisunkba égeti tizenetét.” A Tra-
alapkérdéseit, mi az ember? mi végre vagyunk a viligon? gédia-i aci attorve a hagyomanyos dbrazolds kor-
Mi az, amit komolyan vesziink... mégiscsak meg kellene ldtai anszterjeleneteket emelik ki, szinte a
ismételni Kant kérdését, hogy lehet-e részr6l beszélni az ~ Matfix lelketlen elektronikus vildgat elélegezik.

egész nélkill... Talin tdljutottunk valamin, s ezt éppen a L3 itt Bartok-élmény meghatirozo erejét tiikrozo
ma, torténelmiink jeles, nevezetes varosiban megnyilo ki- miivek, a kivdlas és kiszakadds élményét egyetemes mo-

Cantata profana. Elszakadni valamitél és oda-
lin¢oltatni valamihez - minden Gjabb és Gjabb nemzedék
dllemma]a ez. Hagyomany ésvagy ujitas, értékérzésvagy
s - talan nem kell bizonygatni, hogy a vagy kizar6-
agossdga helyett az és kotészé rokonszenvesebb. Ellen-
étegységeket fogalmaz meg a Kékszakalli sorozat, a keék,
vOros, a fehér és fekete kontrasztjabél épiil fol az egymast
kovetd grafikai lapok ritmusa. Latjuk Faludy Gyorgy sze-
Az itt kidllitott mivek jelentés részében irodahn gekkel dtvert vagy éppen céltiblinak hasznalt fejét, a mo-
lnﬁ,]’nrac;() fedezhetd fol, s a ]e]enseg egyal[alan ne gbttﬁnk lévé szazad létszimbolumaiva viltak ezek a fejek.
William Hogarth 18. szdzadi Defoe-atiratitél az ezekre Miként jelképesek azok a héfehér mianyagh6l préselt
utalé Csernus leor_festmenyeklg vagy en Bali d- egyenfejek iS, me]yeknek - um'formizi]t, global:zélédé
re Tragédia-illusztriciig szamtalan példa akad az irodalmi  ~SZ€P Uj viligunk® ellenére mégiscsak személyiségiik van.
Saint-Exupérynek, A kis herceg ir6janak van egy mon-

illitas is bizonyitja.
Kass Jinos magyar miivész, aki kotédéseit a honi vilag
hoz le sem tagadhatnd. Kass Janos europai muavesz, ak
nemzetének sajatossagait nem fél alkotdssd emelnis
az Eurdpiahoz tartozas nem felhigulds, nem a sajatossa
feladisat jelenti. De Kass Janos az eurépai civiliza
keit is magyar szemiiveggel nézi. Hamletie magyas

let, miként Arany Janosé is az volt.

muiivek képi megjelenitésére. Ugyanakkor y.olyan iro-

dalmi mivet ismeriink, amelyben, az_¢ b kotds a data: ,csak az lat jol, aki a szivével is lat“. Kass Jinosban
mii tirgyaként jelenik meg, s a lejr4s : Beszéde onma- minden megvan ahhoz, ami egy embert ebben az értelem-
garél mint alkot6 tevékenységrol! Dog szkij Ordogok  ben is kiemelked6vé tehet. Odafordulis a mdsik ember-

]Llﬂk, Proust hez, kedvesség és szivélyesség - persze ezek nélkiil is le-
het nagy mivet létrehozni. Am ezekkel az alkotokkal va-

\ beszélés hatirsériései lahogy dgy vagyunk, mint Pet6fi Goethével: csodaljuk, de

nem szeretjik. Ldm, most
megint a csoddt magyari-
zom, s a szavak alkalmat-
lansdagat tapasztalom. Ju-
hidsz Ferencet hivom segit-
ségnek. Kass Janos miivészi
torekvéseinek lényegét igy
Osszegzi a koltS-barat: ,a
hazug és erészakos halil
ellen van-e mis védokope-
nyiink, mint a tisztasag?
Léttisztasig. Ember-tiszta-
sag? /../ Van-e mas tiszta-
sdg, mint a harménia-hit,
egyensily-vdgy, amely
meg6rzi emberi teremtd ih-
letiinket...”

ezek - azzal a nem elha-
nyagolhaté kiilonbséggel,
hogy szbveg és kep k
nem egyforman ké
el az atjirds. Talin
ez, a vizudlis ta

tébblete te521

latszolag s
cidinak

Olasz Sdndor

L; gzott 2003. médjus 23-in, a Mizsik Temploméban. A kidllitist a Magyar Nezeti M1 Rikoczi
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