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In memoriam Z. 1.

A végso képpel ékes mezokre
a tiizhalal utan talalt at
Zoltanfy Istvan a képiro nemes
Ne gyaszoljuk a képiro halalat-
0 sem a gyaszt valasztja majd,
ha ott tal témakat keres,

a képiro6 ott sem dologtalan,
rajzolgat ott is — megdicséri,

s térdére ulteti az Isten,

térdére iilteti, ha van
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Szeged idGrienetének rovid foglalata

A kozépkori varosoknak, akircsak a maiaknak, ezer arca volt. Sajitos vondsaikat markanqam rtek ra]uk a természet
erdi, formailta a tarsadalom ¢s a gazdasig a bennitk laké emberek kezével. Minden vi

aros Egyeﬁl ‘jelenség, mégis
fellelheték benniik kozos ismertetGjegyek, amelyek a viros fogalmat kialakitjik bcﬂﬁunki\Nem g')m]thetok konnyen
Ossze, hiszen szdmos teriiletrél kell 6sszehordanunk 6ket. Taldn a legfontosabb ]egye1 a viroskép a virosszerkezettel, az
utcakkal terckkel és az Lpuletel{kd a benne lakd emberek (nemzetiségiik, {6 foglalkozasaﬂg) valamint az emberek
kazotti tarsadalzm gazdasigi és szemelyes viszonyok. Egy-egy virosnak mint minden- telepulesne[{ a helyzetét dontden
befolyisolja foldra zi kornyezete és a kozvetlen valamint a tdvolabbi vidékekkel kialakult kapcsolatrendszere. A
varosszerkezet és varoel{ep a varosi 1ét igen fontos meghatirozoja. Vele talal!ﬁozuﬁk eldszor/ 'ha egy addig ismeretlen
virosha érkeziink. Jellemzi a varost és lakoéit utcdinak vezetésével, a hizak aliéggval a koz!ekedcssd a gondozottsagaval
vagy elhanyagoltsigival és sok massal.

Szeged kézépkori virosszerkezetét Reizner Jdnos feltételezésébdl és LnegalldpltaSAboT klmdulva képzelte el a késébbi
kutatds, amely szerint a varos hirom nagyobb és tobb kisebb kiemelkédd helyre telepiilt, és e hirom sziget kozil a
legnagyobbon helyezkedett el a var és suburbiuma, a késébbi Palank. Felsdviros a vartél északra alakult ki, és a var
melletti hatsdgon til tébb szigetre kiterjedt, mig Alsévarost a kozepkorl Alqzegéddel azonositva annak helyét a Matyas
templom kozponttal kiterjed6 teriiletre helyezték.

Az alapvetden helyes elkepzeles idérendjér vitatjuk. Veiemenyun szerint a° harom telepiilés nem egyszerre sziiletett.
A korai teleptlés csak a rév melletti viszonylag tagas tertleten a vi ”de];*e a Tisza és a Zrinyi utca vonala altal hatdrolt
teriileten fekiidt, délré] pedig a Tisza Lajos korat vonatkozé szakaszanak vidéke hatdrolta. Nem fért el rajta csak a vir —
amely a rév forgalrnat valamint a Tiszin volgy- é hegymenetbén hfi;ozokat vigydzta és a sérakoddé-elosztd kozpontot
ellendrizte — valamint a vir tSle délre fekvd suburbiuma, ahol/a vir és a hozzi tartozé hivatalok személyzetét és az
athaladokat kxszo]galo iparos és kereskedd nepesseg Iakotc A virtél északra a Tisza mellett dlltak a sopajtik. Helytkel az
cgykor oda vezetd Sohordd utca neve mdig Orzis.

Ahogyan a viros lakossiga névekedett, tgy te{epedetl it a koriilotte 1évé tavakbol és mocsarakbdl kiemelkedd
hitsigokra, szigetekre, amelyek mar nem m1nd1g a folys kozvetlen kozelében, hanem az 6t kiséré alacsonyabb, vizenyds
részeken il fekiidiek, Tgy keletkeziek az ugynéyez/ett Vorsladt-ok eldvirosok. E modon sziiletett Felszeged, a késdhbi
Felséviros és Als6varos valamint a suburbium/drkin- ugyzmcsak tal, téle nyugatra a Zrinyi utca és a Széchenyi tér vonala
utin fekvd, a defterek dltal Kozépvirosnak n@veictf vayobr(,sz Erdsiti felfogasunkat, hogy Gyorffy Gyorgy Arpad-kori
torténeti fo]dra]zaban Szegedrél szélva a kezdetektdl ]55441335 ig terjedden osszegyujtott tobb mint 70 emlités kozott
egyik virosrész neve sem szerepel, csak a virosé, Szegedé.

Felszeged — amelynek meglétérdl Kordbbi Ada[ok adnak bizonysdgot — ter)eszkedesenek és novekedésének fontos
adata az a k1ra]y1 oklevél, amelyben a\\sokat em]ege[e[t .Azzonfolua ali nomine Felzeged” szészerkezet taldlhato.
Szdmunkra gy tnik, ebben az 1dopomban vagy e koril ,érte el” a nevébdl kovetkezden korai telepiilést, Asszonyfalvat
(a kirdlyné asszony falujit) Felszeged, ¢s igy ez a viros része lett, neve pedig eltint drodkre. Hasonld torténet nemesak
mas virosok, Szeged wirténetében is, ejaLSZQdot[ A valodi varosok nagyon sok esetben kiterjednek az dket korilvevd
teleptlés gytrtig. E folyamat ma 15/t ; Goprdol]unk csak a virostol egykor tivolabb fekvé helyek, Tapé, Dorozsma és
Széreg helyzetére, amelyek ma & Vdros szerves részei.

Az alsévirosi rész k1éhﬂ< dsanak ‘fortos dokumentuma az 1359-ben keletkezett oklevél, amelyben Balaki Benedek
ozvegyétdl, llona dsszonyt L SZCged alsé részének polgarai, értelmezésiink szerint nem a késébbi Alséviaros, hanem a
suburbium, Alszeged polg Qrai foldet visiroltak, amely nem lehetett méashol, mint a Ballagi-té kornyékén, és amelyet
késdbb hazheiykent értékesitetrek. E virosrészben, akkor a véros szélén épitették fel a Szent Péter ispotalyt, majd ide
koltztek ki a 15. szdzad kozepén a ferencesek szakaddsa utin az obszervansok, és itt épitették fel kolostorukat, majd
templomokat, am%:lyek késdbh a varosrész kozponti helyét jelolték ki, A Kozepvarosrol annak kialakuldsirél nem
rendelkeziink annyi adattal sem, mint az elsé kett6rol.

A virost észak-déli 1ranyban amint 1433-ban Bertrandon de la Bronqmere francia lovag sokat idézett napléjiban
leirta, egy mérfold (3;5 km) hosszi széles utca szelte at (amint & irta, Szeged egy nagy utcibdl dll), amely a
buda-— petcrvaradi ut viroson belilli szakasza volt. A Szent Gyorgy tértdl a Matyds térig valdban annyi a tdvolsig. Ttt
jegyezzik meg, hogy az utca fogalmit a kézépkorban misképpen értelmezték. Hozzd szdmitottdk azokat a benyilokat,
kozoket ‘ame}yekbol késcbh, dsszekatve Gket két nagyobb utca kovzott mellékutea alakulhatott ki, és amelyekbdl bejarat
nyilt 4 két oldalin #ll6 hizakba. A francia lovag dltal megérokitett utcinak a nyomvonala a suburbiumban valdszind,
hogy a\miu Oskola utca nyomvonaldn haladt, az Alsoviros felé pedig, miutan elhaladt a két varosrész kozotti mocsdron,

Szemharoniqag utca nyomvonalan folytatodott. Az utca Ssi elnevezését taldn a ferenceseknek a suburbium déli részén
/ ut S?ﬁntharom‘;ag [emp[omatol vette, amelynek hatalmas udvardban tébb ezer ember fért el. A Nagy utcinak — amely a
[vér irdnydba futott — déli végén allt az 1520-as években Sarszegi Istvan a forrdsokban kének mondott ké, valéjdban
‘teglahaza Ugyancsak itt allt S71lagy1 Laszld kdéhaza, amc]yet 1525-ben IL La]os kirily a szegedieknek adomanyomtt A
agy uica’a Paldnk észak felé nézé haztombje és a var kozot elteriilé nagy térre — amelyet védelmi okok miatt nem
\ epltettek be — futott, ahovi a réven dt érkezdk is jutottak. A Latorjin-on, amelynek neve talin a latorkertbél szarmazott,
&5 késdbb ott marhavisart tartottak, tovibba hallgattik a szegediek Kapisztrin Jdnosnak a torok elleni keresztes hadba
4lldsra buzdité beszédér, amelyet 1455-ben Figedi Benedek kapuja elétt dllva mondott el. A Latorjin vagy Latrdn
folytatodott a virfalat kévetve a mai Széchenyi tér teriiletén. A suburbium kdzpontjaban a Nagy utcitdl keletre a Szent

“Demeter plébdnia templom magasodott. 1501-ben mir hozzi illeszkedve mellette dllt a Szegedi Lukdcs zigrabi piispok
\ dltal épittetett Boldogasszony-kdpolna, amelyet a piispok kegyes alapitvinyaként emeltetett. A templom mellett
feltehetéen a temetd helyezkedett el. A suburbiumban Tiszihoz legktzelebb esett a vele parhuzamosan futé Szanté utca.
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E teriileten laktak a viros patriciusai, akik bemutatasira még visszatérink.

A Kozépviros vagy Kiils6-Palink a Pétervarad felé vivé autél nyugatra fekidt. Itt vezetett Szabadka felé az is qit, tehat
a Petdfi Sandor sugdnit kornyékétdl északra lehetett, a Kozépviroson ment it a Dorozsma irinydba haladé qt is, amelyet
Arokhitnak neveztek. FeltehetGen egy drok vonulatit kévette, Ezen a teriileten fekiidtek misok t még a Felszc a
Kis €s a II. Varga utcdk. Q

A FelsGviros a vartol észak felé terjedt. A telepiilés magja a vartél nem messze, a Szent Gyo%{ ~plébania temiplom
koril teriilt el a mai Jozsef Attila és Dugonics utcik mentén. Veliilk merélegesen futOtt nyugat fél& a Schordo,utca, az
egyetlen, amely kozépkori nevét megdrizte. A Jozsef Attila sugirit nyomvonalin haladt a Cs d felé \vezet() ut,
amelybdl késdbb dgazott ki a Buda felé vivé nagy ut. Ez lehetett az alszegedi, késGbbi pemcr;nKp '/ngy utca
folytatdsa Felséviroson. Téle nyugatra fekiidt a Szent Gyorgy plébinia templom, amely kopi/? su ]‘ehetett de els6

emlitése csak a papai tizedjegyzékekben 1332-1337 fordul elé. Bizonyira el6tte tartoqfa felszégedi piacot és a
vasdrokat. Az Gt mdsik oldalan kissé tivolabb allt a Domonkos rend Szent Miklésrél elnevi onostora és rendhiza,
amelyet a 14. szizadban épitettek. Az 1458-ben emlitett Szent Erzsébet ispotily ugyanc eE&KnN‘ elyezkedett el.
Az 1522-es tizedjegyz€k Szeged 32 utcdjanak a nevét hagyominyozta rank. A var abords pusztitisokat kovetd
u];aepltesek valamint az 1879-es arviz utan bekovetkezett virosrendezés és a cs r(d&s ckeévek épitd tevékenysége
nyomdn kozilik nem sok helyét lokallzalhat]uk biztosan, bar erre nem egy klserlakkgem a) W{ kutaték részérdl. fgy
re

all a dolog a felsévirosi utcdkkal is. Az elébb emlitett utcik mellett nehezen helyez térképre\a |Miives, a Varga L. és
Angyal utca. Bizonyira a domonkosok kolostora mellett futott a Szent Mikl6s /kﬁ or utca, €s talin az
apicakolostor tdjékin az Angyal utca. A sok apré utcabol illé Felsévirg s/k 9m alapf.;.;/ kilonosen nehezen
rekonstrudlhato. &

Alsévirossal sem dllunk sokkal jobban. Biztos fog6dzot jelent szamukra a Sz nth;g?ﬁsag utca, és a Mityas tér, ahol
mar 1459-ben allt az obszervins ferencesek rendhdza, ugyanis elét enge élyezte’Matyis kirdly a piactartist. Téle
keletre futott a Balog utca, amely késébb az Uj Boldogasszony nevet Kapta,\de ez sem biztos. A 15. szazad 60-as éveiben
még igen, a tizedjegyzékben mir nem szerepel a Szent Péter utcd,/amely, a Borbids utca kornyékén dllt ispotaly
mellett haladt. A 16. szdzad 40-es éveitdl a Kerékjarté utca mentén haladt a\K\o’ t6 utca, amely az orszdgt virosbol dél
felé kivezetd szakasza volt. Bizonyira az Alsévdroson helyezF{ el a Kun utca, ahol kezdetben a virosba kéltozé
kunok laktak. A viros kozépkori utcahdlozatanak eddig legte /Iz( es\h:g ikertiltebb rekonstrukcids rajzat Maté Zsolt
készitette el.

Szegedet Bertrandon de le Borcquiére lovag nyilt varosnak nevezl:;n,/é{az nem voltak vdrosfalai, csak a suburbiumot
vették kortil arokkal és sovényfonatos karézattal, azaz palar\g? Innen kapta késoébbi nevét. Az drokba részint a Tisza

vizét vezették, részint a kornyezé mocsarak vizei tiplaltd vdrat a varosrészektol ugyancsak arok valasztotta el,
amelyben szintén tobbnyire viz allt. A varosfalat a toro‘( veszedelem hatdsira kezdték épiteni, amelyrél egy téredékes
jén bukkantak rd. Az ott tallt tibla szévege szerint 1524-ben kezdte a
vdrost fallal keriteni Zikany Istvin az esztergomi é&& nagylelk(iségbél. A nagy koltségeket felemészté épitkezés nem
fejez6dott be. Szeged, biar jogi fejlédése elérehala drosszerkezetében a 11-12. szdzadi tagolt szerkezetli német €s
osztrik virosokra emlékeztetett, hazankby{pédlg te leginkdbb Veszprém, Eger és Nagyvirad széttagolt
alaprajzahoz hasonlitott. &

A virosoknak csak épitett része ér véget a [éle/ t¢lso héazainal. Lakoi ezer szillal kapcsolodndk a varos hatarihoz
€és a kozelben dll6 telepiilésekhez. A virost & v1d e/e’[ Ggy képzelhetjiik el, mint egy magneses eréteret, amelynek
gyljtépontjiban ill a viros, amelynek vonzisa/messze hat. Szegedet ennelfogva mas telepiilésekhez hasonléan
teleptilésgytirik vették koriil a kozep@brban is e sodleges piackorzetén, 15 km-en belil. Ennyit tudott ugyanis egy nap
alatt kényelmesen megtenni egy va 0, piac kocsi. Nem véletlen, hogy a nagyobb telepiilések Szegedtl — amely
tobb piackorzetes telepiilés volt korabeh nagyobb telepulesek Szabadka, Szer, Hédviasirhely és Maké
hozzavetdlegesen 30 km-re vagy—: esnek. Az emlitett 15 km-en belil, a legkibebb sugari korben, néhiny
kilométerre a varostol fekiidt délrsl indulva az 1359-ben nemesi névben eléfordulé Balak, északnyugatra, pontosan nem
lokalizilhaté helyen Binfalyal eyz @tt Asszonyfalva. A 15. szdzadra mindhdrom e viros része lett, amint az
gyakorlat volt a kozepkor a s fl fejlédé varosok esetében. Csak Gyula példdjit emlitjiik, ahol Bagd Krako és
Szentméric lettek a varos részei é\kfozfykorban de vehetnénk példit Debrecen és Virad torténetébdl is. Tavolabb estek
Szegedtd] Szentmihaly, ényhdza, Algy6 és Tapé, a Tisza tiloldalin pedig Széreg és Szentivan. Az utébbi
birtokosaival timadt irosnak 1411-ben, amelyet Zsigmond k1raly dontott el. A varos gazdasigi erdtere
azonban messze tilterj zédain, ez a kérdéskor azonban nem a viros helyrajzanak leirasaba tartozik.

A varosképet az utci tdsa, a Vérosnegyedek elhelyezkedése mellett déntc"uen meghatirozzik, és sokszor a varos
utcahal6zatina culdsit, az utcik elnevezését befolyisoljik a varosképi jelentéségli épii

darabja tdjékoztat. A piarista gimndzium épitésé i

épiilet illetve épliletegytittes a var volt felépitésétdl a lebontasat terjedé idében. Bar ma
épliletmaradviny o6rzi emlékét, egykori helye miig befolydsolja a Belviros utcdinak és tereinek
a Széchenyi terek rn:iig 6rzik annak a tigas térségnek az emlékét, amely egykoron dél és nyugat

mar minddssze
rendjét. A Rooseve
felél olelte A lj

tveit a déli oldalon a lakétorony, amelyet a késébbiekben palotinak neveztek — ugyanis itt laktak a
6 kirdlyok — hatdrozta meg, tovabbi a déli, északi és nyugati oldalon azok a négyszogleti kaputornyok,
elye a varon athaladé utakat érizt€k. A keleti oldalon, a Tisza parton ugyancsak allt egy kisebb torony, azonban nem
nyugatm! érkezo 1t tengelyében, hanem attol délkeletre. A loglka azt kivinnd, hogy az emlitett Gt Tisza parti
égpontjanal is 4llt valami kaputorony, mert eredetileg itt dllt a rév, nem pedig a kesobbi helyén, a Kis Latrin vagy
Latorjin téren. A vir sarkdn a virfalakat kerek tornyok illetve bastyak ersitették. A négyszogletes tornyok némi
—kiugrdssal szervesen illeszkedtek kiviil, beliil a falakba simultak, akircsak a kerek tornyok, amelyek befelé nyitottak
“voltak. Eme épitészeti megoldds alapjin a szegedi erésség a kozepkor idején a belsétornyos varak soriba tartozott.

A vir belsé épiileteinek helyét az dtvezetdé utcik nyomvonala hatarozta meg. A véron beliil egyébként egész
utcahdlézat alakult ki. A palotinak nevezett épiiletrész, amely hosszikas négyszog alapi 22 méter hosszu épiilet volt az
udvar felé néz6 zirt erkéllyel, a délnyugati bastyitél 55 mig a déli kaputoronyt6l 51 méterre helyezkedett el. A déli oldal
falait épitési technikijabél kavetkezden az Arpid korban épitették. A palotit és a déli kaputornyot valamint a tbbi
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atjarot ]ellegzetesen a 13. szdzad kodzepe tijira jellemz6 dongaboltozatok fediék, amelyek a vir tatdrjdrds U
bizonyitjik. A varon beliil romin kori épiiletek illtak. Koziliik kimagasodott a vitatott patrocmlumu (Boldogasszony,
Szent Erzsébet) vartemplom romin stilusu tombije, amelynek szamos kofaragvanya kerilt elé a var bontasakor ma-ped ig
figyelemre mélté eredményeket hozott Horvith Ferenc régész dltal vezetett regeszetl feltirisa. A v
kiralyi sékdzpont admlmsztracnoya foglalta le, valamint a szemelyzet 1ak0€:puiete1 és a melléképile
irdnyitdsa alatt €l6 és dolgozé népesség a viros polgiraitdl eltérd jog, az uradalmi és szolgilati jog keretei
a varfal nemcsak a valésiagban, szimbolikusan is vilaszfalat képzett a két terlilet lakossiga kozott.

A vir gotikus jellegét leginkabb a varfalakon és a védmiveken egységesen végigvonuld I6réses falcsipkézet mutarta,
amelyet a 17-18. szdzadi rajzokon is dbrizolnak. A 16rések 30 cm szélesek, az oromzattagozatok 2-2 <
voltak. A tiszai rondella hasonlé épitészeti megformdlasa a bizonyitéka, hogy nem késdbbi, haner
forduléjin épitették. A vir épiiletén tovibbi alakitisokat végeztek Kdroly Rébert, majd Z

idején. Végiil az utolsé bovités és diszités Hunyadi Janos és a rokon Szildgyi csaldd tagjainak la néyéhez\flizédik. Ilyen
allapotban keriilt a haddszatilag mar elavult eréditmény a hatalomvaltishoz az (j (r, a torok kegéré

A kozépkori varosokban és a varosképekben, valamint a lakok kozosségi életébende orites, meghatirozd
szerepet jitszottak a templomok, amelyek papjai a sziiletéstdl a halalig végigkisérték 3 g ¢letét, lelki vigaszt
adtak, oromben bdnatban a lakossig mellett alltak, egydual kozvetitették a nagyvilag et adtak kiilonbodzé
vallasos tirsulatoknak, férumot teremtettek a klerr.kusoknak és laikusoknak egyarint\a shez)\ Szegeden a Szent
Demeter templom nevét az irott forrdsokban elészér a papai tizedjegyzékekben 1332 €5.1337 kozou prokitettck meg. A
fennmaradt épitészeti emlékek azonban kordbbi idére vezetik vissza torté bium/ plébdnia temploma
feltehetGen kordbbi idében allt mar, 4m az els6 bizonyosan meglévé templo rc . 574 &zepérdl szirmaznak a
hirforrdsok, amelyek szerint egyhajos szentélyzaréddsa egyhdz volt. Ezutdn tobb ‘ periodus kovetkezett. Még a

apta a torony 1925-ig fennallo
epéni az addig egyhajés templomot

lttes mérete 24x20 méter volt. A 14.

yolcszog hiarom oldaldval zirédott.

¢ sor. A déli torony vagy leddélt, vagy

13, szizadban gotikus dtépités tortént. A 14. szdzad elején bekovetkezett atép
formdjat (a szentély mellé egy misik tornyot is épitettek ekkor). A 14.
hiarom-haj6s csarnoktemplommi alakitottik at. Az egyforma magassagi
szazad végén az egyenes zarédasu szentélyt 5,20 méterrel megnagyobbit

A fent leirt templom a 15. szdzad kozepéig allt, amikor Gjabb atalak
lebontottik és szentély koriljards csarnoktemplomot alakitottak
hajé pedig a szentély koriljaroban olvadt éssze. A hajékat csil
hirmas tagozdsu kéricsos ablakot vigtak, a templom baloldalin
ablakok. A templom oldalfalait a tornyok sarokpillérein kiviil nyolc A
Ehhez az épiilethez emelte 1501-ben Lukics zdgribi piispok a ogasszony kdpolndt a templom nyugati homlokfala
elé a megmaradt torony oldaldhoz. A templom ebben az llapo maradt fenn a térék hodoltsag kordig.

Felszeged plébinia templomirél kevesebb adatt ] keziink A delkeleti tdjolisi templom délnyugati sarkdn allt a
négyszogletes torony, amelyet négyoldali si
mellékhajébdl allt, amelyek félkor alaki szentélyzarodissa d
el a féhajotél. A bejirat a f6hajo kozepén volt a_nyugat alon A szente]yeket e‘i a hosszzmn falakat tamplllerekke]
erdsitették. A szentélyek félkérives zarodasi a v 1
oldalhajéja is volt, és a templom eredeti alaprajza

1l fedték. A szentély hirom falin egy-egy
0z hasonlokat. Az északi falon nem voltak

Az Alséviroson a kt‘)zépkorban két templom a 4
az ugyanolyan nevli ispotilyhoz tartozott. Réla ketés‘nyom maradt fenn, am késébbi metszeteken alakja még jol
kivehets. Eppen a 18. szdzadi abrazold bizonyitjak, hogy az obszervins ferencesek Havi Boldogasszony templomit
nem a Szent Péter helyére épitették. ert nev atyas templom épitését az 1450-es években kezdték, és a szentély
tetépdrkanyzatinal elhelyezett két tibla int 1503-ra fejezték be. Az egyhajos gotikus stilusi templom az egész Alfold
kézépkorbdl rink maradt egyetlenha hizi éptilete, a hodoltsig idején pedig a térok birodalom legnagyobb
te ossza 63,5 méter, teljes alapteriilete 723 m*. A torony a szentély mellett

az északi oldalon all. A hajo déli fald mint a szentély és a kérus faldn vigott hat-hat nagyméret(i ablak adja a fényt
A szent€ly a hatsz6g hirom, oldalaval zarul. A hajé északi falit nem to6rték meg ablakokkal. A hajé déli falt nyolc
négyszakaszos, a korus és4 & hat hdromszakaszos tampillér erdsiti. A szentély és a korus folot agyaghdl
késziilt dlkébordas csillag atot—a hajé folott csillag idomokbél haléboltozatot alakitottak ki. A torony a
szentélyparkanyig vala ekrestye és az emeletre vezetd 1épcesé kozépkori eredetll, az északi fal melletti emeletes
folyosé €s a rendhdz épiilate débél szarmazik

A vir és a templomok ett a polgdrok hazait vilyog, vert illetve patics fallal emelték. A Szent-Demeter templom

eredetre tekintett vissza az Oskola utcai Gn. torok bazdr vagy Demijén haz épiilete, melybdl

kovetkeztetni lehet u kozépkori szegedi patriciusok stilusukban a dél-németorszagi lak6hiz épitészetet kovetd hdzainak

formdira.
Hogy kik argsban és milyen teriileti elrendezésben, arr6l annak ellenére, hogy az 1522-es tizedjegyzék
részletes n évfelsorolast ad, keveset tudunk, mivel csak kevés helyen jeldliék a foglalkozist, illetve kevés

olyan ad 2 : kbdl kivetkeztethetnénk a foglalkozisra, a lakossig rétegzédésére és sok mds, a mai olvasét
| ¢s gazdasigi struktdrdjit bemutaté adatra. Mégis, egyéb adatokra és analogidkra timaszkodva

orabeli Szeged népének a tarsadalmi szerkezetét bemutatni. Mindenekel6tt arrél kell szélnunk, hogy
ak_kialakult a vagyoni alapd térbeli elrendezédése, amint ez mds varosokban is megtortént. A
than, a Szent Demeter templom koérnyékén laktak a gazdagok, valamint Felséviroson a Szent Gyorgy
ajékan lévo utcdkban. A Nagy utciban 1522-ben 55 addfizet6 koziil tiz rendelkezett sz6l6vel a Szerémségben,

olasticus, azaz tanult ember, dedk lakott ugyanott. A Szent Demeter utciaban 44 tulajdonos kéziil 13 birtokolt
a Szerémségben, szamos iparos, koztik 6tvos €lt itt és egy scholasticus. A Szdntd utca 54 oOsszeirt lakéjabol 15
ezett szolovel a Szerémségben.

Felszegeden a Szent Gyorgy utcdban a lejegyzett 63 név kozil 18 mellé irtik, hogy széléje van a Szerémség egyik
elepiilésén. Szamos iparos lakott még itt, akarcsak a Mives utcaban. A Felszeged belsé teriiletén futé Szent Miklos
utciban 41-bdl 3, az onnan nem messze fekiidt Szentlélek utcaban 23-bdl ugyancsak 3 szerémségi szolobirtokos volt. A
tobbi utcibdl 1-2 szdlébirtokos neve maradt fenn, illetve szamos kijiebb fekvd utcdban nem is lakott szdldbirtokos.
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szolosgazdak, borkereskeddk €s ipargsok az illa skedelembe is bekapcsolodtak, miként tették azt a nagyobb szimu
allatot tarté gazdik. A suburbiuml a Kislagndn utcaban csak két szolésgazda lakott, de itt dllt a hdza a virosi
hirdetének, ami a virosi élet magasabb szervezéttségére utal. A fent emlitett polgarok kozott nem egy mint nemes
koltézott a varosha, masok blzony ésObb szereztek nemességet. A szegedi patriciusok élete, csaladi és uzleti
kapcsolataik mellett polmkal ira emekiil megfigyelhetd két, a birdi tisztet hosszu ideig viseld férfi életitjabol.

él6tt tett vallomas so-ran a fébird utin kovetkezett, tehdt tekintélyes polgdr volt, és
ének tagja. Hirom unokdja volt: Szegedi Szilagyi Liszl6, Temesviri Bod6 Mi-haly és
Temesvari Bod6 Pété ! konsdgban dllt Szegedi Bodé Istvan pesti bird. A szegedi gazdag csalidok szimos
gazdaségi és rokoni 6sszekottetésben alltak eb-—-ben az idében budai és pesti keresked6 csalidokkal. Nem véletlen tehat,
hogy a va-ros ha 1 enn Budin a kapcsolattartis megkonnyitése céljabdl. A Szilagyi csalad rokoni szilait Kubinyi

2 x aldbbi modon fejti ki Kulesar Péter, a Szeged monogrifia ezen korszakrél szolo fejezetének
ak, Bodé6 Istvinnak ,a csaladi dsszekottetései kozott talaljuk a Fithos, a Szentkirdlyi, a Mizsér, a
onya, a Siilyi, a Lidonyi és a Temesvari Nagy csa-la-dot. Ha mir most igaz a hir, hogy a szegedi
kadnak a B6 nem-be-li somogyi Misserekkel, akkor rokonsdgban illnak a Laki Thuzokkal is, akik

folytatott perében a csa
minden bizonnyal a ta

Bartha, a Tatir, a ¥
Mizsérek eg ]

-la-gyia-kat. Ha val6ban igy all a dolog, akkor pedig Matyas kirily kozeli rokonsa-gdhoz tar-toz-
rokoni kapcsolat is kozrejatszott Szilagyi Liszlo 1471-t61 1486-ig terjedd legfolsébb és 6rokods”

Ldszl6 maga sem volt szegény. Vagyoni helyzetére a halalat kovetd jog-vi-takbdl dertl fény. Fitiorokos nélkiil
alt nerft vagyonit testvérei vagy uno-ka-test-vérei, a Bodok orokolték. Temesviri Bodé Mihdly 1497-ben tiltakozott
amiatty hogy Ilona asszony, Szildgyi 6zvegye négy kéhazit, amelybdl kettd Szegeden, egy Vi--—-radon, a negyedik pedig
Pec%etl allt, eladja a pécsi szélével egyiitt. A két szegedi haz kozil az egyik a késébb Alsévarosnak mondott teriileten, a
/a2’ késébb Pa-link--nak nevezett suburbiumban allt, mészarszéket tartottak benne. 1520-ban Sarszegi Ist-van
6lta, késébb IL Lajos kirdly a vdrosnak adominyozta. E palotit magas ké-ke-rités vette kortl. Ennek ablakdbdl
ék meg Cserni Jovant 1527-ben. Fekvésé-gei is lehettek, hiszen még nagyatyja, Antal szerzett birtokot Nagyszoreg,
széreg és Deszk birtokokon valamint Kistelek pusztan, amely ugyancsak a Marostol délre esett, és ekkor még nem
széltunk a csaldd 6si birtokairdl, amelyekkel mint nemesek bi-zo-nya-ra rendelkeztek.
Szildgyi hivatali tevékenységérdl a kdzépkori varosi jegyzékonyvek meg-semmi-sitése miatt keveset tudunk. Ismeretes,
hogy birésiga alatt 1471-ben a szegediek udjabb ki-valtsigot nyertek a kiralytél a szerémségi bor szillitisinak
adémentességére, sot 1484-ben Matyis kirdly a szegedi és pesti kereskeddknek megengedte Kassin ke-resz-til a
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szerémségi bor Lengyelorszdgba szallitasat, holott addig csak Tiszalucig vihették hor---déikat. 1473-ban ﬁéﬂlgé k1ﬁ}y
ismét biztositotta a szegediek szamdra a kunokkal ko-z0s legeltetést a kun pusztakon. AR N

2
ar

1485-ben a szegediek a fSbirdval az élen kirositottik a szomszédos Dorozsmit és Szentmihdlyt valamint 5\({;)5;61
kissé tivolabb lévé Gyékénytot és a kozeli Banfalvit, amely-nek szdntoit hasznaltik, valami _hatdraban si %l?

termesztésére kerteket 1étesitettek. Szildgyi

a dorozsmai Toth Lorinctél 19 arany forintot vett el, és ezen feliil még 80 de-

/

ndr—-ra meghiintette. Az oklevél szerint minden ok nélkil. Az tigy miatt a lindvai Banfi bir-—-tokok officidlisinak panaszira

Csongrad megye vizsgdlatot folytatott, €s a

panaszt jo--gosnak taldlta. VAT

A

Szilagyi Laszlo a varos egyik szép, felfelé iveld szakasziban toltotte be a fébirdi tisztet. Nagy f&)rgz:umﬁ\e\g\yéniség,

igazi Ur volt. Csongrid megyei ispansiga mutatja: a korabeli politikai elithez tartozott. Bér biros\a
elérehaladt, mégis ugy érezték kortdrsai: maginak sajatitotta ki a vdrost a fGbirGi hivatal életfogy-tig.

a_idején a vdros

dga
tart$ bir-tokldsival,

hiszen halila utan siettek a kirilyhoz kérésiikkel, hogy Szege-den sziin-jék meg az €letfogytig’ terjedd, birosig szokdsa, és
i // B\

a varos elsd eloljiarsjdt évenként vi-laszthassdk, ‘

Zakiny Istvan f6bird csalddjardl és a
Szilagyierol. A csalid neve jisz vagy régi

nnak rokoni szdlairdl joval szerényebb isme-rété]ﬂ%é/l reﬁdelkezunk mint
magyar nyelvi eredet(, emlékét ZakdnyszEk, ikiny h ja és a szegedi

Zakany utca neve mdig 6r-zi. A talin a Jiszsigbol szdrmazo csaldd tagjai a 15. s;z@éz’fédtg ~Szeged patriciu-sai ko-zé
). SZAZ

tartoztak, és nemességet is szereztek. A familia torténetének elsé irisos nyo-mai a it

elsé felébdl szarmaznak.

Zakany Istvin mellett a csalad harom férfi-tagja is-me--retes czen id6szakbal, akik p:i%L alyara }‘é}@@:k. A f6bird testvére,

Zikéany Balazs mar mint csanddi kanono

k iratkozott be a bolognai egyetemre, ah 1524-ben Jayattdk a kd--nonjog

doktordva, majd Janos kiraly szolgdlatiba dllt, ¢s a kirdly belsé koréhez tg«ﬁesr\/z\()/;t.\Azrref.gfj/ézégedi, akinek verse
ok e/ / -

nyomtatishan megjelent.

2

(il ‘ 7
Hogy Zikiny Imre ¢és Gdspir milyen rokoni fokon dlltak a fébiroval, n‘qr“r&ié;;r‘ie-rétc&s. Réluk azt druljik csak el a
forrdsok, hogy Imre 1529-ben Bécsben tanult, majd a csanddi székeskéwlan%gmrél?éstia lett, amelyre 1530 és 1539

kozott taldl-hatok adatok. Gdspar neve 1534-ben tint fel a bécsi egy
kozott mint a csanadi Udvozitérél elnevezett tirsaskdptalan pré-post

adatok.

kozben, talin 1540-ben T6th Mihdly — aki
a varos €lén. A Zikany Istvan birdsigdra

:m didkjainak anyakonyvé-ben. 1540 és 1547
yélc \és székgsegyhﬁzi féesperesr6l maradtak fenn
\ // >

%/

Zakany Istvin 1524 és 1542 kozou Szilagyi Laszlohoz hasonl6a :V;gyancs;alé\ (yézfl ideig viselte a biréi tisztet, jollehet

késébb, 1552-ben hajdiiv

al megp?élkozott Szeged visszafoglaldsival — allt
vonatkozé elsé adat/ érdekes madon

— mutatja a for-rdsok nagy hianydt —

nem papiron, hanem kébe vésve maradt rink. Nem sokkal MQJ]{QS{//E](SI}E kezdiék meg a viros belsd részét téglafallal
keriteni. Az egykori piarista gimnazium épitésekor, 1871-ben talalizk meg/e fal egy darabjat, amelynek egy vésett kéve
arrél tijékoztat, hogy ,e kirdlyi vdrost 1524-ben Zakiny Istvan kezdte fallal ke-ri--teni az esztergomi érsek
nagylelkiiségébdl.” A falat végiil nem sikeriilt megépi-teni, ta--Jan rovid volt hozza az 1526-ig rendelkezésre allo id6.
1526-1527-hen Cserni Jovin szerb hadai zaklatni kezdiek 4 Délvidéket, benne Szeged lakossagat. A Jinos kirdllyal

bizonydra testvére, Baldzs révén jo kapcsolaték@ii\gpoldﬁz

zegedi f6biré és a tandcs minderrél idejében értesitették a

kirdlyt, am Jovinék grasszdlisdt mér Szapolyai nem tudta megakadalyozni. Csak a harmadik ellentk kal-dott sereg tudta
leverni ket Szédinél, a Maros déli partjin. A visszatérd Jovant Sze-ge-den, ahol fosztogatni kezdtek csapatai — mint

emlitettilk —, a bitor szegediek 16ték le.

Az €seményekrdl a kirdlyt is-mét pontosan Zikany Istvin tdjékoztatta. 1528

tava-szin Ferdinand kirdly csapatai Len—gyel@yézégbﬁ;tg‘z\qﬁfé{tték Jénos kirdlyt, ezzel Szeged a Habsburg érdekszfériba

ke-riilt. A t6rok beavatkozds azonban megviltoztatta 4z eréviszonyokat. Jinos kirdly 1528 tavaszdn visszatért. Lippai
udvariban 1529. februar 22-én az &t felkeresf’r’sfzege/éi/eknek, akiket bizonyira a fobir6 vezetett, védelmet adott, s
biztositotta jéindulati-rél. Ugyanekkor Ferdinand kifaly sem mondott le a déli or-szagrészrdl, Egyik megbiz-haté emberét

7akany Istvanban litta. A nador, Béthori I

stvin ugyanis 1529, aprilis 29-én adominylevelében a Janos kirdlyhoz partolt

Sztdri (Esztard) Janos deszki és szé-rg—*gi birtokait/ Zikanynak juttatta, tovibba adémentesség-ben részesitette a fébironak
l V

az (j-jaépitett szegedi hizit, és — ,mivel 5
A mozgalmas 1520-as évek utdn az 15

Szegeden a 15. szizad kozepe/ota-a
elébbieké a Pa-lankban, az utébbia

egeden igy szo-kis” — élete fogytdig neki ad-ta a szegedi birésigot.
0-asokbol mindéssze egy adat maradt fenn Zikiny Istvin tevékenységérdl.

Fergncj‘eli két dga, a maridnusok és a szalvatoridnusok tartottak fenn kolostort. Az
Alséviroson 4allt. A maridnus rendtartomany 1536-ban a kolos-tor temp-lo-mi-ban

»

rendezte tartomdnyi gyulését Mébl?é k\ﬁhs/égén. Az adat Zikany fébirdsdga-nak fo-lyamatossigit €s a paldnki kolostor
ey / ‘ \\ /)

7,

fennalldsat dokumentélj%\J \/ ey
A Buda visszafoglalasira 1542-bentet

t eredménytelen kisérlet utdn a hadi helyzet magviltozott az Alfoldon is,

amelynek kovetkezményeként Szeged torok kézre keriilt, a hédoltsig része lett. Ahmed pasa Baja melletti tiboriba
rendelte a f6birdt, aki t -%@ival\és ajindékokkal megrakva, életét kockéztatva indult dtnak. A helyzetet és lelki-allapotat
hten tikrozik Friter Gyiqrg\séhbz oktéber 16-an irt levelének részletei: Igen tisztelt uram! Ezel6tt is minden olyan

dologban, melyek e szerencsétlen varos m
jové-ben is ezt

eabr-zését céloztik, tisztelt urasigotok tandcsdval és Gtmutatdsaval éltem, €s a

gom tenni, mivel a jo Cs magassigos Istenen kiviil senkim sincs, akihez fordul-hatnék, csak igen tisztelt

urasagtok. Mi ugyanis itt a végsd veszedelemben va-gyunk, és mintegy zsakményként odadobva és minden segitségtol ¢s
emberi oltalomtol 1 eg;ioszt-va, nyakunkon az ellenség..., ha pedig igen tisztelt urasigtok tudna valamit szan-dékukrol,

kérem, hogy-

] 5¢
Amikoreme

rtesitsen mindenrél, hogy ezt a nyomorult né-pemet épségben megdrizhessem.
clet tisztelt urasigtokhoz kildettem, Mihily bégnek egy vaj-ddja va--ratlanul megérkezett 32 lovassal,

az 6 révén parancsolta meg maga 4 beglerbég Meh-med béggel egytitt, hogy néhdny polgarral menjek hozza, most tehit
arr%/kﬁ\ny—széxrj\ﬂgk, amit ott hataroznak rélunk. Ezért, ha valami baj torténne igen tisztelt ura-sig-tokra bizom

p utin Ahmed pasa ismét magihoz rendelte a fébirét és

gyermekeimet, és“egész hdzanépemet egyardnt oltalmara bizom, kivi-nom ismételten, hogy minél boldogabban éljen.”
E,z@sgkth%\“féég tarsaival egyitt meg-menekilt, de hirom héna

/az-eskiidre of. A Budira érkezéknek legott fejét vette, majd Szegedre sictett, €s a va-rost elfoglalta. Személyes
[ (hitorsigirol példat adva a varosacrt cselekedve fejezte be éle-tét a kdzépkori Szeged utolsd nagyformatumi f6birdja,

| ‘akinek sprsiban osztoztak es-kiidudrsai.

N

N A varod kozéprétegdt kisebb kereskeddk, akik a varos €s kornyéke piacit litdk el druval és az dllattartd valamint
foldmtives gazdik mellett 4 kézmiivesck alkotrak, akik nemcsak a piacon drultidk egymés mellett druikat, hanem egymas
_mellett is laktak. A tizedjegyzék két Varga és egy Mives utca neveit jegyezte fel, az otvosok pedig egy kivétellel a
— subuirbium Szdnto utcdjaban a fazekasok ¢s téglisok a Kdéégetd utciban laktak, ami az iparnegyedek emlékét 6rzi maig.
Szeged korabeli nagyvirosi jellegét és tarsadalmi tagoltsiginak mélységét kiviléan mutatja a nevekben fennmaradd

. iparos mesterségek sokasdga. A magasabb tdrsadalmi dllasuak igényeit kielcgitd otvosok, puskamivesek, kofaragok, az

z

“Gréds és a piktor mellett jelentds volt a zené

szek tibora. Nem hidnyoztak a haliszok mellett a csonakkészitSk sem.

) ) A mindennapi élet igényeit kielégitd szakmadk: sito, szakdcs, téglds, szitds, cserepes, fazekas (26 volt belélik) és
korsés mellett a kardsz és a hazkotd vilyoghdzakat rakott. 1495-ben a szegedi bodnarok javitottak ki a kirdly ekhds
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szekereit. Az dcsok, szijgyartok, szabok és szlcsok mellett fegyverkovacsot, kardkovacsot, pajzsgyartd es\QyJﬁkes\zﬂQ%
taldlunk. A koszorls és késes jelenlétére bizonysag, hogy 1548-ban feljegyezték, hogy a szegedi piacon igen rﬁ:@segu

késeket lehet vasarolni. \DD

A nagyobb szamu mestert foglalkoztaté és tekintéllyel rendelkezé szakmik mesterei, éppen G int mas varosokban,
céhekbe tomoriltek. Mikodésiikrdl kevés adat maradt fenn. 1512-ben példdul az 6tvosok céhhdziban vizsgdlatot
folytattak le. Az dcsok, szijgyartok, szicsok, loviszok és fazekasok céhének meglétére analoglakbo]/aé 16 szazadi adatok
alapjan kovetkeztethetiink. A vargik és a szabdk céhének 1étérél a zentai szabok és vargik szam@r‘% cchlevelbol
van ismeretiink, ugyanis azok a szegedi mintit vették alapul.

Az iparos, keresked$ kozépréteg és az allattartd foldmivesek rétege alatt helyezke \fl azas/es hizatlan
a

i c@eledeklg terjedd
ik eg a kiillonbozd
e ydal jogkonyv rajuk

zsellérek, a napszdmosok és cselédek népes csoportjai, ahova a fuvarosoktél kezdve,
népelemek tartoztak. A hizzal rendelkez6kon kivil ez a népes tarsadalmi réteg ne
Osszeirasokban, igy szimuk nehezen felmérheté. Hogy voltak minden nagyobb viro e
vonatkozé artikulusai hividk fel a figyelmet, ahol részletesen sz6 esik a béri(”)krﬁ’fﬁ :imosok juttatasarol és a
bérhazban lakékrol. Valéban nehezen képzelheté el, hogy egy patriciusnak ne l(et ek VOI sisai, szdllitoi és hdzi
cselédei, akik tobbnyire nala az udvari épiletszirnyban laktak. Ugyancsak nem é%zet!}é \kellett fogadni a foldek
miuveléséhez segéderét, az iparos mestereknél pedig jelentds szimu legérzy@ﬁ lgofo ‘ népesség f&képp a
komyezd falvakbdl toborzodott, Erkeztek engedéllyel és anélkiil. Az utébbi‘, @? Z e;'/ﬁsete@ Ida, akit 1523. mércius

29-re virradé éjszaka szoktettek a szegediek Sovényhazardl varosukba. :
Ezen alsébb néposztily — amelynek felemelkedési lehetdsége a&v\n{k ,sé(é'rgalom mellett — a szerencse
szoktik a kutatok a szdmukat megallapitani.
9z€, Rori os lakossiganak a szimbavételekor

fuggvenye volt, szimat nehéz megitélni. Az Ossznépesség 20-30%-4

Eppen ezért szimolnak a szerzék tobbféle szimadattal egy-egy

Szegedre nézve a 15. szizad végétdl a torok hatalomatvétel 1dejelg ter]ecloer\ ezerre becsiilik a lakossig szimdt, ami
azt jelenti, hogy Buda és Pest utin ebben az idében Szeged v ‘}l/ gnepes b varos az orszdagban. A korban hazidnkban
nagyvarosnak szamité telepiilés lakossiga szinmagyarnak teki fﬁet a{\mermyl német elem €lt Szegeden, gondoljunk
csak Osvald biréra, aki 1464-ben toltotte be tisztét, 4m az 1dege zi_ll leginkabb kunokkal talilkozunk, 1458-ban
Mizsér Janos volt a bird, aki nevébdl kdvetkezden kun szirmazisi volt: /\/ kunok kiilén utciban laktak, amint emlitettiik.
A 15. szizadban er6sodott fol a teriiletiikrél a kornyezé virosokba vindorldsuk folyamata. Kun utcdval Kecskeméten,

Szabadkan, (Mezd)Tiron és mas varosokban is talalkpz’;unk varosokba érkezd kunok asszimildloddsa, mivel a romai
katolikus valldst vettek fel, elérehaladt, amit mutat; hogy \a Kun utcakban mis nevii lakosok is megjelentek.

Szeged tarsadalmirdl annak virosi jellegérél — mi \eml}tetmlz — kevés adat 4ll a kutaték rendelkezésére. Eppen egy
vers az, amelyik bizonysdgit adja, hogy a né sqég\éc&{asm életvitele hasonléan alakult a mids nagyvirosokban
élokéhez. e

Szeged tarsadalmanak felsé rétegét repremlg/ké&\bwo életrajzabdl arra le-het kovetkeztetni, hogy a viros vezetd
rétege a tobbi magyarorszagi varosban kiala atrendszer kozepette élt, és kezében tartotta a vidros irdnyitdsat.
Arrdl azonban, hogy Szeged valéban polgarvaros /Yo és lakoi ennek megfeleld struktirikban és szo-kd-sok kozepette
éltek, keveset tudunk. A forrasok hja\mfat azontﬁ részben pétolja egy mar tébb tudds generacioé dltal ismert vers, a Tar
vagy Tatiar Benedek dltal 1541-ben dzassagrul'valé dicsiret cim( alkotds, amelyet Szakily Ferenc elemzett leg-utébb,
ami-kor Szeged torténetének vonat részét készitette. A verset a reformi-cié esz-méi-tél megérintett deikos
pallérozottsigi szegedi pol rod mivelt-sé-ge szép em-lékének tarja, amelyben a szerzé a hdzassig
visszdssigairol szolo oktatast 3.7 dra. Egyrészt ovja az ifjakat az idosebb, de gazdagabb ndkkel, 6zve-gyek-
kel valé egybekeléstdl,

jé/klaijuk mostan kedves az gazdagsag.

\je esben te ndlad, ob, bolond ifjiisag,
\ Mert semminek tetszék fogyatkozott aggsag,

\ Az aggot elveszed, hogy lebess urasdg.’
Benedek umﬁﬁéﬁsoﬂé\gl’iﬁlé hangon ir a nyilvin id6ésebb embert férjiil va-laszto ki-kapés asszonyokrol.
Se ot e ,Sietnek oltozni, piacra ba mennek,
Ald-fel clalnak, ifjakat szemlélnek,
Szom-bunyorgatdssal toliik jegyet vesznek,
Kibol 6rok szegyent maguknak ok lelnek.

Ihogtok-vibogtok piacra ba mentek,
A gonosz ifjaknak biinre okot adtok.”
\%be otletes formaban, kifejezd képekkel jelenitette meg a szerzé a meg-Oz-vegylilt mesternét feleségiil kérd
/ /legém}va mint a mar vagyont szerzett idGsebb férj mellett él6 fiatal asszonyokat. Hogy Tatir Benedek a korabeli
varosi Te s6- és kodzép-ré-tegek hazasodisi szokdsainak mennyire a visszdssigait tizte tollhegyére, és irta le nagy
\\ ETﬁt:o/e{ggzall azt Szende Katalin kutatisai messzemendkig igazoljik. Vizsgd-la-tai eredményeként megallapitotta: falun és
n eltéré hazasodasi szokdsok éltek, amennyiben falun koribban mig a varosban késébb hizasodtak a férfiak, mert
**&:TJ‘E]Ob -bi helyen elébb egzisztenciit kellett teremtenitik, vagy tehets zvegyasszonyt vettek el, hogy vagyoni
helyzetiiket stabiliziljdk. A kiillonboz6 tarsadalmi csoportokon beliil 1€t-rejott hizassigokban a ndknek vagyonkozvetité
T szerepiik volt, mert az emlitett okok mi-att gyakran keriilt sor masodik hazassigra. A hazasfelek kozotti korkiilonbség
/ A miatt a varosokban 4ltalaban kevesebb gyerek sziiletett mint a falvakban.

Blazovich Ldszlo
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Bab6 Emil iigyvéd, kozgyulesi tag Szeged IL. valasyékemletenek fuggetlenscgi
parti képvisel6je (1892-1896). Kaszinobeli/hams jatékkal gyanisittatva mondott
le manddtumaroél. ,Parbaj ncmeshetik meg nelkule Szegeden. [...] Mint virosi
képvisel6tol sokat vir t6le az ellehzéln Hzmem az ellenzékiek illandé osztalyrésze
itt Szegeden a csaldodds.” Huvt}yk Ma% 18,90 midrc. 23.

Szervezes és szervezet

A Varos mtezmeﬂytorteneteb 0l (1872-1918)

A nagy drvizet kovetden, 1&8b ban ]ehzntosen megnatt
a mérnéki bivatal felé\ctackore s\enn;ek megfeleléen
boéviilt szervezete is. E tqend?)‘k kévetl(uok voltak:

1. a vérosi viz-, Ut hid- és- é,zaraztpltefsz‘at valamint a
gépészet korébe esé tervek, koltségvetések elkészitése,
ha az nem palydzat-Gtjan torént;

2. a virosi epftkeze:;ek f@lugyelete folulvizsgalata és
leszamolasa, 3

3. a varosi epdlé[(_k vizi és utépitmények, ezek
miitirgyainak és gnpeu\ek karbantartisira valo foliigyelet;

4. a magancpﬁke?esl tkrvek szakbiralata;

5. az/ e{ntkeZe‘;; szabily ok betartisanak ellendrzése;

6. Al \/arom epuTetek tcwemel-c nyilvintartisa, 6rzése;

7.az utuvcmﬁ’lak, jirda- és padozarmagassigok
kijelolése ?abdlyomsa
/ s &texkepszu‘ és a hivatali kényvtar gondozisa;

LA Beltelkek viltozasainak, utcanevek és hazszimok
ny;lv‘mtartasn

> 105z {ﬁvedelmi anyagok nyilvantartdsa;

11. a magan- és kozépitmények, csatorndk, itereszek,
_hidak, kovezet, légszeszvezeték, lovonata vasurt,

=HE | vizvezeték, vizi muepltmenyek helyrajzi nyilvintartisa,

u;cal{ és utak feltoltése és épitése;
V12, a védtoliések, kozutak, kovezett utak és kézjarddk
j6 karban tartasira valo foligyelet;

13. a varosi foldbirtokok folmérése, térképezése; a

\ Tizcnharmadik kézlemény

bérbe adott foldek részletfolmérése, nyilvantartasa;

14. a nyilvdnos kertek (parkok) folotti muszaki
orkodés;

15. a kdzmunkaerd kezelése, nyilvintartisa,;

16. a mérnoki hivatal szakkoréhez
koltségeldiranyzatok készitése;

17. a mértékhitelesité hivatal folugyelete (1874:
VIILt.);

18. a kozgyiilés, a tandcs ¢s a polgarmester altal hozzd
utalt tigyek intézése.

A hivatal belsd szervezetét illetben a koribbi két
szakasz helyébe harom szakosztily, Ggymint:

1. a vizi és Utépitészeti,

11. az épitészeti €s

1. a mérndki (fbldmérdi) szakosztaly, ez utdbbi
kezelésébe tartozvin a segédmérnék (térképtirnok)
gondozisa alatt 1év6 térképtir is, amely Srizte — egyebek
mellett — a régi, Giba-féle (érképeket is.

A hivatal személyzete igy alakult:

A) A fomérndk mint a hivatal fénoke mellett egy, az
iktat6i és a kiadoi munkit ellito imok tevékenykedett.

B) L A viz- és iitépitészeli szakosztdly féndke maga a
fémérnok volt; beosztottja volt egy gépészmérnok két
gépésszel; egy mémok, két dtbiztos, két gitdr, harom
ttkaparo, hdrom kortolteqor és egy irnok.

II. A kézépitészeti szakosztdly egy osztilyvezetd

tartozo
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épitészmérndkbdl és egy épitészeti feliigyeldbdl allott.,

1M1, A foldmérdi szakoszidlyt egy osztilyvezeté mérndk
vezette, aki mellé egy segédmémok mint térképtirnok
volt beosztva; a két szolga a belteriileti kézbesitéseket is
ellatta.

A szabdlyzat részletesen korilirta a hivatal miszaki
személyzetének képesitését, képzettségi feltételeit. A mér-
noktd] dltaliban mémoki oklevelet, bizonyos gyakorlatot
s magyar nyelvismeretet kéveteltek meg. Ez utobbit
nyilvin azért, mert Bainville Jozsef mémaok, hosszi ideig
fémérndk, mint irtam, soha nem tanult meg rendesen
magyarul.

A mémoki hivatal foliigyelete alatt mikodd mértéle-
bitelesitd bivatal egy ligyvezetdbdl, egy ellendrbdl €s egy
hivatalszolgabdl dllott.

Az 1884-i szervezési szabilyrendelet a viros muszaki
létesitményeinek feliigyeletére gépészmérndki dllast is
szervezett, ezt azonban a fizetés csckélysége miatt nem
sikertilt betdlteni. 1888-ban kapora jott a vele azonosan
dotilt térképtirnoki (segédmérnoki) dllis nyugdijazis
folytin valé megliresedése. A tandcs ¢€s a
szervezObizottsig javaslatira a kozgyllés 1888. marcius
21-én gy taldlta, hogy a térképtdr gondozdsira a varos
Gjjaépitése utan amuagy is megcsappant munkaterhti
mérndki hivatalnak egy alacsonyabb rangl beosztottjat is
megbizhatja a fémémok. Megsziintetve a gepes7memok1
¢és a segédmérnoki dlldst, kétszer 1100 forint fizetés €s
100 forint dltalany, osszesen 2400 forint tehertdl
mentesitette a Varost. A gepe‘;zmernokx feladatokat is
ellité Gj osztdlymérnoki stitus szervezése 1200 f(mnt
fizetéssel, 120 forint dltalinnyal és 200 forint. sxemélp

hozzd (Virosi hivatalok ujjaszervezése. SZH 1896 ]aﬂ
15.; A szervezé bizottsig tlése. SZN 1896. jan. 15)\

1897-re igy ismét bévilt a mernok1 hivatal fe}édatkore
és személyzete egyariant. - elébbit 1lleToen
megemlitendd, hogy az 1890:L tc ala gn az elobbJeknel
valamivel szélesebb korben el kﬁlleu litnia a
torvényhatosagi utak miszaki azolgalatat Cf} volt. még az
is, hogy a kozgyulesen tanicson €s \pmgannestt}ren kivil
siirgds esetben mds vdrosi hatosdgi is megkereshette, ezt
azonban utélag is jelenteni kelletta tanacsnak.”

A mérndki hivatal valtozatlénu} ];urom osztilyra: 1. a
viz- és utépitésre, 1. a kozepx(esyre és III. a kiilteriileti
mérndki osztilyra tagcﬂ@dom Bz u{}yf)bx névviltozas
feladatkorének bovulesét jelezte,ugyanis a koribbi
foldmérdi feladatok Fneile\gprteszeuel{et is kapott,
nevezetesen: hata‘;kmébe tartozeg&\ a kiultertileti virosi
épiiletek fenntartisa, \&z Wj kilteriileti virosi épliletek
épitésénck folﬁgveletie a ,,kulLer}ileU maganépitéses
engedélyek 1rgnﬁ ]ay‘a;shufétel“ az épiletek hdzszdmozasa
és nyilvantartasa../ / )

A szemeTyzetét\tém,mv;«: az 1. szakosztaly egy gépésszel
és két szivattyttelepi- gépfiitével, a II. egy épitésszel és
egy muszaki rajzoloval, a IIL. pedig ismét egy
segedmemokkel }ziovult

A fémémok <~ midta kikeriilt az I szakosztalybol —
valésa meméln munkit a szervezeti szabilyok szerint
nem-” latotr Jel; a nagy felelSsséggel jaro vezetdi
te\?ekenység a munkik ellendrzése és igazoldsa ezt
negmigen tétte volna lehetévé. Szikség szerint a hivatal

\,,f-;zemelyze[et szakosztdlyukba nem vigo feladatokkal is
‘thegbizhatta.
~ Téth Mihdly fémérndk 1897. augusztus 11-én a

potlékkal, ésszesen tehit 1520 forint ]arando‘;aggal Jart. _megnovekedett munkateherre valo tekintettel két 900 +

Téle is gépészmérnoki oklevelet, de legalabb a- gepészet
terén valé kordbbi sikeres munkdlkodasat 1gazolb
randsitvanyt koveteltek meg (1888:53.). Lulgac)s/Gy@rgy
belugyi allamtitkar azzal hagyta jovd a modositast; hogy/a
200 forint ne meghatdrozott személynek jaro sze{rfg/lyl
hanem miikodési po{lek legyen (T. 14971/ 1888. lt) 5

Az 1890-1 szévegezés szerint nemlw apasztds’ tortént a
mérndki hivatal szemelyzeteben\eiutan a I, és 1L
szakosztily egy épitészmémnokbdl és egy mérnokbdl allt,
a térképtirat immir nem egy- ku[ﬁn ezzel megb1zon
segédmérnok kezelte, hanen;( /;a fémérnok dltal
megjelolendd hivatali kozeg’ A, fémemok is — mint az
egész hivatal féndke Axk{kerult QZ\I ,SZakosztalybol

A mérnoki hivatal 1894 ben fuldoklott a munkartol; az
tigyek akadoztak, az e}lenorzeq ki- kihagyott. Mivel ezen
nem segitett az allandoan\foglaikoztatott 8-10 kisegitd
segéderd semy T’alfy Ferenc, polgirmester folszolitotta
Toth Mihdly fomémokot a-fmémoki hivatal reformjinak
kldolgozasara (A wdrosi fomérnokség tjfjdszervezése. STH
1894. nov/ 2T.)+-E te?vezet majd egy év mulva késziilt el
és kerllt a_ tandcs elé. \Lenyeges djitdsa: a IIL. foldmérdi
qzakoéztalynak feultemlen mérnéki szakosztdllya valo
alak,n;h&a a Szemclyze/t némi megviltoztatisa: a viz- és

</

GLépitési. szakosztalyban a gépészmérnodki helyet egy
rnemck\beﬁlhtasa mivel a gépészmérnoki feladatokat az
)d] vizmiiigazgato tgyis elldtja; a kozépitési szakosztilyban
; (az epTes:cmemok helyett egy épitészi, egy segédépitészi
\_és egy Epitési feligyeldi dllds szervezése, a kiiltertileti
memoky szakosztdlyba pedig egy segédmérndk bedllitasa,
és mindezekhez a fizetések emelése (A mérndkseg
~djjaszervezése. SZH 1895. okt. 9, 10,; A mérnoki bivatel
iijjdszervezése. SZN 1895, okt. 10.).

Kozelegvén az 1896-i tisztijitds, ez az gy is része lett
“az dltalinos szervezetmodositisnak. A szervezGbizottsag a
fizetésemelést nem partolta, csupan egy épitészi €s egy Uj
killtertileti segédméroki dllis rendszeresitéséhez jarult

90 forinttal dijazott épitési feliigyel6i dllas szervezéset
sinditvdnyozta a tandcsnak. Ennek ugyan azonnali
eredménye nem lett, mégis egy dtfogd maodositds elsd
lépésének tekintheté. Tébb mint egy esztendd multdn,
1898. november 31-én a koltségvetést targyald kozgytles
a pénzigyi bizottsdg javaslatira 1898:351/45. szamon
hatdrozatban hivta 6l a tandcsot: ,mivel a mérnoki hivatal
jelenlegi szerkezetében hivatalinak minden (rekvése
dacira sem volt képes megfelelni”, a szervezdbizottsag
meghallgatdsdval terjesszen elé javaslatot kibdvitésére. A
tandcs 1898. december 15-én a mddositis kidolgozasira
Téth Mihaly fémémokot kérte fol, aki 1899. dprilis 20-dn
eleget is tett ennek. A javaslat lényege: a harom
szakosztily mellé negyedikként egy feliilvizsgalo
szakosztdlyt kell szervezni. Egyéb modositasokat is
tervezett. A torvényhatosagi utak épitését, fenntartasat az

L., viz- és 1itépitési szakoszialytol a IIl. szakosztilyhoz
kivanta utalni, ott pedig egy ujabb utbiztosi alldst ltott
szﬁkségesnek. Az 1. osztilyban a gépészmérnokdt egy
altalinos mérnokkel javasolta féleserélni. A 1L,
kézépilészeli szakosztdlyban az épitészmérnoki Allast
ltalinos mémokivé szindékozott alakitani, s mellée a
mir kordbban inditvinyozott két épitési feltigyelt
beiktatni. A IV., feliilvizsgalo szakoszidly élére egy Uj, a
kordbbi gépészmérnok helyébe dllitott mémdk kerilt
volna, aki egy szdamtiszt segitségével litta volna el
ellen6rzé feladatkorét. Bévitést javasolt az irodai
személyzetben is. Javaslatdbol természetesen 4
javadalomnovelés sem maradhatott ki; hivatkozva arra,
hogy az dllam, valamint a nagyvarosok Budapest &s
Debrecen — sokkal jobban dijazzik mérndkeiket.

Mivel az tigy nem haladt, a fémérndk kétszer — 1899.
jinius 6-dn és szeptember 16-4n — is megsirgette; sot
utébb javaslatot tett egy 1893-i kizgyilési hatarozat
alapjin létrehozott vizmuigazgatéi allis betdliésere is. A
szervezdbizottsiag végil is 1899. szeptember 30-an
tirgyalta meg a mérnoki hivatal reformjat. Ott a
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fémérnoki javaslaton — laptudositds szerint Kulinyi
Zsigmond felszolalasira (A mércki bivatal ij szervezele.
SZH 1899. okt. 1.) — egyetlen lényeges viltozds tortént:
egyetértve azzal, hogy .a viros dltal foganatositando
épitkezésck és atalakitdsok felilvizsgalatat és
leszamolasat ne az illeté munkdlatok kivitelezésében részt
vett milszaki kozegek, hanem egészen mis, azokba
semmiképpen be nem folyt kizegek teljesitsck”,
javasolta: létesitsenck egy, a mérnoki hivatalt6l teljesen
fiiggetlen miiszaki feliilvizsgalé bivatalt, amely egy
mérnokbdl és egy miiszaki szamtisztbdl dlljon.

Az tgyet 1899 novemberében tirgyalé tandcs
aggodalommal fogadta ezt, mivel a  felulvizsgalo
szakosztily” igy ,minden miszaki ellenérzés nélkiil
illana”. A fémérnok december 3-in odamoédositotta
javaslatit, hogy ne éllitsanak fel kulon felilvizsgalo
osztilyt”, hanem a fémérntk javaslatira a varosi
mérnokok kozil egy évi idétartamra a polgarmester
nevezzen ki egyet a feliilvizsgilati teenddkre,

A tandcs 1899. december 11-én kelt végzésében a
kozgytlésnek nem ajinlotta a csak polgdrmesternek
alarendelt muszaki feliilvizsgdlé hivatal 1étesitését, mivel a
polgarmester dgysem tudnd ellendrizni tevékenységét.
Ehelyett a fémérndk utdbbi javaslatat tette magaéva azzal,
hogy a tandcs jogositva van a nagyobb (vdrosi)
épitkezésck felilvizsgilatara, amelyre dllami szakkdzeg
kikiildetését kérheti. Az épitkezésck pénzigyi
ellen6rzésére a szamvevéségen beliil egy Gjabb szimtiszti
allast javasolt szervezni.

Mivel e fontos kérdésben — meg egyebekben is —1a
szervezdbizottsag és a tandcs ellentétes véleményen volt,
az 1899, december 16-i kozgylilés nem tartotta érettnek
az tgyet a dontésre, hanem visszautalta a tanicshog, -

hogy a szervezdbizottsdg meghallgatisival adjon u?ab 3
4 . szervezetét egy mérnokkel, két segédmérnokkel, egy

véleményt. DA 25y

A szervezdbizotisig tagjai 1900. janudr 5- Glésikon is
nehezen jutottak dilére a felilvizsgalo mérnok szervezeti
hovatartozisinak kérdésében. Oblith Lipét tovdbbra-is’a
mérnoki  hivataltél valé figgetlenség mellett
kardoskodott, legfeliebb abba volt hajlandé belemenni,
hogy a [észimvevd .mint oszlopos tisztviseld” hivataliba
osszik be (A szervezd bizottsdg iilése. A mérnikség
szervezete. SZH 1900, jan/ 6., A tobbség annak
hangsilyozisaval, hogy a polgirmester dltal megbizott
feliilvizsgilé mémok a miszaki feltilvizsgalatot teljesen
ondlléan, sajat felelc’jsségé” { teljesiti”, élfogadta a tandcsi
elSterjesztést. s

Az 1900. janudr 19-i'kozgyilés 1900:45. szimon ezt az
illaspontot tévén magiéva, jelentés bovitéssel meghagyta
a mérnéki hivatal addigi szervezetét, amely a
fémeérnokbol és harom irmokot foglalkoztatd iroddjabol,
valamint hirom szakosztalyBol: a viz és (tépitésibdl, a
kéyzépitésibél, valamint a kitltertletibél dllote. Mivel a
fizetésemélésre mis vérosi tisztviseloknek is jogos
igényiik lett volna, a kozgyilés a mérnoki hivatallal sem
tett kivéi;elts~\§gy\e16re elhalasztotta azt.

A | hatirozat ellen virosi képviselok a
beliigyminiszterhez két fellebbezést is benyuijtottak.
Készé Istvan megirta, hogy Szegednek szinte egyetlen

/épiilete sincs, ‘amely t6bb-kevesebb botrinyt ne viltana
[ (i, minek oka nem a vidrosi mérnokok
\ lelkiismeretlensége, hanem a kelld munkamegosztis
“hidnya. Egyetlen mémaki stdtuson kiviil nem latott okot
. mds személyzetszaporitdsra, 4am minden mérndkot
" szakképzetisége szerint Gj osztdlyrendszerben kivant
foglalkoztatni. Az djjaszervezett mérnoki hivatalnak
'szerinte a) épitési; b) varosrendezési és c) kiltertleti
“osztalyra kellene tagozédnia; ¢lukon egy-egy
osztalymémaokkel, akik a fémémok szorosabb feliigyelete
mellett tevékenykednének. Maga is sziikségesnek tartott

/
egy épitési feliigyeleti osztilyt, de a mérnoki hiyataltsl
fuggetlenill, egy 4j mérndkkel az élén, a s\z\:‘i{n\tfﬁyéség\\\
mellett.

Hatvanhat torvényhatésigi bizottsagi tag — koztiik,
Oblath Lipét, Pillich Kalman és Kulinyi Zsigmond —
ugyancsak fellebbezett. Abbol indultak ki, hogy a Viros
hianyos mérndki hivatala miatt is fetemes karokat
szenvedett; ezért is lett hibds a dorozsmai myit ezért
keriilt 200 ezer helyett 300 ezer fo;intB\&\ﬁ\~gégﬁZ;E16; ezért
hasznalhatatlan a negyedmilliéha keriilt kultirpalota
konyvtirterme; ezért szakadt be a kozos hadsereg
korhazdnak mennyezete. K6sz6hoz hasonléan Sk is a
fémérnoki tigykiosztison @s\é{leﬁnéﬁéésen alapuld
osztilyrendszer mellett “voltak; melynek az
osztalymémokok csak c’kfﬂzvetft{{\ﬁqcszemei lettek volna.
,Az ellenorzésre és [.] miszaki felilvizsgdlatra pedig —
irtik — szerveztessék a mérnpki) hivataltdl teljesen
fiiggetlen szaklgé;zeg;ryé\mék/ aki utasitasait a varosi
tandcstol kapja; a/é/zﬁr;r\(evc'&ség{gel és [a] mérnoki
hivatallal révid tton érintkezik, aki igy teljesen ondlloan,
a mérnoki hivatal nyomasatél, a kollegidlis érzilettol
mentesen’ feliilvizsgalhatja azt a kész mivet, vagy a
villalkoz6i szamldt muszaki szempontbdl, amely mir a
mérnoki hivatal reszortjan keresztiil ment.” Ezzel a
,,vigsz'ééléseknélyg// osszebeszéléseknek, de még a
ta\lﬁl@at/ésdmék/is" gitat reméltek szabni. A viz- &s
itépités szakosztilyban az egyik mérnoki illast
gépészmérnOkivé kivintik visszadllitani, mert az az érv,
hogy eddig egyik gépészmérndk, akit egycbként
épitészmémoki feladattal probiltak megbizni, s aki ezért
edy évig sem allott a viros szolgdlatdban, nem vilt be,
szerintik mit sem bizonyftott ez ellen.

— A/Beliigyminisztérium 48 914/111-1900. szimon 1900.
jiinius 7-¢n hagyta jovd a mémoki hivatal személyzetet és

‘épitési felugyelével, egy szamtiszttel és egy irnokkal
bévité 1900-45. sz. hatarozatot, a fellebbezéseket pedig
elutasitotta. A mérnokot és a két segédmérndkot a
féispan nevezte ki, a tobbit a koézgyilés valasztotta.
Végeredményben majdnem maradt minden a régiben; az
ellenérzés nem valt fiiggetlenné, s nem sikerult a
fémeérnoki hatiskort béviteni, a mérndki hivatale
centralizalni (T. 20 108/1898. It.).

A mérnoki hivatal 1904-re tovibb béviilt; negyedikként
egy mérnokkel és egy szimvevével mégis létrejott a
feliilvizsgalo szakosztdly, amelynek a személyzete
feliilvizsgdlati teendsilt], minden utasitdst6l fuggetlentl
teljesiti [...] a felilvizsgdl6 mérnok csak fegyelem és
egyéb szolgalati tekintetben tartozik a fomérnok
fénoksége ald”.

E szakosztily tehit — mai széval élve — afféle belsd
ellenéri funkciot ldtott el. Némileg nétt a régi
szakosztalyok létszima is. A II. két segédmérnokkel, a TIL
pedig két ttbiztossal szaporodott.

Az tjonnan létesitett szinbdzi feliigyeld, akinek a
szinhdz épiiletének, butorzatinak épségben fenntartdsa,
kiilondsen tlzbiztonsigi védelme, tisztin és jo karban
tartdsa volt a feladata, a virosi tandcs szinigyi eldaddja
(kulturdlis tanicsnoka) mellett (muaszaki) feligyelet és
ellendrzés terén a fémérndknek volt alarendelve, noha
nem tartozott a mérnoki hivatal tagjainak sordba.

A mérnokség tjjiszervezése 1910-ben meriilt fol ismét.
A szervezébizottsdg dltal elfogadott féjegyzdi javaslat
szerint a varos muszaki berendezéseinek gondozisira
onallé gépészeti hivatal alakult volna. Ennek ¢lén a
gépészmérndki oklevéllel bir fémérndk (muiiszaki
igazgatd) illt volna; tagjai pedig egy gcpészeti felugyelo,
egy irnok, két gépész, két fitd, két vizvezetéki ellendr,
egy csémester és egy-egy lakatos lett volna. A javaslat —
a kozelgd virosi reformra tekintettel — nem keriilt a
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Lévay Ferenc (1848-1895) férealiskolai tanar (1874). publicista, a Dardzs c. élclap szerkesztoje, kozgytilési

tag, tanfeliigyel$ (1884-1890); utébb miniszteri tanicsos a ﬁM-ben. \,Néhai val6 j6 Ddni féispantol nemcsak

bivatalt kapott, hanem hozzavalé diplomit is.” Kicsapott dia
(#koss;

Matyi, 1889. marc. 10., 1890. jiin. 29.

kozgyilés elé (A mérndkség tjjdszervezése. Virosi
gépészmeérncki dllds. SZN 1910. nov. 11.).

Taschler Endre a tandcsi lgyosztdly k

ujjaszervezésével egy idében 1914-ben megjitotta a —
gcpészeti hivatalra tett javaslatat, a hibord azonban —'a
tandcsi Ugyosztilyli reformmal egytt ﬁ'f’/enr?e]{
létrehozasit sem tetie lehetévé (A vdrosi mérnokség

ujjdszervezése. Gépészeli bivatalt létesitenck, SZEV 1914)
jun. 26.; Ujjdszervezik a mérndki bivath!%."@nq’ﬂﬁ
batdskdri gépészeli bivatal lesz. DM 1914, jun. 27)/

A viros gazdasdgi bivatala erédetileg ‘egy-egy
gazdiszbdl, segédgazdiszbol és imokb@}él\lt. Kotelessége
volt a vdros ingatlan és ing6 vagyondra feliigyelni,
azokrdl leltart késziteni, s évente veluk elszamolni. A
tandcs utasitdsai szerint gondoskodott a varoshaztartashoz
szilkséges termesztvények, ir6szerek, mis eszkozok
beszerzésérdl, a virosi cselédség ruhajardl, ingdinak
karbantartasir6l. Gondviéelése tartoztak a viros fogatai is,
melyeket célszerliség szerint B&az\ﬁérf/r,ffél. Hozzatartozott a
varos szegénydpolo int ~<ete is, ahol még a ,hazi
fegyelmet” is gyakorolta.

Felettes hatdsdgai-a kozgylilés, a polgirmester s a
tandcs voltak; ez\u’bbi akar kézvetlenil, akir kozvetve
az 1. (haztartdsi) osztdly Gtjdn.

Az 18844 szovegezés szerint az egy szdmtiszttel
béviilt gazdasagi hivatal mar csupin az I. (haztartasi és
gazdasi /'}«ugyo\;ztély Fé?fggyelete alatt allt. Az emlitert
testiileti szervek és a/ polgirmester tovibbra is
forduthattak hozzi. Uj Eeladaikiie ot a polgirmester
ltal a szegényeknek utalvanyozott kenyéradagok
kiosztdsa, valamint a virosi bérhiznak a kezeld
hfzotts:’i@gﬁl egyetértésben valé gondozisa, bérbeadisa.
\\A Sazddszati lisziségnek is nevezelt gazdasdgi hivatal
1887-ben $emmilyen viltozdst nem szenvedett, annal
inkabb-1890-ben, amikor is a gazdasagi ugyosztily alatt
illo—tisztség személyzete kettére: a gazddszra (mis
! [néven a vdros gazddjdra) és az irnokra apadt, pedig
\:Tﬁ\ladatkére alig csékkent. Csupdn a virosi bérhdz
~ gondozdsa keriilt el téle. 1897-ben mir a segédgazdet is
| mellette taldljuk.

/) A gazdasagi tisztség 1904-ben beolvadt a gazdasagi

/ )/

o A

b6l — tancsész lett, s kirilyi tanacsos. Hiivelyk
e |
Y Y

- ///,
lgyosztilyba; a gazdasagi tandcsnok felligyelete és
éllenérzése mellett ugyan, mégis sajit feleldsségére,
onilléan végezhette a gazdasz és a segédgazdisz is

mindazon feladatot, melyet a kzgyilés, a tanics vagy a

“polgirmester redjuk bizott,

Az erdészeti bivatal eredetileg egy erdémesterbél és
egy erdészbdl dllott; rendelkezésiik alatt dllottak az
Ujszegedi népkerti kertész, valamint az erdécsészok, Az
erddémester feladata volt a viros erdeire, csészhdzaira,
nyilvinos séta- és befdsitott teriileteire, valamint az
orszaguti fikra vald feligyelet; a vadiszati tilalomnak a
renddrséggel egyiitt vald betartatisa; az e tekintetben
folmertils, valamint az erdéteriileteken eléforduléd mis
mezdrenddri kihdgisok bejelentése. Javaslatokat kellett
eldterjesztenie az erdéfejlesztésre az Gj erdészeti torvény
szellemében. Gondot kellett forditania a vadfa- és
gyumolcsfa-iskolakra, s feligyelnie kellett a
selyem(herny6-)tenyésztésre. Evente koltségel6iranyzatot
kellett késziteni az erdémiveléssel kapcsolatban,
melynek végrehajtisit — jévahagyis utdn — maga végezte.

Az 1884-i szovegezés szerint az 1. (gazdasigi és
haztartisi) tgyosztily feliigyelete alatt illé erddmesteri
tisztség alatt csupdn az erdStdrvény szerinti 6t erdévéd
allt. Az egy-egy fdkertészbdl, mikertészbdl és
kertészsegédbdl allo kertészer akkor kiilonvalt téle. A
Viros belsé faiskoldira, az ujszegedi népkertre, a virosi
fatiltetvényekre, fasorokra, a fatenyésztésre és -nemesi-
tésre valo feliigyelet a fokertész feladata lett. Ugyanide
keriilt a selyem(hernyd-)te-nyésztés is.

Mivel a vdrosi erdék 1886-t6l hisz évre illami
kezelésbe kerultek, erre az idére erdémesteri tisztséget
nem szerveztek; az erddigyek igy kozvetleniil a
hiztartdsi és gazdasagi tigyosztilyhoz jutottak. Az &t
erdévéd és az erd66rok helyzetét is az dllammal kétot
szerzGdés rendezte; kivéve a csomgoleiét, aki kozvetlentil
az lgyoszidlyhoz tartozott. A kertészetet ez nem érintette.

1890-t6l a kertészet a selyem(hernyd-)tenyésztéssel mar
nem foglalkozott. 1904-ben a kertészet, mely fékertészbél
€s kertészbdl dllt, részletes szabalyozast nyert.

Ruszoly Jozsef
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Eurépa szellemi elitjének
budapesti talalkozoéjarol

Szegedi professzorok a Nemzetek Szovetségének 6SSZ%. ov}a velén

A Nemzetek Szovetsége a szellemi egyuttmukodasert

A Nemzetek Szovetsége (Népszovetség) mar az elsd viligha-
bori befejezése eldtt a hadviseld felek kdzos elhatirozisival for-
milédott. A habord borzalmait elszenvedd orszdgok
jéhiszemien hittek egy nemzetek feletti intézmény hatalmaban,
amely segit az 0j nemzetkozi viligrend kialakitdsiban és meg-
akadalyoz egy ujabb viligégést. E torekvés legfébb timogatdja
Thomas Woodrow Wilson, az Amerikai Egyesiilt Allamok elnske
volt. A Nemzetek Szovetségének legfontosabb célkittizése a bé-
ke megteremtése, a nemzetek egytittmikodésének elémozditisa,
a nemzetkozi béke és biztonsidg megvaldsitisa volt. A tagillamok
aldirtik a Nemzetek Szovetségének Egyezségokmanyit, amelyet
beiktattak az dsszes Pirizs kornyéki békeszerzédések szovegébe
és ezzel kotelezték magukat a nemzetkozi jog eldirasainak meg-
tartasdra. A genfi székhelyi szervezetnek a gyéztes, a vesztes és
a semleges allamok egyarint tagjai voltak. Elsé Kdzgyulésiiket
1919. finius 28-dn tartottdk. Magyarorszdg 1922, szeptember 18-
tol 1939. dprilis 11-ig tartozott a tagillamok kozé.

A Szovetség nagy apparatussal mikodott. Az dllandé tandcs-
ado bizottsigok egyike volt a Szellemi Egytttmikodés Nemzet-
kozi Bizottsiga (Commission Internationale de Cooperanon

Intellectuelle), amelyet 1922. mdjus 15-én genfi székhellyel hoz-

tak létre. Az alapn:o tagok kozott helyet kapott Henri Bergso
Albert Einstein és Maria Curie Sklodowska. A bizottsdg elsé-
s€t 1922, augusztus 1-5 kozott tartotta, elndkének Henri Berg-
sont, titkdrinak Oscar Haleckit vilasztotak. Cel;uk 4 pemzetkdzi

szellemi egyiittmiikodés feltételeinek megteremtése, a kapesola-)

tok kialakitisa volt. Programjukban a tudominyos élet mZbd}te%

sére a kovetkezd feladatokat jelolték meg: stirgették a retrospe;,k
tiv és idészaki bibliografiai munkik meginditisit, nemzeti és
nemzetkdzi feldolgozasok megkezdését. Javasoltik a tagallamok-
nak az 1886. évi briisszeli egyezményhez valé csatlakozdst,
amely a kiadvinyok nemzetkozi cseréjét szorgalmazta Hasonlo-
képpen fontosnak tartottik az egyetemek és a tudomdnyos inté-
zetek egylumiikodésének kleplIESEI mel nek eszKozeit 4 tand-
rok és a didkok cseréjében és a d1plum¢1 egyenerrekuchenck
megvalosﬂzlsaban liuak. Elsé lépésként ag egyes orszigok szelle-
mi életének feltérképezését hat&roztak el, kérddiveket szerkesz-
tettek, és az akadémiiktél, gyet mcktol tudomdnyos
intézetektdl vartik a v1ssza]elzqst N

A szellemi egytttmikédés. magyar blzottsaga 1923-ban a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia keretében alakult meg, a genfi kéz-
pont és a magyar szellemi cletkdzvetitése céljdbdl. Elnokéiil
Berzeviczy Albertet, a \Magyar Tudominyos Akaderma elnokeét,
eléadojaul pedig Balogh\ Jendt, az Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia fétitkdrat vilasztotrak. A vallds- és kozoktatasiigyi minisztéri-
um kiildétteinek ifj, bard Wlassics Gyula helyettes allamtitkart és
Magyary Zoltin e:gyeteml tandrt jeloliék, A nemzetkdzi bizotsig
magyar tagjamak bird Koranyvbandor egyetemi tandrt, Pasteiner
Ivint, dz Egyeteml Konyvidrigazgatojit, Petrovics Eleket a Szép-
muveszet}\ Gzeum foéigazgatsjar delegiltik. Barték Bélit a népi

A nizzai, talaLkozot kovetSen Balogh Jozsef a Nouvelle Revue

de Hongne{l%l -1944) és a The Hungarian Quarterly (1935-1944)

\ | szerkeszt6je a legkozelebbi taldlkoz szinhelyéil Budapestet java-
“solta. Témanak ,Ia Défense des Humanités”, a klasszikus mivelt-
ég védelmét és a humanidrik tanulminyozasit inditvinyozta. Ki-
egészitve ezzel a nizzai dsszejovetel tdrgydt, a humanitds szerepét
_~ kivinta megvildgitani a kor szellemi- és politikai életével dsszefiig-
) ) | gésben. A gondolatot Juan Estelrich barcelonai egyetemi tandr ti-

zene vizsgilatira alakitott blzo“trsag\tag}a{ kcfze ;eloltek Radisics
Elemér nyugalmazott miniszteri tanacsos a Nepszovetseg ma-
gyarorszigi fot1sztv1sel(§]e lett. A Nemze{ek Szovetségénél
mikodd magyar t1tkar5:lgon\ hazankan Baranym Zoltin szegedi
egyetemi magantana::kepsmelte — e /

Az orszg szelleml életérdl szolo bf:Szafmolo[ a Magyar Tudo-
minyos Akadémia ‘megb{zasibol Buday Liszl6 egyetemi tanir
készitette el, amel?et /Budapesn Szemle, 1923. 558. szamédnak
1-19. oldaldn’magyar nyelven is kozoltek. A tudomdnyos mivek
Gtelét a magyar vallis- és kozoktatdsligyi miniszter
1923, évi-394. szamd rendelel:evel timogatta, amikor életre hivta
az Orszdgos Magyar/ Gyu]temenyegyetem keretében 6nall6 hiva-
talként az Orszagos, Kényvforgalmi és Bibliografiai K6zpontot.

A Nemz;etek azovetsegenek Szellemi Egytittmikodés Nemzet-
kézi- B1zott5aganak Mivészeti és Irodalmi Allandé Bizottsiga,
évente vitaszerl elbaddsokat szervezett vilighir( irék, miivészek,
twdosok részvételével, Célul tizték ki, hogy parbeszéd utjan a
nemzetek egymishoz val kozeledését eldsegitsék. B torekvés

_megvaldsitisaért Furépa kiilonbozd virosaiban tartottak ,Beszél-
= getéséket", Entretieneket, amelynek fobb témdi az egyetemes cu-
~10pai és nemzetkozi szellem propagildsa, az egyetemes erkoles
“alapvetd szabdlyainak tjra fogalmazdsa, a kultira jovéje, a neve-

lés célja, a sajto szerepe &s feleldssége voltak.

A Beszélgetéseken” olyan szellemi kivdlosigok vettek részt,
mint Albert Einstein, Miquel de Unamuno, Paul Valéry, Gilbert
Murray, Thomas Mann, Henri Focillon, Aldous Huxley, Sigmund
Freud, Rabindranath Tagore, grof Teleki Pdl, Johan Bojer, Juan
Estelrich, Salvador de Madariaga, Ugo Ojetti ¢s Johan Huizinga.

Az eszmecserét eloszor 1932-ben Parizsban rendezték meg a
Goethe-centendrium alkalmdbdl. Targya Goethe muvészetének,
gondolatviliginak és az eurépai miiveltségben elfoglalt helyé-
nek értékelése volt. A talilkozon részt vett Bartok Béla, a bizott-
sdg magyar tagja. A kovetkezé év majusdban a madridi talalko-
zot LA kultira jovéje” cimmel tartottdk. Ugyanebben az évben,
oktéberben, Paul Valéry kezdeményezésére Parizsban rendezték
meg ,Az eurdpai szellem jelene és jovoje” cimi kis taglétszima
kongresszust, ahovd gréf Teleki Pal is meghivist kapott. Az
eléadok kozott ott volt Bertrand Russell, Aldous Huxley, José
Ortega y Gasset és Salvador de Madariaga. 1934 juliusiban Ve-
lencében ,A mai mivészet és a valdsig, A mivészet és az dllam
viszonya” volt a talalkozé témdja. Magyarorszagot Bartok Béla,
Gerevich Tibor és Zilahy Lajos képviselte.

1935-ben Nizza adott otthont egy djabb eszmecserének, A
modern ember kialakulasa” cimmel.

A budapesti Entretien elokészitése, résztvevoi és el6adasaik

mogatta, aki a genfi kozgyilés jovahagyasit is megszerezte. A
helyszin vilasztasiban kozrejatszott,Buda visszafoglaldsinak 250.
évforduldja. A népszivetségi hatirozat utin szitkség volt még a
magyar dllam hozzajaruldsara is. 1935. december 20-4n erre is sor
kertilt, a minisztertanics jovihagyta a budapesti talilkozé megren-
dezését.

A Népszovetség fennillisa ota elsé alkalommal fordult el6,
hogy Magyarorszig ilyen rangos eseménynek adjon otthont. Ti-

SZEGED

12



Huszti Jozsef

Kerékjarté Béla

zennégy nemzet hisz képviselsje fogadta a fovaros Budapest
randevira hivta EurGpa -azeljem; 1valosaga1t hogy szemelyes ta-
lilkozdsokon cserélhessék ki nézeteiket, és ugyanakkor népsz-
erlisitsék a magyar kulttira [udomany es a mivészet eddig el-
ért eredményeit.

Az értekezletet 1936. junius 8. és 12, kozotti napokra hivtak
dssze A humanizmus szerepe a 12i ember kialakulasaban” cim-
mel. Elnokéiil Paul Valéry koltét,a Francia Akadémia tagjat va-
lasztottik. A Népsztvetség kikiildote tagjai voltak: Viggo Broen-
dal dan nyelvész, Kare ek cseh ird, Alphons Dopsch osztrik
orténész, Henri i*oczllon‘francm muvészettorténész, Juan Estel-
rich span*,fol delegitus, Oscar Halecki lengyel t6rténész, Johan
Huizinga holland térténész, Salvador de Madariaga spanyol
fédelegatus, Thomas Mann-hémet Nobel-dijas 6, Ugo Ojetti
olasz kritikus, Roberto Paribeni olasz archeoldgus, Jean Piaget
sviljci pmch@logus Arthur Rohn svidjci mémdk, Royall Tyler
amerikai- delegatus, Helene Vacarescu roman delegatus, Gilbert
f’vIurray oxfordx egyetemi tandr €s Barték Béla magyar
zeneszerzo/ |

Részt vett még az dsszejovetelen Massimo Pilotti, a Népszo-
velség olasz fétitkdrhelyettese, Montenach bir6é a nemzetkozi
_szellemi egylittmiikodés szervezetének allandé titkdra, Radzawill
\Gabriella hercegnd, a genfi intézet munkatidrsa, Henri Bonnet, a
izsi nemzetkozi intézet igazgatoja és két magyar népszovetsé-
gi képviselé: Radisics Elemér miniszteri tandcsos , a Népszovet-
ség magyar fotisztviselGje és Lajti Istvin osztilyvezetd.

Zolnai Béla

#*

Magyarorszig képviseletében jelen voltak: Alfoldi Andris,
Brandenstein Béla baré, Eckhardt Sindor, Glattfelder Gyula,
Hankiss Janos, Huszti Jozsef, Imre J6zsef, Kerényi Karoly, Kornis
Gyula és Zolnai Béla.

A Magyar Fogadé Bizottsig elndke grof Teleki Pal, alelnokei
Praznovszky Ivin és Huszti Jozsef, fStitkdra Balogh Jozsef volt.

A tandcskozds megszervezésére ¢s a kiilfoldi vendégek foga-
ddsira kezdetben a Magyar Szemle Tirsasig elnckségét kénék
fel, majd az ott felmeriilé személyi problémik miatt a
szervezOmunkdval a Société de la Nouvelle Revue de Hongrie, a
liberalis szellemben szerkesztett francia nyelvii félhivatalos havi
folydirat bardti tirsasagdt biztak meg. A rendezvény lebonyolitd-
sdnak vezérszilai a klasszikus muaveltségi Balogh Jézsel
szerkeszté kezében futottak tssze, aki Ottlik Gyorggyel, a Pester
Lloyd fdszerkesztéjével még Genfben megbeszélte a tennivald-
kat. A szervezémunkdban fontos szerepet kaptak a francia nyel-
vet és kultirdt ismerd tudésok (Huszti Jézsef, Eckhardt Sindor,
Zolnai Béla). Lajtha Ldszl6 is oroszlinrészt villalt a munkalatok-
ban. A magyar értelmiségiek, tudésok, mivészek legkivildbbjai-
nak kozremiikodésével folyt az elékésziilet. A magyar
szervezGbizottsig feladata féként a kulturdlis, szérakoztaté prog-
ramok osszeillitdsa volt. Levelek szdzait kiildték el, egyrészt a
rendezvény anyagi timogatéinak felkutatisira, misrészt a ta-
ndcskozds népszerlsitésére. A szervezok be akartik bizonyitani,
hogy Magyarorszig képes egy eurdpai szinvonali nemzetkdzi
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értelmiségi taldlkozot megrendezni. Grof Teleki Pél vezetd politi-
kusokat és az arisztokricia képviseléit kérte fel a tandcskozison
valé részvételre, fogadsok rendezésére. Ennek is tulajdonithato,
hogy a vendégeket a magyar arisztokricia és a politikai elit
kézrél kézre adta. Grof Esterhdzy Moric, grof Bethlen Istvinné,
grof Zichy Tstvan és grof Zichy Janos is fogadra a résztvevok egy
csoportjat. Ugyanis 2 magyar kormany egy politikamentes konfe-
rencidhoz adta a beleegyezését, ezért fGleg killséségekben fejez-
te ki rokonszenvét a rendezvény irint. Horthy Miklos kormédnyz6
is fogadta az sszejéivetel vezetdit: Paul Valéryt, Salvador de
Madariagat, Henri Bonnet és Montenach barot.

Grof Teleki Pl a févirosi napilapok vezetdihez felhivist inté-
zett, amelyben arra kérte Gket, hogy rendszeresen tuddsitsanak
az eseményekrol.

Az eléadisok pontos munkatervét Paul Valéry elnoklete alatt
mikddd nemzetkdzi iroda dllitotta Gssze.

A konferencia hivatalos megnyitdsira 1936. jnius 8-dn hétfén
délelétt kerilt sor a Magyar Tudomdnyos Akadémia disztermé-
ben Jézsef féherceg, az Akadémia nemrég megvalasziott elndké-
nek koszontésével. A magyar kormany nevében Winchkler Ist-
van kereskedelem- és kozlekedésiigyi miniszter nyitotta meg az
értekezletet. Paul Valéry, a bizottsig elntke tidvozolte a bizott-
sdg résztvevdit, majd meleg szavakkal kdszonte meg a magyar
kormény szivélyességét és a fogaddbizottsig szervezOmunkdjat.
Végiil Tormay Cecil, mint a Szellemi Egyiittmikodés Nemzetkozi
Bizottsdginak magyar tagja koszontotte a kilfoldi vendégeket.
Udvézlé mondataiban jelképesnek tartotta, hogy Magyarorsza-
gon rendezték a megbeszélést, mivel a magyar irok és koltok év-
szdzadokon 4t gazdagon meritettek az egyetemes humanista for-
risokbdl, hiiek maradtak a nemzeti hagyoményaikhoz is.

Az eléadisok 1936, jinius 9-én kezdddtek, szinhelyiil a zsifo-
lisig megtelt Parlament delegicios termei és a Magyar Tuddmé-
nyos Akadémia szobdi szolgiltak. Ly e

A szonokok féleg a humanizmus, humanitds fogamé\r\él\ 3
putiltak. Mivel a jelenlévik frok, koltok, wriénészek, filozéfu-

sok, klasszika-filolégusok korébél keriiltek ki, a kYasszikﬁ:{j

miveltségre épiil humin tudomdnyok megvédését és tovabb-
élését szorgalmaztak. Az el6adok bizonyos értelémbe@rlé\to‘z—
tdk a humanizmus értelmezését, mert nem érintették a jelen’ tar-
sadalmi, politikai és szocidlis helyzetet, helyette torténeti &s el-
méleti fejtegetésekbe bonyolddtak, igy nagyfokii akadémizmus
jellemezte a hozziszéldsokat. A rende{?iigyekeztck a diskur-
zust a napi politikdtdl tavol tartani. Ezzel is magyarizhaté, hogy
nem hivtik meg a véleményiiknek- h&ngot\a@\lgortérs magyar
irékat és koltéket, akiknek kdztudottan velt mondanivaldjuk a
témirdl. fgy a hivatalos magyar 1r0\dalnﬁzﬁ‘for\m}y Cecil és Pekar
Gyula képviselte. ~~s Y 0))
A természetiudomény és az alkalmazott’tudomdnyok mivelsi
kisebb létszimban képvigxﬁl&eﬁék\{gagukﬂt:ﬁ konferencia hivata-
los nyelvéil a franciat valasztottdk, dé tobben tintetden anya-
nyelvitkon adtak eld, igy t Rf[hor\fras’/Mann és Sir Richard Liv-
ingston. Emellett veltak, akik a klasszikus kultira fontossdgat
hangsilyozva lagin nyelven tattottak meg eléaddsukat, mint
Oscar Halecki és\Ugo Ojetti-A&’ munkaiilések négy napon dt,
délelétt és délutdn folytak. Az el6addk egy része véleményének
kifejtésére (gbbszor is szot kért,
A résztvevok kozill a legnagyobb figyelem a Nobel-dfjas né-
met irdra, Thomas Mannra irdnyult, aki ekkor mir emigricicban
élt Z@Iﬁ(ﬁﬁbeﬁ?\ﬁészédét német nyelven mondta el. ,Siri csond fo-
gadré(ﬁ')\l\s\zélalésib,\rﬁindeﬁk/i érezte, hogy politikai hitvallast tesz
és amikor kimondta, hogy Németorszig nevében beszél, de an-
/n’z/{Efﬁ\Nrgme@rszﬁgnak a nevében, amely a kereszténységhez €s
/ /4 latin-mediterfdn kultirahoz tartozoénak érzi magdt — els6 pilla-
\natra ijeﬁte‘;n néztek 0ssze a rendezék: mi, lesz, ha ez a szdki-
\_mondé mondat belekeril a viligsajtoba? Thomas Mann tulajdon-
képpen hadiizenetet jelentett be, mikor azt kovetelte, hogy a hu-
manizmus ne maradjon a széplelkek jatéka, hanem férfias le-
" gyen/ segitd és cselekvd... "(Budapesti Szemle, 1936. szeptember
_ 356-337. p.) Eladisa elején a humanizmus vilsigrdl &s szemé-
“yes gyermek- és ifjikori olvasminyélményeirdl szalt. Majd igy
“folytatta: Ma harcos humanizmusra lenne sziikség, melyet az a

belitds taplal, hogy egy szemérem és kétség nélkili fanatizmus-

nak sohasem szabad a szabadsdg, tiirelem és kétség alapelveit

s "/ // o e h "
kizsakmdnyolni és kiszoritani; az a belétds, hog;%gﬁnql{ a huma-

nizmusnak nemcsak joga, hanem egyenesen kotelessége véde-

kezni. Eur6pa a humanizmus eszményével szorosan elvalasztha-
tatlanul Gsszekapesolt fogalom”. (Apoilo,{}936. 5. sz. 179. p).Vé-
leménye szerint a humanizmus nem filolégiai meghatarozds, ha-
nem a szerves élet, amelynek lényeges :1%53 a kéuség. Vegil
kifejtette, hogy a szabadsig a legfontos: b az ember életében,
amelyet harcos férfiassaggal kell megvédeni, mert kiilonben a
ayilkosok szabadossiga érvényesil. A felsﬁi’y\ﬁl&sg hatalmas ¢ljen-
7és kovette. e T Sk

Hankiss Janos a statikus latin ,szélle:virﬁf beszélt, amely ellen-
téthen ll a kor dinamikus életé&ékﬁf/&n a‘'modern ember 57i-
mdra is nélkiilozhetetlennek }qrto‘n@ atin §§eﬂem viltozatlan és
meghizhat6 (tjelzdit. s =S S ety

Jean Piaget szerint a ,g/i}r@%iai\rikultﬂra ismerete onmagunk
megismerésének a fundamentuma, \e@\a holt nyelvek tanitisa

% ¢ ]
nagyon fontos. NG T

Imre Jozsel szepﬂueszél}e;iéf{ /allisponttal, hasznosabbnak
vélte a modern nyelvek oktatdsat, S/zeé:rfe a matematika és a fi-
zika tanuldsa iobban//égjézotja\ az agyat, mint a klasszikus nyel-
vek. NVt L )

Royall foér el&déﬁéb{fyﬁ bizanci kultGra jelentéségét fejte-
gette, amely dsszekotd kapocs szerepét toltotte be az Skori €s a
modern civilizacio kizot.

Georges Oprescu kiegészitette Tyler véleményeét, amikor az
emberiség fejlédésében a kinai, hindu és a héber kultira szere-
pét/ angstilyozta, €s a klasszikus humanizmus esztétikai értékei-

irRichgl/d Livingston szellemi valsigrél beszélt, amely okt
abban hatarozta meg, hogy az emberiség elvesztette a gdrog-la-
tin kultiira alapjan kialakult emberszemléletét. Véleménye szerint
2/'modern humanizmus kialakitisiban jelentds szerepet kell adni
a Klasszikus gorog szellemnek. Huizinga is hasonldan vélekedett

—err6l'a kérdésrol.

Oscar Halecki és Dietrich Hildebrandt megkilénboztetett sze-

~ repet tulajdonitott a vallasnak a modern ember €letében.

Ugo Ojetti optimista hangi hozziszolasiban kifejtette, manap-
sag a humanizmus az egyetlen drucikk, amellyel szabadon lehet
kereskedni, nem emelnek elé korldtot a vilig nemzetei. A kong-
resszus megrendezéséért koszonetét fejezte ki Magyarorszagnak,
amely szerinte évszizadokon 4t a nyugati kultira védSbistydja
volt.

Pezsgd vita alakult ki a humdn- és a természettudomdnyokat
képviselék kdzétt. Juan Esterlich és Salvador de Madariaga a gé-
pek elterjedéséhen latta a humanista kultira vilsiginak az okal.
Egy szellemi elit 1érehozdsat javasoltak, akik majd Gjra élesztik
és megvédik az dltaldnos emberi értékeket. Esterlich a humaniz-
must a szellem szabad lélegzésének nevezte. Madariaga a jovo
szimbolikus Genfjét javasolta kialakitani a régi 6rok Roma mintd-
jara. A zene mindenhatosdgit hirdette, amely képes kapcsolatot
teremteni a kiilonbdzé népek kozott.

Fckhardt Sindor eléadasiban a természettudomany €és techni-
ka taltengésérdl szolt, amely sordn az ember Gnmagdt elpusztito
eszkdzokhoz jutott, ami belithatatlan kovetkeményekkel jarhat.

Arthur Rohn szerint a technikai taldlminyok az ember boldo-
gulisit szolgdljdk, bar kihangstlyozta, hogy a hibord céljaira fel-
hasznalt gépesités az emberiség kardra van.

Grof Teleki Pél kijelentette a foldrajztudoményrdl, hogy az
mér ,ember-tudominny4” lett, tehdt azt a humaniorik kozé so-
rolta. Szerinte a2 humanizmus ,az emberi méltésagot, a gondolat
szabadsagdt, az onmagiért valo kutatdst jelenti, a humanizmus-
ban az ¢rék ember tikkrézddik az egyéni lelken keresztil.” (Ma-
gyarsdg, 1930. jinius 13. 5. p.)

Tmre Jézsef védelmébe vette a természettudomanyos értéke-
ket, szerinte az elmélet nem felelds a felfedezések felelétlen al-
kalmazisaért.

Gilbert Murray irisos tanulmdnydban kozolte, hogy az algeb-
ra, a medicina és a csillagdszat is az okori klasszikus tudoma-
nyok kézé tartoznak, tehat a humanista kultdirdt képviselik.

A szegedi professzorok kozil Zolnai Béla irodalomtudos,
nyelvész tartott érdekfeszité eldaddst a magyar koltészetrol,
amelyben a mindig jelenlévé humanista gondolkodast elemezte.
Kiemelte, hogy irodalmunkban és gondolkoddsunkban a gorog-
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romai szellem mindig mas ¢és mds megnyi atkuzasbzm ;e)ent
zett, Oszinte reményét fejezte ki, hogy ez tovabbra is'igy marad. .

Zolnai részt villalt az Entretien szervezésében is. (A taialkoyo‘
jellegérdl, benyomdsairdl részletesen beszamolt ‘a Budapesn
Szemlében (1936. szeptember 354-361. p.) és a Nouvelle Revue
Hongrie cimi folydiratban. (1936. november 454-460. py Bir-
mennyire szerette volna, nem tudott végi reszt venni  talalko-
zon és az azt kovetd rencleaenyeken pProg ramokon Egyeteml
kotelezettsége Szegedre szélitotta, ahol 1936, s 13- -an disz-
doktoravatdson ]elem meg, amelyen Rhy‘s‘
hdz tagjit, politikust és publicistit ; a szeg, e gyetem tiszteletbeli
doktordvd avattik. S 5

Zolnai Béla aki ebben az’ rdoben a szege(h m. kir, Ferencz J6-
zsef Tudominyegyetem francia yelv és-irodalomtudomdnyi tan-
sz€két (1925-1940) és a bl észemldomanyl kart iranyitotta
(1935-1936). Az 6sszehasonlité- 1rodalomtud0rnany és
mivelédéstorténet kutatGjaként valt ismerté, emellett stilisztiki-
val, nyelvesztérikival/€s a stilusiranyzatok vi?.sgélaréval foglalko-
zott. Dolgozatai szdmos hazai & kilfoldi folydiratban jelentek
meg. Mar Szegedre zése eldtt tagja volt az elsé magyar szel-
lemtoriéneti iskola képvisel6i altal szerkesztett Minerva cimdi fo-
Iyéirat koré szervezddd-csoportnak. Tudés hirevét elsésorban
ehben a folyéirathan megjelelt tanulmanyai alapoztik meg. Sze-
gedi profes,szorﬁ 93 idején aktivan részt vett a helyi és az orszd-
gos valamint a nemzetkodzi kozeletben is. 1931-ben a Népszovet-
ség titkirsgdnak meghivasira Genfben ranulminyozta a szelle-
s intézmeényeit.
; utazott Budapestre, ahol Edtvos Kollégiumi tar-
gaival, volt. tanaraw.al €s tudds bardtaival talilkozott. Cs. Szahé
148216 igy emlékezett vissza a Centril kivéhiz pincéjében tortént
es‘zmecserekre JEnnek a kivéhaznak a jelentésége vetekedett az
1830-as években azzal a Pilvaxéval, ahol a mirciusi ifjak Petofi
“két-oldalin koriiltleék a kozvélemény asztalt”, Mmel sotétebb
U idék ereszkedtek Magyarorszagra, annil vonzobb betérdvé vilt,
inte napi sziikségletté. . Egyiitt volt ott a magyar irodalom sok-
féle amyalata, konzervativ és Jnyugatos”, népi és urbinus, hogy
 a kor felkapott szavaival €ljek s a nyelvi tanszékek legrokon-
) ' szenvesebb professzorai, a szegedi, pécsi, debreceni egyetemrdl

ha felrindultak Pestre. Mindig lehetett talilni a kis marviny-
szialokndl legalibb érszemeket, gyakran meg egész tirsasigot
ahbél a magatdl kialakul szellemi frontbdl, ami kétfeldl silyos-
bodé, idegen nyomas alatt verédott egymashoz... Kettds szoritds-
ban alakult ki az a lathatatlan, laza szovetség, amit szellemi hon-
védelemnek nevezett el a fiatal Szabo Zoltdn. S ebben a szellemi
honvédelemben osszetartottak egymast nem kedveld, s6t egye-
nesen taszité emberek is. Minél jobban nétt a nyomis... mit
nyomds! lidércnyomds, anndl érezhetdbb volt az ellendllé szelle-
mi honvédelem kohézidja. Nem kellett hozzi pirt; szemvillands-
baél, véllrintasbol, szijszéli mosolybdl is értettiink. Kozép-eurd-
pai népeknek ebben 6ridsi a gyakorlatuk. Oda szdmitott Szekfi
Gyula, a konzervativ tdrténetiré és szellemi méretre mélté tAma-
déja, Németh Ldszl6, oda tartozott Babits Mihaly, Méricz Zlg-
mond, Tamisi Aron, Kovics Imre, Sirkozi Gydrgy ugyanigy,
mint Jo6 Tibor, a torténész, Borblro Virgil, az épitész, Vilt Tibor,
a szobrasz, Thienenmann Tivadar, a nyelvész, Radnéti Miklds, a
volt szegedi didk ¢s Zolnai Béla, a szegedi romanista profesz-
szor.” (Cs. Szabé Liszlé Kerényi Karoly arcképe. In: Kerényi Kar-
oly és a humanizmus. Zirich, 1977. 98-99. p.)

Zolnai Béla legtermékenyebb korszakét a szegedi egyetemen
wltott évek jelentették. Tudominyos palydja egyre feljebb ivelt,
szamos kiilfoldi kongresszusra kapott meghivast. Hallgatéi tisz-
telt€k és szerették, egyik legkedvesebb tanftvinya, Madicsy
Liszl6 igy emlékezett vissza professzordra: ,Tanszékén hallgatéi
szdmdra meg tudia teremteni azt a miliét is amely az eredmé-
nyes munkihoz feltétlentl szikséges, Ugy annyira, hogy legtoh-
ben a tanszéki konyvtar deris klasszikusainak komyezetét maso-
dik otthonuknak tekintették — termékeny vitik kozepette .” (Juss,
1990. 120. p.)

Tehetséges hallgat6it bevonta a tudomdnyos munkdba, segit-
séglikre volt a témavilasztisban, s6t publikilasi lehetéséget is te-
remtett szimukra, az iltala szerkesztett Széphalom (1927-1942)
cimii folydiratban és Etudes Fran_aises (1927-1945) disszertdcio-
sorozatban.

A kutatd, a tandr és az egyetemi hivatalt betélté Zolnai Béla
jelentds kozéleti szerepet is véllalt. 1926-t6l tagja volt a
Dugonics-Tarsasdgnak €s az 1928-ban indulé Rotary Clubnak.

SZEGED

15



NAGYITO

1937-1938 kozott a Szegedi Szemle utédjaként megjelent Viros-
kultdra. ,Varosfejlesztési és idegenforgalmi folydirat”
fébmunkatirsaként dolgozott, amely a Magyar Vidéki Virosok
Kulturilis Szovetségének hivatalos szakkozlonye volt.

Zolnai rendkivill j6 bardtsdgban és munkakapcsolatban volt
Balogh Jézseffel, a Revue szerkesztGiével, aki folydirata részére
tobb izben tanulminyokat kért téle. Zolnai szinte mindig
idézavarban volt, igy gyakoriak voltak kozottik a levélviltasok.
Balogh Jézsef t6bb alkalommal francia vendégeket kiildott Sze-
gedre, akik szinvonalas elGaddst tartottak az egyetemen. Kapcso-
latuk azutin is megmaradt, hogy Zolnai 1940-ben Kolozsvirra
keriilt.

Az Entretien létrejottében a 10bb éves szegedi multtal
rendelkezd Huszii Jozsef egyetemi tanir is fontos
szervezOmunkat végzett. Bar 1936-ban mir Budapesten oktatott,
1923, augusztus 14-tél 1934, januar 16-ig a szegedi m. kir. Fer-
encz Jozsef Tudominyegyetem klasszika-filologiai tanszékét ve-
zette. Féleg latin irodalommal és a magyar humanizmus kérdésé-
vel foglalkozott. A tanszék megszervezése, majd irdnyitisa mel-
lett Klebelsherg Kuné megbizasabdl kozremikodott a szegedi
Polgdri Iskolai Tanarképzd Foiskola létrehozdsiban, amelynek
1928-t6l igazgatd tanicsi elnoke volt, ezen tisztségét Budapestre
koltdzése utin is megtartotta. Huszti Jozsef elgondoldsa alapjin
val6sult meg a budai Paedagogium és a budapesti Erzsébet
Néiskola egyesitése, és Szegedre telepitése. Ily modon elsdként
az orszagban itt valésult meg a tandrképzés Osszekapcsoldsa az
egyetemi tudésképzéssel. O kezdeményezte a tanitoképzo-
intézeti tandrjeldltek részére kialakitott Apponyi-kollégium létre-
hozisit is.

Szegedrél vald tivozisakor igy nyilatkozott a Délmag-
yarorszig munkatirsinak: ,Egy hét mulva koltézom Szegedrdl,
tiz és félesztendds itt tartézkoddsom utdn. Amikor idejottem (az
egyetem éppen a gyokérverésnél tartott €s igy alk&lmam volt
megfigyelni egy intézmény megalapozoddsit. Hila gro]s Klebels

berg Kuné gondoskodisinak, ez twkéletesen sikerilt. Amit. 1t|:

littam, az biztaté jel arra, hogy a magyar kultura erdsés nem fo--
gyatkozott meg. Hilds vagyok Szegednek az itt eltdltétt evekert\

Mint grof Klebelsberg Kuné munkatirsa én is 1gyek%zrem mm-s

dent megtenni a viros érdekében és fOleg annak orulok hogy
sikeriilt minden igényt kielégiteni. Egy hét milva Pesten veszeg
dl tanszékemel, itteni tisztségemrol [ermes?etesen lemondok a
minisztérium feladata lesz a ngolda%Kmegtalalnl {Delmag
varorszig, 1934. janudr 21.)

Az Entretienen Szent-Gydrgyi Alberta- szegech m. ksr Ferencz
Jozsef Tudomdnyegyetem biokémikus pmfesszora\i(eg]obb szan-
déka szerint nem tudott jelen lenm} ezeft Nagy/feltunest kelté
irdsbeli eléadisiban fejtette ki hogy 4 I;ermeBZettudomanyok az
Jistenit,, a viligegyetem si&lfemet kumt\[ak _mig a humanistik
csupin az emberi dolgokraxkbﬂatbzodnak Scientia és humaniz-
mus ugyanannak a k()mek k;uletén \fe@ﬁsznek és harmonikus
szintézishe olvadnak...”. (Bu gestl szemle, 1936. szeptember
360. p.) ek

A kongresszus. prOng]aba szervesen beillesztették a
résztvevok aqumcum; €s esztergomi kirdnduldsdt, amelyre 1936.
junius L‘C}kUﬁ’lﬁ{)]an keriilt'sor. A szervezémunka oroszlanré-
sze ebbézﬂ az esetben is Balogh Jozsefre hirult. Mivel a Vallds-
és Komkth(asugw Mifisztérium elutasitotta egy kedvezményes
bérletre a7\166Q pengd odaitclését, otszemélyes bérautokat to-
lzf}rmt{ a\ﬂ(endegek utaztatasira. Nagy kortltekintéssel oldotta
‘meg az egy\autéban utazék Osszetételét, figyelembe velle az
cé’yutt umzak nyelvtudasit, tudomanyos érdeklédését és vér-
mefsek’refpf valamint egy hazai kisér$ jelenlétét is fontosnak
tartotta. Passuth Liszl6, aki ekkor a Revue munkatdrsa volt, igy
—emlékeZzett vissza az induldsra. gy keriillem életem emlékeze-
es kirindulisin egy kocsiba Jan Huizingdval, ezzel a finom
~bolecsel. Kivilliink a Népszovetség egy fiatalabb titkdra s egy

Szent-Gyorgyi 1936-ban mir nemzetkozileg éTtsmqrt/ tudbs
kutat6 volt. Tudomdnyos és egyetemi elfoglaltsiga mellett aknv
kozéleti tevékenységet is folytatott. Pacifista meggydzod@ﬁs‘\rﬂem
rejtette véka ald, olyan elveket képviselt, a e]y az Entreuen\szé}s
lemével tsszecsengtek. Grof Teleki Pal ezObizottsig net
vében ezért kérte fel a talilkozison valo reszi\xet Ire. 1936, apri-
lis 23-dn kelt levélben Szent-Gyorgyi professlor ;gy\va\aszdt az
invitaldsra: = \

Méltdsdgos Elnck Ur! Kegyelmes ;Jmm* —

Mély baldval vettem megtiszteld fé{szyfz asat e.{oadas lartdsdra,
amely nagy megtiszteltetésnek a. azon%k sajr.:/ds Jeleget tenni nem
tudok. Az egyetemiinkdn fo!;m vizsg Jdgeﬁsszeestle az tilések
idejével és 1igy ezen, mint Mﬂs mmgz tilyos elfoglalisagom lebe-
tetlenné teszi azt, bogy egy elo kelloképpen felkésziil-
bessek és azt meg is tarthas A kigdolt eszmekdrrel is mdr rég-
ota nem foglatkoztam és yu et_!fbglgitmgom lebetetlenné te-
szi azl, bogy ezen/mam g:;ﬁ /{nﬂanamyzhg idegen targykorben
magam beleelbesse Zrie

Par nap u(}liva }956.\@&11/5 28-4n kelt levelében megviltoz-
tatta dllasponitjat \és igy irt Huszti Jozsefnek, a fogadd bizottsag
alehlokene/l{n ak1 mmdeﬁmzormyai megkapta az el6zé levelét

/

Me[ }ﬁ Tzsﬁe!t ﬁammmf

Mzom Neke“d lemondo soraim elkiildottem, dllandcan egy
igen | | rossz érzés kovetett. Nagyon rosszul eseil, bogy kérésedet ma-
garmol elhdritottam. Igy e hibat, ha még nem késo, jova szeret-
ném lenni. Ha még kivanod, ugy az emlitelt rovid eléaddst a ter-

%eszejtudomany és a bumanisztikus tudomdnyok viszonydrdl
szivesen megtartom. Leveled vétele ota ellell idd alatt kissé
= foglaalkozmm ily iranyi gondolatokkal s ugy éreztem, bogy nem

“dagyok e themdndl teljesen idegen. Természetesen, mint

chemikus, meggyozodésemnek megfelelden nem hangoziathatom
egyoldaliian a bumanisztikus tdrgyak jelenetdsségét, s csak azi
hangoztathatom, bogy a két irdnyzat egyiitt oleli fel az emberi
kultiirdt és két irdny egyiitt tud csak harmonikus egészel alkotni s
kora magaslatan dllo embert nevelni. Utdlag menlségemiil meég
azt hozhatom fel, hogy leveled s szives felszolildsod ép oly pillal-
nathan érkezett, mikor azon kiilso, s belsd nebézségek, amel-
lyekkel a vildg e tajan egy kutatonak kiizdeni kell, éppoly fokaot
értek el, hogy laboratoriumomba valo leljes visszavonuldsom ba-
idroztam el, s a kultuszminiszter urnak is bejelentettem &sszes
tisziségeimrdl vald lemonddsom s elbatdrozdsom, hogy jelen ku-
tatdsaim lezdrdsa utdn ismét kiilfoldre térek vissza.”

(A levelek az OSZK Kézirattirdban Balogh Jozsef hagyatéka-
ban az 1/932 Fond-ban talilhaték.)

' Az Entretien kulturilis programjairol

ritllt ki, hogy Kerényi Kdroly professzor volt." (Passuth Liszlo:
Gyilokjrd. Bp. 1973. 279. p.)

Kerényi Kdroly az Entretien idején a pécsi egyetemen volt
nyilvinos rendes egyetemi tandr, csak késdbb 1940-1943 kozoit
oktatott a szegedi egyetem Klasszika Filologia Tanszékén. Szel-
lemes, sziporkizé stilusaval kedvelt szerepldje volt a szegedi ér-
telmiségi tirsasigoknak. Az 1930-as években gyakran megfor-
dult a budapesti Centrdl kivéhdzban. Ois el-eljart a Centralba,
hogy megerdsitse, feltdltse, megnovelt energidval gazdagitsa azt
a humanista ellenalldst, amit a Vildgossig, vagyis Apollon jegyé-
ben a hitleri veszedelem hivott ki amugy is harcias
természetébdl... Karoly nem tudésok, okorbuvarok, hanem irdk
és koltok kozt szimitott a humanista ellenillis megsegitésére.
Benniik érzékelte a vérbeli ellenallokat, népik atmentdit, a

Mohicsi vész utdni prédikdtorok 6ta nem tudom hdnyadszor. ..

A finn etnografusné it az autéba. Amikor a Bem tér felé kanyaro-
a szellemi honvédelem és ellenallas forrasait is kellé helyiikon:

) | dott a menet, fiatalabb férfi szillt be a sof6r mellé. Késobb de-

'/
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A kongresszus megnyit6 iilésén baloldalt il Jozsef féhefc;a eszéhkler Istvian kereskedelmi miniszter,

mogottiilk Madariaga, Karel C pek és“ Hubay Jené

ebben a pincében s kavéhidzi asztaloknal élte 4, igazold batofi- domanyegyetem Geometriai és Abrizolé Geometriai Tan-
tist szervezve ahhoz, hogy meginditsa Sziget cimi folyGiratat s székét vezette. 1933/34-es tanévben a Matematikai és Termé-
egy norvég vallastirténésszel kozés szerkesztésben az Albae. -szettudominyi
Vigiliae-t. Jelképes volt ez a cim is, Fehér Ejszakik, figyelm [ Kar dékani tisztségét lidite be. Szent- Gyorgyi Albert elnék-
tés, hogy a humanistdk virrasztanak és nem lapitanak szétszért ete alatt mikodé szegedi Természettudomanyi Kutatdsi Bizott-
szigeteiken.” (Cs. Szabé Liszl6: Kerényi Kiroly drcképe. g sag tagjaként tevékenykedett, A topolégia viligszerte elismert
Kerényi Karoly €  humanizmus. Ziirich, 1977. 100. p) | mivelgje volt, tibb alaptétel bizonyitdsa téle szirmazott. A fran-
A kirdndulds elsé llomisa Aquincum volt, ahol a- resztvevpk cia nyelvet mz’lsodik anyanyelvének tekintette, ennélfogva szive-
nagy ¢érdeklddéssel tanulmanyoztik a rémai korbdl fennmaradt sen fogadott el meghivisokat Franciaorszigba. 1929-ben tbb
emlékeket és meghallgattik Alf5ldi Béla egyeteml tandr érdekes hénapot toltétt a périzsi Sorbonne-on, ahol eléadissorozatot tar-
eléadisit. Utjukat Esztergomig a Duna partjdn folytatt tott. T6hb francia tudomanyos trsasig a tagjai kozé valasziotta,
masvirosban Lepold Antal prelitus-kanonok és Glatz Gyula . 1930-as évek elején felkérték az Encyclopédie Francaise La
polgarmester fogadia a vendégeket. A hercegpr Asi kincstar o016 gier fejezetének megirdsdra. A szakmai kapesolatain til
megiekinise utin a legijabb Arpdd-hizi ur mély bardtsigot kotott a francia szellemi élet kivilosigaival,
?z?gnazo (:jsatasokdt nelztel:i meg, Eauan grof Tf;lek]1 pl, I]mm kéztik Paul Valéryvel is. Rendkiviil boldog volt amikor megtud-
O'draje. dos: tantatl cloadist A szemranu | Passutl Liszlé-a ta, hogy Valéryvel taldlkozhat és szeretett fGvirosdt bemutathat-
kovetkezd mondatokat irta: i s
ja id6s baratjanak.
fan zerint g kongressaus & Az elmult évek folyamdn Kerékjirté professzor parizsi és
palotdjat. A bejdrat elétt 4l ra)z Refigelicl fism enteft fi tartézkodisa ‘de'}(;.n tobbszér II l’lkoio{t a francri) kadél—
egy barna kartonlapot. Kezében széndarab. Koréje sereglenek a g;eﬂr;l - | 5 :, J it £ ey :
delegatusok. Bartok Bélat nem atem Thomas Mannt sem. De a US"’,d]’ ahf) ,mm[ 4 nemzetkon szellemi egylittmGkodes ma-
tébbiek Ggy emlékszém; vallalidk a kirandulast. Teleki felrajzolja %yar’ bxzottsa’ganak a,ta_&‘%la ‘gyakran megfordult. Budap St
a Duna folydsat. Miért sziilethetett Esztergom? Miért Buda? A fo- " aléry felkérte Kerekjartot e 1,957']3,6“ I prenceEeay
lyam ingovinyainak Gstorénetérdl beszél, arrdl hogy itt, a Duna Desc.artes-kongresszuson valo’resztvetelrfa. A profess?or
megtiszteltetésnék vette a meghivist, és az eléadisat: La Méth-

kozépfolyisinal csak Es7tei~g0mnal § Budinil lehetett gazl6t ta- et i
lilni. Fzek az dtkel6helyek hatdrozidk meg a kézponti telepiilés, —0d€ de Descartes et la géoméirie moderne-t a kongresszus diszel-
nékének, Paul Valérynek ajinlotta,

a fejedelmi székhely helyét, Emlekezetem szerint jol Gsszefogott e : s
s eredeyukbzempomokat LbOpOl’[OSIIO rogionzott eldadis volt.™ A kongresszus sziinet¢ben sokat beszélgettek, féleg geomet-

(Passuth- L 6: Gyilokjard. Bp. 1973. 280-281. p) riai kérdésekrdl, ugyanis Valéry kozel hiszéves onkéntes koltéi
A kulturilis programot a Fiirdészallé teraszin ebéd kivette, hallgatdsa soran filozofiai, 1élektani és matematikai tanulminyo-
am@lya c1gany7enenck és a finom magyar bornak tulajdonitha-  Kat folytatott. Ebbél adédéan Kerékjdrtéval j6l megértették egy-
toan forr6. hanguldtban telt el. mast. Kapesolatuk a pirizsi talalkozds utin évekig megmaradl,
.\ Passuth igy emlékezett vissza egy ebéd utini jelenetre: Két tovabbra is rendszeresen talilkoziak a szellemi egylittmikodés
ferfi. sétal az/iszomedence korill, firadhatatlanul. A térékeny —tandcskozisain.
Val(_ry s a magas Kerékjirt6, e rovid életd, zseniilis matemati- Az Osszejovetel idején nagy érdeklédést viltottak ki a rendez-
kus. A francia koltét csak a matematika nytigozi le. Talin egy vényen kivilli el6addsok Paul Valéry a Zeneakadémian tartott
| 6rdn 4t sétalnak, élénk beszélgetésben. Mindenki nézi a kilo-  eléadist a szimbolizmusrél, az j francia kéltészetrdl. Vas Istvan
s pdrt.” (Passuth Laszlo: Gyilokjare. Bp. 1973. 281-282. p.) visszaemlékezése szerint a hallgatésig kozott oft volt Jozsef Atti-
. Kerékjarts Béla a szegedi matematikai iskola egyik alapité la és Radnoti MiklGs is. (Kortdrs, 1969. jilius 1048. p.) Thomas
tagja volt, 1925 és 1938 kazott a szegedi m. kir. Ferencz Jozsef Mann a Belvarosi Szinhizban beszélt készilé Uj regényérdl, az
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Ifjii J6zsefrol, majd Freud és a jové cimi eldaddsival kdpraziatta
el a kozonséget.

A meghivott kiilfsldi vendégek megragadtik a lehetdséget,
hogy itt tartézkodisuk alatt személyes kapcesolataikat is dpoljak.
fgy keriilt sor Bartok Béla és Thomas Mann taldlkozdsdra. Errdl
Hatvany Lajos szamolt be, aki sajit hizaban litta vendégil a
Mann hdzaspért: ,..Barték Bélat akarta megismerni. Persze tol-
micsolam kérését Bartoknak, A miivész el is jott, és egy este
jatszott Mann-nak. Ennckem botfillem van a zenéhez, de Mann
szemmel lithatélag nagyszerlien érezte magit. Azutin egy alka-
lommal fogadta itt a Szép Sz6 cimii folydirat munkatirsait. Egy
napot pedig egytitt toltéttiink Hatvanban.” (Hatvany Lajos: Utak,
sorsok, emberek. Bp. 1973. 512. p.)

Thomas Mann igy szamolt be testvérének a budapesti ltoga-
tasinak élményeirdl: Legutdbbi utunk Bécsbe és Budapestre
folottébb mulatsigosan telt, nevezetesen a budapesti tartzko-
dis a »Coopération. illéseivel, a Freud-el6adassal és egy mdso-
dik felolvasissal a Belvdrosi Szinhdzban és sok gila-
operacléaddssal és tinnepi evészettel. A magyar kormany szdr-
nyen igyekezett, hogy civilizaltnak mutatkozzék, de a miniszter-
meghivasokat, amelyek befutottak, jéllehet Hatvanyndl laktunk,
nem fogadtuk el. A legszebb az volt, hogy a német kovet felhiv-
ta a belGigyminisztériumot, hogy a sajté ne foglalkozzék velem
olyan sokat, A Coopérationban ugyanis beszédet mondtam a
harcos »humanizmusréle amivel aztan sokat foglalkoztak. Nem is
wrédott senki a figyelmeztetéssel, De hdt nem valami tetszetos
dolog: a német kovet protestdl az ellen, hogy a sajt6 érdeklddik
az egyediili német irdnt, aki részt vesz az eurdpai értelmiségick
dsszejpvetelén.” (Thomas Mann vilogatott levelek. Bp. 1970.
377.p.) A

A kongresszuson részt vevok kozill szdmosan megtekintették

az Operahazban a JUniusi Hetek keretében megrendezett Alar-

coshil cim eléaddst. A ziréprogram keretében az Férﬂ\m\ffrsizzir
ban megnézték a Magyarorszagrol szolé franci 1
garia cim{ propaganda filmet. A kiilfoldi vendég k/megelég\é—\
déssel utaztak el a rendezvényrdl, Valéry is rendkiviil j6 benyo-
masokkal hagyta itt Budapestet. Balogh J6zsefniek személyes
hangti levelében a kovetkezdket irta: ,...Szeretném Onnek Z Jjra
és tjra hangstlyozni mennyire el voltam ragadtatva mindazoktél
az dsszejovetelektdl, amelyekre meghivtak( mennyire e}, voltam
ragadtatva attol, milyen elterjedt anyany vem az 6nok tirsadal-
miban, és milyen tokéletesen beszélik,\me\ﬁny\\ir@\csodélom Bu-
dapest kedves és kellemes atmoszférajat,” (Nagyvildg, 1976. 602.
p) (et /e 3
Az Entretien eseménye;r\(’il}/pr&g}amféirél]és’ az ahhoz fiz6dd
tarsadalmi megmozdulsokrol a f(”)v‘a\rbsisé,jté partallastol fug-
getlenil szinte naponta beszamolt, Az ‘jsagokban megjelent tu-
dositdsok tobbsége elrag&dta\téséal\ﬁ‘t»afjfészwevékrél és az Osz-
szejovetelen elhangzottakrﬁ]\. R‘f voltak negativ vélemények is.
Az elmarasztalé frisok-egy része a rendezdbizottsig munkajit, a
meghivottak kivéﬁéitéséi,;iméérésze az elhangzott eldadisokat
birdlta. Az ellenzéki\éajtébaﬂ"ﬁ']eéfogalmazédott, hogy a tudato-
san késziilt szoros programmal elzartdk a magyar szellemi élet
kivildsdgait/ lfeldl\g ndégektél. A Nyugat két olvasoi véle-
ményt tet kézzé{”ﬁmelyhg:h a magyar ir6k és koltok részvételét
hiény’o}é Nén\volna ma\gyar ir6, akinak a humanizmusrdl
mondanival6ja. van? Bzf nem hiszem. Sét tudom az
ellenkezdjét... Azt hallottam, hogy az eldaddsok rendezdscge —
nem tudom, kikbdl dllt és micsoda intézményt képviseltek —
//g,gyszqﬁbgg llézte az irékat. Nem vontik be koriikbe irdt,
[ nem szolitortik fel eléadis tartdsara senkit az irok kozil. Ugylt-
o\ §@k nem/ftw‘djz’ak, hogy az irdk kozdtt is vannak gondolkodd em-
. ffzk;—:fgiknek van némi fogalmuk a humanizmusr6l.” (Nyugat,
1936, 7. sz. 73. p.) Az Ujsdgban (1936. junius 14.) Nagy Endre
—szerint a tandcskozds a magyar korminy kérésére politikamen-
. tes, protokoldris esemény volt, ahol a kor igazan égetd tdrsadal-
~_mi és politikai kérdéseirdl nem esett szd: ,a legmagasztosabb 4l-
“Malinossdgok forogtak szényegen.” Ignotus Szisszenetek cim-
mel még élesebb véleményt fogalmazott meg: ,A szellemi
egyiittmikodést a szellem emberevéi ma nem meghidsitjdk,

»
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hanen magukhoz ragadjik — a szellemet nem elﬁ{tﬁ‘k\é misétd \\
hanem, a nemzetkdzi udvariassig hil6ival, belecsaljdk s bele-
kényszeritik a maguk fekete miséibe. A szellemi egyﬁtth-.”@" s

ma eliruldsa a szellemnek s mL’ikbdésé{i; , s a szellemi elite,

ahol még megvan és szabad, csak azt te \BSKA\szellemé hogy

tavol marad az egyiittmikodéstdl, valamig ezzel a szellemelle-
nességnek még a szellemiség legalizﬁciéj‘ﬁﬁs megadja.” (Magyar
Hirlap, 1936. junius 14.) A legelmarasztal%l?&vélem}éﬁyf Kassik
Lajos foly6iratiban Havas Endre fogalmaz meg,/,,} kongresz-
szus tagjai azonban lemondtak fe/Laé‘&m 2

keny vita lehetdsége mir akkor megs
szus résztvevsit megvilogattak. Az europai s

kivilo reprezentinsit hidba esfﬁlg\igy" piéezetben. Nem jo-
hettek el olyan irok, gondolkoddk ¢és tuddsok, akik multjukkal
és jeleniikkel valoban szabad és humanus szellem sz6sz6l61. Es
ha meg is értendk azt a “sﬁir\niesetrﬁ meghocsdjthaté tenyt,
hogy politikai allasfoglalas \ﬁrian/BDmam Rolland, André Gide
és tirsaik nem ek a kongresszus tagjai kozot, - mindenfé-
le magyardzgatssal szémben nem‘talalhatunk mentséget arra,
hogy ezeknek a személyeknek dontd jelentGségét, szellemi és
tirsadalmi kivilésigat a-jelenlévSk kozill senki sem emlitette,
nem értéke g.i\.Amig\é’féngresszus lilésezik, azalatt maga a
szeﬂem?né‘ly\ ma {ildozott és megtagadott, a robbané bombak-
t6l és a diplomiciai g% asztalok mellett Gjabb és jabb sebeket
kap:. /A kongresszus a szellem irdnt eltelt nemes dhitattal iilése-
zgft;,/ e f:’&éért\é megprobaltatott emberi szellemért semmit
dott tenni és nem is tett semmit.” (Munka, 1936. jinius

=

p.)

N

teliesitésérdl. A terme-
nit, amikor a kongresz-
p;i{‘siellem j6 néhdny

Va7
A korg /reézus témakoréhez kapesolédva az Apollo, a hu-
manista szemléletd ifji szellemi nemzedék” folydiratinak 1936.
& 1937, évi szimai tobb tanulméanyt kézoltek. Nagyszeri irdsok
sziilettek a humanizmus értelmezésérol, Erasmus munkdssigi-
+6l.4 kisebbségi jogok tiszteletben tartdsdrdl és az éledd nacio-
_nalizmus veszélyességérdl. A foly6irat hasibjain olyan kivald
_szerzék is kifejtették véleményiket, akik nem vettek részt az
Fntretienen. (Haldsz Gabor, Thienemann Tivadar) Babits Mihaly
is a folyoirat hasdbjain fejtetti ki gondolatait ,a humanisztikus
szellem feladatirél a mai lélek formaldsiban” témédban. A tanul-
minyok mellett a folyéiratban helyet kapott az osszejovetel
értékelésérdl szolé Mirai Sandor irds és egy részletes beszimol6
Passuth Liszlo tollibol az esztergomi kirinduldstél. Az Apollo
kozdlte Thomas Mann: Eurdpa és a bumanizmus cimi
el6addsat, amelyet a kongresszuson mondott el.

A Pester Lloyd, Morgenblatt, 1936. jinius 11-i sziméaban
Kecskeméti Gyorgy a Szellemi egylittmikodés és a nemzeti ki-
sebbségek cimi irdsaval a kovetkezéképpen kapcsolodott az
Entretien értékeléséhez: Az erkolesi és intellektudlis vezetésre
oly igen szomjazé mai Eurépa vezetd szellemeinek egy csoport-
ja a magyar févarosban ilésezik most, hogy tovibb dolgozzon
egy békés, szellemileg és erkolesileg megalapozott nemzetkozi
kozosség kiépitésén... S ha vezetd szellemi alkotok egy csoport-
ja azért il dssze, hogy a nyilvdnossig elétt vizsglja meg a ne-
pek kozotti kulturilis egytitmikodés eszkozeit és modjait, ak-
kor le kell szogezniink kétkedésiinket, amelyet a szellem gyen-
ge hangja és az erdszak acélos lirmdja kozti ellentmondas kelt
fel. Mivel az az alapvet$ kérdés, hogy végiil a szellem vagy az
erészak fogja-c meghatdrozni a torténelem Wtjait, jelen pillanat-
ban nyitott torténelmi alternativa, be kell émiink annyival, hogy
kiragadjuk azokat a egyes teriileteket, ahol az egyes ember €s
egy-egy nép szdmdra megadatott annak lehetdsége, hogy a jo,
az épit6 irdnyba hassanak.

Kétségtelen, hogy a szellemi egyiittmiikddés ezekhez a terti-
letekhez tartozik, s lehetdségeit nem szabad aldbecsiilniink még
akkor sem, ha eszkdzeink gyengék. Es Eurépa kevés teriiletén
van az idegen népek kozotti szellemi egyiittmikédésnek olvan
messze haté jelentésége, mint épp a Duna-medencében, ahol
kiilonféle nyelvii népek élnek egymds mellett és mdr egy ¢vez-
red 6ta dolgoznak egyiitt 6rténelmi és szellemi célok megvald-
sitdsan.”

A Nouvelle Revue de Hongrie is részletesen beszimolt a ta-
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lalkozordl, tébb tanulmény értékelte az Osszejoy
ielentoseget A Napkelet cimt foly6irat ugyancsak 2obb irds
emlékezett meg az eseménysorozatrol.

A 5zép 8z6 kozolte Thomas Mann Freud és a ]OLVO (1936 jiili-
us 217-232. p.) és Karel dapek Humanizmus cim( eh}adasat fo—
zsef Attila forditasiban. (1936. jilius 233-235, p.) G

A jinius eleji napokrol a kulfoldi sa]towsszhang sem maradt
el, a Journal de Genéve Magyarorszagot/: kla%snkus miveltség
mentsvirinak nevezte, amelynek torvényei, ezereves alkotma-
nya ¢s klasszikus muveltségl alkotcu a huma ista kultirdt
terjeszté népek nagy csaladjaba tartoznal Pragaf’Magyar Hir-
lap ,Humanistak Budapesten” cimmel/s; molt be a kongresz-
szusrol, amelyben Thomas Mann feiszélalasat méltatta.

Sajndlatos médon szegedi napilapok. (Déhmgyarorszag, Sze-
gedi Uj Nemzedék, Szegedi plo) nem frtak errdl a nagy nem-
zetkozi visszhangot is kiva eményroL

Az Entretien zdrotinnepségén részt vett J6zsef foherceg a Ma-
gyar Tudomdnyos Ak oke. Homan Bilint vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter a-kormany nevében megkoszonte a
rendezéknek, hogy az értekezlet szinhelyétil Magyarorszigot
vilasztottik. Beszédében mély egyetértését fejezte ki a kong-
resszus céljat’ illetben; a ki resztény maveltség szellemi gyokerei-
nek dpoldsaért; klhangbu}szta hogy Magyarorszig ezer eszten-
deje enn¢k a kultirkdrnek a) része.

A resztvevok ha ertilték is a napi politikai kérdések megvi-
latdsat, az. “eléaddsok sordn sokat vitatkoztak, természetesen
C értettek egyet, de abban egységesek voltak,

Hogy az. embene’sseg eszménye a fuggetlen eszményi célokat

kévetd, egyéni ember érdekérvényesitése. Tgy az értekezletet az
1Qd1v1duahzmus apoldgidjavi tetiék,

A mIaIEf)zo céljardl és jelentdségérdl egy kortirs ird és egy
|| kongresszusi részivevd egyetemi tandr a kovetkezoképpen fo-
_galmazta meg véleményét:

Marai Sandor az Apollo cimi folyéirat 1936. 5. sz. 190. olda-

~lan mérsékelt lelkesedéssel frt a talilkozé jelentdségérdl és hitet
- tett az Gj humanizmus mellett: ,Valéry biicstiszavait hallgatva, a
| | zar6ulés hallgatoi kozil bizonyosan sokan eltinédtek: mindez

Paul Valéry és Kerékjarté Béla

nagyon szép volt, feltinéen elokvens volt, de mi célja az egész-

| nek?... A vilig megy tovidbb félelmetes és sotét ttjain, s a

koltok, irok és tuddésok hasztalan olvassik az emberiség fejére a
gyanuds szandékokat: a valdsig, a »gyakorlat megesiifolja a hu-
manizmus eszményeit.... Amig a humanizmus proéfétai Budapes-
ten tandcskoztak, nem illt meg a munka a vilig fegyvergyarai-
ban, nem sziint meg az alkudozis a diplomacia borzéin és nem
maradt abba a spekulicié a politika titkos cabinet noirjaiban. Az
ir6, gondolkodé tehetetlen a valésaggal szemben; a humaniz-
mus szenteltvize nyomtalanul lepereg a poginy koponyikrol, a
vilig egy uj barbarsag diadalmenetére készil. A humanistik
szdndéka kegyes és jimbor szandék, az értekezlet emelkedett
szellemi papolds — gondolja a szorongatott kortars. A beszédek
szandéka elillan a levegében, belevész a mustirgiz fojtogatd
gbzébe. A valdsig siiket és diadalmas; hidba beszéliink neki la-
tinul és gorogil.... Mi volt hit ez a kongresszus? Végszo, egy
humanista szemlélet, egy kultdra végszava, vagy eldszé egy Uj
»harcos« humanizmushoz, mint Thomas Mann kévetelte? Két vi-
lag él egymds mellett: melyik a diadalmas?

Az emberi szolidaritds szelleme él, a miiveltség és az értelem
felelossége sugdrzik e sotét idében is. Ennyi az értelme e kong-
resszusnak. Az értekezlet végszava elhangzott; s nem hissziik,
hogy e szavakkal lezdrult a humanizmus utolsé korszaka. A mi
dolgunk, irék és gondolkozok dolga, hogy megszivegezziik
egy Uj, bonyolultan -harcos-, feleldsséggel és szolidaritdssal tel-
jes humanista mozgalom eldszavat,”

Zolnai Béla a kovetkezdképpen értékelte az dsszejovetel cél-
jat: ,A »beszélgetés« célja nem lehetett mis, mint maga a beszél-
getés... Ezért is diplomaciai sikernek kell elkdnyvelniink, hogy
»Szlimpozion« Budapesten folyt le és a magyar févidros keretiil
szolgilhatott egy olyan nemzetkozi dsszejovetelnek, amelyben a
mai Eurépa leghivatottabb szellemi képviseléi tartottak konziliu-
mot a lelki harmonidjabél kifordult vilig folot.” (Budapesti
Szemle, 1936. szeptember. 361. p.)

Klukovitsné Paroczy Katalin
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A ,szogedi grof” legendaja

Torténetek Rdday Gedeonrol

Két hires szegedi grofot 6riz emlékezetében a viros népe. Az
egyik Tisza Lajos, aki az 1879-es ,nagy arviz” idején lehajtott fejjel és
konnyes szemmel nézte a pusztuldst, majd rogton villalta Szeged
Gjjaépitésének gondjit, mint kirdlyi biztos. Sikerét bizonyitja a viros
egyedilalloan raciondlis szerkezete €s csodilatos hangulata. Szeged
hilabol diszpolgiriva tette €és 1904-ben szobrot emelt neki.
Szdmomra a szobor korili biijécska gyermekkorom felhétlen
oromét idézi és ma is érzem a Tisza Lajos koriti maddrcseresznyefik
6szi termésének édeskés izét a szimban. Ezt a grofot szerette a nép,
és a viiros sajitjinak tartotta.

A misik gréfor tisztelték, de nem nagyon szerették, az pedig
Rdday Gedeon (szilletett Pesten 1829. jilius 16-in, meghalt
Budapesten 1901. november 30-in.) volt. A Radayak, sorrendben az
6todik Gedeon nevii leszirmazottja Pest virmegyében kezdte
pilyafutisdt, majd Szemere Bertalan minisztériumdban lett
fogalmazo, 1849-ben pedig Mészaros Lizdr hadiigyminiszter
szirnysegédjeként harcolt. A kiegyezés utin megtették a Délvidék
kirdlyi biztosdva, azzal a feladattal, hogy a kozbiztonsagot nagyban
veszélyeztetd gardzda szegénylegényektdl szabaditsa meg Szeged
vidékét. Ettdl kezdve a pusztik grofja” az alfoldi betyarok fanatikus
tldozdjévé vilt. A hidegszemt, vaskezd €s drikoi mddszerekkel
dolgozo fépandir” kozel 554 bintényt deritett ki, és 813 zsivanyt
juttatott birdi elé. A kirdlybird grof milkddési kozpontja a bugaci
homok volt, itt fogta el Rdzsa Sandort €s itt tette drtalmatlannd Zold
Jaskat, a lengyel szabadsighdshdl ttonallovi vedlett bandavezért.
Raday grof az egész grandidzus alfoldi blinszovetkezetet folderitette
és kiirtatta. Nem csoda, hogy tucatnyi legenda keringett a biiniildozo

~

- A Nyal Laci mogdihodve a rézfokosit b
mestorgerendiba és nagyot kurjantott: e

- Ha legény kend, hiizza ki =

- No fene - szélalt mog a masik, oszt folalm

- Nékom szolt kend?

- Hisze nem is ennek a napraforgb fatd 1sza1q) janyvirignak. De
- titte hozzd, végigpillantva az clottc allon - , mert hogy kend ollan
hitvany egy embor, hit hozzon segitséget elsnbtx

A misik csakugyan afféle szélfunni se valonak litszott, de azért
odaballagott a mestorgcremda ald és nezogetm kezdé a fokost

- Hit kihtizzam? - kérdozte csondes szoval,

- Ha legény kend, csak probiljal ‘

- Legenynek ncﬂi vagyoktpp lr:genv Merthogy tobb vagyok én
annil - és itt még/csondesebb lett a hang]a embor vagyok én mir
fiam, mégpedig a ]avabﬂi Es hate mog az a hir6s Nyl Laci vagy, én
is vagyok olyan hiros. Mertcngam mog Raday grofnak hivnak...

Mogfogta agrof a fokos nyelit és élosen pattant fol a hang]a

- Mondjad ¢édos egy fijam, hdsze csakugyan kihizzam<€ én ezt a
fokost?

Nyul Lac1ban elilltaz iit6. De mindjdrt eszibe votte, hogy ez a
kivén natt, cs0katt grof torte tomlocbe 2 nagy, erds embor a hires
Rézsa Sandﬂr f:re]n; Hej, micsoda hire kerekedne, ha i mog a gcrofot
teritené ki a fiistds Okoritatoban. Most nevetott 4m igazdn csak
nagyot, harm;iszorra

- Hej, denem is nevetott tobhé! Mert a grof elkapta a derekit, de
tigy, hogy csak kékilt-zoldilt a szoritdsban. Igaz, a Riday is kapott
egyet a fejire, de akkorra mir Nyul Laci alig plhOgOtt Mikor ped1g

grofrél, de alakja felbukkant a Jiszsigban, a Kis- €s Nagykunsa on,—osszenyaklott, a grof mogkotozte jo szorosan, ratottc a lova hdtdra és

vagy a palée dombok aljin is. Mindeniitt, ahol pusztai népek ¢ ek,‘
ott kedvelik a betyarromannkat €s az esti pasztortiizeknél felvillana
kistermetu, de nagy erejli Raday alakja, akinek egyidd utin a
megszépitd messzeseg elhomilyositotta kcgyctlen,‘verfoltos mcg
bitofa-irnyékos arcit és az ujkori mondikban a kozbrztonsz{g Grévé
vilt, aki ravaszsigival a torvényt képviseli, vagyis az igazsig harcosa.
Igy fordulhatott el§, hogy az Alféld mélyén, szerte a hatirban
mesélték a szogedi grof‘ hlStOl'lajat kilonbdz ofonnacmkban

Az egyik leghiresebb torténet Riday Gedeon grofrol az amikor
Bocsapusztin sajat kezileg elfogta Nyul Lac;t a kornyck
betyarkapitanyit. Az ,ordinarius” fobetydrokat régen csak becézett
keresztnevikon szohtottak amint napjainkban a filmsztirokat,
pedig csupin monogram]ukon emlegetjik, Nyil:Laci a bocsai hatart
uralta, mint valami maffids ,,keresztapa ,‘Bocsapuszta pedig ott teriilt
el, ahol a vadkerti meg a m 205€g dsszedlelkezett a bugaci
homokkal Az idevaldsi subaszaga, dsztorkod6 atyafiak csillagokat
viligitd holdfényes estéken kcllcm berOflgdbSdl - a horror filmek
elodjeiként - adtik tova pusztai pitaval (blinesetek
gyljteménye) vilogatott rémtdrténeteit. Gal Istvin a kis-bocsai
szimad6 juhdsz igy mesélte el valamikor a huszadik szdzad elején a
,Szogedi grof mog a Nyu] Laci” torténetét:

- Els6ében csak a‘hire jirt el, hogy kemény ember ilt fol
5zogedeben & pandurak nyakara De Nyl Laci csak nagyot nevetott
rdja.

- Valameddlg puszta losz a puszta legénykodhet Szogedon akdrki
fija, nem felok éntalle..
Azutin mogest jott az u]abb hir, hogy az Ordégitatoban a Panka
]any dgyit mis ] legény hidalja. Mondjik, hogy a grof embore lonne.
= A Nyu[ Laci erre mdsodszor is csak nevetott. De ezért
odafuttymtotte a Szelld lovit.,
|\ - Emogyiink, édes lovam, mognézziik, kiféle egy fajzat, aki az és
‘rézsimat mog meri bibolni.
= Foliilt a Szell§ hitdra, oszt mogindultak. Az orgovinyi viz

\ mellett letért a Pihi ald, majd a Kerek-Nyir mélyén kdrosztot vetott a

Kuczofogfa el6tt, amékre Kuczorog Jozsi komdjat folakasztatta a
usztabird. Almkor pedig a nap mdr igen hiztdznézosen sitott, mog
érkézott az Ordogitatoba,

- Hogy bétoppant az ivoba, ldti 4m, hogy a Panka jiny ijedten
fordul le egy embor olibil.

mog se dllott véle a szogedi tomloc belsejéig...

- Nos, igyen jarta mog a Nyul Laci a groffal.”

- Eddig szolt a romantikus betydr-legenda Gil Pista bacsi
szdjabul, de most jon a meglepetés: Rdday Gedeon az annalesek
szerint ugyan csupin 1829-ben litta meg a napvilagot, de a réla
keringé fenti torténet évszizadokkal eldbb eleven életet €lt mir a
régi korok emberei korében. Hogyan lehetséges ez? gy valahogy,
hogy a magyar népmesék egyik gyakori témdja a hires pandirvezér
és a nem kevésbé nevezetes rablo-betydr viltakozo siker rokdos
harca. Ennek - talin legértékesebb - példdja a kecskeméti
levéltirban 6rzott kéziratos népmesemaradviny, amelyet 1636-
ban(!) vetett papirra egy névtelen halasi tanit6. A cime: ,A hirom
pusztabéli botsai jubdszoknak egymaskozti beszélgetésokrol valo
historia.” ugy tlnik, hogy a bocsai homoktenger jo talaja volt mar
szazadokkal el6bb is a betyarpalintiknak, akikbGl azutin terebélyes
haramiavezérek lettek. Mert hogy az 6don torténet teljes egészében
arrél szol, amit a ,szogedi grofrol” elmondott az dreg szimado.
Természetesen a f6hos neve ott nem Riday, hanem gy hivtak, hogy
Erd6dy Janos, €s lovashadnagy volt, de a tobbi stimmel. A hirom
évszizaddal ezeldtti pusztdk betydrja éppugy mestergerendiba vigta
a fokosat, meg 6t is a pusztai ,janyvirdg” elszeretése csalta 1épre. Es -
mint sajitos népmesei motivum - a régi korok martaloca is
hiromszor nevetett fel és soha tobbé...

- Nyilvdnvald, hogy itt egy 6si mondirdl, Ggynevezett
vdandormotivumrdl van sz6, amit mdr szdz évek 6ta adtak szijrul
szdjra az Alfoldon és a halasi tanitd csak lejegyezte kusza betdivel a
pusztai emberek ajkin €16 haramia-torténetet. A néprajz Oridsi
szerencséjére fennmaradt ez a nyolcleveles iromdny - melynek
hitelességét nagyszcru irodalomtorténésziink, Szilirdy Aron
illapitotta meg - és bizonyitja a magyar nép mesemegdrzd
szivossigat. A ,pusztabéli botsaiak” ltal mesélt torténet tgy tinik,
hogy népmeséink legrégebbi irott emléke! Az pedig, hogy a Riday
grofrol tcr]cdo XIX. szdzadi mondik mesekoszorulaba belefonta az
alfoldi nep a ,megszolalisig” hasonld régi torténetet, az tel;esacggel
érthetd és természetes. Igy lett a ,szogedi grofbol” legenda és igy
gazdagodott népmesei forrasunk egy jabb adalékkal.

Raday Gedeont tulajdonképpen Rézsa Sindor miatt neveztek ki a
Délvidék kirdlyi biztosivd. Amig a betyirromantika f6hdse csak
maginszemélyeket (foleg gazdagokat) fosztogatott, addig viszonylag
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Raday Gedeon

kirdlyi biztos,

ﬁﬂgﬁf, .
Az isteni gondviselés as Alfoldon.

Pesten, IN7L
: ia Buesknuanky Llajosn

T |

békén hagyta a virmegye a szerbek ellen 1848-ban dcrekaf/s\hn
harcolé Rozsa Sindort. De amikor a rablovezér a frissen alakult

Monarchia pénztircijiban is kotoriszni kezdett, akkor vérdijat
tiztek ki furfangos” fejére. Tortént ugyanis, hogy 1868 nydrut6jan
Rozsa Sindor megtimadta a Fiumébe zakatol vonatot ugy, hogy

felszedte a sineket, és a vagonok utasait megszabaditotta értékeiktdl.
Ekkoriban Szeged kozlekedési gocpont lett: hét irdnyban volt vastiti
dsszekotietese a szabad kirdlyi varosnak. A legfontosabb vonal ezek
kozil a fiumei, amely emporiilis és gazdasagi jelentéséggel
rendelkezett. Gyerekkoromban a tanyai parasztok dhitatos
nosztalgidval emlegették a Fiumeébe jird régi vonatokat, amikor
Trianon utin csak a rozsdds sinck maradtak meg €s a rothado talpfik
kozott derckig ért a gaz. Emiékszem, amikor a varosszéli téglagyiri
tavakra menet czeken a kihalt sineken egyensilyozva versenyeztink,
oda-oda széltak az Greg pecizik: Hé gyerok! Tudod-€, hogy azokon
a sindkon valamiké Fiumébe montek'a masindk?!” Persze nem
tudtam, de sokdig azt sem; hogy mi lehet az/a/Fiume... Nos, ezt a
fontos vaspdlyit nem hagyharta a haramidk martalékavd vilni a ,T.
ministerium', ezért a legszigortbb intézkedéseket foganatositotta.
Réday grof ekkor Pesten a beliigyminisztérium tandcsosaként élte
egyhangii csinovnyik életét és viratlanul érte a ,cs.és kir.
perzekutorra” vald kinevezése, Rovidesen azonban beletanult - és
egy Laucsik Maté hevi vizsgil6-biroval kardltve, akit Jokai A
lélekidomdr (1890) ‘eiﬁu‘i regényében orokitette meg -, szazival
kiildte tomlocbe az alféldi dtonallokat, koztik Rézsa Sindort is, aki
ekkor utoljira kapott ;,él‘c:ﬂ‘ogytigot“, majd hat év milva, 1878-ban
meghalt a szamostjviri fegyhazban. Rézsa Sandort Somogyi Jozsef
csendbiztos csellel csalta be ,esofedélbe’, a virban, csendbiztosi
dlldst igérve neki...) Ridayt ett6] kezdve az isteni gondviselés
képviseldjeként emlegették az alfoldi ronikon, no mog Szogedében.
Ezta ,tw(")rién\cfte{pgy ismeretlen fizfapoéta - a ponyvaregényeket
helyettesité népies kiadvinyok sorozatdban - igy verselte meg;
e S\ A nemes gréf soha meg nem allott,
) | Folytatta szigorin, mikez hoxvd fogott,
/) Srdjitt a szovetség titkos szdlaira,
Egyet megragadva ment csomérdl csomora,
Miiveletércdl a lapok hallgatdnak,
De Szeged rabjai igen szaporoddnak.
§ mikor mdr félezer szdmon feliil vala,
Ezen jomadarak rémiiletes hada;
Megsziint minden rablds, a vagyon és élet
Nemcsak az Alfoldon, mindendtt biztos lett,

Csak most csoddlkozott a vildg igazdn,
Kiknek nevét ldlja a rabok listdjdn.
Ot dilt Rozsa Sdndor neve, ki gondold
Hogy ha a vildgot eddig dmithatd
Most is sikeriilni fog furfang eszének,
De Szegeden neki dm mdst beszélének.
Bortinében 6t egy r meglitogatta

Es joakardlag meg is szolitotta,
Monduvdn: ,ugyan Sdndor ujra miért letiél

Rablo, midon immdr meghkegyelmezietiel!"

Lesiité a fejét a furfangos ember

Mert szemébe nézni most senkinek sem mer,

8 igy felelt: hisz ha a vasiiti sineket

Fel nem szedem, el nem foghatnak engemet,

Mert a kormdny nem kiildi ki grof Radayt,

Ms pedig ki nem irtja Alféld betydrjair."

Igy felelt, s ex egyben mostan igaza van,

Rdday érdeme ebben hatdrtalan;

Mert csupdn erélye és kitartossdga,

Ugyessége, esze, s hdsi batorsdga

Volt képes ily munkdt vele végeztetni

§ a mételytil egész hazdank megmenthetni,

Es Szegednek felso-tanyai gazddi

Hilairatdt nem késtink aldirni

A kik nyolczvanegyen neki megkdszinik,

Hogy visszaszerezie nyugalmas éjeik.

8 mi is ezer dlddst kivdnunk fejére

A kinek erélyes intézkedésére

A bilindsék méllon biintetve meglesznek

S vagyonbiztonsdgnak annyin érvendeznek.

O a gondviselés vala az Alfoldin,

Legyen dldott érte egész magyar foldon!"

Takdcs Ferenc
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Egy szegedi néptanité emlékezete

Portrévaziat Gdaspdr Dezsorol

A sziikebb szakma miivel6in kivill kevesen tudjik, hogy
Neumann Jdnost, a szimitégép megalkotdjit, élete vége felé
erdsen foglalkoztatta az €lovilag teremtményeinek egy
megszokott és mégis titokzatos kozos tulajdonsaga. Az €16
szervezetek - novényektdl az emberig - €s kozosségeik -
hangyabolyt6l az emberi tirsadalmakig - djraalkotjik, szokisos
idegen szoval reprodukdljak énmagukat, egyrészt naprél-napra,
masrészt nemzedékrél nemzedékre. Kilondsen az
onreprodukcid utdbbi modjinak, az utédok 1étrehozdsinak
alapjit képezé folyamatok logikai és matematikai elemzése
érdekelte Neumann Janost a 20. szazad derekdn. Ekkor mar
ismeretes volt Norbert Wiener tudomdnyt forradalmasito
gondolata, amely szerint az él6lények, az emberi szervezddések
€s a gépek célirinyos miikodését ugyanazokra a - végsé soron
matematikailag megfogalmazhaté - elvekre lehet visszavezetni.
Wiener gondolatdbdl kiindulva Neumann egy énmagit
reprodukilni képes gép megalkotasat tiizte ki tivoli cél gyanint.
Errdl a témdrdl irt, egész kotetet kitevo jegyzetei csak halila
utin jelentek meg. Alapveté megallapitdsait azonban még 1948
ban elmondta egy hires el6addsiban. Ezek lényege egyszertien
(és egyszertsitve) a kovetkez6kben foglalhat6 ossze.

Ha valamely rendszer képes onmagit reprodukilni, akkor
szitkségképpen tartalmaznia kell négy komponenst: egy realizilo
alrendszert (amely adott leirisokat meg tud valositani), az egész
rendszer leirasit (roviden kddjit), egy a kodot megdrizni,
lemidsolni €s tovibbadni képes k6datadé alrendszert, végiil
pedig egy az onreprodukcié folyamatit vezérld alrendszert.
Ilyen alrendszerek birtokdban a rendszer alkalmas arra, hogy

R

neveld, de 6k is tudosként, mlvészként (tehdt a kod
hordozéiként) keriiltek az drkidok ald. Bizonyos mértékig ez
érthetd. A nagy alkotok befejezett miveket hoznak Iétre,
amelyek tilélik az alkotokat; az utdkor is hasznukat veszi, vagy
gyonyorkomk benniik. A tanitd életmuw ezer-ezerdtsziz irni-
olvasni, a négy alapmiveletet elvégezni tudq gyerek. Beldlik
még minden lehet, de ha jeles embéfre vilva megkérdezik éket,
honnan eredt elhivatottsaguk, ritkdn jut cszukbe elsé tanitojuk.
Am akirmilyen lgazsagtai;m is a vilig, az nyilvinvalé, hogy
tanitok - taniténdk és mmto férfiak - nélkil nincs értelmes élet.

A kvetkez6 sorokban egy szegeﬂm::Mno emlékét kivanjuk
felidézni, ilyen modon hsztclegvc kortirsai eldtt is, akik a
legiddsebb hcly/( kort}sztalyl 4 kétv vilighdaboru kozti
évtizedekben a bequct;s /meg a szimolis elemeibe bevezették.
Gaspar Dezsé tanito, Air’ abban az idében negyedszazadon at
tanitotta a va[osuhkban ncvé]kcdo nebuldkat minden szépre és
jora, de aZOk kozott is 4 legnagyobb lelkesedéssel és
eredmenyes&éggel a szamokra és az alapmiiveletekre, Neve ezért
is nem mefiilt feledésbe. Szimtantanitisi modszerére még Mora
Ferenc is felfigyelt, jo iehet nagy ironkat a szimtan - ahogyan
nem-egyszer leirta-a legesekélyebb mértékben sem vonzotta.

Gispir Dezso. 1878. dprilis 16-dn latta meg a napvilagot a
Zempléu megyei Erd6bénye kozségben. A masfél ezres
lélekszdmu falucska a Tokaj-Hegyaljai borvidékhez tartozik.
Borinak hu'c -neve talin elmarad a téle néhiny kilométerre fekvo
Tol(,svac mogott, de, ahogyan a rcgl kolto irta, ,iz, szin, tiiz
vagyon a borban, ha hegyal]ax termés”,, ahogyan majd Litni
fogjuk, hogy ez a szin és ez a tiiz Ga‘;par Dezs6 palydja sordn is

onmagit ujraalkossa. Neumann Jdnos raimutatott; hogy €16 felfénylett. Mar apja, Gaspar Janos is a taniti hivatast gyakorolta.
szervezetekben a kodok €ppen a gének (azt, hogy ezek anyagi— Neve mellett a monosbéli pardkia anyakonyvébhdl késziilt

hordoz6i a dezoxiribonukleinsavak, csak 6t évvel-késGhb
fedezték fel). Arrol el6addsiban nem beszelt hogy az'emberi
Dezsé a szimtantanitds irinti elhivatottsigot apjatol tanulhatta

tarsadalmakban, amelyek ugyancsak 6nreprodukald, rendszerck,
mely rétegek €s mely intézmények képviselik az'emlitett négy
komponenst. Ezt sem nehéz azonban veglggondolnunk A
vezérld alrendszert a hatalmi dgak intézményei €s tisztviseldi
alkotjik, koztirsasigi elnoktdl a kozségi Onkorményzati
cloadokig A realizil6 alrendszer a tirsadalmat alkot6 emperekre
és anyagi kérnyezetiikre vonatkozd lc1mscﬁmt valositja meg;
ezért intézményei pcidaul az egeszsegug}f meg a gazdasag,
szereplGi az orvosok és apolo(no)k a-mérnokok, a munkdsok és
még sokan masok. Az egész mukodé tarﬁia,dalom kx)dJa (leirdsa) a
tudomidny és a miuvészet,\ a torvenykonyvektél a
csalidregényekig; a kod h(\irdozm pcdlg\a tydosok ¢és mindazok,
akik hiteles képet nyu]tana . orS7‘ag vagy a vildg Valamely
részletérdl. Végil - de'nem utolsosorban - a kéditado
alrendszer az oktatds, az & d.{kml az egyetemekig, s ennek
miikddtetdi a neveldk, a tani s tandrok.

Neumann Jinos brilidns elmék:te a tudomany fényszorojaval
v1lag1t meg egy tcn , amelyet tepmészetes ]ozan ¢sszel mind-
nydjan tudunk; azt tudniillik, hogy a tanit épp olyan fontos
polgira az orszagn int 4z orvos, a mérnok, vagy a muivész.
Irni-olvasni ¢lsé tamtonktol tanulunk, s az egyszeregybe is 6
vezet be benniinket. Nem egy jeles 1r0nk ugvancsak megpro-
balta a tanit6i palyit. Kozilik Girdonyi Géza tette tartalmas
kézhellyé/a hasonlatot: a tanjtd IAmpds, Gnmagit égeti, mikozben
misoknak Vlldg . Mégis,/a tanit6i palyinak nem erés a
megbecsulese Es itt nem csupdn az anyagi megbecsiilésrél van
sz6- Azt mir az okorban is tudtik, hogy ,kincseket ad Galenus (az
owostudoma v), tisztességet Justmlanus (a jogiszat), csak

[ Arisztotelésy kénytelen gyalog jirni 7, pedig a gordg bolcs a
\vilaghodito Nagy Sandor mellett volt hamamto Neumann Jinos
ghndolata/ ;rak ismeretében nehézség nélkil kitaldlhatjuk, hogy a
. négy egyardnt nélkiilozhetetlen részbdl 6sszedlld tirsadalom
\melyik fertdlyiban sziiletnek az elhatarozasok az anyagiak
elosztisirdl - maradjunk annyiban, hogy nem a kéditado
Irendszerben. Az is bizonyos tovibba, hogy a legkiemelkedGbb
yedagogusi tevékenységgel sem lehet bekeriilni a Nemzeti
Pantheonba. A Dom téri szobrokkd vilt nagy hazankfiai kozil
talin ha Apdczai Csere Janos és Kodily Zoltdn volt vérbeli

kivonat ,Foglalkozdsa” rubrikdjiban meglepé médon szdmtan
tanitd dllt, amit furcsdllottunk ugyan, de arra gondoltunk, hogy

vagy drokolhette. Csakhogy eldkeriilt egy mdsik kivonat
ugyanarrdl a bejegyzésrél, amelyen a megfeleld helyen kdntor
tanité olvashaté, s ez azt valészintsiti, hogy a ménosbéli
tisztelendd keze irdsinak kisilabizildsa a kivonatok készit6i
szamdra elég sok gonddal jarhatott. Az azonban semmiképpen
nem meglepd, hogy a katolikus tanito fia a viszonylag kozeli egri
érseki tanitoképzdében 1897-ben maga is tanitoi oklevelet
szerzett. Néhany honapig kisegit6 kantortanitoként alkalmaztik
a Jaszberény melletti Pusztamonostoron, majd Moénosbélen. De
még abban az évben bucsit mondott hegyes-dombos
pitridjanak, s meg sem allt Csongrid megyéig, ahol élete
hitralevé tobb mint hét évtizedét leélte.

Szeged szabad kirilyi viros iskolaszéke 1897 decemberében
nevezte ki tanitonak a csorvai régi (1855-t61 miikodd) iskoliba,
ahonnan a tanév végeztével a belsédomaszéki iskolihoz helyezte
at. Az utobbi 1854-ben nyilt meg, s mind a kett6 a szegedi tanyai
iskoldk hilézatihoz tartozott. Ezek kozségi iskolak voltak 1907-
ig, amikor is allami kezelésbe keriiltek. Rdjuk vonatkozo
ismereteket mostandig csak Kutasi (Brunner) Odoén ,A szegedi
tanyai iskolak torténete (1840-1927)" cimid kéziratos
munkdjibol szerezhetett az érdekl6dd. Az idén azonban
nyomtatisban megjelent Berta Tibor A szegedi kozségi tanyai
iskoldk adattdra” cimii konyve, amely tobb mint 200 tanitoval és
56 iskolival kapcsolatos adatokat és eseményeket ismertet,
érzékletesen bemutatva, hogyan éltek tanitdk és iskoldsok a
viros kérnyéki tanyavilagban. Torténetiink hdsére vonatkozé
adataink kozil néhinyat e miiveknek koszonhetiink.

Gaspir Dezsé hat évet szolgilt Domaszéken, s ekozben
alapitott csalidot. Felesége €és hét gyermekiik anyja Pataki
Erzsébet Henriette lett, hevesvezekényi kisbirtokos leanya. A
Heves megyei Tarnaszentmiklds kozség anyakdnyvvezetdje dltal
készitett hdzassdgi anyakonyvi bejegyzésben - aldirdsuk helyett -
a kovetkezo szoveg all: A hidzasfelek valldsi meggy6z6désbdl ala
nem irtdk”. Feltehetéen az anyaszentegyhdz nehezményezte az
1894-ben nagy orsziggylilési csetepaték utin bevezetett
kotelezé polgdri eskiivé intézményét, s Ontudatos - vagy
indoktrindlt - hivei ilyen m6don is tiltakoztak ellene. A
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A Gaspar hazaslﬁar

szociologia klasszikusa, David Riesman szerint minden ember
lényegében a kovetkezd hirom npus va]amely1kehez iart(mk
kiviilrél 1rény1t0tt beliilrdl irdnyitott és hagyom:
irdnyitott. Szdz €v tivlatibol nehéz megitélni, hogy e g tusa
alapjin Gaspar Dezsé melyik tipushoz sorolhatd, de késdbb
pélydja alapjin bizvist gondolhatjuk 6t behﬂﬂ‘)l 1rany1tQtt
embernek, olyannak, aki elmondhatta egy masik| kolt@Vel‘ ,,Az en
vezérem belsémbdl vezérel.”
1904-ben kerilt it az dlsokozponn régi 1skolah0? amely
nevével ellentétben akkor mindossze tiz evcs volt. (Az ottani ,4j”
iskola négy évvel késébb épiilt meg.) Az egy tantermes iskoldnak
400 négyszogoles udvara és ugyanakkora tanitéi kertje, valamint
gazdasdgi gyakorlotertlete volt. Ez utébbi agya:korlathan a tanito
szolejét jelentette, A téglaalapra vilyogbdl épitett, cseréptetds
iskolaépiiletben a tanit6 két szoba, kOm{h&s kamris lakdsban
lakhatott, amelyet mosokonyha\es ‘istallo-egészitett ki. Evi
fizetése az akkori szgxadfﬂrﬂulon 700 forintra rugott
Munka]arol a Péter Liszlo szcrkesztt/t;é Roszke ncpf: és
torténete” cimd monogrﬁﬁiih.m -ezt olvashatjuk: ,A néptanitd
kulcsfontossagu ember V()lt a tanyaﬁ affele szellcrm mindenes...
A néptanité mindenkié; clsosarban a gyermekeké és a szilloké az
iskoldban, de ugyanigy a virosé és az dllamé is... A kozmunkik
szervez€sétol a- ncpszamlé\lasokon 4 kormidnyparti
képviselGjeloltek. melletti’ korteskedéseken 4t a
néphagyomdanyok gyijtéséig mindent a tanitékra biztak.” Az
cgyetlen osztalyterembe az elsé és misodik osztily délelétt, a
harmadik €s negyedik delutén jart. A mindennapi tanulok szima
1907-ben 184 volt. Gispir Dezsé ebben az idében tobbek kozott
az allalm aﬂyakonyvvezetoa feladatokat is elvégezte AlsGtanyan —
naponta 1és3 Ora kozcvtt/ O vezette az alsétanyai korzetben,
mclyhezmvabbl Ot tanito tartozott, a ,patronizs-mozgalmat”,
amc]lyel a d‘cmans magatartast probaltak a gyerckek korében
/megeldzni vagy megsziintetni, Hiiszas évei végére tekmte]yes
| (fiatal tanitova vilt, egyben hirom €16 gyermek apjiva is. Az
i;lsoszulott Dezsé Liszlot nyolc honapos koriban clragadta az
“akkori iddk retregett fert6z6 bctcgsr::ge a diftéria, régi magyar
nevenwfokgylk (Baktériumat mir ismerték ekkor, de a hatisos
- megeldzést csak 1913-ra dolgozta ki Emil von Behring, a legelsé
_orvosi Nobel-dijas.) A kovetkezd hat gyermek azonban
felnevelkedett a Gdspar-csalidban. Kozilik négy még az
“alsotanyai szolgdlat idGszakdban sziletett: 1903-ban Antal, 1906-
“ban Rozsa, 1908-ban Dezs6 és 1910-ben Kizmér. A harom
ut6bbi kovette apjit a tanitdi palyan.
Tanyai tanitd, ha meg nem is tollasodhatott, temérdek

tapasztalattal gazdagodhatott S a csekély, de biztos fizetés
~mellett, szorgalmas €és szerény feleség oldalin, hasznositva a mas

Y altal  néven akkor is létezett ,pedagdgus illetményfoldet”, még

hazikora valot is Ossze tudott kuporgatni. Erre nagy sziiksége

, volt, hiszen nyugdijba vonulvin 6reg kordra a tanitdi lakist el
" kellett hagynia. Gasparék igyekvd, takarékos, megbecsiilt

emberek voltak. Mutatja ezt egy 1938-as keltezési levéltari
feljegyzés is, amely szerint a csalddfét a Szeged-Alsdtanyai
Kozponti Mezdgazdasagi Egyesiilet (vagyis az egykori morahalmi
gazdakor) az Grékis és alapito tag cimmel tisztelte meg, 1913-
ban Gispir Dezsé sikeresen pilydzta meg az jszegedi kozscgi
elemi iskola megiiresedett tanitéi dlldsat. Ugyanabban az évben
megsziiletett Katalin linya. A népesedd csaldd szimira 1914
tavaszin megvisdrolta a Sajka utca 7 szim alatti ingatlant. Az ott
épiilt szép csaladi hizban néttek fel a Gispdr-gyerekek, s onnan
édesapjuk - b6 félévszizad multin - mir csak a Gyevi-temetGbe
koltozott.

Az 0j szerzeménynek azonban nem sokdig 6rvendhetert
zavartalanul a csaldd. Az els6 vilighdboriboél 1915-ben mir a
harmincnyolcadik évét taposd, ot gyermeket neveld tanité sem
maradhatott ki. Az év végén megsebesilt Galicidban, 25
szdzalékos hadirokkantként szerelték le, de csak két év multin.
Sebesiilése utin kérvényezte ugyan a katonai szolgilat aloli fel-
mentést, ezt azonban a vdrosi iskolaszék nem timogatta,
reménytelennek tartva a kérelem teljesitését [1]. Gaspar Dezsd
libadozdsi szabadsigat is a haza javira forditotta: 1917 nyarin
megsziiletett hatodik gyermeke, Erzsébet. Negyedikként a
Gispar-gyerekek koziil, bel6le is tanito lett.

A hiborut dtvészelvén, a kiszolgilt katona visszatért az
ujszegedi iskola katedrdjira. Negyven évesen dtgondolta két
€vtizedes tanit6i munkdjinak tapasztalatait, s ekkor pattant ki
fejébdl az az elmeszikra, amely emlékezetessé tette nevét.
Evekkel kés6bb igy vallott err6l maginak Méra Ferencnek: ,Sok
kinlodds tanitott meg rd, uram, hogy a mi fajtink azért nem tanul
meg szdmolni, mert rosszul tanitjik meg ra. En is sokdig
tanitottam rosszul, mig rdjéttem, mi a hiba. Az, hogy nem vettitk
figyelembe a gyerckész természetét, amely vizuilis memoridval
dolgozik, s azt jegyzi meg konnyen, amit Lit. Arra a kérdésre,
hogy a széknek hiny ldba van, minden gyerck meg tud felelni,
mert amikor a sz€k szot hallja, megjelenik az agyaban a szék képe
a négy libaval. De ha adok neki két szem cseresznyét, meg
megint két szem cseresznyét, ezt a négyet mir nem tudja egy
képbe 6sszefoglalni.”

Nem véletlen, hogy ma is, épp tigy mint akkor, sok kisdidknak
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a szdmtan a mumusa. Amikor a hatéves gyerek beiil az
iskolapadba, mér érti a beszédet, maga is folyékonyan beszél, s
tanitéjatdl elég hamar megtudja, hogy a beszéd jol elkiilonithetd
hangok sorozata, ElsGs kordban megtanulja felismerni €s papirra
vetni a betiiket, vagyis azokat a jeleket, amelyek a hangokat
felidézik. Azutin még egy kicsit gyakorolnia kell az eurépai
irisok mindegyikében szokdsos megdllapoddst, ami szerint
amely hang a beszédben késébb hangzik el, annak a jele jobbra -
vagy ha mar nincs hely a papir jobbszélén, akkor lejjebb -
talilhaté (vagy rajzolandd). Ezzel a gyerek meg is tanult irni-
olvasni.

Ha a valosigban nem is n‘nnchg ennyire egyszert az iristudas
képességének megszerzése, gondoljunk bele, mennyivel
konnyebb mégis, mint a szimtan elemeinek clsajétitésa! Igaz, a
magyar gyerekeknek negyven-negyven kis- €s nagybetiit kell
megtanulni szemben a minddssze tiz szimjeggyel. Amikor
azonban ehhez kezdenek, a hangok lehetséges kapcsolatait,
vagyis a szavakat, €s jelentésiket mar ismerik. Ezért nem nehéz
azonositaniuk és ugyanazzal a betiivel leirniuk - mondjuk - az

,0” hangot, barki barmelyik szdban is mondja. A betiik konkrét,
Fillel felfoghatd dolgokat jelentenek, a szimok ellenben
elvontak: egy hatéves gyerek sem litta vagy hallotta még az o£6t.
Igaz, mindegyikiik hallott mir 6t koppandst egymds utin,
hallotta az 6t szt is; amellett litott 6t golyot vagy ot almdt egyfitt,
sokan 6t pottyot is a domin6n vagy éppen ot libt egy sorban. A
baj csak az, hogy azt a 1ényeget, ami a sok-sok példdban kozos, s
amit tudomanyosan szimossignak neveznek, igazin mélyen az
emberiség is csak a 19. szizad legvégén kezdte megérteni, a
gvermek pedig a szimfogalom legalacsonyabb (de mar
hasznilhat6) szintli megértéséhez pedig atlagosan ugy hétéves
korira juthat el. Ezt Jean Piaget (1896-1980), a nagy svijci
gyermekpszichologus allapitotta meg €s irta le a 20. szdzad
harmincas éveit6] kezdve megjelent, a fejlédéslélektanban Gj
utakat nyité konyveiben.

Nem csoda tehit, hogy a tanitok szimara mindig nagy kihivist

jelentett a szimok és a szimolds tanitisa. Legtobben igyekeztek a_

Jképzdben” tanultakat legjobb tuddsuk szerint alkalmazni az els
osztilyban vagy €ppen az osztatlan elemi iskoldban, s
természetesnek tartottak, ha ez csak mérsékelt sikerrel jirt- Az
akkoriban javasolt és mindmadig €16 eljirds szerinta szimokat
pottyok halmazaival kellett megjeleniteni, s pl. az dsszeadds
eredményét pottyok dsszeszdmldlasaval kaptik. Mmdlg is
vitathaté volt, hogy ez a médszer elegwonzo -€ az atlagos

képességii gyerekek szimdra. Nem Gaspar’D“zso volt az_
egyetlen tanit6, aki nem elégedett meg vele. Mdsok is rosszul
érezték magukat, ha munka]uk nem ]art a kivant credmenﬂyel
Az elsé vilighdbori utini években orszig: €s vildgszerte szimos,
pcdagogus toprengett a kisiskoldsok szimtantanitdsanak
javitasan. Egyikiik, Jovicza Sindor budapesti tanit¢ sajit
modszerét ismertetve a Néptanitok Lapja hasabjain, enyhe
onir6nidval igy irt: ,Minden valamirevald taniténak van egy
szabadalmazott avagy hét lakat alatt 6rzott patentje, amel}
csoddlatos modon megkonnym a szdmtantanjtist.” De
nemzetkozi hird neveldk is foglalkoztak 4 probléntdval. Maria
Montessori (1870 1952) nevét elsdsorban az iltala
megalmodott és viligszerte sokfelé megvaldsitott iskolafajta Grzi,
ahol a tanulék viszonylag kitetleniil, Gndlldan sajatitjak (vagy
nem sajititjdk...) el az ismereteket. Kevéshé kOzismert, hogy 6 is
taldlt ki vijfajta modszert 2 szimok és a szdmolds bevezetésére:
deciméterenként pirosra és kékre feste(t méterrudakkal tette
,vizudlissi” az elsds szamtant) misrészt szimozott
kartonlapokkal, amelyekre mcgfclejo szamu orsocskdt kellett
rakni,.

Gaspir Dezso| mmt cgy késébbi n'asabol tudjuk, 1901-t61
kezdve gondolkodott a nehézségek nyitjan, s végiil mcgo[dast is
taldlt rajuk, olyat, amely szimtantanulds kdzben az apré ember
eszén és szémén kiviil a kezét is megdolgoztatja. Modszerének
lényege: kis fatéglikat csmait, mégpedig ncgyfclet szabilyosat,
cgynk végén ferdén levagottat, mindkét végén ferdén Eevagottat
és hzyhtottat Ahogyan’6 nevezte: egyenest, csapottat, trapezt €s
gorbét. A gyerekek kézbe vették a téglikat, s ezekbél kellett
osszerakniuk a szimjegyeket. Az egyest cgy csapott tégla
]elentcttc a kettes két téglibol (egy gorbébdl és egy csapottbhol)
illt 6ssze, @ harmast hirom tégla alkotta, és igy tovdbb:
mmdegy:.k szimjegy annyi tcglabol allt, amennyit jelolt. A téglik
végén megfelelden rések és csapok voltak kialakitva, amelyek
segitségével a téglikat egymishoz lehetett erdsiteni. Igy a
szamlcgyck nem estek szét.

A gyerekek élvezettel rakosgattik ossze a téglikat és szedték
szct a szamokat. Jiték kozben nemcsak a szimjegyek alakja, neve
~és tartalma kapcsolédott dssze fe]ukben hanem azt is
~megtanultik, hogy példdul 4+2=6, hiszen a négyest meg a kettest
szétszedve a kapott téglikbol ossze lehetett rakni a hatost. Ettél
kezdve Gispir Dezsd is élvezettel tanitotta elséseinek a
szimtant.

A siker dromét meg akarta osztani kollégdival. A huiszas évek

Erzsébet, Katalin, R6zsa, Kdzmér, Dezso és Antal
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elején nekilitott metodusa elterjesztésének. Sajit koltségén
kényvet adott ki, amelynek késébb masodik kiaddsa is meg}'elcr;t.
Ebben részletesen leirta tanitisi modszerét, dbrikkal és szimos
Gravizlattal. ,SzimépitG” néven szabadalmaztatta téglakészletét
(az 1922-ben benyiijtott szabadalmi leirdsban még négynél tobb.
fajta ,tégla” szerepelt). A modszerhez szilkséges cszkozcake -
rézcsapos fatéglak, szinezett karton szimok, ,szimok haza”
készletpolc, képeskonyv, vczcrkonyv Klebelsk
miniszteri engedélyével tanszerként és tancszkozkcnt ams;iaatﬁa
is.

Modszere elterjesztéséért nem mindennapi szwossagg,ﬂi
harcolt. Szimos alkalommal tartott bemutatd tanitdst €s
modszertani eléaddst tanitotarsai elott. Ez bizonyos értelemben
természetesnek szamitott, Az id6 tdjt az elqml népiskolikban
havonta tartottak tantestiileti értekezletet, ‘amelyet rendszerint
egy-cgy kolléga bemutaté tanitisa eldzott meg. Az 6rin
tapasztaltakat a testiilet megvitatta, ma)d modszertani eldadis
kovetkezett, amelyre egy misik kolléga Késziilt je[ olykor sajat
gondolatalt gyakrabban azonban valamcly cikket ismertetve az
orszigos vagy megyei tzrmtcn lapokbol ‘A htiszas években
3 haw cgjr vagy ket alkalommal

Nepmweles A vezetd, de n
Néptanitok Lap]a félhavonta | c{ent meg. A nagyobb egyhazak
ugyancsak sajit jsigot adtak ki a felekezeti iskolik tanit6i
nan meriteni a témat.

A Gispdr-féle orik nem sok vitira adtak alkalmat. A kollégak is
lenyiigdzve figyelték az attrakcid-szimba mend mintatanitisokat.
Egyikiik hivta fel Méra Ferenc figyelmét a csoddlatos
szamtanmakra Az ird elmcnt a tanit6hoz, elészdr csak
beezelgetesre Am amit latot;-hallott azon annyira fellelkesiilt,
hogy legyozte a szimtan irdnti, irdsaiban tobb helyiitt emlegetett
v1szolygasat, s beiilt egy iskolakozi mintadrira, megnézni, hogy is
zajlik ,a nagy szimtanvizsga, amihez szerettem volna odadllitani

minden kulmmohtlkusunkat, hadd bamuijanak velem egylitt” -
;’ahogyama\Vttag nevil (nagynevii) jsig 1923. junius 23-i
| szimdban méltatta a nem mindennapi eseményt.
- Szamtan’tammm modszerének sikeres bemutat6i a kortoltésen
tdli iskolakba is elvitték Gispir Dezsé hirét. Az orszig
lgulgnbozo tajain mikodé tanitdk probiltik alkalmazni
modszerét, és jelezték sikereiket, levelekben és megyei tantigyi
apokban egyarint. Szegeden pedig kozismert polgdrrd vilt. Az
- 1925-ben kiadott szegedi ,Ki kicsoda™ a hangzatos ,Szeged
szabad kiralyi varos tirsadalmi és ko?gazdasagl vezetbinek
arcképalbuma” cimet viselte. Ez a konyv szdz akkortajt hires
polgir - nagy tobbségiikben fotisztviselok, fopapok és virilistak

A SzAmépit6 szabadalmi 1eif ' éﬁéﬁégi"i'észlete

rg Kuno

/

= erdcme)t & ;u'ckepet mutatja be. Mai szemmel furcsinak tinik,

hogy egyeteémi professzorokat nem talilunk benne. A négy évvel

korﬁbban Szegedre koltozott kolozsviri egyetem még nem valt a

viros szerves részévé. Az irodalmat Juhdsz Gyula, Low

~Immdnuel, Mora Ferenc és Szalay Jozsef képviselték. E jeles
~tarsasighba Gibor Gyorgy borgyaros és Glattfelder Gyula
csanddmegyei piispok kozé Gispdr tanit6 dr is bekerilt. Idézziik
képmdsa ald irt szoveget: ,1922. évben hozta nyilvinossigra uj
szimtantanitisi modszerét, amely valdsagos forradalmat idézett
el6 a szimtantanitis torténetében. Ma mér az orszig majdnem
mindenik iskoldjiban Gdspir-mddszer szerint tanitjik a
szimtant. A szegedi rom. kath. néi tanitoképzdben pedig a
taniténévendékek vizsgatirgya a Gispir-féle rendszeri
szimtantanitds.”

Ezen a ponton olvasoinkban, akik tiilnyomo tobbsége minden
bizonnyal valamely méis mddszer — golyds szimologép,
szimolokorongok, sth. — segitségével szerezte els6 ismereteit a
szimokrol, nyilvan felmeril a kérdés: hovd tiint a sikeresen
indult Szamépité, miért nem taldlkozott vele elemista avagy
altaldnos iskolds koriban? Megengedve, hogy az iménti idézet
kozépsé mondata a szerkesztk lokdlpatridtizmusbol fakado
tilzdsa, mcgls titokzatosnak tiinik, hogy az els6 halldsra is
megragad6 és sikeresen indult tanitisi modszer mira majdnem
teljesen feledésbe meriilt. (Nem teljesen, hiszen a Szeged
tirténete 4. kotete is szentel egy korrekt félmondatot Gasp:ir
Dezsének, de ez nem véltoztat azon, hogy metédusa mér régdia
nincs hasznalatban.) Miel6tt megpr()b;ilnﬁnk kibogozni ennek az
okait, szeretnénk rdmutatni, hogy a szimépité tanitdsi modszer a
maga idejében, azaz a két vilighdboru kozti idészakban,
mennyire idészerd és hasznos lehetett. Ennél tovibb menve, azta
meggy6zédésiinket is ki akarjuk fejteni, hogy a szimépit6
maga modjdn zsenidlis talilminy volt.

Ma a gverekek tilnyomé része tdbbéves ovodai
Lelétanulminyok” utan keriil iskolaba, s féiskolat végzett 6vondk
hozziértd modon készitik elé Gket a betivetés €s szdmolds
tanuldsdra. Sok-sok olyan jatékot jitszanak ekozben, amelyek
kifejezetten a szimokkal valé ismerkedést célozzik. Ne menjiink
messzire: végignéztitk a kozismerten magas szinvonali roszkei
ovoda éves munkatervét, és nehéz elképzelniink, hogy az oda jird
gyerekeknek bajuk lehetne a szimtannal az iskola elsd
osztilyiban. A mai 6vodik tudatosan készitik fel a kicsiket az
iskolai életre. Az 1920-as években viszont még érvényben volt az
el6z6 évszizadban hozott 6vodai torvény, amely az 6vodds éveket
a boldog tudatlansig koraként emlitette. Az is tény, hogy ebben
az id6ben a tanyai gyerekek szamdra a libapdsztorkodas jelentette
az iskoldt megel6zé foglalkoztatist, de még a Szeged belteriiletén
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é16 sziilék gyermekeinek is kevesebb, mint fele jutott el dvoddba.
Tegyiik hozzd, hogy ezzel az arinnyal Szeged el6kel6 helyet
foglalt el az orszdg nagyvirosainak soriban. Az akkori elsds
elemistak nagyobb része szimira tehat valéban fontos volt, hogy
jitékos, konnyen érthetd és kiilonosebb absztrakcios képesseget
nem igényléd moédon vegy€k birtokba a szimokat. Orvendezd
szill6k Ujsdgcikkei tanusitjik, hogy a Gispir-modszerre
értelmiségi csalidban nevelkedé iskoldsok is rdszorultak.
Aldobolyi Nagy Zoltinné taniténd igy irt errél 1925-ben a
Szegedi Uj Nemzedékben: ,Biztosan szimolni csak a kivilo
képességgel bird tanuldim tudtak, de szeretni egyik sem szerette.
Gaspir csoddt miivelt rendszerével, mert a legkedvesebb tirggyd
tudta tenni a szimtant, nemesak az én lednyomndl, hanem
minden osztalyban, ahol igy tanitanak.”

Nem nehéz hit elhinniink, hogy a tévé, s6t radié nélkiili,
ingerszegény korszakban a Gispir-féle szamépitd hasznos volt.
Am a  hasznos” mellett a ,zsenidlis” jelzével is illettiik, s ennek a
nagy szonak az indokoldsihoz nem elegendd a korszak felidézésc.
Fhhez a mir emlitett Jean Piaget néhany alapvetd megallapitisat
is meg kell emliteniink. Az 6 huszas-harmincas években végzett
kisérletei meggydzden bizonyitottak, hogy az itlagos gyermek
hét éves korira jut el oddig, hogy mir nemcsak szdmldlni tud
(azaz ujjaira, vagy néhdny kavicsra sorban rimutatva hangosan
mondani az egy, kettd, hirom stb. szavakat), hanem szdmolni is,
ami a legegyszertibb esetben az dsszeaddst jelenti. Ekkor valik
ugyanis természetessé a gyermek gondolkodasdban az a
.megmaradisi elv”, amelyet kavicsokkal a kovetkezé moédon
fogalmazhatunk meg: ,ha két csomé kavicsot egy csoméba
rakunk, attél még ugyanannyi kavicsunk marad”. Felnott fejjel
nehéz elhinniink, hogy ez kisgyerek sziméra nem nyilvinvalo. De
amig ez nem vilik viligossa elStte, addig nem értheti, mit jelent
az, hogy ,két kavics meg hdrom kavics az 0t kavics™. A
megmaraddsi elv hidnydt mutatja a kovetkezd, otthon
elvégezhetd proba is: ha két egyenld szintig toltote tomzsi palack
egyikébdl a vizet karcsibba toltjiik it, amelyben @ viz szintje
ekkor természetesen magasabb lesz, az iskolds kort még el nem

ért dtlagos kisgyerek azt fogja mondani, hogy a vékonyabb

iivegben tobb viz van. A Piaget kisérleteiben kimutatott életkori
hatir, a hét év, az utdbbi id6kben megismételt kisérletekben mér
lejjebb szillt, bizonyira a tartalmasabb iskolateldtti nevelés
elterjedése folytin. Do Flrsyls)

Azt is Piaget mutatta ki, hogy a gyermek Otéves koritol ﬁezdi
meghizhatoan megkiilonboztetni a téglalapot, a (ferdeszogli)
romboidot és trapézt. Ezt is figyelembe véve, meg tudjuk
mondani, miben volt zsenidlis talilminy a Szimépitd. Az elsé
elemistik mir kialakult alakfelismerd képességét felhasznalva
gyakoroltatta velikk Gispdr tanito Gr a megmaradisi elvet. (Ezt
gvakoroltatjik a potryok szamlalgatasavalis, csak éppen
geometriai kapaszkod6 nélkill.) Gaspir Dezsd ' tehdt sikeresen
kapcsolta ssze €s ﬁltcttc\/git\a/gyal‘{orlatlga Piaget elméletének két
sarkkovét, jollehet az az elmélet csak 1940 tdjan jelent meg
elészor nyomtatisban, RS

Eljitszhatunk a gondolattal, mi fett volna, ha taldlkozik
egymissal a genfi Rousseau Intézet vildghiri igazgaté professzora
meg a szegedi népranité. Erre azonban semmi esély nem volt. A
Szamépitd hazinkban is eléggé szik korben terjedt el, még Kiss
Tihamér, Piaget egykori tanitvinya, a hazai neveléslélektan
doyenje sem emliti a gyermekek matematikai gondolkod4sérdl
néhany évvel ezelétt irt konyvében. Igaz, Géspir Dezs6 engedélyt
kért és kapott feletteseitl, hogy a Szimépitdvel részt vehessen az
1932-es'mainzi nemzetkdzi tantgyi kidllitison. Hogy eljutott-c
Mainzbd, nines adatunk rola, legfeljebb kovetkeztethetiink a
nemleges vilaszra abbol, hogy ilyen eseményt talin mindmdig
6rizne a csalidi emlékezet, Am Piagetval ott sem taldlkozhatott
volna, hiszen a svijci tudost a gyakorlati tanitds kevéssé érdekelte;

/ 6t a megismerés dltalinos elmélete, az episztemoldgia izgatta.

| (Mint Seymour Papert, a mesterséges intelligencia jeles amerikai

kutatoja itja rola, Piaget tette az episztemoldgidt a filozotia egyik

“igibél természettudomannyi.

Prébiljuk megfejteni, miért lepte be a feledés pora a
—Szimépitdt? Bizonyira nem azért, mintha feltaliloja nem
probailta volna minden lehetséges eszkdzzel, ahogy ma
ondanink, menedzselni. Elsé terve az volt, hogy
kolaigazgatosigra pilyizik, s iskoldja eredményeit felmutatva
harcolja ki médszere altalinos bevezetését. Pilyazatiban nem is
titkolta céljit. Talin nem csoda, hogy nem lett igazgato, hiszen a

fels6bbség mindig is szivesebben nevez ki j(’)Lgk@:(,cI}‘l/ef(”? hely
vezetdket, mint 6ndllé egyéniségeket. Az elsé kudarc nem vette
el Gaspar Dezs6 kedvét. Misik iskoldba kérte 4t magat, s ckkor
keriilt egy évre a Szent Gyorgy téri, majd a Csongradi sugdriti
iskoliba, amely végleges munkahelye lett. Innen folytatta tovibh
harcit talilminya és médszere elterjesztéséért. A szabadalmi
oltalmat kapott Szimépit6t sajitmaga pr/(jbf'ma eladni, egylitt a
vezérkonyvvel, amely a napjainkban (vagy tin akkor is?) kissé
patétikusan hangzo ,A gyermek lelkének ellesett titkai‘*és" hogyan
mesélnek a néma szimok” cimet viselte. A Szamépito azonban
driga volt. A taniték dltal haszndland6 rézcsapos készlet 60
pengdbe kerilt. Kevés tanit, s ami még rosszabb, kevés
iskolaszék engedhette meg maginak, hogy) beszerezze. Mg a
szegedi sem szinta ri magit, pedig kizdottek, lobbiztak” érte a
feltalilo, és a modszer helybeli prtol6i becsiilettel. Mora Ferenc
mir idézert cikkét igy fejezte be: .. kérem.. a magyar
kultarfolény Greit... szimitsak ki, olyan rettenetesen sok pénz
lenne-e az a pir millié, amibe a Gdspdr tanitd tr talilmdnydnak a
felkaroldsa keriilne, azért, hogy a/kis/Buborék Szilveszterek
nehéz feje az egész €letre konnyen /fogf/zzh szimokat?” Jegyezziik
meg itt egyrészt, hogy 4z ir6 2\ gydnyori szogedi hangzisd nevet
nem teljesen az ujjabol szopta: az alsétanyai, mai nevén
moérahalmi iskoliban az 1909/10-es tanévben tényleg jirt Gispar
tanito tr elé Buborék Antal nevili nebulé. Mésrészt az a pdr
millié Kotoniban és nem pengében értendd, ami az els6
vilighaborit kovetd /inflicio derekin nem volt igazan nagy
pénz. Az a két pengd negyven fillér azonban, amelybe a tanuloi
készlet keriilt az inflici6 utdn, szegény ember szimira fjesztéen
sokvolt. )

A siker elmaradisdnak masik oka az lehetett, hogy Géspir
Dezsd, z}rn{gi’/politikai zsargonbol vett kifejezéssel €lve, nem

megfelelden kommunikdlta modszerét. Megprobilta - ahogyan

6 maga irta - ,a napilapok ttjin felviligositani a magyar népet”.

Az 1927/28-as tanévben az Alfoldi Népmiivelés lapjain nagy vitit

_ kezdeményezett ,Ezeréves di6” cimu cikkével. Ez a di6 a
-szamtantanitds titka volt, amelyet, ugy érezte, G tort fel elsének. A

itkot abban vélte megtaldlni, hogy a mennyiséget azonosnak
ekintette az azt kifejezd dbraval, pl. az ,6t” szimot az 5" alakkal.
Ez a felfogds ugyan elvi alapot adott a Gdspir-médszer ald, de
elterjedésénck megitélésiink szerint tébbet drtott, mint hasznalt.
Mindenki vitiba szillt vele ugyanis, akinek a faliérdjan romai
szamok jelezték az id6t. Akik mell€ dlltak, azok sem az elméletet
tdimogattik, hanem arrdl szimoltak be, milyen szép
eredményeket hozott keziikkben a Gdspidr-médszer. Ha Gispir
Dezs6 bemutato tanitist tarthatott volna az orszig kilonbozo
tdjain szdz iskoldban (ami, persze, utdpia), szdzszor tobbet
érhetett volna el modszere bevezetésében.

A vita 1928 tavaszin kulmindlt, és eléggé el is fajult. Bizonyos
,RoOzsa asszony” a hazai matematikai élet nagyjait, pl. Beke Manot
és K6nig Dénest szolitotta fel, ne lapuljanak, hanem cifoljik meg
Gdspir tanait, ha tudjak! Maga Gdspir Dezs0 is el-elvetette a
sulykot: ,A mesélészam a szemléltetés dltal a didaktikdnak a
legtobbet adta, szamldlds nélkill a szimtan alakjaival
bebizonyitotta a szimtan igazsagat... Ezzel megd6lt azon felteves,
mintha a szdmtan igazsdgai a szimldlison alapulninak.” Az ilyen
mondatokkal, sajnos, elvette annak a lehetdségét, hogy
matematikdhoz magasabb szinten értd ember is bekapcsolodjék
a Szamépit6 népszerdsitésébe. Hasonlattal szeml€ltetve: ha
Csonka Jinos elméleti fizikai fejtegetésekbe bonyolodott volna
Binki Dondttal valo beszélgetése kdzben, aligha magyar kezek
alkottdk volna meg a viligon az els6 porlasztot...

Sokdig élt Gispir DezsGben a naiv remény, hogy nagy
tudésok, vagy éppenséggel dllamférfiak majd felismerik a
maodszerében rejlé oktatdsi, nemzetnevelési lehetéségeket.
Lehet, hogy ezt a hitet Méra Ferenc timogatdsa is tipldlta. Talin
ezért is nyilvinitotta ki késébbi, dltalinos nevelésrdl irt
cikkeiben tiszteletét az akkori tekintélyes orszigos vezetdk irdnt,
s6t egy alkalommal a harmincas években Magyarorszig nagy
baritjinak szimit6 Mussolini irint is. (Annak, aki ezt furcsallja,
nem drt tudnia, hogy az olasz diktator is falusi tanitoként kezdte
palyijit, s magyar hivei gondoskodtak réla, hogy e korilményt a
hazai tanitosig is megismerje.) Reménykedésének olykor
kevéssé diplomatikus formdban adott hangot. A ,diétorési” vita
hevében pl. ezt taldlta irni kollégdinak: ,Elhiszitek-¢, hogy a
kozélet tekintélyei nilatok nélkiil is beparancsoljik az j
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elgondoldsi szimtantanitist az iskoldba?” Egy-egy ilyen szigora
mondattal nem egy tanitdtirsa rokonszenvét veszithette el.

Ujsigcikkekbdl tudjuk, hogy a Szaimépitd ter;csztesecrt a
harmincas évek derekiig kiizdott, mérsékelt és szérvinyos
sikerrel. Kozben pirjaval egytitt felnevelték a hat gyermeket, s
Gispir Dezsd példisan torédott csaladjaval, kiillénosképpen
azzal, hogy tanitd fiaibél-linyaibél j6 neveld viljon. A
Szamépitdvel kapcsolatos munkdjira két alkalommal is kapott
hdrom honapos szabadsigot, s ekkor mindkét esetben sajit
gyermeke helyettesitette. Hallatta hangjit az oktatdsiigy
dltalinosabb kérdésciben is, pl. az elemi iskolai tanterv vitdjiban.
A tanterv egyik alapmondata igy szolt: ,A népiskola célja: a
hazinak vallisos, erkolcsos, értelmes, (")ntudatos, hazafias
polgirokat nevelni, akik az dltalinos népmiveltség elemeit
birjak, és képesek arra, hogy ismereteiket a gyakorlati életben
értékesitsék.” E szép kerck mondatot az egyébként valldsos,
erkolcsos, stb. Gaspar Dezsé fanyar humorral igy kommentilta:

B kovetelések teljesithetése pusztin a tanulok felfogo és
megtartd képességétdl fiigg, amelyet a Tanterv anyaginak
osszehord6i szamitisba sem vehettek. gy (a tanterv) a magyar
anyikat akarja arra kotelezni, hogy ilyen szellemi képességii
utédokkal ajindékozzik meg a nemzetet. A magyar anydknak
ilyen irdnya akaratit nem lehet kétségbe vonni, csakhogy az
utod szellemi képessége fliggetlen az anya akaratit6l, igy ez
célkitlizés sem lehet.” Ezért javasolta a kiilonb6z6 osztilyokba
sorozott tanulok felfogd és megtartd képességének
megdllapitisit (Iényegében azt tehdt, amin Genfben ekkortijt
dolgoztak Piaget és munkatirsai), valamint a tananyagnak
nélkiilozhetetlen, sziikséges €s hasznos ismeretekre vald
szétvilasztasit.

A misodik vilaghaboru elétti szigort torvény szerint, ha a
tanitd betdltotte hatvanadik évét és negyven évet szolgilt,
nyugdijba kellett vonulnia. igy 1938-ban Gispdr Dezsd is
befejezte a tanitdst. A hdborit annak utolsé évéig gsaladjaval
egylitt epsegben tilélte. 1945. februdr 23-4n azonban felesége és

dldozatai” cimi, 2000-ben megjelent konyvehcn Kanyn F
is, aki torténetiinkhoz még egy szilon kapcsolodik: 1940-be
Kecel-Polgardipusztan, az dllami elemi nep1skola elsé usztalyos
tanuldjaként, Hints Gyorgy tanitd urtol 6 még Gdspdr-
modszerrel tanulta a szimtant. & i

A Giaspar-csaliad tovibbi sorsit nyimlon kovertik, Am
maginak Gispir Dezs6nek a hibord utini eleter(il adatokat
nem taldltunk. Rozsa és Kizmér megmaradtak.
pilyan; Kdzmér az orszdg mis tdjain szolgkalt) de 1dosebb koriban
visszat€rt Hodmezdvasarhelyre. Rozsa végig szef,e;h iskolikban
tanitott. Hizastirsa, Edl Istvin Qegyﬂ(unknek szegrol-végrol
rokona) katonatiszt volt, igy 4 habgru idején Rozsanak sajdt
~Oskereszténységét” kellett lgazohmu a hab()‘ru utin pedig azt,
hogy férje 1949-ben nem ,,cﬂense’gts magz(tﬂrtasa miatt vilt meg
a hadseregtdl. Ama nemes harcot, a tanitéi pdlyit, 6 is
végigkiizdotte, s korona]ﬁt az aranyok]evelct is elnyerte. Antal
miiszaki tisztviseld lett Budapestan \1956-ban elhagyta az
orszagot €s Svidjcba kem ,-Ott is) ‘megillva a helyet Katalin
Tatabinydn dolgozott: {lsztuaélokent majd 6 is hazajott
Szegedre. Edcsapjukral £s acsaladi- hézr6l elsésorban Rozsa és
Katalin gondoskodtzlg A nyolcv:mas évek végére mind a hatan

spar Dczsg hosszu élete végéig megdbrizte friss
szellemét, Halalinak korilményei is erre utalnak. 1968-ban, egy
télvégi éstén, a régi Hungdria szill6 félemeletén akkortijt
rendszeresen osszegyult sakkozok tirsasigabol indult hazafelé, s
egy MOtoros a pa;;k €s a szallo kozott haladé villamosnak 10kte.
Stilyos séruLeSelbol mdr nem épiilt fel. 1968. mércius 23-dn szive
bcfc]czte a majdnem kilencven éves szolgilatot. A néhiny évvel
kés6bb hivatalosan kegyeleti parkka nyilvanitott, de az utobbi
é "nzedckbcn hinyatott sorsi Gyevi-temetében egyhiza

/Szertartisa szerint temették el.

* Ennyi volt egy szegedi néptanito élete. Negyven évig tanultik
tole eleink a betiivetést, a szimokat. Volt egy nagyszer( oktatisi

ket tanito gyermeke, Dezsé és Erzsébet, akik a front clél _felfedezése, im ennek értékét korszaka, amely hasznosithatta

menekiilve Szegedet elhagytik, s a tobbi mcnekulokkcl egyutt
egyre nyugatabbra sodrodtak, a ncmetorszagl, Neumark
vasutillomasinak (akkor hasznilatos széval) angolszdsz
bombdzdsakor egymis mellett haltak meg. Err&l a tragedlarc")l
hirt ad ,Szeged és kirnyéke masodik vilighdboris hc”)sc1 és

~

volna, nem ismerte fel. Mégis megad atott Gispar Dezsének két

nagy €rzés, amelyek az ember sorsit tartalmassa teszik: hogy
gondolhatott merészet és nagyot, €s hogy ritehette az életét.

Bakacsi Géza-Csdkdny Béla

A Csongradi sugniti iskola tantestiilete 1930 koril. A fels6 sor jobbszélén iddsb és ifjabb Gaspar Dezsé
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Magyar vadaszati klélhtas'Panzsban 1900

Trofeak, fegyverek preparatumok

Vaddszati Iezall;mso/e szegediekkel

Szegeden a 19. szdzad mdsodik felétﬁ't jelentek meg kidllitdson vaddszati eszk6z6R, trdfedk. E tdrgyak
videkiink vaddszati kulturdjdt szokdsait képuiselték, s rendszerint mezdgazdasdgi-, erdészeti
kidllitdasokon jelentek meg. Egyéni kmlluok, vaddszidrsasdgok, uradalmak vettek részt a bemutatokon.

Késébbi éviizedekben a varos, a megye

aldrdn tilra, orszdgos-, és nemzelkézi bemulalckra is eljulotiak,
) jelezve a vadgazddalkodds fejletiséget.

Idérendi sorrendben einhtem meg azokat a kidllitdsokat, melyeken vidékiink jelen volt.

1876, Szeged

Augusztus 20-t6l szeptembé)
Magyar Orszdgos Ipar-, Termé Allatklallttast A gazddg erdé-
szeti kiallitds kiege’szitéjeként a iszatnak is jutott hely. A kidllita-
son grof Karolyi Gyorgy-mégocsi uradalma mutatkozott be. Vadas-
kertjei messze foldon parjukar ritkitowik. A kidllitds litvinyossiga
egy hatalmas vadkan fejvolt, kériilétte szarvas wéfedk diszletek, A
grof joszigigazgatoja ek virosunk sziilotte, Dan Jozsef volt. Va-
didsztiskakat és vadis snyoket is kiallitottak Zomborrél és
Budapestrdl.

1885, Budapest

A ,munkatinnepe’, igy nevenek azt a napot, melyen megnyilt az
orszdgos kiallirds. A kirly és a tr6norokds nyitotta meg eldékeld kiil-
foldi vend gek &s a hazal forendek jelenlétében.

s szemléje volt a magyar mezé és erdei gazdiszatnak,
illattenyésziésnek; banyamivelésnek, ipari és kézmivességnek.
Nagy volt- az - érdeklédés a tudomdnyos, miivészeti, épitészeti alkotd-
sok, a taniigyi fejlédés irdnt. A kidllitds egyik legszebb része volt az
V. esoport, melyhez az erdészet, erdészeti szakoktatds és vadiszat
tartozoL: Maga az erdészeti pavnlon is érdekes latvinyossdg volt. Ti-
gas, emeletes csarnok, erkélyes tornydval minden részletében meg-
felelt a rendeltetésének. Se tégla, se vakolat nem volt az epule[bcn
| myers faanyaghol készilt, ennek kilonbézd alaki és szint kérgei
képezték a kiilsé burkolatot.

) 245 kidllito képviselte benne az erdészetet, s itt mutatkozott be
az “Tdjdonsiilt Szeged-kirdlyhalmi Erdééri Szakiskola is (ma Bedd Al-
| bert Erdészeti Szakiskola). Foltlinést keltett az erdészeti csoportban
/ mindaz, ami a vadaszattal volt kapcsolatos. Csodalattal pihent a lato-

gaté szeme a kifiiggesztett agancsgyijteményeken €s vadborokon,
melyek a pavilonnal azonos stilusban diszlettek, és a legnagyobb
urasagok vadaszataibol szarmaztak.

Egyike a leggazdagabb kidllitonk Rudolf tronorokos volt. A ma-
gyar kirlyfi 38 darab, sajit kezileg elejtett vadat allitott ki, koztiik
egy hatalmas medvét meg egy termetes farkast.

Szép vad- és vadbér-példinyokat mutatott be még Mdridssy Fe-
renc Mdrkusfalvarél és Széchenyi Béla gréf a csaldd
vadaszereklyéibol.

Szeged természetesen nem versenyezhetett a vaddszok kozott.
Nalunk egy dsotthalmi nytlhajtds tetozte be a vaddszvirtust, és a tap-
sifiilesek nem voltak alkalmasak arra, hogy az akicligeteken til di-
csekedjenek.

A ,nytlgerincek vdrosat® azonban mégis képviselte a vadiszati
csoportban egy elékeld versenyzd. Tisza Lajos, a szegedi grof* lli-
tott ki egy készili kecskefejet, tovibbd antilop-, medve-, vaddiszné
koponydkat, vords €s fekete medvebdréket Kashmirbél és ugyanon-
nan szarmaz¢ parducbort.

1896, Budapest

Az orszdg millendris kidllitdsra késziilt, melyen erdészeti és vada-
szati szakdg is helyet kapott. (Elndke Bedd Albert volt.) 1893-ban
Szegeden bizottsig alakult a kidllitds szervezésére, a tirgyak Gsszedl-
litdsdra, melyeket 1894. december 31-ig kellett jelenteni. Részt vett a
kidllitison Haering Ede szegedi prepardtor, ki Csongrdd megye
illatviligat mutatta be. Tandrok, vaddszok segitségét kérte a mada-
rak, emldsok begyiijtésére.

Nagy Géza muzeumdr a Somogyi-konyvtarban tett latogatdst, és
az tsszegyljott régiségek , torténeti emlékek kozott féképp a vada-
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szati és haldszati targyakbél va-
logatott a millenniumi kiallitdsra.

Muzeumi targyak kozott sze-
repelt a kidllitdson: 1éportarté
szarvasagancshol, bekarcolt
meértani diszitéssel, Temes
megyebol (XVII-XVIIL szazad).
Léportarté szarvasagancsbol
1726. évboél. Hiarom darab
holényszarv Szeged vidékérol.
Lindzsacsics vasbél, kozépkor
elejérdl, melyet Szegeden a Ma-
ros-torkolatndl talaltak.

Kirdlyhalmi m. kir. erdéér
szakiskola is bemulatta tevé-
kenységét. (1890. Mill. Kidl. Ka-
talogusa) Vaddszat mellett, mint
legésibb foglalkozds, a haldszat
mestersége is bemutatkozott.

Lendl Adolf neves fdvidrosi
preparalo intézet vezetdje a hi-
res szegedi haldszmestert, Bito
Jénost bizta meg a tiszai halkial-
litds Osszedllitdsaval. A Tiszdban
talilhaté Gsszes halfajokbol 4-4
darabot rendelt. Ekkor 67 féle
hal élt a Tiszaban. Igényes mun-
kat kért Lend! dr., melynek el-
készitése komoly munkaval és koltséggel jart a haldszmestereknek.
Az egyezség szerint pénzt nem kért Bitd J:’mns‘ hanem Lendl k&z-
benjarisit kérte egy szép kitlintetésért a kormdnytél. Azonban a
haldszmesterrdl Lend] dr és a komminy is megfeledkezett. (Bit6 Ji-
nos: Az én kirdlysigom. 1993.)

Lakatos Karoly is késziilt a millenniumi tinnepségre. Csongtid
megye madirfaundjit gytijtotte Ossze, s az értékes egyiittest Szege-
den dllitotta ki. Eldtite Hodek prepardtorhoz utazott Bé a prepa-
ralasi madok tanulményozdsdra, Lakatos évek 6ta gyijtotte ;
kat maddrtani monografidjahoz, melyet szintén a 1mllenm
vinta befejezni. -

1899, Szeged /

A szeptember 3-10-ig megrendezendd tlso (o}
mezégazdasagi kidllitds hatodik csoportja az erdészet
volt. ey
A kiallitis megrendezésére a szegedi m kir. erdnfe]ugyeléseg val-
lalkozott. Bizottsigot allitottak fél, melynek | elnoke grol Karolyi Im-
re, fécsoportbiztosa Kiss Ferenc {Serdész yoli. Tagjai Bokor PAl vi-
rosi tandcsos, a gazdasigi egylet titkira, Novik Jézsef uradalmi j6-
szdgigazgato, Theodorovits Ferenc, az erdééri szakiskola igazgatdia,
Endrényi Tajos, Wagner Gusztiv, Zbor[e,r Laszlé, Lendl Adolf és Laka-
tos Kdroly. Mindannyian neves vadészok ,11rebe -dlltak. Vadaszati pa-
vilont is allitottak fol. \aoyrie/ T2

Vidékiink vadillominya kevés ﬂtoxatoqsago[ mutatott, hidinyzott
a nagyvad. A litogatdkat kevéshé von otta volna a rendezvény,
ezért kerilt sor a kirilyhalmi kiskola illattani gyuj-
teményének kidllitdsarsl, mely. adarvilagit képviselte. Nem
kevésbé volt érdekes és tanulsdgos dz-iskola fegyver- és vadfogo

gyﬁjtcménye‘

Edével gyu;[cmenyu
egyetemi tandr, a bu

)nagy jmqef A loversenytcrcn az Uri ‘olddSZ*

kor Pil rendezte A szegedi gyepen ilyen még nem for-

4 “vadiszversenyen 20 kopo futott a vonszalék utin, és
/az ari-vadiszversenyzdk a kopokat kovették. A versenyt Jony Nén-

[ dor szazados vezette,

A kérnyezé uradalmak, melyek vadgazdilkodisukrol voltak hire-
sekia (_rerllczy Ferenc, Pallavicini Sandor, Kdrolyi Imre, Szapiry
Gyula és Pil, kcpvr’el\m voltak a kidllitison. Vadisztrofedik az
érdeklddés ko7eppont1aban voltak.

1900, Pirizs

1900 tavaszin kidllitast rendeztek a Szajna parton. Magyarorszag

részt vett, Pest utin Szeged volt a legméltébban képviselve. Kiilon

érdeklodés kozpontja volt az drviztol elpusztitott varos foltamadasa.

,Csodilatos! — mond4 Arthur Sabran a zs(ri tagja —, szivés, tetterds

nemes nép ez, mely egy romba déntétt varost ily pompdsan tud

Az 1900-as Parizsi V:.Iag]ﬂa]htas TRy

vételei meggydzéen
tak a ,palotds® Sregedré ;
APa i d

7 eI(f’)kvepet - dmramat -
k meg. Megfestve a hitte-
Ingy‘iridéket, mocsrvidé-

melyet muvészeti klvttelu
preparatumok tettek €l6 hatdsii-

/Szégedrél a Kirdlyhalmi
Erdé6ri Szakiskola kiildte el tdr-
gyait, melyek kitomott allatok,
vadaszati, vadgazdalkodasi és az
erdészeti oktatis szemléltetd
eszkozei voltak.

Lakatos Kéroly, foldink is be-
mutatkozott Pdrizsban, s kidlli-
togt tmgyalval a 42, 6sztdlyban, mint ornitologus bronzérmet kapott.
Teodorovits, Kerenc igazgaté a futéhomoki florabdl teljes
gydjteményt 4llftott ossze. Ezt kildie el Vildgkidllitisra. ElsS dijat,
nagy aranyérmét nyert vele.

1910/ Bécs
Jemzetkozi vadiszati kidllitast rendeztek Bécsben a Praterban 50

000 négyszogol teriileten, majustol oktéberig. Mar két évvel korib-

ban megkezdiék a szervezést. Magyarorszig e célra killon emeletes

- four/vadiszkastélyt allitott, mely igen impozins volt. Fischer Jozsef
L épitész tervezte. A kidllitis négy csoportra oszlott: vaddszat, vadi-

attal rokon ipari termékek, vaddszathoz fliz6d6é mivészeti produk-
tumok, erds- és mezdgazdalkodais.

A programot vadaszati kongresszus, galamblovészet, céllovészet,
vaddsztrofea- és verseny, automobil verseny egészitette ki.

A kidllitis nagybizottsigiban részt vett a pusztaszeri vadészatairdl
hires Pallavicini Sandor 6rgrof. Az ebkiallitast a Szegeden éveken at
mint vadisz tevékenykedd Fonagy Jozsef rendezte. A magyar bizott-
sag kérésére Tomorkény Istvin mizeumigazgatd a kovetkezd tar-
gyakat kiildte Bécsbe: Anjou kori lindzsacsicsot, 3 darab agancs
léportartot, nyilhegyet voros kébal, 3 darab nyilesicsot honfoglalis-
és Arpad-korit.

Kiilén teremben mutattik be a szakokratis tigyét. Szerepell t6b-
bek kozott a kirilyhalmi erdéér szakiskola gazdag gytjteménye,
Megkap6 volt Fénagy Jozsef ismert kirdlyficinjainak kidllitisa.

1925, Szeged

A Magyar Ebtenyészték Orszigos Egyesiilete orszdgos kiallitast és
mukotorékversenyt rendezett Szegeden, mdjus 17-én.

Nagy volt az érdekl6dés, a kidllitds févarosi szinvonald volt. Teli-
vér foxterrierek és tacskok mutattik be, miként kell a rokat a fold-
alatti odijabdl kiugratni, kivaddszni. A Korzd mozi nydr helyiségé-
ben (ma Kilvin tér és a Madach utca sarok) 38 kiillonbozé fajtdja,
ritka és nagyszerien idomitott eb vonult fél.

A birdlé bizottsig 14 ebet dijazott. A gazdik kozot jelentds sike-
re volt a szegedi ebtulajdonosoknak. A vadiszebek kozul az elso di-
jat a mar tobbszords nyertes Ludanyi Bay Bertalan (Teleki utca 22.)
pointerje ,Bov of Beryl* nyerte meg. A dij a MAEORE tiszteletdija, egy
eziist serleg volt. Ez a legnagyobb kitiintetésnek szamitott, amelyet 3
évi varakozas utdn adta ki, alapos elbirilis utin. Ezen kiviil a Ma-
gyar Championatus cimet is megkapta, mely afféle méltésag a ku-
tydknal,

A szukik kozil az 1. és II. dijat szintén Luddnyi Bay Bertalan ku-
tydi vitték el. Ekkor éppen Kalapis Janos alezredes volt az egyiknek
a tulajdonosa.

A rovid széri német vizslik koziil a TI. dijat ,Pagét®,
Orosz Kiroly szegedi lakos kutydja nyerte.

A sarga magyar vizslak kozil a 1I. dijat nyert ,Csipke* Baldzs Kar-
oly, ,Sari“ Baba Kiroly szazados tulajdona, a Cocker spéanielek (szu-
kik) kéziil Primds® ugyancsak Balizs Karoly vigdhid igazgatd ku-
tydja volt.

Az 6rz6- és haszonebek kozil Vedres alezredes Purdé“-jat tiin-
tették ki elsé dijjal. Szeged viaros tiszteletdija (eziist cigarettatarca a
varos cimerével) budapesti versenyzoé lett.

dr. Csiszeri
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Teodorovits Ferenc az erd66ri szakiskola igazgatéja

Fls6 dijat nyertek még Médy*, tlajdonosa Mithé féhadnagy;
,Ceasar* doberman pinesi, tulajdonosa Béczassy Andor; ,Gorl* (szu-
ka), tulajdonosa vitéz Raday lLajos és a spitzek kozil ,Paijti¢, Hubay
Pil tulajdona. Mindannyian szegedi lakosok.

A korletparancsnoksag tiszteletdijac a ,Csépke* vaddszeb nyertg|
meg, mely Ludinyi Bay Bertalan tenyésztése volt.

A Katona-féle érntékes tiszteletdijat a ,Primds” nevi spm oL Vi zsla
vitte el. Tulajdonosa Baldzs Kiroly. ‘

A kidllitds végeztével a rendezdbizottsig elndkénél, Ludany Ba

Bertalanndl serlegavaté tinnepség volt, Beszédet Gregus Pivid-

rendtrfétandcsos budapesti elnék mondott, ki Ludinyi Bay Bertal
trnak az ebtenyésztés koriil szerzett erdemelt méltatta. [ (

1927, Szeged e

1927 decemberében baromfi kidllitist rendeztek a Kalvaria 11ma/
11. szami hdz udvarin levé csarnokban. Kleg;zszno programkent
vadiszati bemutatdt is tartottak.

Sok volt az érdekesség, szamos kitdmott szamyast, vizi Vacf.lt és
16bb agancsgijteményt dllitottak ki, Csak szeg‘rh‘r kidlliték vettek
részt: Bagary Kalman ga7dasag1 fBtandcsos,. Bala \Kéroly vagohid
igazgatd, Frankd Andor gydgyszerész, Pauer Istvin eZseﬁes Bielek
Vilmos nyug. th. drvaszéki elnék, és vn:éz Fegyyerés/bandor tabor-
nok. Csoportgyiijteményekkel Hermann \Mrha(ly ornagy és az egye-
tem allattani intézete szerepelt./

A kirdlyhalmi erdé6ri szak; Kola és mbg;m Lajos modern
vadiszfegyver gytjteménye keltett \nagy\feltu ést.

A kidllitast Bielek Vilmos
1936, Szeged
A Szegedl Gazdasagl Egyebul

nak a Szeged kornyekl vadillomanyban rejlé
nagy nemzetgazdasigi ériékét mutassa be és tudatositsa, hogy va-
ddsznak és gazdinak koles nésen meg kell értenitk egymast.

Szeged komyéke vadiszati szempontbdl a legvaliozatosabb lehe-
t8ségekel nydjtotta. Kidllitista csak szegedi s kézvetlen kornyékbeli
tréfedk keriiltek. Mm atvalto vad a szarvas is képviselve volt két
aganccsal. | [

Ozagancsok kozil 8 vhek (1929—36) trofedit mutatta be a rende-
z0ség. A szebbﬂel szebb trofedk bizonyitékdt adtik a szegedi
dzillomany nagy értékének és annak, hogy okszerd tenyésziéssel és
va;zla,s”zattal milyen- eredményeker lehet elémi. Az agancsokat két
cqoportban muthttak be. A homoki, foleg akdcerdei agancsok nem

) verqenyezhem,k JerGsség tnklnte[eben a Maros-Tisza artéri agancsok-
kalN. > - / S/

. A kommiin utdn a Szeged hatirihoz tartozo tipai réten 6t 6z ta-
lilt menedéket az akkor még meglévé nadasokban. Ez a néhdny da-
rab, féltett gonddal évott 6z az évek folyamin szépen szaporodott.
Ezzel a teriilettel szorosan hatdros piispoki uradalomban, és csak a
Maro:; iltal elvalasztott volt Gerliczy-féle teritleten is maradt és vé-
ﬂdelmet taldlt valamelyes torzsanyag. A tdpai réti 6zdllomany mintegy
$D 100 darabra volt tehetd. A Szegedi Vadisztirsasag 1929-ben en-
gedte meg elsé izben 2 bak elejtését. Az éveken it folytatott okszeri

Blt j anos haliszmester

vadaszat és helye-; Fvararany fenntartasa meghozta a virt eredményt.
Az Aganchepzodeb elsd rangl volt, tgyhogy az 1929-1936-ig elejtett
34 bak kozal YfYﬂ]C dijazdsban részesiilt a Nemzeti Vaddszati Véd-
egylet’ t)'ofea bemutatasan. Tovabbi hirom agancs, mely dl]azasban
reSZesnlr volna, a kidllitison nem vett részt. A t6bbi agancs is egytdl
egyig értékes wofea voll.

A szegedi homoki akicerdei agancsok sajnos a réti agancsok mé-
~ gOIt medsze elmaradtak, jollehet a vaddsztirsasigok az Allomdnyt
[ ugyanolyan gonddal kezelték.

Az agancskidllitast Bielek Vilmos ny. f6szolgabiro, vaddszati tudé-
sité rendezte nagy szaktuddssal és lgybuzgosaggal. Szemléletd ké-

\
~ ) pek és foliratok adrak dtmutatdsokat mind a vaddsznak, mind a gaz-

/) diknak: ez utébbiaknak féleg arra nézve, hogy az esetleges vad-
kirok ellen mily egyszert eszkdzokkel védekezhetnek.

A kidllitas mdsik része a madarak hasznit és kdrdt mutatta be.
Kiilén csoportot alkottak azok a természeti madérritkasigok, melyek
Szeged specidlisan kedvezd féldrajzi helyzetébél adédtak. Kiilon
csoportot alkottak a nizokok, melyek ekkor még szép szdimban kol-
wiiek Szeged kornyékén. A tudomédnyos vizsgilatok eredménye sze-
rint igyekeztek foltintetni a madarak hasznit, és torekedtek a balhi-
edelmek és téves megitélések kikiiszobolésére, Eppen azért kiilén
alkottak vércse, sélyom, karvaly, varju, szarka, dolmdnyos varjd,
szajko, stb. csoportokat, és ezeket a megfeleld foliratokkal lattik el.
Példaul a vetési varji folot ez dllott: a varji az esztendének csak
pdr hetében (vetés, kukoricaérés idején) okozhat kirokat. Ezenkiviil
az egész esztendében a bogdrsag, pajor, egér, stb. irtisaval hasznot
hajt. Ritkitdsa csak ott lehet indokolt, ahol tilsigosan elszaporodik.
Kiilén csoportban mutattik be a vaddszatilag védett madarakat, és
népes szimban vonultattik f6l és mutattik be a szegedi Fehérté jel-
legzetes madarait. A vadaszati kidllitds maddrtani részét Beretzk Pé-
ter rendezte. A kidllitist meglatogatta Bornemissza Géza ipariigyi- és
Dardnyi Kdlman foldmivelésiigyi miniszter.

1949, Szeged

Novemberben vaddszati kidllitist és vadiszkutya bemutatét ren-
dezett a Szegedi Mez6gazdasagi Igazgatosdg. A két naposra tervezett
rendezvényt a MINSZ Horvith Mihily utcai székhdzdnak nagytermé-
ben tartottik.

A megnyitén Beretzk Péter vetitéssel egybekotott eléaddst tartott
a hasznos és kartékony madarakrél, majd a Szeged komyéki vadasz-
tirsasigok tekintették meg a kidllitdst. Meglitogattak a muizeum 4l-
lattani gydjteményét is. Ezt filmbemutatd kovette a kiilénbdzé vada-
szati modszerekrdl a régebbi és Gjabb tipusd vadaszfegyverekkel, A
Stefinia parkban kutyabemutatéval zarult a rendezvény.

1957, Szeged

Vaddszati és ornitolgiai napokat rendezett a virosi tandcs ide-
genforgalmi hivatala Szegeden december 21-22-én.

Elsé nap a vendégek a Mora Ferenc Mizeum Fehértoi kidllitasat
tekintették meg, majd a Tudominyegyetem természettudomdnyi ka-
rin Bertdti Istvin orszigos vadiszati féfeliigyeld a vadaszat népgaz-
dasigi jelent6ségérdl beszélt. Beretzk Péter, a biologiai tudominyok
kandiditusa a ,Szeged tijegysége és a Fehért6* cimd filmvetitéssel
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egybekotott elGadast tartott. Ma-
sodik napon a sovényhazi hatar-
ban a baksi vadasztirsasig
48000 holdas tertiletén vadisza-
tot rendeztek.

1960, Szeged

1960 jaliusiban rendezték
meg a XVIII. Szegedi Ipari Vasar
és Kidllitist a Horvath Mihdly és
Deidk Ferenc utciban. Ezzel pir-
huzamosan a Mars téren helyet
kapott a Dél-alfoldi
Mezbgazdasagi Kidllitds is,
amelynek erdészeti részében ér-
dekes szinfoltvolt a komyek va-
daszéletének bemutatisa. A kial-
litdsi pavilont Péterfy Istvin épi-
tész-technikus elképzelései alap-
jin nemesnyar mdfabél szegez-
ek Ossze.

Agancsokat, vaddiszné fejet,
s egy hatalmas preparalt sast al-
litottak ki. Elethd kérnyezetben
mutattdk be a Fehérté termé-
szetvédelmi teriiletének madar-
vilagat. A Csongrid megyei
Erd6gazdasig kisebb vadasker-
tet létesitett, melyben az Alfold
jellegzetes vadallomanyabdl
Gzikét, szarvast, rékat helyeztek
el.

Bert6ti Istvan orszigos vada-
szati fofeliigyeld tartott elGadist,

ma|d klmnte[eqt admt at Varga _]OZhL.f Csongrad megyel Vdddbld[l fa

szegedi szobrabzmuve:,{. Ha]oveto cimi azobm alle.
A vendégek vadisztak is: a megyei tandcs mezdgazd

lya 6t vadisztirsasig tertletén
6zbak kilovését engedélyezte.

1971, Budapest

1971. augusztus 27-t6l szep-
tember 30-ig rendezték meg Bu-
dapesten a Vadaszati Vilagkialli-
tast. A kiallitist partfogolta a
Nemzetkozi Vadiszati Tandcs és
a Nemzetkozi Horgisz Szovet-
ség. A kiallitast a Mezdgazdasagi
és Elelmiszeripari Minisztérium
kiallitasi irodaja rendezte.

Negyvenegy orszdg nemzeti/
bemutat6ja, négy foldrész dllat-
vilaganak és tumészetvétieln‘réﬁ

nek litvanyossagai 5zerep eltek :
bemutaton. Fololelte a
az ember 6Gsi mult;anak ‘eml
ként sportta finomult texé\kenyw
ségeket: a vadaszatot, horgé;;
tot, kutyatartds
must.
Kiegészitésként
dezvényt szervezte
nyeket, Matyis Kiraly v
francia kepéfalka-bemutatét,
termes/z,etﬂlm s?n\ralr \adiiﬁﬂ

rewvctelwd
ezOgazdasagi és
t'le]ﬂ]ls?‘t‘l“ipa]ﬂ miniszter mon-
dott heazedel Biiszkén emlitet-
e, llogy hazink az elsé orszig,
Amelyyadclazfm vilagkiallitas le-
bonyolitisara vallalkozott, és a

——Nemzetk6zi Vadiszati Tanacs

—kozremikodésével és ajinlisira
megkapta a rendezés jogat.
Csaknem kétmillié liatogaté
kereste fol a 33 hektaros teriile-
ten megrendezett kiallitast. A

kalfoldi latogatdk pzama 8
ezer volt.

A kidllitason b nuutmk tobb
q?Cged1 terméket, elsdso T')an a
kend: i';ldolgoao ipar gyarainak

készitményeit. A KSZV - Kender
Sz6v6 Vil _hiléizemébél
»a(laa?qmn és lmh aton hasz-

dbefogé
okat, zsi-

nilatos. halékat, .
dt)hohdo at, var

,M,org/ Ferenc Mizeum ter-
mészettidomanyi gytjte-
N ményéhél egy igen tetq?et(")s

Lak\ kl melyet Deszken l6ttek
/1937 b{.‘
1972, Szeged
_Korszer(i mezégazdasigi és
élelmiszeripar ‘72% cimt kiallitas

a Mars téren volt. A vaddszati
pavilonban foliratok fogadtik a
latgatét. A vadiszat haszna: a
sokféle tudas, mint el6foltétel. A
nemes sport velejarojaként. A
vad husa, bére, exportértéke,
kiilfoldiek vadasztatisinak valu-
S \ tahozama. Tréfedja, tudoma-
vilagkiallitason aszegédi”inﬁzéumbéi nyos, kulturilis, zoologiai
jelentGsége. Targya az irodalom-
K, fotenak filmnek, képzomuvészetnek.”
Vérosi ember szdmira szinte ismeretlenck a mezégazdasagi kidlli-
tds természetvédelmi és vadaszati bemutatéjan lithat6 allatok. A va-
Zta-— wst ritkdn jir a természetben, s sajnos egy-egy vad a kedvezdtlen
= életfeliételek miatt szinte kipusz-
= | tul

Nagy volt az érdeklédés a
szarvasagancsok, vaddiszno tro-
fea, a kitémott tizok, énekes
hattyid és a tobbi dllat irdnt.

A Budapesti Mezogazdasagi
Mizeum az 1971-ben megren-
dezett vaddszati vilagkiallitas

| legszebb trofeait hozta el. Legér-
“‘i tékesebb az 1965-ben Marton-
vasiron 16tt agancs volt. A
rendezék koncepcija a vada-
szok és természetvédok kézfo-
gasa.

A természetvédelmi részt
Maridn Miklés muzeulégus ren-
dezte, és hivta fol a figyelmet a
kiveszofélben lévé allatokra.
Nemzeti értéket képviseltek a
szikesek, mocsarak, drterek
jellemz6é madarai, melyekbdl
szép sorozat volt liathaté (117
gulipan, gélyatocs, kiskocsag,
iistokos, gém, stb.)

A muzeum legrégibb ritka-
sdga, a vihar altal hazinkba so-
dorta lunda, nem a mi vidékiink
lakéja. A cifra dunna-réce az or-
szdg egyetlen példanya.

A kiallitas kilondijat a Ma-
gyar Mezdgazdasigi Mizeum
kapta kivdlé vadgazdilkodasi
bemutatgjaért és a kidllitott tro-
feakeért.

Tizokkakas-preparitum az 197

Bdtyai Gitta

Vadaszok a téli mezon ma
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KRONIKA

»~1DOrozsma szinte
bekapcsolodik Szegedbe

A 7-es villamos tortéenete

Az elsé villamos mdr elindult fel
Csilingel amerre jar. WEY
Az els6 villamosra vdr a napsug

Brédy Janos: Az/elsé villam:

(Fonogrif egyiittes)

Az elnuilt esztendd latvdnyos berubdzdsait illetéen Szeged vdiros t(')'rténetébéﬁ\;iﬂugo‘dinfs tér dtalakitdsa
Jémjelzi. A . fémjelezni” igét szo szerint értelmezve a kévetkez6k torténtek. Mdrciusban titlezdrdsokkal,
Jorgalomdtiereléssel elkezddGdott a téren a munkagépek zajdiol b’n/i‘«ﬁgqg;rﬁzgnka, d téren a kettds
korforgalom kialakitdsa. Feltériék a kocsiutat, kicserélick a fc‘ikibeu  futo idvkoziési bdlozatot, a
villamosvezetékeket, a szennyvizelvezet6 cséveket, amelyek Jehifitdsa elsG lépés volt a kozlekedés
diszervezéséhez. Utdna kévetkezeti a villamosvonal diszervezése, A sinbdlozatot belyben torténd, korszerii
technoldgiai modszerekkel bajlitottik az iijonnan kijelolt menetiranyba. Ezzel a 3-as, 4-es villamosvonal
»randeviijd -val teyveziék a ,Dugonics téri autds kdoszban” a villamoskozlekedést korszeridisiteni, az autos
Jorgalomban pedig rendet teremteni a ketié's korgyiirii mggszervezésé’yél A vidros 96 millio Fi-t nyert a
Kornyezetvédelmi alap céltdmogatdsdbol A ,,hazcinkbahﬁdtattaq dupla korforgalom” épitésébol a
szegediek nyikorgo, kacskaring6zo, szinte varosnézé Jjelleg#i autébuszok ablakdbol ldthattak részleteket.
Dugonics tér bdzaiban pedig a munkagépek zaja (fémes) visszhangzott, a lakok élvezhették
légkalapdcsokkal bajlitgatott sinek fémes zajdt, mikézben a nydr fele kizeledve szinte +30 C-os bGségben
dolgoztak a szorgalmas kezek. Jiinius 3-dn mdr/,;ﬂlé‘lddgﬁnnepet” tartotiak a kivitelez6k. Azonban a
Seltiltésnél talajmintdk alapjdn iij feladat meriilt fel. A statikai viszonyok nebezitetick a tér feliéliését,
talajcserét kellett beiktaini. A késleltets z\zdnqtfelfbér;‘tdsdval egy este tizembe belyezbették a
Jormatervezett Dugonics téri kandeldbereket,“mﬁik_e; esztétikai szempontl figyelembe vételével . fold ald
stillyesztett kdbelek tapldltak” drammal, akdrcsak Ervﬂlqmosokat. A mérnékék az dramelldtds tervezésekor
arra is gondoltak tebdt, bogy ,ne csiifitsa stirit yezegéklikilézat a kettds forgalom légterét'. Jiinius végére
ledlltak a zajos munkagépek, a villamos pro‘l;ajzifatainak kattogdsdt is kikiiszobolték: a ,csikorgo
acélszalagos fordulo villamos kerekeinek” bangjdt ¢ sinek folyamatos kenésével és a ,csattogo alkatrészek
megfelelG bedllitdsdval”. Csend telepedett a térre. A keriészek munkdjdtl kovetbettiik figyelemmel. Aztdn
2002. jiinius 29-én Vinyai Eva alpolgarmester dtvdgta a nemzetiszini szalagol és megindulbatoti a ketté's
keringd forgalom, abol biztositva ldtidk a szakemberek a forgalom ,minden irdnybol minden irdnyba” vals
baladdsat. A villamos esetében — a KRESZ szabdlyai szerint —,a kérforgalomba befuté villamos, bdrmely
irdnybol érkezzen is, megdllds nélkiil at is baladbat a kérforgalom’, vagyis a villamosnak elénye van. A
villamosvonalakat is diszerveziék a tér fehijitasakor. A Dugonics téren egymdst keresztezd 3-as és 2-es
szdmii villamosok z’rdnyvonakit\alakfibuék at. Az uj villamosjdratok kikeriilték a Dugonics tér Somogyi utca
Jeloli részét. Az uij vilkg,mqsgfo‘rih( kiépitése utdan kevésbé Jognak a szegediek emlékezni arra, bogy miért is
van a Somogyi utca Zrinyi uica torkolatatol kezdGdo, Dugonics térig terjedd szakaszdn villamossin, a
parkold autosok romére macskakéves burkolatba fektetve. A 7-es villamos pedig mar feledésbe is meriilt.
Ezen a jdraton lebetett hajdan Dorozsmdrol bejutni Szegedre, dtszdlldssal pedig a Dugonics térre, sét a
nagydllomdsra. A Dugoriig tér kozlekedésének diszervezése nebéz feladatok kivitelezését kévetelte meg a
vdllalkozcktol is, de komoly tuddst igényelt a tervek kidolgozoitdl is, mert Szeged szevkezetének

alaprajzdnak tériénete van.

Az 1879-es Nagydrviz romba dontdtte a hdzakat, eldrasztotta Az drviz utdni Gjjdépités a WOmegkozlekedés megszervezésére

az utcdkat, utinateljes ujjiépitést koveteltek a kirok. A
virosvezetSsége a terv kidolgozisaval Lechner Lajos mémokot
bizta meg, aki a kirok felmérése utin 1879. szeptember végére
virosrendezési terveket”. A Lechner-
k Amon tartott projektek a rekonstrualasnal, fi-
gyelembe véve 4 régi Gthdlozatot, a kor kovetelményeihez iga-
zodé gytiniis-sugaras virosszerkezetet tartalmazeak, 23 tér és
,,,.pa‘rlg‘hglyének meghatirozisaval, az utcik, jirdik burkoldsival
( egyetemben és a kozviligitds, kozesatorna kiépités meghatdro-
| zisira vonatkozGan is. A Lechner megdlmodia sugaras alaprajz
a viros cefitruma felé terelte a forgalmat, az iparnegyedeket pe-
g sugarasan ettdl kifelé menve hatdrozta meg. A viros
késabbi fejlesztésében hol elonyt, hol hatranyt jelentett ez, mert
2 lakossag szima nétt, ezdltal a wmegkozlekedés, az autésfor-
| galom szervezése 1ij feladatokat adott a viros mérnékeinek.
i

is kiterjedt. Biiszkén emlithetjik meg, hogy Szegeden mér 1853-
tol kocogott a I6vontatdsy, j6l bevilt lévasit. Ebben az évben
adott engedélyt a tandcs szimokkal ellitott bérkocsik tizemelte-
tésére, 12 hinté és 4 tomegszemélyli bérkocsi” forgalmazasira.
Egy ¢lelmes magianember, Molndr Antal nyergesmester villalta
clsokent a forgalom lebonyolitisit 1854-1857 kozt a szegedi
vasutdllomas és a belvirosi szillodik kozt. A sokszor megéne-
kelt omnibusz 1857-ben indult wtjira Szegeden 1,7 km titszaka-
szon. A korit vaspalya-l6vasut fejlesziésérél 187561 kezd6dd
targyaldsokat a Nagyirviz lebonyolitotta" A briisszeli Begein
cég ajdnlotta szerzédést a viros 1879 februdrjiban megkototte,
de megvaldsitisiban az drviz beleszolt. 1881-hen irtak ki Szege-
den ujabb pilyizatot a tomegkozlekedés megvaldsitisira, ame-
lyet Edward Paget villalkozé nyert meg és 1881. jlinius 25-én
alairtdk a szerz6dést Pesten Lowi Tivadar kézremiikodésével, az
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1878/79-es palyaterv alapjin.
Majd 1885. szeptember 5-én
Palfy Ferenc polgiarmester
hagyta jova aldirisaval a terve-
ket a vdros koztorvényhatésa-
gi bizottsig elézetes hatiroza-
ta alapjan. A tervben a koziti
vaspilyat 1 févonal és ebbél
kidgazé két mellékvonal ké-
pezi. Azonban  adminisztrativ
és egyéb okokbal” a terv kivi-
telezése elhizodott, a vallal-
kozist el6szor Pollacek Edére
ruhdzedk it, téle Fleischer Ig-
nic vette 4t. A l6vasit Ggye
1884-ben kormanyengedéllyel
zarodott le. A 16 vontatta to-
megkozlekedés a XIX-XX. szd-
zad forduldjira lelassult, Para-
dox moédon azért, mert a 16-
vasit hasznossagit, gyorsasa-
git a lakossdg gyorsan felfe-
dezte, egyre gyakrabban vette
igénybe a szolgaltatast és a to-
megkozlekedés tomegessé vi-
lasa korszer(sitést kovetelt
mdr akkor is.

Ebben az idében mdr né-
hdny véros villamos drammal
mukodtette kocsikkal szallitot-

f

Agreakede lenigyt sagyar Mirdlyi M in 1 s ¢t o7 .
53971 /1931 5 sz :

Sksgsd srab. kir vdros Edézdnsdgdnch.

dr. Kelengn Béla srepedi ds dr. Ndzsa Istvdn .
aoroxsnat lokoscknak o Szegedi Ebsusi vaspdlya rdszvénytdrsa.
sdy Sxeged-Rixus dorcasmat dllamvasuti palysudvar elétti vd-
gdnydbdl Kitnduldlay Dorossma nagykézady belrarGletdn keraar-
tihl o dorozsmatl firdSig vesetendd axabvdnyos nyomtdpd pillanos
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sitdsa érdekéB\en:féii\smen;e\
hogy a korszerli, gyors kozle-
kedési eszkoz, a villam.

gazda{é\gi\ kereskedelni
elényt jelent szmukra/ A ko-
lozsvari/ Fercne Jozsef Tudo-

minyegyetem Szegedre kolio-
zése (1%0\2\1\)‘ djabb indoklast
adott 2 dorozsmaiak elnyére,
cé‘/fgygis/feyymegvalésitﬁsra,
\ezért az egyetem Gigyét is lat-
ba vetették, /sajté organumok-
“ban _~—,—;Mi'1f:]enki tudja, hogy
‘mit jelent a villamosvasit
mindkét vdros forgalmaban.

~_Dorozsma szinte bekapesols-

{%fl%Sz/e edbe, mert hisz az Gt-
vonal Ggyszolvin egy utcdval
fog kiegészilni.” ,Dorozsma
most polgéri iskoldért harcol.
Ha a villamos kiéptl, nemcsak
polgiri iskoldja, hanem tébb
gimndziuma, redliskoldja,
legfelsébb lednyiskoldja, sét
EGYETEME lesz.” Szeged
megtéve az elsé 1épést felvette
a kapcsolatot egy belga cég-
gel, amely garantdlta volna a
villamosvasut beruhdzasit. A
két telepiilés kozti konkrét

tik az embereket, 1898/99-
ben Szegeden is foglalkoztak

a varosatyak az Uj szolgaltatds ey s
meghonositisival. 1899-ben a Levéla { lg/él’ﬁlzﬁkl:\
Szegedi Kozit Vaspilya Rt. B‘i //es; J

% -

(SZKV elédje) benyiijtotta ter- = Aol
vezetét, amelyben 2-2 és fél millié forintban hatérozték’f,meg/ a
tomegkozlekedés kiépitését, belga, osztré}‘:/;}‘(éke igénybevételé-
vel. 1905. december 22-i rendkiviili gyﬁ@éé‘}la virosi-honatyik
hatdrozataval megsziletett az engedély Sfeg\éd\y\illamoshéléza—
tdnak kiépitésére 6 foutvonalon: SRS

1. Szeged-Rékus-Galamb u. /|

2. Dugonics tér-Belvirosi temé@

S

S
=G4

3. Dugonics tér-Kozvagohid / L
4. Széchenyi tér%edég&lago\ S5
5. Killay u-Erzsébet liget, . /)

6. Gizella tér-Kossuth Lﬁ}QX{sgt. i

Megfigyelhetjiik, hogy ez \ﬁw&)dszer egészen az 1970-es éve-
kig szinte véltozatlanul fennmarad, 1908-t61 beindult a Dugonics
tér — Belvirosi temetd kozti temet6i jarat’, majd 1927-ben az dt-
szallds megkt’)nnyités\égg:a 3. sz. villamosvonalat meghosszabbi-
tottdk a Dugénics tértéla Somogyi utciban egészen a Zrinyi ut-
ca torkolaig~ T\

A koyézé?u\gfm\személy—j és teherforgalmat lebonyolité vil-
lamos elényét Dorozsma‘polgirai is felismerték, amikor az
1910—e§ﬁxfék\gleién Szeged lakdi mar paradox médon lasstinak
t;a’t’(}ft:ék\gl\\vﬂ amost. A kevés kocsipark, a stird jaratok a sinck
/dllagat lerontottd, jitd

\

‘ , sziilkségessé tette a feldjitast, a gyarapitdst. A
| dorozsmaiak mozgalmat szervezick a villamos tigyében, de saj-
\‘txqsﬁz,ifdéb »nt nem voltmegfeleld,

Az 1, vilighdbord nem tette azt lehetdvé, A hdbord utani ijjd-
épitésl;en a kozlekedési karok javitasat a Szegedi RT nem tudta
[ magdra véllalni, a villamosvasit-hdlozat bévitésérél pedig

o \:\egyelére sz0 se lehetett. Az 1917-ben megkezdddd djabb tir-
/' gyaldsokon Szeged és Dorozsma kiszt 7,5 km ttvonal kiépitését
|| tervezték Rokus dllomastdl a dorozsmai fiirdékig. A dorozsmai-

ak az 1920-as évekre mozgalmat szerveztek sziviigyliik megvalo-

targyaldsok 1921 oktéberében
kezdddiek el. Ennek kapesdn
megalakult a  Szeged-
Dorozsma Vasut Villamosvas-
Ut RT. Kelemen Béla elnokle-
tével és még ebben az
esztenddben elkészitették (a dorozsmai kozgyilésen kidolgozta)
a villamoshal6zat terveit. S6t a nyaron alakulé villamos létesités
tgyét felkarol6 tirsasig Rozsa Istvan fészolgabird vezetésével a
Lszikséges négymillié korona felajanlasit” is megtette. A tervek
a Dorozsmién tizembe helyezendé villamos erémi Iétesitését is
tartalmaztak. A cég bejegyzés 1921. oktéber 19-én megtortént. A
sajté mar reményrol irt a villamos kovetkezd év tavaszin valé
beinditisarol. ,A tervezgetések nagy virosiba végre ugy fogtak
meg valamit, hogy az €l6 valosiggd vilhat, mégpedig hamaro-
san.” A targyalasokon Szeged vezetSi és Dorozsma eldljdroi
mellett a tanyai gazdik is megjelentek, akik gazdasigi elényok,
eldrelépés érdekében siirgették a dorozsmai villamosvasut ki-
épitését. Dorozsmin a koltségek biztositisira 4082 részvényt
bocsitottak ki. Ebbél Szeged 1.500.000 korona, Dorozsma
1.200.000 korona, Csongrad megye 200.000 korona értéki rész-
vényt jegyeztetett eld, és nagyobb maganvallalkozasok részvéte-
lére is szamithattak.

A befoly6 osszeget takarékpénztirban helyezték el, mert a
tervezék szamira fejtorést okozott a vasiti sineken valé dtkelés
mikéntje a Rokusi dllomdstél a dorozsmai miit mentén kialaki-
tandd villamosvonal szdmdra. Elso varidcio alagit épitése volt,
melyre anyagi fedezetet nem tudtak biztositani, ezért széles, a
kozti és villamosforgalmat is lebonyolité hidatjarét terveztek. A
koltségek, kiadisok dontottek, D-i atjiré megnyitisrol, ami a
Belvirosi temeténél kapcsolddott volna a villamosvasithoz.

1921. szeptember 9-én kelt leiratiban a Kereskedelemiigyi
m.kir. Miniszter engedélyt adott a tervek kivitelezésére. A vasit-
atjar6 problémijinak eldontésére 1922 jiliusiban Budapestrdl
Szegedre érkezett Findly Lajos kereskedelemiigyi miniszteri ta-
nécsos és Rohrmann Istvan vasiti és hajozasi feltigyel6  bejiris
igyében", hogy ,tet6 ald vigye a dorozsmai villamosvast kiépi-

Eiad ta.
ey

1921. szept. 28.

ez —
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tésének régota vajidé tgyér.”
A bizottsig eredményes mun-
kdssaganak hire bizonyara
nemcsak Dorozsmin keltett
oromot, hanem a ,szegedi k-
zomség kozott is", mert a szak-
emberek nyilatkozata szerint,
Dorozsma-Szeged villamos-
vasit kozigazgatsi bejardsat
még augusztusban megtartjik,
ugyhogy Gszre mdr valéra vi-
lik a dorozsmaiak régi vagya,

Mit ad a szegedi dolgozdknak az biéves terv?

A folemell Sléves tervben elgirdnyzotl hatalmas beruhdzdsi dsz-
szeghit béven jul u szegedi dolgozdinak is, Amikor az iizomek,
meléesoporioln, az egyénileg dolgozd przmsz!ok, hivatalol dolgozdi lel
Teson adjdk forintjaikat kéleson adolgezd wnép éllaménak,
leéppen azokra o [é! esitményelere adjdk pénzitkel, amelyek 1t Szegeden

s az oléves lery sorin megvaldsy

Az elmult év de-
sividrs srilletésnapjf-

ra késziilt e a do-

A rozsmai villamosvas-
ilulgor()k Nem kel méar gyalog be.
jirni Dorozsmérél Szegedre. Liter

gathatjdk a szinhdzae is birmikor

cemberében,  Szillia
ut, amelyre biisekék §s a  szegedi
a dorozsmai dolgezék. Do az -

AN
tatékat 1950-ben 4551t0\a
sinbeszerzés Al%adal}xmsa" N/
tovabbd, hogy a szllitd a }Vll-

lamosyezetékek szillitisi
hely‘;ziﬁbn\ énd felyzere]ew

ter=-

tulajdon=

-, sét” még’ ;}ki@%iﬁ tel-
van arra, hogy éljenck s a knlto-
rils lchetdségekkel. De hataimas ]esnet{e A nagy Bedlg ko-

fejlodést jelent mald Szeged kultu-
rills ¢letének fellendii'ésében =
kiizpont! kultirotthon Iétesilése,

zeledet\(\?:;z épitok ugyanis

16 jara ajanlot-

lin sz
,@? fe /a ruhazas atadasar.

Szegeden az Gléves

éves terv sorén nemcsak a dorozs.
mai dolgozok Jarhatnak Do villa-
|moson  Szegedre, hanem a sadregl
€s a Vapdi doigozs parasctek s
Az Bidves terv BorSn megépiijitk a
villamosvaswlat Széregre és Tépéra
is. Sziivegi 65 tipéi dolgozé pa-
raszok, amfor Békekdlesdnt je-
gyertek, a rdvidesen megépild vil-
tamosvasut kollségeire adjitok fo-

azaz. megindul a villamosvas-
Gt. A szép terveket megint az
anyagiak befolyisoltdk, ,baj
van a dorozsmai villamosvasut
koril", mert se Szeged, se
Dorozsma pénztiriban nem
volt elegendd pénzigyi fede-

: a indjaitokal!
zet. Pedig az ekkor alakulg  ‘intritokat

A szegedi dolgo-

,Dorozsma Rt. szoros nexust 20k atheiie da

l%ﬁ téuck  fellendillését

tart fenn” a Szegedi Koziti Rt-

k-myérlmcim!
tesitiink,
mdy 160b ds wnég
fzletesedd kenyeret jultasunk a sze\
gedi dolgozdk szdmdra. =X

A I' m:nl!mh

y
'&_ 3 'h utin u!/% zzh ?‘
LAsg hatatmag [ s réci N
.i%’m fnrd’t!o!lgm&/}(ﬁ{;hinﬂu )

rendbchogisis
felszerell, eglszsége usl\:})w 13//
nuinak a mun k\ és ;.llgk
gyermekei, a /{ wndrai, mérnd.
hmlm&al }géves

kei, orvu&ay

vel, és elhatdroztak, hogy ,az
épitkezést a belga t6kések

W B 3

terv  gordn mdr

eddig is korszeriie

;g;f{:ﬁm e aember 21-én az-
b

Ges ferobem H \\tr elmdﬁlhatott a Rokusi

~.templom eldl Kiskundorozs-
dra \az elsé - jarat! A
}vﬂi 16, sdrga, peronos vil-

l&ﬁwﬁo a dorozsmaiak régi
virakozasit, dlmat
(1917-19501) teljesitették. Ek-
kor szimukra ez volt az a
kozlekedési eszkoz, amellyel
bejuthattak gyorsan a Mars pi-
acra, a virosi intézményekbe.
Sot, ha atszalltak a Kalvaria té-

Délmagyarorszag, 19/1 szept. 28\///
ren a 3-as villamosra, a Somo-

meghizisibdl: a Budapesti
Magyar Altalinos Hitelbank véllalia magira, Mindez nem Gj do-
log ma mir, anndl feltinébb azonban, hogy az épitkezést a mai
napig [1922. oktéber 15.] sem kezdték el.” Oka ,az anyagok be-
szerzése horribilis dsszeget emésztene fel", ezért az RT. ;még/il-
miban sem gondolhat arra, hogy a villamosvastitat a sajit
erejébdl felépitse". Ezt felismerve Szeged 25-30 rm]h‘(')\kquna

e 5

e?e*s a) Zrinyi utca sarkdn az 1-esre, akkor eljuthattak a
szegedi nagyallomasra is. A szegediek pedig levillamosozhattak
a hirds dorozsmai vasirba, villamosozhattak a sziksési fiirdé fe-

7-es villamos oly népszerGvé vilt, hogy a virosi tanics
tervosztilyin mar 1951-ben a terv tilteljesitését elemezték. An-
nak idején ugyanis ,nem allt megfelelé, megbizhaté adat” a terv

lamsegélyért a kormanyhoz fordult. Az alaptdke, a form itdsok— ﬂﬂddlgozasara a szakembereknél a ,dorozsmai vonal varhato

rendelkezésre alltak, kolesont masfelél sehonnan ﬁm
a villamosvastit Rt. /]

A beruhizisnil a villamossinek beszerzése 1 mllh tbaﬁ
lett kalkuldlva, azért kérelmezték, hogy allami rak\aﬁik 1 sing-
ket kapjanak. A targyaldsokra ,Erchart képviseld és %m;aé)n
polgirmester urak felutaztak” a mmlszterm/n\ﬂ)a A tirgyalisok, a
tervezgetések elhizoduak, pedig Dorc@‘; a, 4 mk%w fardé
gybgyhatisinak felismerése utin a villam latta a jovét en-
nek fejlesztésére, hisz ezzel a szegediek konnyen, megkézelit-
hetnék a firdét, amelynek nepszégrgsege néne, bevétele foko-
zO6dna és ebbdl fe;leszthetne&, Kr Q\ur ssé tennék a
gyogyfird6t Dorozsman, /) i

Az dlmok, tervek az 19 0- a%\evek\konpmkrura]aban elvesz-

tek. Az egész orszagot su gfd{s\é}g; l:?\lsalg, inflacié a dorozs-
76t € elenné tette.

maiak bankban elhelyezett

A misodik vzlaghaboru sleges dontésnek tint, hiszen a
kirok felszimoldsa‘nem {eu:giha;ove 0j villamosvonal kiépité-
sét Szegeden. A va §ban 1944 végén indult el djra a villamos a
févonalon. 1945- ben\;ﬂlamosnomk a Szegedi Vasttpilya Re-t,
Szegedi Kozlekedési Vi ]?rlatta szervezték at. Ekkor kezdtek Gjra
kozlekedni a 3. wllam ok a Somogyi utca-koztemetd ko-
ZOIL.

Sze é:d tome\kq\'[gkedeSQnek felvjitasi terve, dj beruhdzdsok
rnegva sﬁﬁsa 1948-49-ben keriilt a polgarmester frdasztaldra, A
Moslarat beinditisirdl 1949-1950-ben kezdédtek
arosi tandcsnal. Hamarosan elkésziiltek a tervek,
° l\\aj@ltek 12\ j villamosjdrat Gtvonalat, megkezdték a teriilet-ki-

ajititast. A | tervberuhizds kivitelezésének hatéridejét 1950 végé-
re\JeIoltek/ A beruhidzdsra 2 millié forintot kapott a viros. A vi-
rosi tandcs és az allamositott Villamosvasur Rt.-Szeged Kozleke-
dési Villalat szakemberei a 7-es jelzésii dorozsmai villamos tt-

h L vonaldt a Kossuth Lajos sgt-i Rokusi templomnal kezdédden,

“végig a Boros Jozsef utcan a Tolbuhin (Kélviria) sgt-i kitér6n dt
a muit mentén Dorozsma féteréig jelolték ki, A kivitelezés,
épitkezés szorosan megjelolt hatiridejéhez kozeledve a munkal-

Varharo\t . utas szimdra €s bevételére vonatkozdan". Erre az esztendére a
\/ﬁe]yszmi ;muszakrendéri bejirisok sorin” mar az elsé hibdk is

jelentkeztek. A 7-es, 2-es villamosvastt dsszekotd végén a for-
galom szabdlytalan"-nak mindsiilt. A Dugonics téren a varche-
lyeket at kellett helyezni a virakozo utasok létszima miatt, hogy
a virokozonséget ki tudja szolgalni”, A jaraton menetrendbeli
viltozist dolgoztak ki, mert a villamos a ,sorompok miatt allan-
do késésnek van kitéve.” Az ,eléirt 18 perces kocsi-kovetési idé
ezért gyakran dupldjira felmegy". Ez pedig nem felelt meg ,egy
virosi vonal” kivinalmainak. Tehat a 7-es jarat  helyi érdekinek
tekinthetd", amit a ,tavolsagi utasok szama igazol". (Ezek a té-
nyek most azt bizonyitjik, hogy a dorozsmaiak igencsak éltek a
villamosadta lehetéségekkel. Gyakran bejirtak Szegedre, itt val-
laltak munkat is.) A tényeket figyelembe véve a szakemberek
akkor 36 perces menetidét allapitottak meg a 7-es jaratra (a do-
rozsmaiak sérelmére). ,Csicsforgalom idejére” visszadllitottdk a
.3-as kocsi-szerelvényt a varosi forgalom megjavitisa érdekében
a Somogyi utca és a Textil-kombinat kozt". A textilmivek dol-
goz6i a villamos-csatlakozisokat kifogasoltak. Kérték az utols6
villamos inditisa idejének késdbbre tételét. Az este 10 Grakor
végzd dolgozok szdmdra ugyanis ,igen komoly munkakiesést
okoz az a kérilmény, hogy a 22.05-kor indulé villamoshoz még
van csatlakozds a mds vonalra", de a 22,15-0s jaratnak mar
nincs.

Technikai, kivitelezési hibik is hamarosan jelentkeztek. Mar
1952-ben a Kalviria téri kitérében felszakadt a 2-es villamos ,sin
felfutdja, a Bajai iton megsillyedt a viginy az tutburkolat laza-
siga miatt. Itt, az ,ives fordulat’-ban a sinek is hamar megkop-
tak. Dorozsma felél a viginyok menti vizvezetést kellett
siirgbsen megoldani, ezért beton csdelvezetdk'-et fektettek le
az Gt ala, amiket bekotottek az 0t menti csatorndba. A jobb,
duekinthetSbb kozlekedés érdekében a dorozsmai midton keri-
téseket kellett athelyezni. Bizonyos pontokon téglaszegélyt ala-
kitottak ki az Gt mentén.

Hibik mindig ad6dtak, de ki is javitottik Sket. Igy a Szeged-
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Dorozsma kozotti 7-es villa-
mos hosszi éveken it csilin-
gelve szillitotta utasait a két
teleptilés kozt oda-vissza. A
peronos, kis sarga villamosko-
csikat idével felviltottik a jo-
val nagyobb utas szimra al-
kalmas csuklés villamosok,
aztin bevezették a kalauz nél-
kuli utazast, Dorozsma lakoi
szamara biztositottik a varos-
ba valé bejutds gyorsasigat.

ten nem g:,:} 'tsdg()a LZLI’[
meg kell sziintetni, és.d to-
megkoz]ekede%hhu&sxai kell
megsze(\rezm

1977, U'llU‘r ’i()~an 227 €V
fur(an bmﬂt a forgalom a do-
; fozsmai 7. s?amu villamosvon-
*glbn, m;,n/ Jreprezentativ

Mindazt a fejlesztés megél-
te a 7-es villamos, amit Szeged
mas jaratai. Valtozist az 1970-
es évek hoztak Szeged tomegkozlekedésében. 1973-ban statisz-
tikai felmérést végeztek. 1975-ben tervbe vették a buszjiratok
bevezetését, az j kozlekedési eszkoz, a trolibusz meghonosita-
sit. Ezek kapesin a villamoskozlekedésre is reform virt. Az Al-
talinos Fejlesztési Tervben jelentds beruhdzas volt az Gj Tisza-
hid épitése, amely magdban foglalta a kozlekedés dtszervezését.
A Dugonics téri DOMUSZ 4ruhdz és az Arpadiéri Nagydruhiz
épitkezései is konkrét feladatok elé illitottik a szakembereket.
Itt ,elsé timadas” a villamos ellen a 2-es villamos tutvonaldnak
leroviditése volt, a Somogyi-Zrinyi utca sarki végallomast attet-
ték a Dugonics térre, helyén autoparkold lett. Az 1976-ban ki-
dolgozott IV. otéves tervben fejlesztési feladat a tomegkozleke-
dés érdekeit szolgilé rekonstrukcid” volt.

A tervek, felmérések eredményeként a 7-es villamos sorsa is
megpecsételodott. 1976-t6l a varosi tandcs és a VOLAN 1gazga-

t6siga szerint a Szeged-dorozsmai tton a ,7-es wﬂamos esetén

az autébusz kozlekedésre tolédott it” a hangw!}b
Felmérésekbdl megillapitottak, hogy a villamos-esetén. a
itemid6 50%-a vasiti sorompo elotti \amkozassa[ /fehk el §
tisztikai adatok, kimutatisok szerint a 7-es jaratot,400- 560 utas
veszi igénybe 800/1000 utazis/nap teljesitménnyel". Ez ped)g/ls-
mét nem felelt meg a tervekben meghatirozott normakﬂak/ Ek-
kor mir Dorozsmara is jart a busz (szm(en vart a soromponal)

A villamos Dorozsman

~ utasazamlarlabl adatok bizonyi-
\tonak hogy a 2700 viginy-
f()lyémt:teres kilsé szakaszon

N

napi atlagban csak 500 660?0 uta?gtt" ¥

Megjegyzés: a doroz_smamk mir 1 979- ben elégedetlenségiiket
nyilvnitottak ki/ At{enék ugyan Oklaz- fulnbuszra de a ,buszja-
ratok menetrendsz\:myég" eve] Jnyomvonal'-dval kapcsolatos ki-
fogdsaik voitak. Ezért kﬁ/;ek ennek feliilvizsgilatit, a hibak
mielébbi ’igrkuszoboleset. Dorozsma lakéi felébredtek. Almuk, a
villamos fdr nem jart, nem virhattak az els villamosra. A sine-
ket felszedték, \helyén a miittal pirhuzamosan gyalogos-kerék-
pams aszfaltozctt jirda van. 2002-ben a Dugonics téren kialaki-
tott ke’rtos 'RQrgyuruhen Gj villamosvonal: 3,3A, 3F randeviizik a
4 é“erl]HIHQSSﬂ[ A Somogyi-Zrinyi utca sarkin €s a Dugonics té-
refl, nirics mr villamosmegall6, -végallomds. A hajdani jaratok-

(T8 ‘egyre kevesebben emlékeznek, egyre kevesebben tudjik, mi-
ért van az auték alatt villamossin, rdaddsul — az autésok bosszi-

sigdra — macskakovekbe fektetve. A Tarjdnban a Fondgyari t-
tol ill. a Vadasparktél kozlekedd villamosok a Tisza Lajos kortt-

> 10l fordulva ,randeviiznak” a 4-essel. A Dugonics téri érdes
* megoldissal épitett villamosvaro sorsa vajon mi lesz? Funkci6jat

betsltote. Reméljiik, feldjitjdk és nem lebontjak, hanem talalnak

alkalmazasira megoldast.
H. Toth Ilona

&J

| <9
!

A folijitott tetd alatt kialakitandé iiveghazik6kban menetjegyeket és péksiiteményeket is arusitanianak.
(Tarnai Istvan terve)
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MUVESZET

mamor ;?*i\f

avagy a vagy szinhdaza =

A kulturdlis szféra ma mir intézményesitett formaban
fejti ki hatisit a befogadéra (mizeum, mozi, szinhaz
stb.) és igy a mivészet elszigetel6dik a mindennapi
élettdl, amelynek azelétt szerves részét alkotta és a
kozonségnek szolt (pl. a vegetdcio ujraéledését
meginneplé ritus a hozzikapcsolédé mitosszal,
amelybdl a drimit és a szinjatszist eredeztetik).
Ilyenformin a kozonség csak egy elszigetelt csoportja
részesiil a mlivészi élményben.

Mivel a mivészet mindig sajitos torvényei révén
teremti meg 6énmagit és ezek a torvények merdben
kiillonboéznek a valds élt torvényeitdl, ezért mivészet
lehetévé teszi az egyén szdmdra, hogy szabadsagvagyat
érvényre juttathassa altala. Azt a szabadsiagvagyat,
amelyet a tdrsadalmi normik Iépten-nyomon korlatok
kodzé prébilnak szoritani a tirsadalom zavartalan
muikodése érdekében. A differencidlédis pillanatatol,
amely alatt a milvészet elszigetel6dését értjiik a
kozdsségi €élettd], a tirsadalom igyekszik ellenérzése alatt
tartani a muivészi szférit, mivel az a szabé@ﬁgvagy
megnyilvinulis helye és ilyen forman veszelyeztethéﬁ\a
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minéségbeli viltozissal kecé%g&é?(k /véaarlot (pl. ha
autét vesz, szabad lesz; ré m;t hasznil, fiatal
marad stb.), de a be1g€;rt inéségi valtozas helyett a
vasarlonak csak mennwsengjKeI\ %lt\ozas juthat, hiszen
azaltal, hogy megvasai‘x alami\ ﬁx\eg nem lesz szabad
vagy fiatal, csak za vagy 9If<pgyaszt]a az arut és
az igéret csak arad A/v arlds ténye ugyanis
nem elég ahhoz, az) 1geret valéra is viljon. Az dru
nem képes sem trel}o ni, ami énmagan til mutatna

ZlO

(szabadsa fiatals 2). oz ugyanis sziikség van egy
al‘myra//{ ogy mindezt meg is valésitsa a tirgy
segltse el Mrvzﬁonban a tirgy ,Ures” vagyis semmi
ilyen-jellegi 6sztonzést nem hoz létre a vésarloban
(e efseg “alanypan), a tett nem jon létre. Innen ered a
Eog{a h1anyer7ete aki ezt igy prébilja meg
ko}np y /hogy tjra és tjra belesétil az ires illizié

nykedve abban, hogy a kovetkezé alkalommal az
ret valora valik.
A mivészet ezzel szemben interakciora készteti a

_befogadét még akkor is, ha tirgyiasult miformarél

3 da@pa/ egyre tobbet halmozva fel az ardbdl
r?éa/e

fenndllé tirsadalmi rendet. Randy Martin szer,lnt\:z\ beszélink (szobor, festmeny, regény, installicié stb.). A

kétféleképpen valésulhat meg: a beaz)atko:—;a,v’cenzum\ﬁmtargy ugyanis ,nem ures”,

(coersion) €s a be nem avatkozds (consent)w reyé
elsé a totalitirius tarsadalmak ]ellemzo]e\a ma}b/lk

nyugati tipusd tiarsadalmaké. A beavatkozis elfepa/aZ;
valt ki, amely feltételezi a tettet- tes!eb(pl qzelsoseges
esetben kinzdst). A be nem ava\t\kO?as ese[)an az
ellen6rzés sokkal nehezebben tettenérhet6. Legmkabb
abban a tendenciiban keresendd, am}l\! tarsadalmi
tudat manipuldldsit célozza meg (a e(ﬁaw/ reklamok,
valésig-showk stb.). Itt a Sze‘ lem /€ és. a_lest szétvalasa
nyilvinvalo, a test kire a Kultdra megjelenithetd
vilagidbdl, mivel egy olyan menz@]léef)wsel amelyet a
kultirtermék nem sajarithiat ki sze lem megvalositja a
. A tudat elemzésének

Jelentést, a test jellemzdj
modszerei teljesen haszn: hetetlenek a vigy esetében
nak, ezért a test politikai

mivel a }elemesrq Osszpontosi

jentésége rejtve Q{ad eléttink. A test meg nem jelenitett
volta a tarsadalmi ellenérzés elmaradasat vonja maga
utdn. A tettvagy, am yvet a test kozvetit, a [apasztalas
olyan vetilete, ‘elwe a jelentés csak utalhat.
tdrsadai}’fu tc}\KnyekkeT e\]entetben a muvészet torvenyel
a korla ok onteSeh’e irinyulnak és nem azok
t1szte<]:efb\‘\§rta\ara dsztonodznek. Ezért a muvész, de a
miivészetkedvelé ember is, mindig ,kiilonbozik” tarsaitol.
/'/Miv}&k\qu)enelem torténelmi jelentéségi tettek
;/ sorozasaﬂ all, a test megnyilvianulasi helye és szerepe
\ lcsfontc;)ssagu Altala fogalmazédik meg a tudat
Xﬂampulﬁ 4sanak tagaddsa. A szinjitszds is érvényestilni
engedi a test mondanival6jat, amely ez esetben az

hanem olyan tartalmakkal
bir, amelyek a befogaddban egy folyamatot inditanak el
és kimozditjdk szellemi és/vagy fizikai passzivitdsibol,
tettre késztetik. Ez tehdt, mindségbeli viltozist
eredményez. A ,nem {ires” megillapitison azt értjik,
hogy a mtirgy egy Osszetett jel, amely megfejtésre,
értelmezésre Osztondz, amely minden egyén esetében
mis és igazi élmény forrisa lehet. Ebben, a
kulonbozéséget megengedd és feltételezé médiumban,
rejlik a mivészet vonzereje. Ugyanakkor a
transzcendencia hidnyitél szenvedé modern egyén ezt a
szomjat is csillapitani tudja a muvészet révén. Régen, a
hagyominyos vilagrendben, a szent és a profin egyarant
része volt a hétkéznapoknak a mivészet a kézosségi €let
velejaréja volt és mindenki szimdra dekédolhaté volt
bizonyos konvenciék ismeretében. Igy a szinhiz is a
kozosség javat volt hivatott elébbre vinni. Mostanra a
szinhdz (a hagyomanyos ,doboz” szinhaz) térben is
elhatirolja magit az utcatdl, kozterektsl. Igaz, hogy
vannak kisérletek, amelyek ennek megsziintetésére
irdinyulnak (pl. a gerilla szinhdz).

Ha a miuvészet targyiasult formai is képesek moz-
gositani a vagyat, és tetté alakitani, akkor ez annil
inkdbb igaz a szinhdz esetében, ahol a test maga vilik
jellé és az élmény tdbbnyire erdteljesebb, hiszen a test
sokkal nyilvanvalébban részt vesz a teremtés folyama-
tiban. Maga a teremtés csodija pedig a nézd/befogadé
szeme el6tt megy végbe, igy ez nem a teremtés végter-
mékével (mitarggyal) szembesiil, hanem a folyamattal. A
test eszmélésének eredményeként a szinhdz egyre

—dtvdilfozds vagya (valamivé, ami nem 6nmaga), kitdgitva
f ezaltal az individuum korlatait.

Miben nyilvinul meg és van-e egyiltalin kiilonbség a
\huvesm élmény és a reklamozott aru fogyasztisa™ dltal
reklamok altaliban

fontosabb szefepet tolt be a tudat dominancidjanak
tirsadalmaban, és Ugy tlinik, hogy a szinjatékmu
fokozatosan fiiggetleniti magat az frott drimin alapulé
szinjatéktol és ondlldéan is kezd ismét szerephez jutni. Az

| nydjtott élmény kozét? A
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MOLNAR ISTVAN
és az avantgard

~,_K6nyv a testszinhaz” egyik elsé magyar miivészérdl

irdsbeliség teret-enged a szobeliségnek és a testnek. Ezt
célozzak meg a commedia dell'arte felelevenitésére
irinyulo kisérletek és a parformance-ok.

Ez Gt6bbiak abban is kilénbéznek a commedia
del'arte-t6], hogy az esetek tilnyomd tébbségében
cgyszereplds eléadisok. Tovdbbid, a szerzd-rendezd-
szinész szerepkor egyetlen emberbe témériil, amely
tendkivil) gazdasigos megoldds és ugyanakkor a
tételezett / célt (a  szinjatékmii=performance
megteremtését) a legkdzvetlenebb mddon valdsithatja
-meg, mindenféle dttételek, személytdl fliggd akcidenciak
' nélkiil. Mindez lehetévé teszi s ,stritett” {izenetitvitelt,
de ugyanakkor olyan képességek meglétét feltételezi,
. amelyek egyenként jellemzéek a szerzére, rendezdre,
|szinészre. A szinészek babukkal helyettesitd elmélet,

amelyet C. Craig fogalmazott meg 1908-ban a The Actor
and the Ubermarionette irisiban, hasonld hatds elérését
kivinja megvalésitani oly médon, hogy elkeriili a
véletlenek sorozatibdl szdrmazo mellékjelentések
létrejottét. De mik is ezek a mellékjelentések? Ha jol
belegondolunk akkor rdjovink, hogy azok
tulajdonképpen mar egyféle olvasatok (a szinészeké). A
performance mivész szandéka tulajdonképpen az, hogy
a nézd/befogads a ,sz0z", értelmezésmentes miivel
szembesiljon és annak interpreticidjit ¢ maga vigye
véghez eldszor. llyenforman az élmény, amelyben
részesiil, intenzivebb. Masfeldl, a szerzé-rendezé-szinész
egy személyben valé tomoritése egyfajta totalitisra valo
torekvésnek is felfoghatd, amely miivészi dnmegvaldsitis
is egyben. Mindez csak a test kozvetitésével lehetséges

I
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és a vidgy, amely a folyamat mozgatérugdija
meglehetésen narcisztikus jellegii. A performance
mivész tébbnyire ugyanis nem egy (irott) drima
szerepldjeként jelenik meg az eldaddson beliil, hanem
mint sajit maga. Enjének két Osszetevéje van: a
hétkdznapi és a mivészi én. A ,valaki mas”, amely a
szinész esctében egy szerepld, a performance muvész
esetében a sajat mivészi énjét jelenti. A performance
tehdt a mivész 6ndn mivészi énje megsziiletésének
feltétele, a tett, amely a min6ségbeli viltozast eldidézi és,
amelynek révén a hétkéznapi énbdl megszilethetik a
felsdbbrend(i miivészi én.

A befogadé szamara mindez azért mérhetetlentil
izgalmas, mivel tandja lchet az divdltozdsnak, annak a
folyamatnak, amibdél mindig kirekesztettnek érezte magat
és amelyet mindig a titok homadlya lengett koril, a
teremtésnek. A performance maginligy, a mivész
elsésorban &nmagdért teszi, amit tesz, de nem zirja ki
azokat, akik részesiilni kivinnak az ¢ atvaltozdsinak
élményében. Hogy mennyire magédniigy abbdl is
kovetkeztethetiink, hogy eléfordul, hogy a mivész
kozénség hianydban val6sitjia meg a tettet.

Hagyomianyos szinjatékm( esetében a szinész a
probak alatt teremti meg a szinpadi alakot, az €lsd,
kozonségnek szolo eldaddson a szinpadi alak mar
kidolgozott formidban jelenik meg és az ezt kovetd
eléaddsokon mar csak csiszolodik. Igy a nézd nagyrészt
Jkész terméket” kap. A performance egyszeri és egyedi
elofordulaqa miatt azonban az elébb emlitett tenyezé)k
nem érvényesck. A dolgok it és most torténnek, ‘

étkekkel teritették meg az A szobabeh Eta]re\é?t\\\
december 31-e délutdnjan. A feketébe oltozott festett o
arcy alak este 8.30-kor lépett be az A szobdba utat vagva
maginak az {innepi vacsorira egyg\eseteglett kozonség
kézott. Elsétalt a B szobdban levd asgtéi vegéhez rbv1d
ideig mozdulatlan allt ott, aztin las‘;an leve{kmmt
Mezteleniil rdugrott az asztalra € ¢ kuszni ) kezdett a
rothadé ételmaradvinyok kpzou \&rmko; elérte a
replikdnak szint ételt és utolsé/va(,yoya]anak hanyddek’u
felallt. Néhany percig mozdula@r(ul alIt a fehér viragok,
pezsghd és fehér étkek eld, aztin leugfott az asztalrél,
itsétalt a tbmegen €s elhagyta az A szobil.

A performance .‘:q)k esetb\izn “kisérletet tesz a test
felszabaditdsdra vagy r‘gﬁtutat arinak\mszolgaltatottsagara
A vagy, hogy z;/testi{esze]rﬁ/ke;d]en sokszor valds
veszeiyheiyzaek/ vagy fa}ddlom clGidézésére késztetik a
mivészt. Ide @oqorlhatoak Chris Burden és Gina Pane
performamf@m ths Burden példaul bepréselte magat
egy 1sko)(ax olﬁozoszekrenybe ahol 6t napot toltott, Gina
Pane térott uvegboJ keszult létrakon maszott fel.

Randy Martin /SZEnnt a performance a szocializalt test
va/gy{el)gsumqnyere irdinyul. Mivel a tarsadalmi
préhi ik elébb-utébb politikai kérdéssé valnak, a
performayi«;e ok sok esetben politikai toltettel is
re/ﬁdelkeiriek Chris Burden esetében is a fijdalom és
ve/szely szorosan a testhez, annak épségéhez kotddd
létez6, mely felébreszteni hivatott az erGszakra

¢lmény valodi Ugy a miveész, mint a kozonség &zﬁmara ~ érzéketlenné vilt tarsadalmat. Laurie Andersonndl is

Ez természetesen nem azt jelenti, hogy a miivész \n\em

készil fel az elbaddsra, hanem azt, hogy/;z/a fa]\tg‘:\bne-ok igazsiga és mds a Mr Zero-ké

felkészulés kilonbozik a hagyomdnyostoI T;rtalml
szemponthél thbnyire az elgondolds szmt}eﬁ marad‘
mig a gyakorlati része a kornyezet” megfe)(e}o
atalakitdsara iranyul. Emiatt a performance tobbnyire
rovid ideig tart, hiszen préba hlanfaban nem lehet
hosszi idGtartami eldadast megvalosuam “Vannak
azonban kivételek is, de azokban az f\sétekben az idod
muldsdnak kulcsfontossaga vay( Pﬁldﬂ erréS?uart Brisley
1973-as berlini performanCe a ‘10 nap egy angol
hazugsag, az ébhség szabadda %eyz/ (10 Days An English
Lie, Hunger Makes Freeb),> amely egy% 10/ bapos idétartamot
olelt fel, december 21-tél deasmbe? 314ig.

Brisley volt az egyet\len\szefe;plo, .2z alak”. Két
egymasba nyilé szobabﬁ gy 10 m hosszisdgl asztalt
helyeztek el. Az asztal kdz pe a kiiszobnél volt és egy
szalaggal ]eloltef( egy kote} }élezte hogy a nézék nem
léphetnek be az A \gobahol a B-be. Az A helyiségbe egy
lampit akasatottak ‘a\mennyezetre, a B- ben a limpat az
asztalra heiyeztck Ha;;mmc nagy tinyért helyeztek el
teritékként az asztalra az A szobdban clokészitendd a
december 51—4 innepi vagsordt. A alak utolsé vacsordjat
7.304kor koltotte el december 21-én és a performance 10
napja ala‘ nem szandékozott tobbet enni. Vacsordjanak
repl:ka;a‘ nt 8.00-kor ételt tettek az asztal kdzepére
[e]ezvé h\ggy\\é performance elkezdddott 8.30-kor az alak
ﬁ;]allt az) asztal kozepére és elézdleg elkoltott vacsordjit
kthanytﬁ a replikinak szint ételre. Az alak minden nap
bevett-2 multivitamin és egy dextroz tableudt, ivott egy
- ﬁ&h@f gyiimoleslevet és a 11 C vitaminos oldatot. Az
ételt, amelyet normilis koriilmények kozott elfogyasztott

volna, naponta felszolgdltik és a B szoba asztaldra tetick.
‘Az alak felseperte a padlot aziin letlt egy székre az A
szobabeli asztalvégre és ott iilt este 8.00-ig.

Sok fehér viriggal, pezsgével és vilogatott fehér

gyakran taldlunk ilyen jellegli utaldsokat. Egy a Number

Ilyenformidn a test az ellenillds helye lesz és kiszakitja
magit a dominancia logikdja illetve a szellem
manipulicidéjanak haléjabsl. A mivész intenziv testi
jelenléte ugyanakkor raébreszti a nézét arra, hogy ¢
maga is képes dnazonossigit igazolni 6Gnmaga ¢s misok
elétt is, ha testében nem folytja el a tettvigyat, hanem
szabad utat enged neki. Birmilyen irdnyban is hat a
vigy, amely létrehivja a tettet, minden esetben
kérvonalazédni hagyja az egyént, és a valos életben is.

A test érvényesiilni akardsa a valos életben is egyre
inkdbb tetten érheté. Ebben a keresheté a karaoke
népszerlsége is, melynek {izenete az, hogy nem szdmit,
ha nem tudsz tokéletesen énekelni, attdl még te is
elénekelhetsz egy dalt gy, ahogy csak te tudod és senki
mds, vallalva azt, hogy nem vagy tokéletes, de tudva
tudvin, hogy te egyszeri és megismételhetetlen egyed
vagy. Hasonlé jelenség az extrém sportok robbandsszert
elterjedése és miivelése, a testi adottsdgok bélvanyozisa,
a merészség/batorsag Gjra feléledni litsz6 kultusza. Talin
ugyanebben az okban gyodkerezik a disco drogok
fogyasztdsa is, amelyek lehetévé teszik a
,beprogramozott tudat” kikapcsoldsit €s igy az azt
élvezdk szabadon megtapasztalhatjidk a mozgds 6romét,
a modern dioniiszoszi mdmort. Figyelemre mélté tényezd
lehet példaul, hogy a disco ma mir egy olyan hely, ahol
tohbnyire mindenki egymaga tincol, dnmagdra figyel.

Mindezek tehit, vigyteljesité megnyilvianuldsok. A
performance pedig hasonlé szerepet tolt be az
esztétikum szférdjaban a vagy szinhdzaként.

Pogdny Csilla

SZEGED

38




holizmusiig, amikor tolla alo

KONYVMUSTRA

Egy kival6 Krudy-tanulmany
és mas irasok

Perkadtai Ldszlo prozai munkdi -

Ha Perkitai Laszlo koltemé-
nyeinek értelmezésekor némi-
leg bizonytalan voltam is a
kélté irodalmi helyének megje-
l6lésében, (Szegedi Mihely
'02/3-4), Osszegyljtott irdsai
masodik kitetének,
mindenekeldtt pedig Kridyrol
irt tanulmdnydnak clolvasisa
utin mdr semmiféle kétségem
nem maradt, hogy a legmaga-
sabb mércével mérve is egy ki-
vilé irodalmar-kritikus kényvét
tartom a kezemben. S ha a kél-
teményeket letéve, s a poéta
életsorsit megismerve
eltéprenghettem a veszteségen,
melyet irodalmunk a kol ko-
rai méltatlan haldla miatt el-
szenvedett, ez a veszieségérzet
csak fokozadott, mikor megis-
mertem a tanulminyiro Perka-
tai kivild szellemét. Disszertici-
oként irta meg, s szerencsére —
mint Radnéti a Kaffka disszertd-
ci6jit — publikilta is. Ez a disz-
szertacio azonban messze tob-
bet mutat fel az egyetemi pen-
zumok még oly kiemelkedd
teljesitményeinél is. De nem
csupin ez az elmélyiiltségében
leginkdbb érett md, hanem a
gyfijtemény tobbi révidebb-
hosszabb (szdm szerint tizenot)
irasa is irodalmi felkésziiltségnek, ieny(_gldm kr1t|k1151 szemlelcte
nek hatasos példaja.

A Kriudy-tanulmdany viszonylag révid (80 oldalnyl) szbvege vild-
gos tagoltsagival teremt rendet abban 47 irdatlan dzsungelben
(120 kotet konyv), ami Krady €létniivét jelenti/ A tanulmény szer-
kezete, rendszerezése — gy litszik = semmit-sém hagy figyelmen
kiviil, ami Kridy hatalmas oévre-jében szimottevé s egy Osszegzd
méltatisban emlitésre mélté: \célunk nem-az életrajzirds, hanem
egy ir6i arc felvizoldsa” — irja Perkdtai. Am ebbe a védzlatba min-
den belefér, ami a Kridy csalad-hagyomdnyaibdl s az ir6i életut —
Nyirség, Podolin, Debrecen, Virad, Pest — dllomésaibol fontosnak
tarthaté. A Krady-féle kettésség felbukkandsatol (,a fiatal Krady
nem Ugy akar i, mint nagy ird eszményei, hanem ugy szeretne
€lni, mint azok regényalakjai”) a szizadfordulés Pest szellemtorté-
neti hatdsainak felmutatisiig-(,a sokféle motivumbél Ssszetevédd
szerep Pestent egységes szinezeter nyer és a magdnyos lovag elne-
vezéssel hataroxhalo meg; Szinbdd, Rezeda Kazmér, Nagybotos Vi-
ola 5 még. Lgy tucat Krady képmis”) és az ird jelentdségének
megfogalmaz dig jut el: ,a kort frja meg, azokat az embereket,
akiketGgy ismer ésAigy is lit, mint akar Ady Endre... Csak hogy a
kozonség a maga parlagi romanticizmusaval... nem képes értékelni
—héhé.ny érton kiviil — az irée.”

Rovid-€letrajz-vazlatiban is hitelesen jeleniti meg Kridy énron-
t6 €leténelc €s 6 sorsanak tragédidjr, hajszoltsigit elsé sikerte-
len-hazassigatl a delirium trt-mt'ns allapotiba vezetd silyos alko-
I még mindig remekmiivek sziiletnek

Tanulmanyok,

gy, hogy ,mindegyiken érezheté az alkoholizmus sajitos bélyege:

" SZEGED

az-dlomszeriiség”.
Az egymivinek ,emlékirénak” nevezett Jsajat képmist” és
mindinkibb ellirisodd stilust teremté Kridy korszakait igy toméri-

PERKATAI LASZLO
0sszegyijtott irdsai

cikkek, kritikak

Szeged,

e tapogamzac kora, amely
meglepoen rovid ideig tart
(1899: Ifjasig) és a Mikszath
hatds kerek ecgy évtizede,
amelynek hatirkéve az elsd
Sziphdd-sorozar (1910). Ez

- utébbi mind miifaj, mind stilus
tekintetébén sajit hangja meg-
talildsit jelenti, és kijeléli a
kovetkezo két évtized mivészi
fejlédését. Ezt a harmadik kor-
szakot osztja ketté a Naprafor-
g0 megjelenése (1928), amely a
kétféle Kridy-vilig (Pest, gen-
try) szintézisét kisérli meg. A
misodik Szinbdd-sorozattol a
Napraforgdig terjedd éveket
(1912-1918) az dtmeneti regé-
nyek, a Napraforgdtil a Boldo-
sult urfikoromban-ig terjedd
évtizedet (1929) pedig a pesti
regények korszakinak nevez-
hetjitk. A negyedik korszak,
amelynek kifejlédésér haldla
akasztia meg, a tdriénelmi re-
geény jegyében indul.” Perkatai
meglitja az életmd és az élet
szerves egységét €s folyamatar:
,amilyen mértékben siillyed el
az ir6 €lete a dekadencia hulli-
maiban, olyan mértékben siily-
lyed az dbrizolt vilag is. Az db-
rizolds formdja és eszkoze, a
miifaj és a stilus is olyan mér-
tékben hajlanak a legdekadensebb forma és eszkoz: az impresszio-
nista regény és stiluseszmény felé”. Ezutin tiizetesebb vizsgilodas-
sal tarja fel ,a Mikszdth-hatds kordnak gentry vildgdt” és helyszineit
(Nyirség, Szerémség) torténetek és szereplok tomeges felidézéseé-
vel, mikbzben rimutat azokra a vondsokra, melyek a vizsgalt ird-
sokat a magyar irodalom remekmtivei kozé soroljdk. A Szinbad és
az dtmeneti regények korszakanak attekintése is egy jol dtgondolt
koncepciénak meggyézé tdjékozottsiggal kidolgozott része.
,Sztereotip alakok” dltalinos jellemzdit irja le, utal a korszak rokon
irodalmdra, megkeresve az osszefiiggéseket a meglepét, az dijitdst,
a lényegest (Kosztolinyi-Esti Komnél, Kridy-Szinbid egybevetése).
,,Mikv’uhon vzal() tﬂlnﬁstL" Iétja megmuutk()mi ,cl hdng melan—

2002

Lmscgben Mmd1g a melyehl) ()sszefug,gem.ket klltclt]d I[t Lppen
azt, hogy mi teszi elhihetévé Szinbdd kalandjait, miért az dlom-
szerliség az elhitetés eszkoze, s a csodiké, a meseszertiségé? Ho-
gyan szakad el Mikszithtol, s vesz fel ellentétes irdnyt? A Szinbad
utdni ifrisokban hangsilyozza ,az elkeseredett kritikit”,  korunk
tarsadalmi és erkolesi rendje feletti ostorozd és mard szatirdjit.”
Szemigyre veszi az dimeneti majd a pesti regényeket, melyekben
feltirul Kridy Ninivéje. Ennek ,nagy titkaiba” kivin ,belenyiilni”,
meglesve az emberek ,hajnali dlmat”. Itt mar nem a Szinbad soro-
zat szelid dlomszerlségét talljuk, ezek a regények ,a fortelmes 4l-
mok” levegdjét lehelik, a szimbolikusnak tekintheté bordélyhizét.
Doszrojevszkij regényeihez hasonlitia éket. Felvonul a végsdkig
ziillow Krddy-képmasok romlott életd alakjainak teljes arzenilja.
Szerinte a kérnyezetrajziban is ezek a mivek Kridy fr6éi munkas-
saginak korondi.

A torténeti regények koziil kiemeli a Templdrius ,miniat(irjét”,
mely ,irodalmunk egyik gyongyszeme”. Riamutat a torténeti miivek
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hidnyaira, hogy Krudy a jellemfejlesztéshez nem ért, pedig itt nem
alkotni kell eseményeket, hanem megokolni, s az események oka
mindig a jellemek alakuldsa, viltozasa, kiteljesedése. Szimos torté-
neti regénnyel példilozik, kiemeli ezekbdl a jellemfejlesztés hid-
nyat potlé részletezd dbrizoldsokat (,mintha valami festményt ele-
mezne”), amité] az alakok ,meghitt kozelségbe keriilnek az olva-
soval”. Kridy szerkezeteirdl megillapitja, hogy ,nagyobb regényei-
ben is novellista”. Elemzi az adomdzd, asszociativ és hangulad
szerkesztésmodot. Bergson ,néven nevezésére” utal, akit ugyan
Krady nem ismert, de mintha Proust-tal egyttt ismerte volna, s ,in-
tuitive énmagibol termelte ki az Gj dbrazoldsi lehetGségeket”. Szer-
kesziésmoOdjit tszidn impresszionistinak, hangulatinak latja, m
ben ,az asszociativ szerkezetek lirival val6 teljes Atiratéda
vannak jelen. 5

Kiiloén fejezetet szentel a Boldogult urfikoromnak. Ebben mul
ja ki az idd ,tagold és szerkesztd ercjét”. Elemzése, {t; killonosen
pontos és finom. ,A regény fesziilé dinamikdjit —/irja - eppen\a
részletek kissé bizarr derlje és az egész tragikus mvarsaga “kozolt
mindig fenndllé ellentét hozza létre.” Felidézve a regény nejzany
mozzanatit, kitinéen érzékelteti azt a katasztrofar, mely 4 regény
végén abban fejezddik ki, hogy ,,beesteledlk" Enneck a lappangd
.gyanakvis-jellegd” kilejletérél irja, hogy, ,,ngm kisebb @rejli, mint
egy shakespeare-i tragédia vége, ahol a Ezcréplok holtan marad-
nak a szinpadon.” Ez is olyan, mint egy korahb1 pesti regény, de
ennck itélete ,az egész hiboru utam magyar ddlomra vonat-
kozik”. Stilusbeli tudatossagaval clorpa/ pr{mnciéliq beszéd-
mod, a kozlési formiak dekadencidja ~ Krudy sajatos életdbrazolast
ér el. Korabbi eszkozeib ir /a4 ,,vegséklg letisztult formiban” a
liraisignak is csupan az eml' atszerlisége” 'marad meg, S a re-
gény  hallgatag unemberéhek ovics) Kridy-képmasszerii
jellemzése. /

Kridy Gjsdgiréi munkdssaga
szilak Osszeszovo
széleskor(, nagys

Bizonyara koltd

is kitérve, az ir6i és publicisztikai
ismét tampontokat adva egy
st Krady- m(mograf ahoz.

litottsdga a magyardzata annak, hogy disz-
szerticiéjinak jelentd hanyadat Kridy nyelve, stilusa vizsgélata-
nak szenteli . {Nyelveszr ikai vazlat). Feltirdsra virnak nyelvészeti,
esztétikal tanulmdnyainak kitting forrisai, melyekbdl ez a mindma-
ig szokatlanul eredet le]ezet taplilkozik. Jelen ismertetés kereteit
‘ n#, hogy énhek sokoldalisdgat, nyelvészeti, esz-
egaldpozottsagat pcidamak — tigyszolvin az egész Kridy-
tfogo — gazdagsigar bemutassuk. A tanulminy a kezdd
vizsgilatibdl jut el annak megaillapitisiig, hogy

oevre~(
Kridy ‘:Lﬂu An

/e .4 magyar inipresszionista proza legtokéletesebb megjelenése”.
| Vizsgdlja a Krady-mondat Jromantikus tiridaszerlségét”,

belsé

\n\e vi torvényszerusegeu braviiros stilusfogdsoknak valé aldren-

delmeget Aialégusainak drimaisigat, azt a zeneiséget, mely ,az
opera duettjét juttatja az ember eszébe”, tovibbi a jelzok tobzdda-

sat a7 érzékek felszabadult jitékaban”, Szdmtalan példaval illuszt-

rilja Sket, melyek ,Onmagukért latszanak élni s valosdggal a mon-
at folé emelkednek”.

Névalkoté fantazidjirdl irja, hogy nila ,a név sem egyéb, mint
jelzé, amely tobbé-kevésbé magin hordozza viseldje jellemét”.
Légkorteremtd erejitk van, fiktiv nevekkel jelkép-nevekkel” tet-

sz€s szerinti hangutﬂtotsugaﬂnak korjellemzésre alkalmasok, majd
! kepzelode,es viltozo ereji “aramdban az asszocidci6 dtcsap eksz-
tazmi}a

Nem Kevésbé elmélyiilten vizsgilja Kridy hasonlatait, képeit, az
idézetek kifogyhatatlan leleményességével és béségével. Az tdjsz-
erfiségre valo. fogekonysaganak szemléletes példaja, hogy felfigyel
Krudy sﬁlusan%k filmszerdségére: A filmfelvevégép élesen lato
lemsepe ‘gyorsan villan helyrél-helyre, tdrgyrol-tirgyra. Tiszta szi-
mu]tamzmlﬁ €z, amelynek finom, zkkend nélkili képviltdsai
meilett Huxlev stilizalt szimultdnizmusa mesterkéltnek hat". Eszre-
¢eszi ,a stilizalt nyelv finomkodisait", mely mégétt a mindent 14t6,
s6t kidbrandult emberismerd van, aki tudja, ,mit csindlnak az em-

_berek, mikor azt hiszik, hogy senki nem litja Sket.”
——Ugyancsak a kol Perkdtai az, aki Kridy prézijaban felfedezi a

verset, a sajatos zenél. Verssorokra tordeli a Kridy-prozat, s

;meglepc’}dve latjuk, hogy akar rimes strofik is rejtéznek a prézi-
nak nyomtatott sorok lirai draddsiban. Idémértékes verslabakkal

kottazza le a sorok ritmusat.

Hogy Kridy megértésében milyen mélységekig képes hatolni,
idézni lehetne stilusvizsgalatinak sszefoglald sorait, amire itt alig-
ha van lehetdség. Annyit azonban leirhatunk, hogy viligossd te-
szi: a stilus felszine alatt ,Egy mind zildltabba vilé lélek, sét kor-
szak tragikus kidbrinduldsa tarul elénk.” A fiatal Kridynak még
van hite — naivsdga, pézoldsa, szentimentalizmusa ellenére is. A
férfi Krady mdr hitetlen, mint a kor, mely koriilotte zajlik. Megta-
gadja ezt, mégpedig ,pozitiv korszakbeli stiluseszkozeivel.” tgy
tesz, mintha mindségileg semmi sem viltozna, holott a késdi
Krtidy-stilus egyenesen ellentéte a fiatalkorinak. Mogle ,kicsillan
az dnmagat 1at6 szem keser( ironidja”.

Osszegzésében kijeloli Kradynak ,a szdzadfordulo tipusos je-
lenségének” irodalomtérténeti helyét, vildgirodalmi sszefiiggései-
ben is, mint azét az alkotdét, aki ,minden idegszalaval benne €l
kordban, aki életével nytl bele a kor életébe és nem intellektudli-
an”. E Kridy tanulmdny a maga rovidségében — a Kosztolanyi
emlegette latin vilagossagdval, szerkezetének és mondatainak in-
formacié gazdagsdgival egy élesen 1it6 elme pontos ftéletével —
odaallithatd a két vilighdbora kozotti korszak legkivilobbijai mellé.

A gylijtemény tovdbbi darabjai, melyck egy kivételével Szege-
den jelentek meg — tizenhdrom a Délmagyarorszdghan —, rovi-
debb-hosszabb cikkek, kritikdk iddszerd kulturdlis témakrél.
Erdeklédésének és felkésziiltségének sokoldalisagat mutatja, hogy
Derkovits fametszeteirél, Szeged kozépkori templomardl, a detek-
tivregény és kdzonsége viszonyirdl éppoly érdekesen tud frni,
mint Tolnai Lajos és Magyar Laszlo regényeirdl, kiviltképpen pe-
dig a koltékedl, Kosztolinyi, Juhdsz Gyula, Radndti és misok
kéteteirdl. Ezek méltatisiban sajat koltészetének mihelytitkaira is
raismerhetiink.

Mint &sszegytjtott irdsainak elsé kotetéhez (Versek) irt
ismertetémben, eziiton is hangsilyozni érdemes, hogy a Bdba Ki-
ado a szintén Lengyel Andrds szerkesztette masodik kotet ((Tanul-
minyok, cikkek, kritikdk) megjelentetésével ismét hasznos szolgi-
latot tett a szegedi hagyomanydpolds nemes tigyének.

Kovdcs MikIos
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Perkdtai Ldszlo

Juhasz Gyula 6sszes versei

Hadifogoly vagyok a nagy vildgon,
Hidaba virom szabaduldsom.

Idegen arcok néznek, mint a kémek,
Mikor virdggal és fiivel beszélek.

Juhisz Gyula Osszes versei-nek megjelenése mély és igaz tin-
nep szamunkra. Nem harangzagasos, fiklydsmenetes, diszebédes,
tosztoldstol hangos Unnep, hanem a kolié egyéniségéhez méltd
csondes és szelid, de életet ado.

Koltészete voltaképpen ezzel a kiadassal sziiletett meg a ma-
gyar kozonség szdmdra, mert eddig kallodo, ponyvakiaddsszeri
fuzetekben rejtézor, antikvariumok és kényvespolcok mélyén; s
csak most, az Osszes Versek tilkrében mérhetjik 6l igazan nagy-
sdgdt és mélységeit. Egyetlen fijdalmas-zengésti hang ez a kolié-
szet, egyetlen séhajtas, de a 1ét gyokereibdl fakado, eget-foldet
befogd kozmikus séhajids. Sokan egyhangusagat vetik szemére,
de ezek elfelejtik, hogy csak a kozépszeri koltok valtozatosak
abban az értelemben, ahogyan ezt a viltozatossdgot az dtlagolva-
56 elképzeli. Juhdsz Gyula koltészetének hangjit, izét, mondani-
valojit egy nagy kozponti élmény hatirozza meg: az emberi lét
tragikus bezartsaganak, kiuttalan reménységének megpillantdsa:

Erzem, mi sziik e szomori vildg,
Erzem, mint borid, domborul mirdnk
Etemetd, ez orjds temetc!

S aki egyszer egy roppant vizionak hatisa ala kerﬁit,\ﬁézg\hiar
badulhat t&bbhé. Annak szeme eldl [6llebbent mar :
ligdnak tarka Mija-fatyla s daldban ot kisért a >
mi<<, amely kdézombosen néz emberi szenvedéstg' '(ég;dénbs,vé‘-
gyakozast, harcort s csak elutasitéan legyint: >>hidba nem szaba-
dulhatsz!<< Juhdsz Gyula — mig fal mellett oson, magényps/é)étc
szinte észrevétlenill mulott el kozilink — konok kitartissal,” 6sz-
szeszoritott foggal, vivédva €s reménytelenil nézett farkasszemet
ennek, a sziirke végrelenségnek iszonyﬁa@‘)\zﬁknyével: N4

=N

N

It nincs megdllds és nirng’koszorzf g
i e magam s nemgyazt?&en%é
En keresem mag 11 2521 . reg,

Kevés remény int és szg‘igyz;}/ horii
S itt nem segit, ;:\sa%[ @5 (viténg,{g,
Vivok, vivodom és'e/barc orok_/ )
Es el nem érem %ﬂg\z soba
S a mélybél m{ﬁ%bwz&‘n torok

S versem sora a\g«}g\{e!en Soral

N (A végtelenségverse)

fme, Juhdsz Gyl L nagy é {iﬁc)l;zatos banatinak gyokere. Nem
egyéni sénédéseké\ panaszolo koltdi nyafogias ez, hanem az
Orok Ember/idétlen\idkogésa, amely nem kevéshé megrizd,

mint akdr Vorésm ITY"EQ’,GKQ[ ostromlo szenvedélye.
Az el?}ﬁi ‘bezirtsignak ugyanebbél a megismeréshdl fakad a
juhdszi | énm\(g\ésik\legfébl? motivuma: 4 maginyossig: S nem a
( SRS £

:gjeigpéseib\yj:\
57

B = : = :
tirke Sem- ~/ gaszralansigtél; az elsé, mert mély realizmusdval a reménytelen-

ff N \p\
koltd egyéni maginydrdl szdl itt sem d@ én\ek, hanem az &rok
emberi maganyrol: \ : b
st

//// \\\/ S
Eljon mindenkiﬁeﬁjgfﬁay\at,
Mikor egészen, egyediil mayad...
AS \\\ <‘ = // //

Hangzik a fiajdalmas sz6 égy?k\lg\égé‘mzers“e/bcn. Hiaba meneki-
link egymashoz a hideggzcyzr/mijn\ & \é@ség kézonye eldl; az utol-
s0 szamaddsra, >>mikoﬁ\a§glgk;er az. Iiﬁ\-s\ szerint megmeéretik és
megitéltetik<<, mindenkih&k ;,,e,gﬁl‘ kell kidllnia. Hidba prébal-
juk elrejteni arcunkai’[ji’ija\fai:yiéggk/re‘;tﬁj/kézé, hidba zirkézunk
a miivészet, a szépség, az almok, 4z emberi tirsadalom elefint-
csonttornyaba: gy yﬁhﬁmtlzﬁgnﬂ:] egyediil vagyunk s olyanok akar
a tavaszi rét, amelyen’~ b faiv viltozatossagaban, mint valami
szényeg, 9gy§éges szinfolttal csalja a szemet — minden egyes ka-
milldnak €g’ szarkalibnak kiilon gytkere van. Juhdsz Gyula kiilén
gyokeréirket {udatositf benniink.

Ez-a keti6s \alap-¢lmény: a bezirtsighdl valé szabadulds re-
méﬁyt’élen,yggyg s a gy6gyithatatlan emberi magany, hatja 4t
rr;iirfl\dggdk;at' a4 ﬁgléség—elemeket, amelyek koltészete tirgyit képe-
zi‘k;jlzgyars;’l“gﬁt, a liszai tajat, mely >>elértette mindig az & ro-
kontalan nagy banatat<<, miivészetrajongdsit, katolicizmusat, stb.
t}z/e;\él1ni"’k'6§tészete, 4z egész Anna-mithosz, nem egyéb, mint az
‘emberi tirskeresés kudarcanak csodilatos megéneklése.

Ha most azt kérdezziik, mi kdlcséondz ennek a komor, sokszor

— vigasztalan alapnak folemel6 erdt, mi enyhiti fdjdalmas jajkialtast

T‘néTy/rrél jova sohajja, akkor Juhisz Gyula gyokeres magyarsagara

~.€s sajitos mivészetére mutathatunk. Ez a ket erd megdvija 6L a vi-

ségben is remélni készteti, a médsodik pedig, mert a komor alap-
érzést utolérhetetlen remekmiivé magasztositja.

A kotet — igen stilusosan — Szegeden jelent meg, egy vele in-
dulé kiadévillalat, a Szukits-cég kiadasaban. A szegedi kiad6val-
lalat meginduldsihoz méltébb féladatot nem is talilhatott volna
és elmondhatjuk: foladatinak altaliban jol meg is felelt. A konyv
kiilseje igazan szép é€s izléses. A kotet sajid ala rendezdje Paku
Imre, a fiatal irodalomtorténész, aki nemrég Kosziolanyi Dezsé
hitrahagyott verseinek sajté ald rendezésével tint f6l. Munkdjit
most is dicsérettel kell illetniink.

Kiilon kell megemlékezniink a gytjtemény elGszavarol, ame-
lyet Sik Sandor irt. Ez az el6sz6 arinylagos rovidsége ellenére is
mindeddig legtokéletesebb jellemzését adja Juhdsz Gyula k6l
arcinak. Aki az eldszd elolvasidsa utdn nyit be Juhidsz Gyula
kolt6i birodalmédba, méir nem fogja ott idegeniil érezni magat.

Mindezek utin bliszke 6rommel allapitjuk meg, hogy Juhasz
Gyula Osszes Versei az idei konyvnap legnagyobb eseménye és
mi, szegediek, fokozott hilival mondunk készénetet azoknak,
akiknek létrehozisiban szerepe volt.

Délmagyarorszag, 1940. jiinius 4.
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”

Korletszemle”

O

a (poszt)modern bhadsereg szociologiai megkozeﬁ?@sben

Torékeny biztonsigi viligunkban djra felértékelddott és a fi-
gyelem kozéppontjaba keriilt a hadsereg, a katonasig. Megitélé-
sére szdmtalan szempont alapjin kertil sor attél fiiggden, hogy ki,
hol és milyen céllal nyilvanit véleményt réla. Igy a modern
hadseregekrdl kialakult képtink leginkdbb egy mozaikhoz hason-
lithatd, amely szimos apré részletbél dll éssze. S ekdzben talin a
legkevésbé gondolunk Ugy a hadseregre, mint egy hossza
fejlodésen keresztiil ment, bonyolult és a tirsadalom szimdra ma-
ig pétolhatatlan, sajitosan meghatdrozott cél- és eszkdzrendszer-
rel felruhdzott tdrsadalmi alapintézményre. Ezért az alabbiakban e
szempont alapjin szeretnék egy ujabb mozaikot illeszteni a mo-
dern hadsereg benniink élé képéhez.

A modern hadseregek megjelenése tigan értelmezve a nem-
zetillamok kialakuldsa és a ,mdasodik ipari forradalom” utdnra
tehetd, szlikebben vizsgilva pedig az indusztridlis tirsadalom
meg]elene'ievel kapcsolhatjuk 6ssze. Legfontosabb sajatossigai,
melyek egyben jél el is kiilonitik az ipari tarsadalmak el6tti korok
hadsereg tipusaitél, az aldbbiak:

— a fenntartdshoz sziikséges pénzeszkozok allanddan, centrali-
zaltan és torvényekkel biztositottan rendelkezésre allnak;

— fenntartasuk folyamatos;

— kizarolag dllami igazgatdsa alatt dllnak;

— irdnyitasat és szellemiségét nagyfoktd homogenitis jellemzi;

— magas foku benne a fegyelem (integraltsag);

— elkiiloniilt vezetdi és végrehajtéi funkciok jellemzik;

— a katona, aki afféle professziondlis munkavillals, vegérvé—
nyesen el van vilasztva a harc eszkozétdl (amely ,,m)@mkaeszk )
ze” esupin, nem pedig tulajdona).’

E jellemzdk lényegében a modern hadsereg mmée}l E@o
megjelenési formdjira igazak, vagyis szitkséges, de nem %T&Q
niil elégséges jellemzék. / S

A modern hadseregek piaci értelemben nexﬁ/folytatnak
termelé tevékenységet (hacsak a hozzdjuk kdpcsol\o&i) hadafeeh )
nikai kutatasok eredményeként létrejové djitdsokat nent tartj 1k
annak), de a tirsadalom érdekében miikiddnek. Alapvetd, részei
az dllami biirokricidnak, leginkdbb, mint az a]lam altal poreﬂ(fuh—
san érvényesithetd eroazak instrumentumai. ,,

Specidlis szervezeti céloknak felelnek ey, meiy célé}kat kodi-
fikaltan rogziti az adott orszag ]ogrendszga A\modem hadsere-
gek esetében ilyen célok lehetnek:

— Az orszig teriileti épségének, s;ﬁyerﬂr}taganik\v/édelme

— A biztonsigos gdzda&d'ﬁ_.,i térs’ada lédés és stabilitds,
ezen belill az élet-, vagyon- és szocialis /gI tonﬁg -garantildsa;

_ Nemzetkozi béketeremt 6, @ekefenn@rto /és valsigkezeld te-
vékenységekben valo 1‘657\?@{;3 /

— Hozzajarulas kiilonféle, ka“on‘u Gve;segek mukodéséhez.

LA sajatos szervezeti cé]o spf;c%‘iﬁ/ észkozzel éri el a mo-
dern hadsereg, ami nem mas, mint a fegyveres kiizdelem megvi-
visa, illetve az erre va,lo al]andv}lz\lgeszen}et " Ez pedig totalis szer-
vezetet kiwvetel meg abban az e mben hogy a hadsereg totali-
tasa révén tudja leg b{gan biztosﬁa/m feladatai elvégzését.’

E totalitasa leginkibh szigord hierarchikussigdban, birokrati-
kussagaban meglehetds zartsigiban, valamint a szervezetén be-
liili korldtozott és leszabilyozott mozgistereiben, a szerephatirok
merev At]ar/hatosa 1iban, hai.‘alomgyakorlam technikdi jellegzetes-
qegeaben el szab\&lxok megsemesnek szigoribb szankcionalasaban
és az egyéni érn ek mmdegkqm aldrendelésében nyilvinul meg.

A hadsereg (es nemcsak @/modern hadsereg) irdnyithat6saga-
hoz és ekgt cel)al eléréséhez a legopumahsabb feltételeket
?vénvalo gracionalisabb szervezettségu, hierarchikus, bii-

fﬂﬂk totalitarisztikus szervezet képes biztositani.’ Ilyen
yuszt% edltipikus hadsereg természetesen nincs, de az itt el-
m ndottak mmdenkeppen jelzik a szervezet sziikséges irinyultsd-

L.
g%\ modm{l hadsereg lényegl elemei szervezeti mivoltiban ra-
gadhatéak meg legteliesebben.’ Szervezetként j6l deklardlt hatd-
rokkal rendelkezik, azaz a vele kapcsolatba keriilé személyekrdl
[ és eszkozokrdl mindenkor megmondhaté, hogy a szervezethez

" kezelésére

hatissal vannak a kilsé komyezeti fel[ﬁtel\k €s zz()k megvalto—
zdsa. Méghozza ugy, hogy a hadse w.ldrm!yéﬂ szifiten €s mér-
tékben mindig reagil (reagilnia k/.-:ll’)g a kﬁ}&o eltételekben bedllt
viltozdsokra, hozziigazitva ahhoz s ‘;frukt,urall*; funkcionalis
v1:.zor1yrendsz.eret szervezete cel)az C{ e&eneg/e,rdekebtn

A modemn hadseregek eset\e n azonban ez legtobbszor csak
stulyos nehézségek aran lz)(’)z:temk 'meg. Ugyanis e hadseregek
jellemzdje, hogy hékébe (amd\ybén a haborias konfliktus
lehetosége sem mertil fel) I:qvekenySe iket a relativ funkcionél-
killiség jellemzi, valamint, &@y a valos harci helyzetek, melyek
szoci 17alsdo\t1 az/ egész szervezet, csak
valészintsithet6ek, azaz e gy hadserf;g sel‘n tud soha tokéletesen
felkésziilni alapfeladalgﬁ Ebboﬂ pedig egyenesen kovetkezik az,
hogy a hadsereg,\ rmm /szervezet soha nem lehet biztos abban,
hogy a kiils¢ ”tehet\egkben/t/)/e‘kovetkezen valtozasokra adott va-
laszreakcioy, gmelyek 6t-magat is kisebb-nagyobb mértékben at-
alakitjak, nefm befolyasqx[ak-e negativan alaprendeltetését, feladat
végrehajto képességét?

Ennek ellenére — “iZ/éCIOlOglal értelemben — alapvetéen a mo-

dernkatonai s7er\:;2:(et is nyilt szervezet. Abbél a szempontbdl
legal bbi: mtlen ppen, hogy ,legyen sz6 birmely tirsadalom-

v a) cuvnl és katonai szféra viszonyit egymissal
Osszefiiggd t€ vezok rendszereként kell felfogni."” Vagyis a kato-
nai szerve: /ﬁem képes teljesen elzarkézni a kilséd (civil) kor-
ny;éze?t hatdsa el6l, elébb vagy utébb reagilni lesz kénytelen az 6t
éft kozvetlen vagy kozvetett hatdsokra.

A modern katonai szervezetek legfontosabb jellemzéi Gssze-
_foglaldan a kovetkezdk:
J&laprende]tetesuk nem valtozott a korabeli hadsereghez ké-

N pest Funkcioibol kovetkezik, hogy miikadésiik szociologiai érte-

“lemben totalis jellemzokkel bir.

~/ — Weberi értelemben biirokratikus felépitést, korlitozottan

bar, de jellemzéen a raciondlis biirokratizmussal leirhaté szerve-
zetek.

— Szociolégiai szempontbdl vizsgilva nyilt rendszerek, kérnye-
zetiikkel sokoldali kapesolatban 4llnak.,

— Miikédésiiket, és részben felépitésiiket erésen befolydsoljik
a kiilsé kornyezet €s a belsé adotisagok, célok, elvarasok Ossze-
fiiggései.”

A modern katonai szervezet eredményessége, csakdgy, mint
mis célkovetd rendszerek esetében, leginkdbb audl fiigg, hogy
milyen a felépitési struktirdja, hogyan kapesolédnak egymashoz
benne a miikédési folyamatok, milyen vezetési elvek, médszerek
és vezetési szintek jelennek meg benne, valamint, hogy milyen a
kapcsolata kornyezetével.

Napjaink hadseregének leglényegesebb megkiilonboztetd je-
gye, mely a fentebbi négy jellemz6 kézil éppen az utébbi
kettébdl kovetkezik, hogy egyre inkdbb bedgyazédott a civil tar-
sadalmi intézményrendszerbe, megviltoztatva a hadsereg és a tar-
sadalom eddigi merev kapesolatrendszerét, szorosabbra fonva a
koztik lévd koteléket. Ez a folyamat nyugati demokraciakban
mir a misodik vilaghabori befejezddése utan megindult, kelet-
és kozép eurdpai orszagokban azonban csak a rendszervaltasként
aposztrofalt folyamatok nyoman vette kezdetét. Eppen ezért azok
a katonai szervezetek, melyekre mar iltalinosan jellemzé a had-
sereg és a tarsadalom uj tipusi kapcsolatrendszere, mint legfonto-
sabb meghatirozo jegy és befolyisolé tényezd, a szakirodalom-
ban a ,posztmodern hadseregek", vagy ,konvergens modellel le-
irhat6 szervezetek” néven szerepelnek."

Ezek a katonai szervezetek méir nem kiildniilnek el élesen a
tirsadalmi rendszert6l, és mikodésiikben, felépitésiikben magu-
kon viselik mindazoknak a tdrsadalom egészében végbement,
vagy még folyamatban 1évé viltozdsoknak a jegyeit, amelyek
eredményeképpen, reagilva kiilsé kornyezetiik viltozasaira ma-
guk is megviltozni kényszeriiltek. Ezeket a tdrsadalmi, gazdasagi
és politikai indikdtor folyamatokat felsorolni nem lehetséges, mi-
vel hatdsmechanizmusuk alapvetéen fiigg az adott tirsadalmi
kornyezettdl, az orszag torténelmi, gazdasagi, politikai viszonyai-
t6l. A tapasztalatok azonban azt mutatjik, hogy egy tirsadalom

- tartoznak-e. A hatdrok ilyen stabilitisa biztositja, hogy a hadsereg
$ntosan tudjon rendelkezni a hozzd tartozé személyek és eszko-

~\ z0k felett, és képes legyen mindenkor optimalizalni mikodését.

) Egyedi belsé struktirija, viszonyrendszere elhatdrolja a kiilvi-

B ;/ lagtél, de a belsé adottsagok mellett mikodésére legalabb olyan

plurilis demokricia felé torténd elmozduldsa, a polgdri demokra-
tikus dtalakulas mindenképpen kiviltja a hadsereg ,posztmod-
ern"-jellegtivé valasat.

A premodern (és részben a modern), masképp divergens had-
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seregek, valamint a posztmodern, vagyis konvergens hadseregek Lithatéan a kiilsé tényezdk hatdsai @ﬁ}@gégilem\\
kérzti legszembet(inébb kitlonbséget foglalja ssze az alabbi 1abla-  jellemzékkel bird katonai szervezetek képesek generdlni. A fen\-Q
zaL: tebb katalizdtorként aposztrofilt atfogé tarsadalmi demokratizalo-
dasi folyamathdl ki kell emelni azt a hirom teriiletet, am y\ilza
A hadsereg két modellje tairsadalmi Jposztmodern” hadseregek kialakuligiban leginkibb tettén
beagyazottsiga alapjan érhetdk: 2 ~
Sk < o — Er6teljesebbé és széleskoribbé vilik \?lchs\ergggel szetnben
DIVERGENS MODELL KONVERGENS MODELL a civil kontroll igénye. (i T VR
— A demokratizalédds sorin egyre t6bb olyan 6rvényi szabaly-
Zart intézmény Nyitott intézmény 26 miikodik a civil tarsadalomban, amelygxikidgtegél“kell lenni a
Homogén kulttira Heterogén kulttira szervezet belsé folyamatainak kizll}kﬁ@ﬁ rzm.;;/
Maszkulin értékek Vegyes nembeli normik — A valtozdsok sorin a tdrsad. L i viszopyok komplexebbé vil-
Tradiciondlisan Kontemporilis hatalmi nak, igy a kilonféle kornyezeti qérﬁ{?fo ké‘)ﬁ?tlen és tobbiranyu
hatalmi struktirak rendszer és jogrendszer hatist gyakorolnak a katonai szervezetré.” Eg‘ )
és szankcidk Természetesen a hadsere a megvaltozolt viszonyok koézott
Kollektiv orientacic- Individualis orientacio, is meg kellett talilnia, az uj feladatokat, ki kellett jelolni szimira
kényszer alapd szamitdson alapulo és a megviltozott kérﬁ:fng;lyek z kellett igazitani a szervezel
szervezeli tagsag szervezeli tagsig alapvetd célrendszerét és ‘f\zﬁe‘xspbea‘l litasar. Mindezek kovetkezté-
Hiboras kiizdelem Allampolgarok timogatisa, ben a hadsereg funkcidiban /elin z ‘ultak a nemzetkdzi
elsGdlegessége, humanitirius szerepek, _ vilsigkezeld felayc?ﬁdk"h" it g‘,"flfq}'lsz n fokozodott a hadsereg
mint ideclogia mint ideologia apolitikussa valdsa, € !yan"r’né/sr}l/z{gos funkciok keriltek
Tarsadalmi exkluzivitds Tdrsadalmi inkluzivitds el6térbe, mint az ii:?’f vilizdciés ¢s fermészeti katasztréfa elhdri-
Politikai, tdrsadalmi Politikai, tarsadalmi tds, vagy a humanitarius (k/?zi karitativ) tevékenységek.
konzervativizmus programitizmus Mindam \[[Aagg? gz;{)iadseregnek bizonyos mértékig meg
Korlatlan felelGsség Mindsitett korlatlan kell ériznié szegregaltsigita civil tirsadalommal szemben. E sziik-
felelésség séges éy/a/tarsadalmi yiszonyrendszerbél ad6do elhatdrolodis nél-
T4amadé haborihoz, Tarsadalmi elismertséghez kiil veszeélybe ﬁerxz‘é a katonai szervezet specidlis stitusa, az
Hadmuvelethez valé és tamogatottsighoz kotodés ebbél fakadé legitimicioja, sajitos célorientalt struktirdja és prob-
Kotddés lé;g goldo mechanizmusa, érték- és viszonyrendszere, vagyis

Bsgresse eﬁsh\ az/a potencidlis reagil6készsége, amely az alapren-
(Forrds: Dr. Molndr Ferenc: At-,menet”, avagy az ex katonatar- &ﬁ}{ @éﬁek,‘; dzaz a fegyveres harc minden kortilmények kézotti
sadalom ,C” varidnsa Humén Szemle 1999/3.) sikeres meg(ri/‘tf:}sénak torténd maximdlis megfelelést jelenti.
/\

/ = Sdndor Attila
Jegyzetek: A l

1 Antony Giddens: Szociologia Bp. Opsiris, 1996, 2 Molnir Ferene: A sorilldmény és a haderé Honvéd Tudésok 37. Bp. MH Tijékoztatasi és Médiakdzpont, 1999. 50-51.p. 3
Molnér Ferenc: A sorillomdny és a haderdé Honvéd Tudésok 37. Bp. taj ‘o;l:‘[a(ési és Médiakozpont, 1999.52.p. 4 A totlis szervezetek csoportositdsat lasd bévebben E.
Goffman: Asylums ¢. mivében, 5 Molnir Ferenc: A sorillominy és a Haderd nQéd’TTdE’:&ﬂTjT Bp. MH tajékoztatisi és Médiakézpont, 1999. 52.p. 6 Szervezet alatt a tirsadalom
6bbé-kevéshé személytelen kapesolatokra épilld, nagyobb formilis cs::}&éﬁ‘émﬁrﬁict konkrét cél megvaldsitasira hozrak létre, mikadése pontosan szabilyozott, hatdrai
epyértelmiien kijelolhetek, tagjai a szervezettel szemben lojilisak. ﬁ’?c")myég%i\rlgtéwk rendszerébe tartozik: a politikai viszonyok, az frott és irallan normék rendszere, a
tarsadalom kulturdlis, szocidlis jellemz6i, a gazdasdg dllapota, a mf)agki," echnikai fejlettsgg €s a természeti, foldrajzi, okolGgiai tényezdk. 8 Ezért talilunk a tirsadalmi rendszerbe
eltérd mélységhen bedgyazott, azaz zirtabb ¢s nyitottabb hadsereg tpusaks mgna}@g 1%, Altaliban minél fejlettebb egy orszig politikai rendszere, anndl nyitortabb a civil €let felé
hadserege. 9 Samuel P. Huntington: A katona és az dllam Bp. Zri yi\!(imd/é/@&@.‘}ﬁp 10 Dr. Krizbai Jinos: Az emberi erdforris-gazdilkodds a hadseregben Honvéd Tuddsck 17,
Bp. MH Humin Szolgiltaté Kozpont 1996. 19.p. 11 Féként a professziondlis gyﬁ ati hadseregek tartoznak ide, de a fiatal eurdpai demokricidk hadseregei is ebbe az irinyba
tartanak. 12 Dr. Krizbai Jinos: Az emberi erdforris-gazdilkodas a hadsereghen- }ﬁiéd Tudésok 17. Bp. MH Humin Szolgiltaté Kozpont, 1996. 23.p.
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KITEKINTO

,Hirom angyal 6riz engdbm*“

Egyhdzkizségi és valldsi élet Ujszentivanon a 19-20. szdzadban

Ujszentivan jellegzetes délvidéki telepiilés (1746-ban, koz-
séggé nyilvanitsakor lakéi kizdrdlag szerbek voltak), ahol a
katolikus egyhiz életét meghatirozta a lelkészség nemzetiségi
heterogenitisa (németek, magyarok), valamint a szerb orto-
dox egyhiz jelenléte. Romai katolikus vallisi lakosok az
1800-1810-es (németek) és az 1840-1850-es (magyarok) évek-
ben érkeztek a telepiilésre. Pénzhidny és személyi fesziiltsé-
gek miatt a kozség temploma nem késziilt el, s a kipolna
(egy 82 négyzetmétermyi teremben) keriilt berendezésre - a
mult szizadban ez a megoldis altalinos volt a szegény kisfal-
vakban. Késébb, a lelkészség 1étrejouekor az egyhazkozség a
lelkészi javadalomnak csak a felét wdta clbteremteni (1937).
Figyelemre méltok a plébdnia alapitdsinak kortilményei, vala-
mint a szervezése kapcsan folmeriil$ nemzetiségi problémak:
német-magyar ellentét, a plébdnos kényes helyzete, nacio-
nalista és fasiszta ideol6gidk hatdsai a kozségben. (Ujszentivan
helytorténetének és néprajzénak tudomanyos foldolgozasin
hosszi évek dta dolgozik Vecsernyés Jinos ny. kozépiskolai
tandr. Reméljiik, hogy forriskutatasinak eredményei a
kézeljsvében, az Ujszentivin-monogréfidban olvashatok lesz-
nek.)

Az Ujszentivdni, Szent Gydrgy nagyvértani tiszteletére
emelt szerb ortodox templom elsé emlitése 1758-hol szir-
mazik. Az épiilet 1849 tavaszin pusztult e, a hadi események
kvetkeziében. Szent Gyorgy a foldmivesek és a katonik
védoszentje, tisztelete egyardnt elterjedt a nyugati és a keleti
egyhdzban. A hatardri foladatokat ellaté és ezért kivilisigok:

kal biré, falmiiveléshdl élé helyi szerbek nem véletlentl vi-

lasztottak patronusokkd. A mai templomot 1853-ban fejeaték!

be és szentelték fol. Maridnak, a Legszentebb Istenszilének.

ajanlottak. (A templom épitéstorténetét Vukoszay yev Zorin
mémnik foglalta éssze kéziratos tudominyos didkkeri dolgo
zatiban.) Napjainkban is fontos finnep a szerbek Kozotl az
augusztus 15-1 (gregoridnus naptir szerint augusztus 28-1)
templomi biest, valamint Szent Gydrgy /mapja, hiszen a leg-
tohb tjszentivini ortodox csalidnak ¢ a \vedoszentje, A szerb
gorogkeleti csalidoknal a csaladi véddszent tinnepe: 2 szvec-
sir. (Krunity Mihaly: Mozaikok és adalékok az tjszentivani
szerbséy Lorénetéhez. Csongrad Megyei Honismereti Tirado,
1990. 105-124.) [l S
A kovetkezokben a gorogkeleti szerbek kardcsonyi népszo-
kisait vizoljuk. A szerb kardesonynak(fontos és elengedhetet-
len kelléke a kaldcs. Az tn. bdjti kaldcsot (zdravje; jelentése:
egészség) kardcsony eldestéjén, szentestén fogyasztjdk. (A ka-
racsonyi szerb valldsi és épi-szokisokat Krunity Mihdly
foesperes, djszentivani gorigkeleti lelkész ismertette.) Az Un.
kardcsonyi kaldcsol karicsony estéjén innepélyesen vagja fel
a csaladfé, miutin kereszialakban kevés bort locsol ri. A ha-
gyominy szerint ‘eldszor két részt 1omek, amelyet a csaldd
legidésebb, valamint legifjabb tagja kap. A kardcsonyi kalacs
diszitése is jellegzetes: A kor alaku kaldcs kizepébe az un. r6-
zsit helyezik,-amely szélénél bevagdalt tészracsik: felhelyezve
és megsiitve rozsa alakban szémyflik. A diszités masik eleme:
apré jelképes, mesterséghez kapcsolddé eszkézok formazisa
a tésztabol és a kalacesal egyitt valo megsiitése (példaul a ka-
darol hordét, a foldmuvesek kaldsze stb.).
A szerb templomokban és a szerb hdzakban nem szokds
/l(grécs(\m far allitani, az ajindékozds azonban része az in-
/nepnek.. | aricsony iinnepén nagy szerepe van a szalmdnak,
| amely Jézus jaszolban valo sziiletésére emlékeztet. Az orto-
‘dox kari¢sonyi hagyominy szerint szalmat visznek a hazba:
ma mar csak jelképesen egy-két marékkal, de régebben obb
kosdrral a lakas minden helységébe jutott — jelezvén, hogy
‘készen dllnak Jézust hizukba fogadni. A szalmit a csaladfo
vitte be, kézé téve az ajandékokat. Elészor az asztalon he-
“lyeztek el kevés szalmat, miutin négy sarkdra csipetnyi sot
“szortak. A szalmit azonban Szent Istvin tinnepénck (kard-
\ csony masodik napja utdn) hajnaldra ki kellett tenni a hazbol,
ezt midr 4ltaliban karicsony mésnapjan megtettiék. A gorog-
keleti egyhdzban szép szokas a karicsonyi iinnepkérben igy

{ )

koszonni: , Krisztus sziiletik.“ Erre a vﬁiag\ Valdhan sztile-
e SR

tik.* SIS

Az elsé tjszentivani katolikusok n/émétgtelepesek voltak,
akiknek életét nehéz koriilmények (€hinség, szirazsig, mo-
csaras foldek) jellemezték. Elterjedt’kbzmondas volt a bindti
németek kozott a kovetkezd: , Die ersten fanden den Tod, die
zweiten die Nol, und nurdie drilten das Brot‘; magyarul: Az
elsé nemzedék a baldll ldidlta itt, a~mdsodik a sziikségel és
csak a harmadik a kenyeret.“ A torpk kézrdl 1718-ban folsza-
badult Binsidg a Magyar Kirdlyi Kamara igazgatisa ald kerdlt,
a térségbe hérom/ﬁ%yué\mbah\

/ S
/

telepitettck németeket. Megkii-
lonbozietiink karlidnus, térézidnus/és jozefinista betelepiilte-
ket. TIT. Karoly ¢s 1. Jozsef alait a telepités szervezett volt, Ma-
ria Terézia alatt pedig az osztrik és délnémet terilletek va-
gyontalan csavargé elemeit koltoztették a Bandtba. A hirom
hullim természetesen kilonbozé vallasi-erkolesi lelkiletd ré-
teget érintett. | 5

Az anyakonyvek s levéltar anyaga gazdag forrdsokban a
hizassigi szokasokat illetéen. A 19. szizadi katolikusok kére-
ben Mépszert volt'a probahizassig, st gyakran el6fordult,
hogy csak a whbedik gyermek utdn keriilt sor az eskiivére. A
hazassigkotés alapvetd szempontja a foldegyesités, illetve a
vag)(ons;erz//t’;é volt — az {igyrél a sziilék dontottek. A haja-
dont; lednyt, a hizassig utin menyecskének, az els6 gyerme-
ke /megszilletése utan pedig asszonynak nevezick. Mivel a
paphidny a csanddi egyhdzmegyét is érintette ritka volt a . pa-

__pos eskiivg®, legtobbszor kintor (vagy licencidtus) adta dssze

‘a_parokat. Ujszentivdnrol a széregi templomba jirtak hizassa-

__ got kétni, s ez az 6ndllé kipolna létrejotte (1870 kortil) utin

“is megmaradt. (Miklés Péter: Az Gjszentivani romai katolikus

“egyhazkozség toriénete. Magyar Egyhdztorténeti Vizlatok,
2001, 1-2. sz.)

Mivel Ujszentivdn kétvallisu kozség: vegyeshizassig (mat-
rimonium mixtum) is eléfordult, ez azonban nem volt gyako-
ri a nemzetiségek hatdrozott nyelvi és hagyomanybéli elkiils-
nillése és szigori endogimiija miatt. A vegyes vallis (mixta
religio) hizassigi tilalma egy katolikus és egy mds ritusi (je-
len esetben ortodox) keresztény kazott 4ll fonn. Aldla folmen-
tést a piispok, illetve a helyi ordindrius adhat; plébinos csak
haldlveszély esetén. A plispoki irattar sok reverzilist (vegyes
vallastiak hdzassigi szerz6dése) 6riz, amelyben a felek megfo-
gadjak, hogy gyermekeiket a romai katolikus hitre nevelik.
Ujszentivinon a 20. szdzad elsé felében ortodoxok, evan-
gélikusok és reformatusok hazasodtak katolikusokkal. Erde-
kesség, hogy Winkler Jozsef lelkész 1937. november 5-€n uté-
lagos jovihagydst kért a piispoki hivataltdl egy nazarénus val-
last széregi lakos oktéber 17-i megkereszteléséhez, aki katoli-
kus lanyt szeretett volna feleségiil venni. A jévihagydst no-
vember 11-én adta ki a plspokség. (SZCSPL Puspoki hivatal
iratai: egyhdzigazgatisi iratok. 3274/1937.)

A banati német és szerb csalidokndl jéval nagyobb volt a
szigor, mint a magyarok kozoétt. Fontos volt a csaldd
legidésebh asszony tagja, akinek hatalma a legkisebb tgyekre
is kiterjedt, féleg az anyagiak tekintetében. A térségben a 18.
szazadban elterjedt volt Szent Lucia és Szent Mtyas kultusza,
késébb a pestis- és kolerajarvanyok miatt er6s volt Szent Ro-
zilia és Szent Rokus tisztelete is. (Lotz Antal: Ujonnan foltart
néprajzi adatok a csanadi pispokség teriiletérél. Magyar Egy-
haztérténeti Vazlatok, 1998. 1-2. sz. 135-145.)

A 19. szazadban a legnépszeriibb Paduai Szent Antal volt;
Ujszentivin elsd kdpolnajit is neki ajinlottak, s a tiszaszigeti
templomnak is & a patrénusa. Szeged komyékén, sot a Banit
dsszes falviban nagyon tisztelték Nepomuki Szent Jinost -
szobra, zaszlaja, képe minden templomban van, kéztéri szob-
rai féleg utak és hidak mentén dllnak. A templom ciminnepét
a napjan tinnepelték, a bucst idépontja csak a mdsodik vildg-
hibord utdn keriilt a legkozelebbi vasirnapra. A tibldzatbol
lathaté Ujszentivin népességének valldsi megoszlasa a 20.
szizad elsé felében. (A korabeli egyhdzmegyei Osszeirdsok
alapjan.)
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Ev / felekezet Katolikus Ortodox Reformdtus Zsid6
1896 967 (65,6%) 498 (33,8%) - 8 (0,6%)
1907 866 (60,4%) 556 38,8%) 6 (0,4%) 6 (0,4%)
1910 900 (61,7%) 559 (38,3%) = &
1930 1195 (86%) 164 (11,8%) 31 (2,2%) =
1947 1102 (88,6%) 120 (9,6%) 22 (1,8%) -

Széregen, Ujszentivinon és Oszentivinon az 1880-as években
az akkor széregi kaplanként szolgdlé Kilmany Lajos végzett nép-
rajzi gyljiémunkat. Itteni gyljtésének eredménye a Boldogasz-
szony, Gsvalldsunk istenasszonya (1885) ¢iml irdsa (In: Az dsi
magyar hitvilig. Szerk. Didszegi Vilmos. Budapest, 1971. 319-
338.). Mavében kifejette, hogy a Boldogasszony az 6si magyar
hitvilig jellegzetes alakja, természetistennd. Szent Gellért prédika-
cidinak hatdsira terjedt el a magyarsdg korében Sziiz Mdridval va-
16 azonositdsa. Kalmany - Szeged kdrnyéki adatkézl6ire alapozott
véleménye — szerint a Nagyboldogasszony Maria anyja, Szent An-
na, 4 Kisasszony pedig Szent Anna misik, egész életében szlizen
maradt, gyermektelen linya.

Péter Liszl6 (Boldogasszony. Szegedi Muhely, 2001, 1-2. sz. 1-
4.) djabban kozolt dolgozatiban részletesen vizsgilta a kérdést, s
ezt a szinte képtelen — mds kutatdk dltal nem észlelt és hittani ja-
ratlansdgra utal6 — elképzelést a tudalékos adatkozlé asszonyok-
nak tudta be. Nagyot, kiilonlegeset akartak mondani, amelyet a
gylijto azeldtt még nem hallott. A szegedi nagytaj falvaiban Bol-
dogasszony dgyanak nevezték a gyermeket sziilt asszony dgyat
(esetenként a betegdgyat is). Ehhez tobb sajitos népszokas is
kapcsoladott. Az elnevezés nem a kornyékbeli szlav vagy német
elnevezésbdl ered, a gyermekigyat ugyanis az Ujszentivini szer-
bek Materni krevetnek (a gyermek anyjanak dgya), a helyi néme-
tek pedig Das Kindbettnek (gyermekdgy) hivtdk.

A valldsi szokdsokhoz kapesolodik a vallisos egyesiletek kér-
dése is. Sajnos ezekrdl irdsos forrds nem maradt fonn, Bizonyo-
san miikodot a faluban Actio Catholica és Rozsafiizér Tarsilat.
Utébhi féleg a nagyhdjtben tartott dsszejoveteleket, egészen)|a
hatvanas évekig. Rendszeres volt a hisvét eléti hiromnapos
kigyakorlat (friduum), amelyet valamely Szeged kornyékérdl
meghivott plébinos vezetett. (Az Gjszentivani romai
készség Historia Domusa 1957-1985.) A harming: 1STIEGYVENEs-.
években a leventéknek Winkler plébdnos Kiilon misét tartott va-
sirnap reggel. (SZCSPL Plspdki hivatal iratai: egyhdzigazgatisi
iratok. 2796/1937.) e

Pal Jozsef (Ferences harmadik rend Szegeden 1919719/44/§u-
dapest, 1996. 25-28.) tanulminyibdl tudjuk,”hogy az elsésorban
karitativ tevékenyscget folytato szegedi ferences harmadrendnek
tibb tjszentvini tagja volt a harmincas években, Ebben nagy sze-
repe volt annak, hogy Szinthé Géza széregi esperesplébanos -
hiveit buzditva - maga is belépetf, A harmadrend tagsiginak
1929-ben 1,4%-a (9 f6), 1931-hen 1,12%-a (12 £5), 1932-ben
1,04%-a (12 f6), 1935-ben pedig 0,93%4/(11 f&)volt 6- és djszen-
tivani. S e /“

Polner Zoltin 1976 tav%zéﬂ\qépi imadsigokat gy(jtor Tisza-
szigeten. Ezek nagy részét”ké%e@dw\(a Tiszaszigel torienete cimi
tanulménykotet népra]'zi\{é\?zébén\ Tiszaszigeti simanok. In:
(iyénrié'lampert Magdolna. Tisza-

Tiszasziget tornénete. Szerk. G
sziget, 2000. 296~%)9.)526r gen, Tiszaszigeten, Ujszentivanon,

Kiibekhizin koripban Kalmany Lajos és Bilint Sandor végzett
hasonlé adatgytjtes t\] népi valldsossdgrol. Fzeket az archaikus
nép imdkat, rdolvasisokal az egyhdz - néhiny kivétellel - nem is-
meri el. Az iméqu;é\lgyanis kizardlag a szoveg elmondasanak
wlajdonitja a megvalésulist (gyogyulds, gyermekaldas, biinbocsa-
nat, sikeres munka sth.). Ez a babona, magia latszatat kelti.

Az al‘élszié&:ih{gy Tiszaszigeten gyGjtolt népi imidsigot koz-
link. Ezt\a szoveget Polner Zoltinnak 1976 dprilisiban mondua el
a Temeskozbol, Kisoroszibol szirmazé Bubori Mihalyné Pozsir

égnesg \T98\{i), jelen sorok irGjinak apai dédnagymamdja.
VE 7oty R /7,
[ \\ En lefekszom én dgyamba,

mint Ur Jézus koporsiha.
Keriilj kérdszt,

orizz angyal,

serkents ol szép Sziiz Mdria.
Hdarom angyal 6riz engém,
egyik Oriz,

mdsik vigydz

harmadik a lelkém varja.

Ujszentivinon a katolikus lelkészség a csanidi (1982-t6l:

i
olikus lel-

13 /T

szeged-csanddi) plispokséghez tartozik. A pléﬁéﬁﬁixléikés‘zsffg}w

a plspokség terileti egysége. Az egyhdzkozség azonban en-
nél bévebb fogalom; alatta hagyominyosan a helyi hivek dsz-
szességét értjiik — hierarchikus szerve%f;ségtél fiiggetle aloA

sber 4-én hagyta jova

Magyar Katolikus Piispoki Kar 1938. okto
az (1984-ig érvényes) egységes egyhézﬁég% i igazgatasi és
adozdsi szabilyzatot, ami magyar és/néme gl}ehfenvjelent
meg, a németnyelvl katolikus egyh\ézgf')zs‘é\g%k\;?mim az
Gjszentivdni is - miatt. (Statuten Verwaltung und
Besteuerung der katolischen Pfarrgemei e\'h\'{fr/za ars. Buda-
pest.) (Lasd: Erdd Péter és Gep{;?g;eﬁé tanulmanyai a Ma-
gyar Egyhiztorténeti Vizlatok 1997, évi/3-4.szimaban.)

Ebben az egyhizkozséget a kovetkezéképpen hatiroztik
meg: ,egy plébdania bt’veinek\szehgzgmﬁ }ésse‘ge, akik a helyi
plébanos (lelkész) vezetése alall az elGirt szabdlyzal szerint v-
lasztott képuiseldtestiilet iitjan bizonyos belyi egybdzi tigyek in-
tézésében részt vesznek, "nd!ld??y Etésdggal azonban nem
birnak s minden vilas ngy hatdrozut csak az egyhdzi ha-
t6sdg jovdahagydsq utdn lesz jogérvényes.“ A két vilaghaboru
kozotti egyhazkdzségek célja a helyi hivek aktivizdlisa volt,
szerepe landcsado te{t}'ﬂetk]éllﬁgﬁfﬁ992 ota a kinonjog sze-
rint: az egyhazkozségek nem a plébdnidtdl kilonbézd jogi
személyek.) A képviselétestilet mandituma harom évre sz6lt,
s nemzetiségi \Gsszetétele (német-magyar) arinyban allt a hi-
vekével/ /' |\ \

Az el$é képv\isgl(ﬁ%s[ﬁiet 1938. november 5-€n jott létre.
(SZCSPL Pﬂspﬁkf/hivatai iratai: egyhdzigazgatasi iratok.
35 }939-),/151%1;51\(3;/ Winkler Jozsef, viligi elnoke: Schmerzel
Mikl6s volt-Tagok voltak: Téth Daniel, Jung Jézsef, Huhn Pé-
té\r{\ﬂqéﬁyi Be)"talan, Debreczeni Nandor, Pauli Antal, id. Gilot
Antal, Wellinger Gyorgy, id. Wellinger Péter, Molndr Jézsef,
id/ Wolf Péter, Sziveri Mdrton, Jung Péter, Buschbacher Fe-
renc, Miiller Jozsef

Ujszentivinon 1940. mijus 25-én, a kozséghdza tandcster-
mében alakult meg az j egyhizkozségi képviseldtestilet.
_(SZCSPL Puspoki hivatal iratai: egyhdzigazgatdsi iratok.

1778/1940.) Elnoke Winkler Jozsef lelkész, viligi elntke

~Schmerzel Jozsel, jegyzéje Muszir Ferenc igazgaté-tanitd,
Vpénztirosa Jung Jozsef, gondnoka Griwbeldinger Antal volt.

Tagjai voltak: Klemencz Jozsef, Muller Jézsef, Debreczeni
Nandor, Téth Janos, Frank Antal, Sziveri Marton, Hucskd Ji-
nos, Gilot Antal, Wellinger Gyorgy, Lkrényi Bertalan.

A 20. szizad vildghaborui és az azok utini tirsadalmi 4dtala-
kuldsok érintették a falut. El6bb a szerbek (1920-26) szdma
csokkent le (ma a lakossig alig 10%-a), majd a németséget te-
lepitették ki (1944-46). Ezek utin a kozség lakainak tilnyomo
része magyar anyanyelvi, romai katolikus vallisa. Az étvenes
évek kommunista diktatdrdjanak vallaspolitikdja helyi szinten
is jelentkezett. 1960-ban kisérlet tortént az egyhizkozség elle-
hetetlenitésére - a kdpolndt biztosit6 tantermet a helyi tandcs
felszamolta, s csak nehézségek aran sikertilt Gj épiiletet taldlni
a templomnak.

Az ujszentivini katolikus kidpolna a Szent Kereszt Folma-
gasztaldsinak (Exaltatio Sanctis Crucis) van szentelve.
(SZCSPL Pispoki hivatal iratai: egyhdzigazgatasi iratok.
1080/1961.). nnepe: szeptember 14. Ez a jelenet Szent Ilona
(Szent Heléna) legenddjaban talilhatdo meg. A 4. szdzadi ke-
resztény csiszarné (meghalt 328-ban, emléknapja: auguszius
10.), az egyhdzat timogaté Nagy Konstantin anyja elhatirozta,
hogy folkutatja a keresztfit, amelyen Krisztus szenvedett.
Munkdjit kilonbozo csodajelek kisérték. A hagyomdny szerint
a Szent Keresztet egy ciszterndban taldltik meg 320. szeptem-
ber 14-én, a jelenlévik pedig leborultak elétte.

Eredetileg a Szent Kereszt Megtalilisinak szeptemberi iin-
nepe (Inventio Sanctis Crucis) mellett kiillon tinnepe volt a
Szent Kereszt Folmagasztalisanak (Exaltatio Sanctis Crucis)
mijus 3-in. Herakleiosz bizinci csdszir 630 koriil visszasze-
rezte az elrabolt keresztereklyéket a perzsiktdl, amelyeket e
napon tiszteletre tettek ki. Idével a két tinnep folcseréladott,
osszeolvadt a koztudatban és a liturgikus hagyomanyban.

Végezetil, a Szent Kereszt tiszteletével kapcesolatban Szir
Szent Efrém imdjit idézzitk: A Kereszt a halottak [6lidmadd-
sa. A Kereszt a keresztények reménysége, a Kereszt a béndk ti-
masza, a Kereszt a szegények vigasztaldsa, a Kereszt a biisz-
kék megaldzasa, a Kereszt reménye a reménytelennek, a Ke-
reszt kormanylapdtja azoknak, akik vitorldaznak...“

Miklos Péter
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A vasitillomis homlokzati terv“q\

Vilagvarosi abraindok Makon
Urbanizdacio a Maros-parti va,rosban a 19. szdzad végén

Makd népessége a 19. szdzad végeén szdmszeriileg megelozte Mz‘s’;kblcot, Zombort, Székesfebérvdrt, Kassdl,
Pécsett, Brassot, s6t Kolozsvdrt is, de a magas lélekszdm nem pdrosult a telepiilés vdrosias jelleggel.
Kiillemileg elterpeszkedd mezévdros volt. A 19. szdzad utolso két évtizedében az urbanizdcio tekintelében
dinamikus fejlédlés bontakozott ki.

Hidépités
A viros mindig anyagi gondokkal kiiszkodou. Bara

és fél honap alatt szolgiltatta volna a sziikséges/vasanyagot.
Tirgyaldsok folytak Lazarini mérndkkel, aki el is utazott Ma-
kéra, & drothid épitését javasolta. Végll a negyven szizalek-
kal olcsébb fahid mellett dontottek. Ha jo Aradnak, Zentanak
vagy Zdkonynak a Howe-rendszer(i ricsos fahid, ‘miért ne
lenne j6 nekiink is?! Csakhogy azt mir nem mérlegelték, hogy
a folyamatos karbantartds, javitds, az amerikai vorosfényd be-
szerzése hosszi tdvon a megtakaritott 6sszeg tobbszordsébe
keriil. A virosnak hidépitésre semimi pénze nemvolt. A kird-
lyi réviogot a koézlekedési minisztérium valiota meg, a 140
000 forint koltséget a kivitelezs eszéki cég eldlegezte meg,
ami 14 év lefolyasa alatt 8% kamattal| terhelve hidvambol val-
laltak torleszteni. Netids iy

A hidat a forgalomna //“18‘?8>\n1é\r‘tiu§/ 14-én adtak at. ,E
naptol kezdve van Osszék t«: Maks véros a vildggal folytono-
san, elszakithatatlanul, e napon-lépett ki az elszigeteltség
korebol” — irta lelkesedve a korabeli lap.

Az arad-csanadivastttirsasig 1881-ben negyven évre hasz-
nilatha vette a ahidat—;,,,Ma\'gira villalta a hidépités
kolségeibél Mak()\\\{é(osét terhel6 addssagot. A viros megsza-
padult a hiddal kapesolatos valamennyi gondjitol; karbantar-
tisdt és mindennem javitisit a vasitdrsasdg magdra vallalta.

T \

A Dunag6zhajozasi Tarsasdg 1851-ben kisérletezett az ala-
csony, 14 hiivelyknyire vizbe mertld Kaiser-Ebersdorf nevii
ghzissel, amely november 16-an kotott ki Aradndl. Az utas-
szallité_gOzosok 1858-ban Szegedrdl szerddn és szombaton,
/ Aradrél kedden és pénteken indultak. A gdzhajézds forradal-
| [masitotta volna a marosi hajézast, de ezt csak a foly6 hate-
kQ}ly mgdér-szabilyozéséval lehetett volna megoldani. Miutidn
“a Maros-volgyben kikovezték az dllami utat és megeptlt a

vasit, @ folyonak gézhajézdsra valé alkalmassd tétele nem allt
_ardnyban a raforditandé dsszeggel. A tutajozds dacolt legto-
—vihb az idével, de a trianoni békediktdum ezt is lehetetlenné

Vasitépités
1868-ban a viarmegye vezet6i folhivissal fordultak a megye
kozonségéhez az Arad és Széreg kozott ket vilagvonalat

“Szeged ellenérdekl volt a vasatépi

\ disszekald, mdsodrendii vastit kiépitésél célzo részvénydrsasdg
vashid.
épitésének condolata is folmertilt, a resicai vasgydr pl. hirom

P g gyarpi. har

megalakitdasdra®. A varosnak legfébb gazdasigi érdeke a

“széregi osztrik dllamvasattal valé kapcsolat teremiése volt.

tésiink végpontjat illetGen.
Heves harcot vivtak azért, hogy az arad-csanidi vonal ne
csatlakozzon Széregnél az osztrik dllamvasittal, hanem
egyszertien Ujszegeden végzadion. A maké-szoregi vonal ke-
relmezésére Posonyi Ferenc polgdarmester, Széll Akos és dr.
Dézsa Samuel kildéttségileg félutazott a kozlekedési minisz-
terhez. Péchy Tamds kozlekedési miniszternck semmi kifogd-
sa nem volt, hogy az arad-csanadi mdsodrendl vastt
Széregnél az dllamvasittal osszekottetésbe keriiljon. 1880.
februdr 27-én a kozlekedési minisztériumban az Gsszes ma-
gyar miniszter és a kozos hadigyminiszter megbizottja elfo-
gadta a megye kérelmét.

A makéi dllomdsra az tinnepi jarat 1883. janudr 6-dn 11-12
6ra kozott gordiilt be. Otezer ember szijabol hangzott fel az
élien. A Maros cikkiréja lelkes hangu cikkben dllapitotta meg:
Maké felvétetett a vildgforgalom bdlozataba [...J, a sz0ghoz
kotottség véget ért.”

Az indulis éveiben napi négy jarat kozlekedett a vonalon,
1907-ben mdr harmincketté. fgy huszonét percenként haladt
it szerelvény a Maros-hidon.

Mozgalom indult hédmezoévasarhely-mako-
nagyszentmiklési vasitvonal kiépitésére is. Sz6sz0loi sze-
rint ennek megvaldsulisa Maké vérosit elszigetelt
helyzetébél a nyugat-eurépai régioha emeli. Tobb évtize-
des vajudas utin lett egy partfogoltja az tgynek. Hegedls
sandor kereskedelemiigyi miniszter fontos dllami érdeket
Jitott abban, hogy a vonal megépitésével a torontili rész
kapcsolatha kerljon a szolnok-szajoli, illetve a kassa-oder-
bergi vasuttal. Legmesszebbmend dllami kedvezményeket
ajanlott fol. fgy minden akadily elhdrult a vasut kiépitése
elél. Az 4j helyi érdekd vasit 1903, aprilisban nyilt meg- A
viros Hegediis Sindor minisztert diszpolgdri cimmel tin-
tette ki.

Ivovizellitas

A virosi képvisel6testiilet annyira konzervativ dsszetélell
volt, hogy Major Miklés polgarmester csak 1888-ban terjesz-
tette a kozgytilés clé az drtézi kit fiirds sziikségességét. Ekkor
is sok ellenzéje akadt. Borcsok Gergely szerint ,a lervbe vett
drtézi kil felépitése sziikségtelen, és a vdros tdrzsvagyondl
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nem lehet felcseréini®. Erre
egy szegedi villalkozo lajttal
hordatta at az ivovizet, lite-
rét egy krajcdrért drusitotta.
Végre 1890. november 17-€én
61:54 arinyban elfogadtik
az drtézi kat fardsat. A kora-

beli lap vezércikke
Gydzelem cimmel jelent
meg.

Hidba ajanlkoztak a fards-
ra az orszig legkivalobb vil-
lalkozdi, a takarékoskodod
képviselék a legolesébb
ajanlattevé mellett kotouek

|
T

o8|
]

== ca

A 19. szdzad vcgén a ko
igényeinck az aszfaltjirda

felelt meg. Vérosunk aszfal-
tozdsarol Déry Tibor Felelet
c. regényében_egy fiagyon
hangulatos anekdotat is
beleszd: , Tudod-¢ kedve-
sem, hogy Szeged) utdn Mea-
kG-volt az elsé videki vdros,
| /abolaszfaltoztunk... Ami

[ elkel Szegednek, az Makd-

ﬁak/kem}cﬁﬂbat meg, gon-
_ dolia-avdrosi tandcs, s r0g-
“Nidn dtis kildott egy bizoil-

ki. 1892-ben 306 méter
mélységben a csd nagy ro-
bajjal beleszakadt. Az Gj ku-
tat firé mester biiszke megelégedéssel jelentette, hogy 24
Sranként 4000 hektoliter viz tort fel a felszinre, de az o6rom
korai volt, a Kozponti Vegykisérleti Allomas szakvéleménye
szerint a viz rothadé szervesanyag-rétegbdl tort fol, az
egészségre kdros. A furds tovabb folyt, 255 méter
mélységbél 3,75 méter magasra szokott fol a viz, amelynek
mennyisége 24 6ranként 2246 hektoliter volt.

A tovabbiakban félgyorsult Makén a kutak firdsa. 1909-
ben a 25. kutat fartak.

Az elsé viztornyot 1895-ben Dessewffy Sandor piispok ké-
szitette a plspoki rezidencia kertjébe, a mai Petofi park
vendégldje helyén. A viros vagyonosabb polgdrai kuttdrsasa-
gokat alakitottak. Ez nyitott utat - az elsé vilaghabord eldtti
évektss] - fiirdészobik nagyobb szamu alkalmazasira.

Csatornazas A

1883 tavaszitol sorozatosa vizes esztenddk Kove
mist. Az alispdn a viros polgirmesteréhez 1892-ben irt leyve-
lében a Mikes Kelemen utcirsl frta: ,a viz keld lefolydsa bid-
nydban az ulczdt t6bb belyen, egyik oldaltol a mdsikig ke
resztil fogla, s @ 2-3 6l szélességben fél dlnél is/magasabb viz-
zel telt drkokban a fuvaroskocsi — és lomosds czéljabol y@gig-
végig hajtanck...* SERosOEE A

Maké beltertiletének csatornazasi tervét Bariny Pal vizmes-
ter készitette, aki az Aradon székelé IX Kertleti Kultirmér-
néki Hivatalnal volt alkalmazdsban. Tervezésénél Mako 6si,
természetes vizlefolydsat vette alapul. A viros teljes csapadék-
vizét a Nagyérbe vezette. A belteriiletet tizenegy vizrendszer-
re osztotra, az egyes keriiletekben folgyiilemlett csapadékviz
levezetdse egységes rendszerben toftént. A varosban nagy-
részt nyilt csatornat, vagyis éré@tﬂerxdézeft tertezett, de a koz-
pontban kilonbozé kedjtkszfmetsze:[ﬂ{ bgﬁbhcsatornékat terve-
zett, & T

A faszinhaz oldalnézete

ovették egy-

& Ssdgot, hogy nézzék meg mi
RN, Jan terem az aszfalt. A bi-
. zoltsdg|alaposan szemiigyre
vette az iij taldlmanyt,-meglekinlelle, jobbrol-balrol megta-
pogatia, megszagoliay tan nyalt/is egyel rajia, bogy milyen
ize van, aztan hdrom nap milva beadla a jelentést, ba-
ha-ba, hogy jol guril rajlg a talicska. Abban a minutum-
ban a varosi tandcs piegrendelte a vdllalkozondl a
fotitvonalak siirgds beburkoldsdt.“ Maké az aszfaltozas te-
rén kordntsem tartozott az Gttdré varosok koze. Tizenegy
évvel kordbban Budapesten 200 000, Aradon 18 000, Kas-
san-13 000, Debtecenben 7000, Miskolcon 7000, Egerben
6000, Gyéngydson 10 000 négyzetméter aszfaltjarda volt
azlorszaghan,

N Széll Gijj‘rgy polgarmester 1897-ben Széchenyi téren Ot-
ezer n(/égyi}ziméter aszfaltozdsara kotow szerzddést. 1898-
ban az Eétvis, Kilvin, Szegedi, Csanadvezér tér, Dedk Fe-

({r,eﬁc és az Uri utcaban, valamint a Lonovics sugdrtiton €s

A Szent Jinos téren aszfaltoztak. Az aszfaltozdst széleskorl

_szimpdtia kisérte, 1902-ben &t kilométer hosszisagban ti-
_ zen6t utca aszfaltozdsinak sorrendjérél hatdroztak, 1911-

ben megindult Makén minden idék legnagyobb jirdaépi-
tése, ez akkor 30 utca korszerlsitését jelentette.

Makén az utciknak egyik oldaldt aszfaltoztak, dlialiban
a déli oldalt. Déry Tibor regényhdse errdl tudott anekdo-
tazni: ,No de csak vdrjunk csak kedvesem, mert az élel
nem olyan egyszerti, mint egy kémiai képlet, babaha. Amit
megrendel az ember, azt ki is kell fizetni, a makoickrnak
meg bo a szemiik, de sziik a markuk, hdt meg kellett
egyezietni a ketidt, bogy Ossze ne kapjandak. Ezerl tortént,
hogy Maké vdrosa ketiévdgta az utcdkat, mint Nagy Sdn-
dor a gordiuszi csomot, s a pesti vdllalkozondl csak az -
ca felének, az egyik jarddnak az aszfaltozdsdt rendelte
meg, és mindeniitt azél, amely hajnalban, munkdaba me-
net napon, délutdn, munkdbol jévet pedig drnyékban fek-
szik. “
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Fiird6 [

A kiegyerés idoszakdaban |
firddszobds lakasok nem
voltak Makon, a gézfiirdé a
civilizdcio vivminyaként uj
szolgaltarasként jelentkezett.

Az elsd gozfuirdér 1880-
ban Pataky Albin, a mai Kos-
suth utca 66. alatti gdzmalom
tulajdonosa a malomhoz épi-

AN
salaann o)
Villamositas | |

gitis petréleumlampakkal
b tortént- Az egyik téﬁ&iié
1882-ben megjegyezte, leg-
jobb limpagytitds clétt haza-
érni, mert azon titokzatos fél-
homily, ‘amelyben; utcdinkat

W W 1
esténkent a lampak boritjik,
ek

—_——

: ] | csak ake _és g/labak Kkifi-

tett helyiségben alakitotta ki. z

camodagira j6. Ekkor 320

= {5
Miszakilag korszeriinek tar- —priswss i e %*ﬁ'ﬁ' {lémp{f/ szolgdlta a varos vild-
tottik, a gdzmalom kazinja _ = g\l s, )
szolgiliatta a fiirdének a me- A polgiri leanyiskola terve (O A varss/villamositdsiban

legvizet €s a gozt. A Korona
ell naponta hdromszor kocsi indult a furd6héz. 1885-ben
porceldn firdékiadakar, Angliabél 4j kazint szereztek be.

1885-ben nyilt meg a mai Teleki u. 2. szdm alatti géz- és
kadfiirdé. 1901-ben a Teleki Laszl6 utca 6. alatt nyilt meg az
Erzsébet gézfirdd. Miutin Pataky Albin megvisirolta a
G6ézmalom utcai Pahdn-féle gdézmalmot, az Gj tulajdonos a
Szegedi utca feldl artézi vizt gozfurddt 1étesitett.

Igazi fiird6életre a Maros-part nyuijtott lehetdséget. A gyors
sodrasu folyon rendkivill veszélyes volt a szabad fiirdés, ezért
Gszokosarral ellatott firdéhazakat épitettek. A hid melletti
fiirdéhaz 1étesitdje és lizemeltetSje mintegy négy évtizedig
Bil6 Pal varosi tandcsos, majd Pal nevii fia volt.

A hid kérnyéke rideg teriilet maradt, nem tgy Ladvir,
amely festdi szépségl és hangulatd ligeteivel, fiival, erejével
csabitia a pihenni vigyé embert. Kolosy Jené virosi mémok
luxus kivitelii fiird6hdzat dlmodott meg, de sem ezt, sem Téth
Miklds varosi segédmémok elképzelését nem fogadidk el.
1912, 4prilis 1-jén Németh Andor okleveles mémokot kégtek
fel fiird$ tervezésre. Ekkor a furdét hizi kezelésbe vette a
ros. A szeptemberi viratlan dradds a fiirdéhazat nyolc kilo

ternyire sodorta ¢l. A fiirdé mai bejdrata és belsé kﬁh@fﬁo il

= _\nem*ﬁ‘mfa[kozo{t lemarada-
sunk, hiszen a févéroq’yﬁlanyﬁlé;gﬁasét kévetéen ot évre,
Hodmezdvasirhellyel egy idében v}q‘k’;\st\]t meg. A kozvildgitas
céljira egyeldre ZOOVVngﬁQﬁs,QZS/db\1()-es gyertyafényt iz-
zolampat helyeznek el. A villalat &t - ¢gyenként 12 amperes -
ivlimpa mﬁkédéSéhez///3zﬁl55§:ges Aramiot ingyen szolgaltatta,
a folallitashoz sziikséges vasoszlopokat sajit koltségén szallft-
tatta. A kozvilagitasi rgéptép/ 4/ vdros dllitotta 6ssze.
A villamositds ﬂﬁ?ﬁﬁﬁﬁ/})’orz’mszky Kiroly varosi fémérnok
a Polgarmesteri Hivatalnak 1897. szeptember 14-én javasolta -
a vz’trosﬁé)ﬁrehal\adés /¢éljabdl - a villamos koziti vastt 1€tesi-
tésének napirendre/tizését. A Részvénytirsasdg Villamos és
Kozlekedési | Vallalatok szamdra cég nyomtatott
szerzédéstervezetet készitett a villamos koziti vasat €pitésérdl
és forgalomba) tartdsir6l. Négy vonal kiépitését terveztek.
Megvaldsitasira a viros nehéz pénziigyi helyzete miatt nem
kertilhetett-sof.

//E/pitkezés
A vizsgalt korszakban egyre t6bb maradandé értékid éptilet

__is keletkezett. Elkésziilt a Korona Szallo, Févarosi tervezési,

_rang0s létesitmények voltak a Nemzeti Szdll6 és a Makéi Ta-

sértetlen maradt, ezek korunkig érzik Németh Andor munka-| karékpénztar palotdi. Minisztériumi beruhdzasként épiilt a ja-

jar. A /s 5%

T
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(S 2oy

Telefon \ ) |

A megye siirgetésére kereskedelmi miniszter 1898 oktabe-
rében villalta az dllami kezelést tivbeszélé hélézar kiépité-
sét, az allomas berendezését, tizembe helyezését. Mivel Makd
postai ¢és tdvirdai kézforgalma ”bémul‘gtot keltée@Smagas
volt.  Tdviratforgalma  tdlhaladta.  Békéscsabat,
Hédmezdvasirhelyt, sét Szentes és Gyula virosit is, nagy
meglepetést keltett, hogy a virosban alig mutatkozott
érdeklédés a telefon irdnt, A kapesoloszekrény 1898. szep-
temberében érkezett meg, az elt’jf'ye/tﬁ}(/ sﬁém;y’ekkor 34 volt.
Aradon ekkor 420. S S | ) )

1912-re hagymakeresk%glé]ém miht\t\vérr/}isunknak nagyobb
lett a telefonforgalma, mint/Szegednek; akar Aradnak. Az ara-
di ipar- és kereskedelmi k: ai"\a\gihiéfg\é 1913. oktober 28-an
memorandumban kérte a\@{le:feskédelmi minisztertél, hogy a
nagyaranyu hagym/zlfgrgaloi’nrék tekintettel Pest és Maké ko-
zott  létesitsen Sko: 'et—lér\t‘ vonalat. Ez 1914-ben
Hédmezévésérhe&en k észtﬁl,},g is éplt.

_rasbir6sig, a pénziigyi palota és a gazdasigi iskola. A megye
Vkezdeményezte a régi és a mai korhdz, valamint az Erzsébet

arvahaz létesitését; a megye és Desseffy Sandor piispok hat-
hat6s timogatisaval épilt a fégimnazium; a Csanddvarmegyei
Szinpartolé Egyesiilet szorgalmazisira a Hollésy Kornélia
Szinhdz; a vasGudrsasdg igényes indohizat épitett. Vdrosi in-
dittatdsd volt a fahid, a polgari leany- és fitiskola, a Szegedi
és Dedk Ferenc utcai iskolik létesitése.

Ezek az épitkezések a kifejezéi a varos polgariasoddsanak,
az urbanizilédisinak. Sokat jelentett, hogy Makd megyei
székvaros volt, a létesitményeknek mintegy fele ennek ké-
szonhette megvalosuldsat.

A 19. szizad fordul6jin egyik lap azt frta: ,Néhdny évvel
ezeldtt azt hittiik, hogy Makcé nébdny év alatt vildgvdrossa
lesz. Annyi djitds, 1ij eszme kezdle egyszerve uralni a kedélye-
ket, hogy azt kellett kovetkeztetni, bogy a régi vdaros egyszerre
le fogja dobni magdrol régi kopott kintdsét, és felolti a baladds
korszerii mezét. - Reményeink rosszul titoltek be.”

Toth Ferenc
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A 19. szizadban a kozvild-
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