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ANTAL TAMAS
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A 19. sz4zad végére az eskiidtszék intézményének Magyarq\szggbh:is‘ volt mér ha-
gyomanya. Az 1843. évi blintetGeljarési javaslat térgyalés&ké/}dgyan & karok és rendek
tablajan a varmegyék 28:22 aranyban megszavaztak a Aré“s‘{Io’)gf’r]péé\k Ferenc kezdemé-
nyezésére megtervezett eskudtszéki rendszert, a konz rvatn‘rrf(iéndek azonban nemet
mondtak a javaslatra.. Néhany év maltan, az 1848.46vi ‘alkotimanyozés folyamataban a
sajtotorvény, az 1848. évi XVIII. te. megis életre hivta zﬁe’ék[]dtszéket - még ha csu-
pan a sajtovétségekrdl valo itélkezés végett is. Dea,?;erénc 1848. aprilis 29-i rendelete
volt az els6 eskudtszéki eljarést részletez6 jog§;a aly/i,}hk. Ezt azonban a forradalom
utan - két pozsonyi eset kivételével - nem alkg}rﬁ;rézh’atték. A sajtéeskiidtszék reneszan-
sza azutan a kiegyezéssel nyomban eljott: 67. méajus 17-én az igazsagigyi reformer-
nek szamité Horvat Boldizsar miniéité( smét-életre hivta, és az altala megalkotott,
majd szamos alkalommal kiegészite;t};’fr"erjde[gg 1900-ig - pontosabban a Biinvadi per-
rendtartas (1896. évi XXXIII. te.) él@tbﬁlébéééig - hatalyban allt.2 Erdekes és érdemes
megemliteni, hogy a Buda és Pest feml/,et@( vald kisajatitasokrdl szol6 1868. évi LVI.
te. a vitas Kartalanitasi esetek rendezésére francia mintara szintén eskiidtszéket alkal-
mazott, igy ezek rovid id6re<ﬁjmagén}dgban is megjelentek.3 Az 1881. évi kisajatitasi
torvény azonban mar nem gtt@}tx\ez; az intézményi megoldast.

Mégis: a blinvadi elj;ér/é:s}t&ﬁgsvkodifikéci()jénak torténetében az eskiidtszék csak
igen késdn, Szilégyi@ezéé fﬁjjngZtersége alatt (1889-1895) szerzett legitimaciét, mig a
korabbi tervezetek - az Utolsg-1888-ban - elvetették. A mérsékelt vélemeények szerint is
langelméji Szilégyi\k\ﬂi \a1‘§p0kra fektette a kodifikéciot, helyet teremtve benne az es-
kudtbiraskodésnak-is.5 \

N\
I Both Odén: Kiizd \érp az eskudthiraskodas bevezetéséért Magyarorszagon a reformkorban és az
1848. aprilis-29-i skﬁ'\dt\é\z\éki rendelet. = Acta Juridica et Politica. Tomus VII. Fasciculus 1. Szeged,
1960.5-73,"45.';8(?9@ Istv%r): A magyar bir6sagi rendszer torténete. Debrecen, 19982 133-134.
2AmM. Kfj‘ggzség‘ﬁgilml isteriumnak 1867. majus 17-én 307/eln. sz. a. kelt rendelete a sajtovétsé-
gek /feiejt\ﬁéiéndé eskiidtszékek felallitasa irant. Magyarorszagi rendeletek tara. 1867. Pest,
18]'1{( 89\}15.7Antal Tamas: A sajtoeskiidtszékek és m(ikddésiik szabalyozasa Magyarorszagon

§18QM89§), = Publicationes Doctorandorum Juridicorum. 2. k. Szeged, 2003. 4—38.

3 “Rus}elyf.}({zsef: A Kisajétitas torvényi szabalyozasanak torténete Magyarorszagon (1836-1881).

6: Tiz tanulmany ajog- és alkotméanytorténet koréb6l. Szeged, 1995. 81-82.

4 Stipta Istvan: Szilagyi Dezs6 és a magyar igazsagszolgaltatés reformja. = Publicationes

‘//7;7;/>L(Jn\iVérsitas Miskolciensis. Sectio Juridica et Politica. 11. k. Miskolc, 1995. 111-115., Stipta Ist-

\\// /\//ah Szilagyi Dezs6 és az igazsagugyi modernizécid. = Dedk és utédai. Magyar igazsaglgyi mi-
~ |




A tudomany magas szinvonalon all6 képvisel6i egyetértettek abbagq\ht‘fg}\?\es;f»’
klidtszéki eljarasunk a szazad végére elavult, s igy az 0j buntet6eljaras ti§‘zt7@|‘(ehféx§>
ire fektetése nem odazhatd el. Ugyszintén félmeriilt az igény ajury hatéskbriine)k
radikalis kiterjesztésére. Ett6l az (j intézménytdl a megkévesedetthelgmondg(t\ﬁi-
vatasos biréi térvénykezés megljhodaséat remélték, s egyben a nyilvanoss ‘g,\a\/szé-
beliség és kozvetlenség s a bizonyitékok szabad mérlegelésének, v@intw;\é elja-
rés individualizalasanak meghonositasat vartak. S =/

A jogtorténet nem ismer olyan intézményt - lelkendezett [ Blnvadi perrend-
tartas altalanos indokolésa -, mely oly kevés idé alatt annyi-orszagot héditott vol-
na meg, mint az eskiidtszék, mely Kelet-Indidban éppUgy\/hﬁiﬁt(Afﬁérikéban s im-
mar majdnem egész Eurépaban miikodik, s ezzel életrevﬁé'\gégémak tagadhatatlan
bizonysagat adta.”6 Es valéban: Eurépa ,,miveit” allamainak tobbségében a 19.
szdzad utolso évtizedeiben az eskidtszék egyetjelentéﬁ "',/j'éqbiztémséggal és a jog-
allamisaggal. ~ Q\/Jj

Magyarorszagon az eskiidtbiraskodas kiterjesztését 1896 el6tt legféképpen azért
ellenezték, mert az orszag etnikai szerkezetét néfn t rtgti?ak alkalmasnak a feladat-
ra: ,az 1880. évi népszamlaléas részben hiényqé'zatgl a'tamaszkodva, a valészin(it-
lenség latszata nélkul volt allithaté, hogy haza nél/( ennek a sok nyelv(i orszag-
nak, nincs megyéje, melyben az allam nyelvé;ivalé/eskudtszéki biraskodéas tolmacs
nélkil keresztiilvinetd volna.”7 Féltették a@agyar igazsagszolgaltatast a poliglott
jelleg és a nemzetiségekben latott ves ely miatt. Ez ut6bbi ugyan nem valtozott -
s6t er6s0dott — a millennium idején;‘frriégisﬁrﬁmmel tdvozolték, hogy ,,a nemzeti-
ségek egymashoz valé aranya miaa rf{a@yar nyelv szempontjabodl jelentékenyen
kedvez8bb, mint a ming 1880. é&(be’p//\/@l/t.” 1880-ban 14 megyében a magyar ajku-
ak a népesség tiz szazalékat sem érték’el. Ezekben (Arvaban, Trencsénben, Z6-
lyomban, Krassé-Szbrénybefﬁ, Szebenben, Beszterce-Naszddban, Szepesben, Hu-
nyadban, Sarosban és Fidméhan) a magyar anyanyelv( lakossag allit6lag atlagosan
38%-kal szaporodott, g(hém\@‘gﬁyar anyanyelviiek szama pedig csupan 4,4%-kal.
A statisztika szerint a mqujﬁ:éhyanyelvﬁek szamat 1890-ben a harom legnagyobb
nemzetiség, a nénfetfig td(fs;lovék) és az oladh (roman) egyuttesen sem érték el. A
magyarsag 33 va(fﬁegygben volt tobbségben. Ekkor Magyarorszag lakossaganak

\\

amas: y,,is\z\irom a kozszabadsag viragabol. Az eskidtszék Gjjaszervezése Szegeden
(1899-1é00}g§§zegédl (folyoirat), 2004. november. 6-9., V6. Antal Taméas: Az eskiidtszékek
rporgaﬁ\(z&qiéja‘(1896-1900), kilonos tekintettel Debrecenre. = A HajdU-Bihar Megyei Levéltar
Ev}('jfyy\é\“{kg. 2004-2005. Szerk. Radics Kéalman. Debrecen, 2005. 195-215.; Finkey Ferenc:
A gﬁag\ya}\pdﬁteté perjog tankonyve. Bp., 1916. 58-59.,-Jellinek Arthur: A biintetd birésagok
y/\‘s’z‘q‘r\@zetg\“ és hatosagi kore tekintettel a magyar blinvadi eljaras tervezetére. Magyar Jogaszegyleti

It

{ Ertekezések 11. k. Bp., 1883. 26-37., Szokolay Istvan: Az eskiidtszék korili téveszmék. A Jog,

- \189Ljan. 11.9-10.
b Orszéggyiilési képvisel6hazi iromanyok 1892-1896 (a tovabbiakban KHI92-96). 27. k. (1895)
> ) 870! sz.
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tobb mint fele, de csak 55,71%-a beszélte a magyar nyelvet. (Ausztrlaban /18?3\ \7

AN

ban, az eskidtszék behozatalakor csupan 36% beszélt németiil.).8 NN

1896-ban a kimutatasok szerint a fonnall6 65 biintet torvényszéknel Joval tebb
109 olyan véros volt, amelyben az eskiidtszék bizvast megszervezheh?e(t volpt
varosok népességének &ltaldban véve 68%-a vallotta magat magyar/ any@nye V(-
nek. a magyar nyelvet pedig 79% beszélte. ,,A véros és vidéke megértik e;gymast”
- nyugtatott az indokolds, tehat a birdk és az eskiidtek mlndenutr/me nga{k érteni
a vallomasokat.9 Raadasul a magyar anyanyelv( férfiak 59%-a | tudot‘t K rni és olvas-
ni, s e tekintetben a haladas rohamosnak mutatkozott.10 O \ -

A tarsadalomban a divergald elemek egyesitésére és amagya*nemzetnek egy-
séges egésszé tételére a kdzos nyelvet és a kultdrat lattak | Natottnﬁ«: »a nemzeti-
ségi izgatasokkal szemben tehat éppen az eskudtbwo;ag tntezajen/yet kell allita-
nunk, hogy 6sztdndzze a nemzetiségeket a magyar nye{vr)ek,‘ ‘irasnak és olvasasnak
még fokozottabb elsajatitasara. S valdszind, hogy ahm\agyar “nyelv, melynek ossze-
olvaszt6 hatasat figyelmen kiviil hagyni nem Iehgt maz izgatasoknak is veéget fog
vetni.”ll Hossz( évekkel késébb, a Monarchia kivég odéztaga el6tt azonban bebi-
zonyosodott, ebben sajnos nagyjaink tevedtek/ /

A népi biraskodas alternativajat, a Schoffen/réndszert a javaslat egyértelmden
elvetette,12 s a mar hangoztatott erényeket és-a népszamlalasi adatokat figyelembe
véve optimistan fordult a magyar kormanyés az orszéaggyl(lés az eskudtszéki ha-
taskor kiterjesztése és az eskudtbn‘agkgdasﬁtal,anossa tétele felé.

A szakma azonban végletesen fogadté az eskiidtszékeket: a jogaszok egy része -
foként az elméleti jogaszsag - lst“e/btette 6ket és a modern, eurdpai szellemnek
megfeleld, vitathatatlanul semleges @zsagszolgaltatast lattak bennik format 6lte-
ni. Minden bintetéeljarasok leges- Iegjeibblkanak tartottak, és folyamatosan érvel-
tek vivméanyai mellett.13 Ma/gok viszont éppen ellenkez6leg: szinte diabolikus in-
tézményt lattak benne, ametyﬁfnegrontja a judikaturat, és labbal tapodja a blinvadi
eljards komolysagat. Sﬁmﬁs\gy&korlo jogasz - még koronaligyész-helyettes is! -

\J ( { \

8 Uo. 63-67., Flnke Fereﬁs Az eskiidtszék a magyar buntetGeljarasban. Jogtudomanyi
Kozlony (JK). 1898 hO\?\Zt 310 Az 1890. évi népszamlalés részletes adatainak tablazata:
MOL K2 1896- 1901 X\\XIV 1 17/b. A 7 b. tablazat eredeti kézirata cim( irat. A lapok uto-
lag vannak szamozva 616—641
9 KHI92-96. XXVII. (1895) 870. sz. 67-72.
10 Uo. 73.
1t Uo. 86,
12 Uo. 87/88\
13 Faney\Eerencv Azéeskudtszek a magyar bintet6 eljarasban. JK 1898. nov. 4. 311., Az es-

zek ?éjlﬁdese és jovGje. JK 1898. dec. 23. 365-366., Az eskidtszék dontése a biintetés
klsz/bas?a}él Magyar Jogasz Ujsag (MJU). 1904. szept. 1. 332., Az eskiidtszéki intézmény el-
,Ien\\JK 1900 jul. 6. 209.. Finkey Ferenc: Tanulsagok eskudtbirosagaink haroméves miikodé-
b6l-JK 1903 marc. 13. 94., marc. 20. 101-102., Finkey Ferenc: Eskudtbirosag és hivatal-
nokbiraink. JK 1903. szept. 18. 313-315., L. még: Battaszéki Lajos: Eskudtszék és szakbiro-
&’\g\A Jog, 1897. jul. 11. 213., Moscovitz Ivan: A szakbir6sagaink szigoru praxisa. A Jog.

\

7 >' 19170 nov. 11. 322-323., Fayer Laszl6: Az eskiidtszék védelme. JK 1905. apr. 28. 141-146. p.,

/ /‘X Eskiidtszék. JK 1904. aug. 19. 273.; Vélemények az eskidtszék irant. JK 1905. szept. 15. 301.
_ 3
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eredményeivel prébaltdk bizonygatni az eskudtszék atavizmusat.14 O Ny
Jelen tanulméanyunkban az esklidtszéki hatarozatok kritikajat klvamuk\ megvila-
gitani egy jellemz6, nem egyedi szegedi példan, amely az orszagos Kozv@gmeny

figyelmét is folkeltette. ""‘X\\\L//
2 ‘/ v / / A
\\// v ) )

1904. januar 6-an és 7-én megraz6 eseményrdl szamoltﬁkbe\a larf)k Eremits
Pal orszaggydlési képvisel6t Nagykikindan (Torontal vm.) ‘meggy\rkgltak 15 A napi
sajto részletesen ismertette a tényallast, amely néhany eIIen“&mond elem tisztazasa
utan vilagosan allott fél évvel kés6bb az eskidtbirdsag, el6tt As N

Mivel a meggyilkolt Eremitsnek - az |smertetendo k@ruim}ehyekbol kitetszéen -
Nagykikindan igen sok haragosa volt, 6zvegye ke} kuna hogy elfogultsag mi-
att ne az egyébkeént illetékes helybeli eskiidtszék itelkezzék a tettesek folott, hanem
az eljaras lefolytatasara semleges birésagot jetdljen Kkl A Kiria e foladatra a
szegedi torvényszéket mint eskidthirdsagot/ de}er jalta: A torvényszék elndke a
targyalas kezd6napjat junius 21-re tlizte ki. A meg eJ/c';z(j napokban az (jsagirok és a
tanulni vagyo jogaszok az orszag minden tajazrjil $z6p szamban sereglettek ide.

Az eskudtszéki ,,6slajstrombél” a\,,szoigalatl lajstromot” az 1897. évi XXXIII. te.
rendelkezései szerint megszerkeszto sZeIegaIUblzottsag a kovetkezOket osztotta be
erre a napra. Rendes eskudtjelolt lett KltkaGyuIa Winternitz Méarton, Madéar Imre,
Csuri Istvan, Csonka Ferenc, Bre(:r{ey lber’[ Magyar Miksa, Békefi Antal, Mellisz Lajos
Lajos, dr. Solti Jen6 (H6dmezdvasar ely) /Egresi Péter, Grof Sandor, Taussig David,

/>

14 Az eskudtszéki intézmény ellen >1K 19(R{Jul 6. 209., Karméan Elemér: Tanulsédgok az eskudt-
birésagaink haroméves mu}mdesebék JK 1903. aug. 21. 283-286., Barany Ger6: Meglep6
verdictek. A Jog, 1900. szépt. ip\?Ts 274., Balint Lajos: Az eskiidtszék hataskoére. Ugyvédek
Lapja (UL). 1899. nov:.18. 2/A no\/ 25. 1-3., dec. 2. 4-5., dec. 9. 2-3., dec. 16. 2-4., dec. 30. 3-
4. p, Pazér Zoltan: Es&b&bl\os\aga(nk mikodése. JK 1903. okt. 30. 365-366., Az eskiidthirosagi
rendszer hianyairél. Jbg\aszegyre):l vita. JK 1904. mérc. 4. 80-82., Bleuer Samu: Az eskiidthirésé-
gi rendszer hlanyal Magyar Jogészegyleti Ertekezések 235. Bp., 1904. 4-10. Hozzasz6lok: Edvi
Illés Karoly (1315 Zsrfvay Le6 (16-20.), Brody Ern6 (21-24.); 1. még: Doleschall Alfréd: A
blinvédi perrendtal tas eletbeleptetese elétt. UL 1899. jal. 1. 5-7.,jdl. 8. 3-4., jal. 15. 2-3., jul. 22.
3-4.,jul. 29/ \,Mta Elemér: Fels6birdsagi dontések eskiidtbirdsagi biinperekben. UL 1900.
nov. 10. 5ﬁ6 ,\1 JJany 19. 4-6., Vargha Ferenc: Az eskiidtszék. JK 1905. marc. 31. 105-106.,
apr. 7. 14—117 _apr. 13/ 124-126., apr. 21. 134—137., Kny. U6: Az eskudtszék. Bp., 1905. Lasd
még: \Az eskuidtek igazmondasa. MJU 1903. dec. 15. 478., Révay Bdodog: A népakarat az
eskygtblregagnévl és rendes birésagoknal. A Jog, 1900. jun. 3. 174—175., jan. 17. 188-189., jun.
24( 198-1 \99., Baumgarten Izidor: A térvényhozéas miivészetérdl. Jogallam, 1905. 14—18.
A5 Pesti Napl6. Pesti Hirlap. Szegedi Napl6 (SZN). Szegedi Hirado (SZH)
“16 Ahua adi perrendtartas eskidtszéki fétargyalasra vonatkozé rendelkezéseit elemzi: Csizma-
Andor Az eskidtbirésdg Magyarorszagon a dualizmus koréban. = Jogtorténeti tanulméanyok

ki Bp., 1966. 131-148., Lanyi Tamas: Az eskiidtbirosag intézményének megvaldsulasa Ma-

;/ / "/ ?%/arorszagon = Eckhart Ferenc emlékkdnyv. Szerk. Mezey Barna. Bp., 2004. 242-263.
/SZN 1904. jan. 21.
—




Beregi Lajos, Daral Pal, Wlasits Karoly, Patzauer Sandor, Wagner Gusztav, Wlnﬁet Berna
Bernat, Abrahdm Janos, Kollmann Janos, dr. Kész6 Istvan, Gera Jozsef, Baua( De--
zs6, Delavilla Lajos, Demeter Benedek, Fried Karoly, Ottovay Karolyq\Hambel Laps
és Kiss Karoly (kereskedd). Péteskiidtnek jelélték Miké Henrik, VargaSandor /S}zan-
t6 Jozsef, Ordogh Ferenc, Szemz6 Lip6t, Rubin Jozsef, Szavits Emil/ Petémelly La-
jOS Stump Istvan és Farkas Antal szegedl polgarokat 18 Az eskudtbl 6sag hivatasos
lettek. Aj Jegy20| teendbket Fajka Kalman latta el. A vadléi teenkoét kaler Istvan
kirdlyi Ugyész vitte.l9 A terhelteket Zsiros Lajos fiatal nagyk\kkhdarﬂgyved védte,
Eremits 6zvegyét Janosi Béla budapesti tgyvéd kepwselte, az elhunyt kizarolagos
Orokose, Prekajszky Péter szintén nagykikindai ,,mllllomo "erdgkt-:q pedig Gruner
Filop szegedi tigyvéd képviselte a perben a Mars téri top/enyhaz eﬁ;uiﬁteben 2

Eremits Pal 1846-ban Moholon (Béacs-Bodrog vm.) gfulétett Jogi tanulmanyai
utan Ggyvédi gyakorlatot kezdett, majd Nagyklklndankfakafekpenztar mindenhato
igazgatdja lett. E mellett vilagi tagja volt a bacshgo bgkeLetl puspdkség kozigazga-
tasi bizottsdganak. Az 1901. évi orszaggyuIeSI ké ws;:'io -valasztason szabadelvi
programjéval - bizonyos hiresztelések szeru{ anyagi aldozatot hozva - kép-
visel6vé valasztottdk. Nagyon gazdag ember ben allott; szamos haza, széleje,
legelGje és term&foldje volt varosaban és B dapes n is. Vagyonat két millié koro-
nara becsulte a sajtd, amelyet vegrendefeteben harmadolt: elsd részét az 6zvegyére,
méasodik részét a csalddjara, hal‘médl (\részét pedig a szerb Matica egyesiletre
hagyta. Martonoson helyezték vegso nyugglomra A

A val6saghoz azonban hozza Kell enni:- “a nagykikindai kézvélemény egyetértett
abban, hogy Eremits gatlastalan uzso/ as/es haszonles6 volt, és ezzel sok ellenséget
szerzett, s végll ez valt a végzetéve.

Janius 21-én a targyalas me gnyltaga és a két tettes, az addig buntetlen Sibul Mladen
(48 éves) és Gyorgy (28 eves) sﬁemelyazonossaganak megallapitasa utan az eskiidtszék
megalakitasa kovetkezet( A rekuzécios jog, a kdlcsdnds visszautasitas gyakorlésa utan
rendes eskldtnek Tauss;g b/zﬁﬂd/nagyvallalkozot Winternitz Méarton keresked6t, Ma-
dar Imre fokonyvefoﬁ{\/lagyap Miksa ugyvédet, Békefi Antal lapszerkeszt6t, Paral Pal
hentest, K6szd Istvan ugy\/édet Ottovay Karoly keresked6t, Kiss Karoly kereskedét,
Arany Karoly ekszerészt Patzauer Sandor keresked6t és Abrahdm Janos péket tették
meg. Poteskudteknek Klttka Gyula és Varga Sandor iparosokat vélasztottak ki.22 A
foglalkozasok\a{hpjan az eskidtszék szokvanyosnak volt mondhat6, s6t az atlagosnal
tobb ertelmlseglrfegl\alt benne helyet.
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18 Uo. \'L\A neVJegyzé”k pontatlan, mivel a megalakult eskiidtszék tagjai kozott olyanok is sze-
repe[l@k\iku&e;t ajelen hirlapi folsorolas nem emlit.

K sz@gedl féugyészség 1904. évi iratai csak toredékesen taldlhatok a Csongrad Megyei Le-
qve{érba /Az ide vonatkozé dokumentumok sajnos mar nem lelhet6k fol, az 1904. évi mutato-
konyvben és iktatokonyvben azonban a 65., 96., 151., 2305., 2319., 4087., 4143. sz&m alatti
e;egyZesekben mutatkozik nyoma az egykori jogeset iratainak. CSML VII. 3. 157., 205. k.
ZGSZH 1904. jan. 21., SZN 1904. jan. 22.
//7/ 2182N SZH 1904. jan. 8.
/" 2 szN 1904. jun. 22.
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A kiralyi lgyészség képviselGje ismertette a vadat, amely el6re megfontsL SfZan-
dékkal elkovetett emberolés, azaz gyilkossag biintette volt, s a Biintet§ torvenykonyv
(1878. évi V. te.) 278. §-a szerint halallal volt bintetendd. Ehhezlarulnglen esetben\
stlyosité koriillményként a tarstettesség mint a tobbes elkovetés ténye. . /- Q)

A tényallas viszonylag egyszer( volt: a terheltek beismerték, hogy 6k 6Itekmeg les-
b8l tamadva - a mai fogalmaink szerint raadasul kilénds kegyetlenseggék Eremlts Palt
Palt ama végzetes januar 5-i napon délelétt tiz 6ra utdn néhany pery:eei awjarasblrosag
éplilete el6tt - tehat fényes nappal, tanik (jarokelék és Nothum Hennk/kereskedo) je-
lenlétében. Az elkdvetéshez vashotot és az el6z6 év 6szén kIfEJéZEIteﬂ ecélra beszer-
zett revolvert hasznaltak, amelyekkel szabalyosan agyonverték; ‘majok -16tték a kepvise-

I6t. Az okot sem tagadtak: apjuk, Sibul Préka vagyonahbol valo\kiforgatasa az éveken
at tart6 pereskedés kalvaridja s végil elvesztése miatt kovették el agytfk@ssagot 23

A tettesek ugyan - nyilvan véddjik tanacsara - azt vdlld):fak hogy nem megbini,
csupan megijeszteni akartak csaladjuk tonkretevgjét, %z\aldoiaf - egyébként az ak-
kori hitelezdk kijatszasa végett kotott, szinlelt - szgrzo ést folhasznalva megszerezte
birtokaikat, s onnan 6ket er6nek erejével kitizette, Az @Mrfolagos ijesztgetéssel azt
akartak elérni, hogy a sikertelen bilintet6, majd pmgarrpe k utan Eremits mégis visz-
szaadjon valamit egykori foldjeikb6l. Miutan szép szoval ez nem ment, hatékonyab-
ban kivantak follépni. 2 =

Az el6adottak és az eset 6sszes korulm’enyet nyoman azonban vilagos lett — és ké-
s6bb ezt az eskiidtszék is megallapltotta\\ hogy & szandék nem megrémitésre, hanem
hatarozottan és korabban eltokélten olésre Hanyult Az is nyilvanvald volt a jogban
jartas hallgatésag szamara, hogy a' me elaz()/ltalozas ellenére teljes belatasi képes-
séggel, tervszer(ien cselekedtek. AZ OIS sszakertok Spitzer M6r, Ro6th Ignac és Ve-
Mavich Gyula, vallomasaikban ezt megd- |s/ er@sitették. Blindsséget kizard elmezavart
nem tapasztaltak egyik vadlott(esetébén sem, legféljebb utébb az alkoholtél valé el-
vonas miatti tlineteket. A megisEzett fegyverszakértdk, Faragd Jend és Matuskovich Imre
Imre pedig azt aIIapltot k™ lveg, hogy a revolver kifogastalanul m(kodd, alkalmas
eszkoz volt az 6lésre.2d > /[ )

A gyilkossag tanfynak k\\haﬂgatasa sem hozott 0j fejleményt. A birdsag idézte és
meghallgatta Nothum Henrrk 25 éves keresked6t, aki segiteni probalt az Gzlete 1ép-
csGjen halaltusat wv@aldozatnak de sikertelendl, mivel megfélemlités hatésara
elmenekilt; valammt Jurész Bogdan (18 éves) keresked@inast, Milonkovics Istvan
(54) nyomdaszt\Splegel Janos (28) hentest, Walter Jozsef (17) fliszerkeresked6-
segédet, Dakokta- Elexa (53) magyarul nem tud6 (!) nagykikindai tanitot, Risztics
Séandor (43)pmcert ‘Alt [AIb?] Jozsef (51) vendégl6st, Subily [Csobity?] Szava
(33) pasztort Eiler J6zsef (24) napszamost, Klaity Elekné (56) napszamost, Molity Laszlo
Lész &(35)chsmarost és Kragity Gyorgy (58) gazdalkodot. Szabo Etel (28) pin-
cerlaﬁy {)arvacskl Pal (életkora ismeretlen) kocsmaros és Szendeff Tamas (25)

//7//\2§fSZN 1904. jan. 6., 8., jun. 22., SZH 1904. jan. 6.
\Z4 ;4SZN 1904. jan. 22.
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mészaros nyomozati vallomasat pedig - 6k jelen nem lévén - fololvastakza A ter\
heltek 73 éves édesapja nem kivant vallomast tenni. ™ \\ ~

Maésnap a birdsag az eljarast a védelemnek kedvezd okiratok |smegrtetesevel Toly-
tatta. Ezek birésagi itéletek voltak, amelyek 1886-ban és 1897-ben folyahmbarz(yolt
perekben szilettek. Ezekben az 6reg Sibul megprébalta visszaszerezni §agyenat elé-
szOr blintetd eljarassal, csalas és okirat-hamisitas vadjaval probalkozétg\uzsofasa el-
len, majd az 1886. janudar 25-én létrejott, szinlelt adasvételi szerzadés m%semm|5|te-
séért inditott keresetet - de mindhidba. Mindkét perben az elsé fokon eIJaro torvény-
szék Eremitsnek kedvezett. Majd a szegedi itélétabla megvalto?ta\tta az{téleteket, és
Eremits blindsségét, valamint a szerz6dés semmisségét allapltofta ‘meg. Harmadfo-
kon azonban a Kdria mind a bintetd, mind a polgéri pert Erﬁmts/ja\)ara dontotte el.
Ekkor telt be a pohar...26 Eremits egyéb uzsorapereinek, §ESZQ’I'I se szama nem volt: a
védé inditvanyozta, hogy a beszerzett iratokbol csak le aldbb n minden tizediket olvas-
sak fol, de ezt a birdi tanacs elutasitotta. Szintén ner a%takhe(yt az 6zvegy jogi kép-
viselGje inditvanyanak sem, aki Eremits ,,josziviisege? es agylelkusege bizonyita-
séra akart volna meghallgatasokat kezdemenye n1 V /

A bizonyitas befejezése utan a birdsag meg Qge te és fololvastatta az eskiid-
teknek folteend6 kérdéseket. E kérdéseket sajna at n nem Orokitették meg a for-
résok, de azt tudni lehet, hogy 21 kérdést |r;t§7zték ajuryhez Egy részik a cselek-
mény mindsitésére (gyilkossag, szandek@s emberclés, erds folindulasban elkovetett
emberdlés, halélt okoz6 sulyos testi ¢ sertgés} mas részik a blindsségre vonatkozott.2728

A perbeszédeket a torvénynek megfeleloen a vadlo, Winkler Istvan Ugyész
kezdte. Szamitvan az eskiidtek Lf Lscsel szembeni ellenszenvere, folhivta fi-
gyelmiket, hogy nem allnak a torv yf I6tt, igy nem csupan sajat lelkiismeretiik-
nek vannak alavetve, hanem>ajogren nek is. Ez az Gzenet nem volt véletlen: hi-
vatkozott a szintén orszagos hirnevet szerzett Nyuly Mihaly tgyére, akit a buda-
pesti eskidtszék mente fo1\k0tabban igen kulénds verdiktet hozva. A vadbe-
szédben kifejtette allasp/t ongj \\azélore megfontolt szandékbol elkdvetett emberdlés
mellett. Részletez hdgy\a blzonyltekok alapjan nem igazolhaté az ijesztgetés
szandéka, hanem mJezeﬁeWmegtervezett emberélesrol volt szo. A terheltek eset-
leges follndultsagéQ nem fatta realisnak, hiszen mindenben tudték, mit cseleksze-
nek, képesek yoltak\merlegelnl cselekményeik kdvetkezményeit. Az indité okot
sem latta kétst gesnek‘ elhatarozasuk a csaladon esett sérelem megtorlasat célozta.
Ezt az 1901. évi ‘valasztasok utan kialakult kozhangulat is fokozta.29

Zsiros Laje do éppen ellenkez6 okfejtéssel kezdte meg beszédét: 6 az eskid-
teket 0\/& m\tette a jogaszkodastol és kizarolag az igazsag szem el6tt tartasat kérte
téluk. /Jée[besZeden%k lényegét a beszamithatosag kizarasanak bizonygatasa jelen-
tett '*a\i?efneltek akaratat az elkeseredés és a péalinkazas befolyasolta. Kétségbe
vonta a\pYaemedltaCIOt is, mondvan, hogy az elkeseredés ezt eleve kizarja. Oda
\ N / /

5 S%I\J‘SZH, Pesti Hirlap 1904. jun. 22.

6SZN’1904. jan. 23.

/j ;2»7 SZN SZH uo.

‘3\ / <28 Nyuly Mihaly felmentése. Ugyvédek Lapja, 1900. jun. 30. 6-7.
/}9 SZN i.h.




konkludalt, hogy a vadlottak nem voltak képesek az adott helyzetben folfngryﬂ csé\
lekedetlk életre veszélyes voltat - nem voltak beszamithatdk. VegezetuTE‘ramlts ~
uzsorapereire és 120 %-0s kamataira hivatkozott. EzekbGl 271-et tartott szamon ¢ €s
bizonygatott iratokkal. Ezzel zarta szénoklatat a terheltek vedelmebén *_»mer y|
elkeseredés tdmadhatott fol sziviikben akkor, midén Ilattadk, hogy a”fdld“r *gazsag-
szolgaltatds nem tudja szdmukra megkeresni az igazsagot. ime 6k aguk ;szblgal-
tattak maguknak igazsagot, és vettek elégtételt a maguk modja_sz rint” Nem
Eremitset, hanem a két testvért allitotta be aldozatként, s kérte folmehteéuket 30

A harmadnap folytatédd perben a vadlo és a védé nem klwantw1aszoln| egymas
perbeszédeire, igy az eskudtek az elndki jogi kitanitas utam VIsszavonultak tanacs-
kozni. Két éran at tanacskoztak Magyar Miksanak mint az\ kudtak\fonokenek ve-
zetésével, majd a targyaléteremben ismét megjelenvenr/meg epo/ve /dlktet tartak a
birak és a hallgatosag elé: arra a kérdésre, hogy elkovette&e Q) vad10ttak a terh(ikre
rétt cselekményt, zge/znel feleltek. A biindsség kerdesébén azonban, az erés folin-
dulasra hivatkozva, nemet mondtak, s ezzel a vegéré\i’(llgspontjat fogadtak el, va-
gyis az elkdvet6k nem voltak beszamithaté allapotban'\az/6lési cselekmény kifejté-

ék Sibulékat a vad alél. A

sekor. A birdk ezutan - nem tehetvén mast /fol en
vizsgalati fogsaghdl szabadon elbocsatottak oke&

Az (igyész természetesen anyagi semmisségi pa_nésztjelentett be a Biinvadi per-
rendtartas 385. §-a alapjan, mivel szerinte @’beszamithatésag kérdésében tévesen
alkalmazta a birsag a biintet6é torVeny rendelkezeselt [385. § (1) bek. c) pont]. Az
Ozvegy jogi képvisel6je szintén semmis%egl “panaszt nydjtott be ugyanezen okbol.
(Arra az esetre sz0lt, ha a koronaugye z nem tartana fonn a vadat a Kdria el6tt.)3132
A védlott testvérpar fél év utan nagy oVt %:io kozepett hazatérhetett. 2

3

Az eskidtbirdsag |te)ete\ |5‘\Legyes fogadtatasban részesilt. Kihirdetése utan a
hallgatésag lelkesen eljenzetﬁ -az eskudtek pedig maguk is gratuldltak a terheltek-
nek! Az elkovetkezg), nﬁpokbah a sajtotermékek rendre foglalkoztak az uggyel -
némelyik ellsmeroen@as ;ziﬁlkus csalédottsaggal.

A Szegedi leadc{peraul mérsékelten fogalmazott. Azzal probalta megokolni az
eskudtek donteset hagy sulyos tarsadalmi igazsagtalansagot kellett orvosolniuk:
amikor a Kri 1ogerosen Eremitsnek adott igazat mind az ellene inditott biintetd,
mind a polgari p rben téves, mi tobb: igazsagtalan itéletet hozott. Ha a kuriai itélet
nem lett /vol\ 'birol\tevedes mindez nem torténik meg; ergo a tarsadalmi rendet ép-
pen ez/ek aszemnc%atlen bir6sagi hatdrozatok bontottak meg, s az igazsagot az es-
kudtszékhek kellett »helyretenni”. Ugyanakkor kételyét hangoztatta, hogy a bosszu, a
har@g exa\:;yulolet gerjesztette erds folinduldsban elkdvetett emberdlések ezentdl

\31‘SZN SZH Pestl H|r|ap 1904. jan. 24.
// / / 32 SZN SZH 1904. jun. 26. Az ligy folytatasarél nincs adatunk; a Magyar Orszagos Levél-

\v 4 tarban remélhet6k tovabbi okiratok.
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miként lesznek megitélenddk: vajon rendre fol kell menteni a gyllkosokat’fMe(t \ieg\
tére is a szegedi verdiktbdl ez kovetkezik...33 SO

A Budapesti Hirlap teljes fegyverzetével kiallt a hatarozat mellett, s forrén ‘mél-
tatta az eskudtszék intézményét: , képtelen dolog az eskudtszékek |téletblta biinte-
t6jogi elméletek szempontjaibol boncolni. A foldi igazsagszolgaltatds’ cse‘r&T(venyel
nemigen birnak az isteni igazsag fényes magaslatara emelkedni. De h@gy & $zeged|
itéletben a nép itélete hatalmasan radorgott az emberek Ielkusn’fere;tgre S gazdag|-
totta a tisztességes munkaval é16 polgarok erkolcsi dntudatat, az, Ke‘téegtelen 734

A Pesti Napl6 szintén elismeréen szélott a torténtekrol, s a‘tarSadafm igazsagos-
sagot latta benniik megtestesilni a térvény hézagait klhasznalo af{nalt lelketlen,
szamitd pénziizérrel” szemben. Orémmel konstatélta, hogy ;@po ani)lelkiismeret a
két Sibul fil rettent6 helyzetét, a tomegember kuzdelméﬂek vegte rfﬁranytalansagat
megeértette”.35

A jogi és kifejezetten értelmiségi folydiratok a;dhban ma/maskent értékeltek. A
Hét cimd irodalmi és politikai hetilap cikkiréja hamis verdiktnek nevezte az eskudt-
széki hatarozatot, amely a torveny hézagai és-szigo rmatt keletkezett. ,,Szomoru
fény esik az egész kozéposztalyra, amely |Iyen itelet 'k éljenezni tud - &llapitotta
meg -, s nem sok dics6ség haramlik a magyal sagra amelynek éppen Szeged az
egyik gécpontja.”36 2

A Jog cim{ tekintélyes szakma; hetrlapb%m is megddbbenést és nemtetszést kel-
tett a dontés. Virag Gyula hangoztatta\ ha-mar az eskuldtbirésag intézményét nél-
kilozhetetlennek és tényleg idealis- lgazsa,goszto hatalomnak tartjak, ne elégedje-
nek meg olyan elemek reszveteleve k}knek egyéb qualifikaciojuk nincs, mint az
irni-olvasni tudas és a 20 K allam1 a ﬁzetes képessége, hanem alkalmazzuk erre a
funkciodra a lakossagnak azt-a részét-amely értelmi fejlettségével az atlagos szin-
vonalon alloknak is felette, éll a tarsadalom eleje és veleje [...]” Ha igy jarunk el, a
cikkiro szerint is szulethet gondolkodnl képes eskudtszék, amely a jogrendet nem
veszélyeztetd hatarozatékat azmajd 3

A Jogtudoman }(Mlbny hasabjam Heimann Jend sem tartotta eléggé érettnek
Magyarorszagot z;geSkudtbwaskodas kiterjesztésére. A szegedi folment§ hatérozat
elemzése nyoman\ramutatﬁtt ,»az eskidt nem bird, hanem ember, ki mint ilyen a
vadlottban szenved6 embertarsat latva, dnkénytelentl a felmentésre hajlik”. Egyet-
értett abban, hogy az/eskiidteket hatérozatuk meghozatalaban olyan szubjektiv
momentumok ezetik, melyek az igazsagos s még ink&bb partatlan verdiktet kizar-
jak. Fajdalmasan*Soha]tott fol: ,,ha Szilagyi Dezs6 megérhetett volna néhany évi
statlsztrkfat,\ s\lathatta volna, mint mentik fel nyakra-fére az eskidtek a leggono-
szabb/bunosokei az elfajulas lattara - mondom - maga felkialtana: Nem ezt akar-
tam en,\ hem ezt.” Mig az eskidteknek csupan lelkiismeretére volt bizva az itélke-

4 Budapesti H|r|ap, 1904 jun. 25.
~Pesti Napl6, 1904. jan. 24.

// / (36A Hét, 1904. jan. 26.
/37 Virag Gyula: A magyar eskudtszéki intézmény. A Jog, 1904. jal. 24. 222.



-~
O
\\ \\

zés, addig az intézményt nem csak helytelennek, de karosnak tartotta. 3&Ugyam;¢k
azonban Kenedi Géza éppen a bir6i cognitio megmerevedésének él6 eﬂenszeret”
latta az esklidtszékben: az eskiidtekben realis és kiforrott jogérzetet vglt folfedezm
amely megfelel ajog eszméjének és diadalanak.39 AN o
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Sajat értékelésként a kovetkez6ket emeljuk ki. Az eskudtblraskodas ynggyarorszagl
bevezetése valdjaban nem csalhatatlanséga miatt tortént. A 19. szazad/ﬂtolso harmadé-
ban az eskidtszék a jogallamisag eszméjének siné qua non- \a)foTt\m nder(fejlett euroé-
pai allamban. Nem Iévén alkotméanybiraskodas, a térvények pozn'Wzmsanak megto-
rését és kontrolljat tinnepelték benne, ugyanakkor a textuallzmusraa abozo bir6i hata-
lom megfékezésének eszkdzét is az eskiidtszékben talatlfak meg “mivel Eurépa-szerte
bizalmatlansag ébredt a hivatasos birakkal szemben. A demokratlkus liberdlis intéz-
mények legfébbikeként tisztelték a juryt, amely fel//’vsz adrd az eurdpai jogrendek
értékrendjében a legel6kelébb helyre kertilt. Az esl@fd zeket a szabadelv(i demokracia
teljes diadalaként értelmezték s alkalmaztak az egész k nﬂhensen - Spanyolorszag és
Németalfold (Hollandia) kivételével. Ett6l az aré t@i Y agyarorszag sem tartozkod-
hatott - az eur6paisag eszméje mar akkor is létezett. Igaz, nem tartott sokaig.

Az eskiidtszéki hatarozatok (verdiktek) ertelfnezese nem végezhet6 el a hagyoma-
nyos és tudomanyos biintet6jogi doqmaflka zsinormértékei alapjan. A jury itélkezé-
sében nem a jog, hanem a pszmhologlas az idGszer( tarsadalmi erkélcs jutott dontd
szerephez. Mivel az eskiidt ténylegesen semaz irott torvényeknek, sem a biroi kitani-
tasnak nincs alavetve, dontését k|1a@a asajat elméjében megképz8do érzetek alap-
jan hozza meg, minden jogi gondolko a/s,/ ‘nélkiil. Ebben a korben kiilénésen fontos
szerephez jut az eskudt valamgnnyl |mpresszmja mind a terheltrél, mind a sértettrol.
Erzelmeket kelt benne az el{&f@s amelyeket a dontéshozatalkor nem tud és sok eset-
ben nem is akar kizarni. —~ \\

Az ismertetett perberf az, kudteket valdszin(leg két fontos kortlmény motivélta:
részint Eremits bi gy“tétfan rkolcstelen és gatlastalan nyerészkedése mind szerb,
mind magyar nemiﬁuﬁegu%on‘fltarsal rovasara; részint, hogy blndsseget megallapito
hatérozat esetén a vadlottakat kivégezték volna. A kdzvélemény szemében Eremitset
a ,,kapzsisag, a} szlvbe)\-?{nseg a szegények nyomordnak kizsdkmanyolasa” jellemez-
te, 40 amelyet & eskudtek elutasitandonak, az ebbdl fakad6 onbiraskodast, a gyilkos-
sagot pedig - n I\(anvalo tarsadalomra veszélyességétol teljesen fliggetlendl - ment-
hetének konyveltek\el Ezért egyezhettek meg a beszamithatosag és igy a biindsség
klzarasagﬁan\— e;zel az eszkozzel menthették meg a vadolt testvéreket.

Az e\kovete*tt cselekmény a tanult jogi ismeretek alapjan - a bizonyitas eredmé-
nyét is fi 1embe véve - nem kétségesen el6re megfontolt szandékkal, kilénds ke-
gye( en%ggel elkovetett emberdlés, azaz gyilkossag volt. Minden hivatasos bir6 el-
Ate}tg\volga a védlottakat szimpatiatol flggetlendl. A népi birdskodas teljes szabadsa-

\S&Helmann Jend: A szegedi verdict. JK, 1904. jul. 15. 238-239.
§9 Kenedl Géza: A szegedi verdict. JK, 1904. jal. 1. 217-218.
40 SZN 1904. jan. 25.
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ga folytan azonban, jogon kivili, erkélcsi szempontok alapjan méasként do
csak ebben az esetben.dl

mény szertefoszlott az elsd vildghaboraval, az itélkez6 laikusok jézal
hit megddlése is elsdpdrte az eskidtszéket nem csak Magyarorszégor{@n
Eurdpaban.
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Illegdlis ropcédulazas Szegeden & N
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Az 1956. évi forradalom leverése utan - kiilénosen az év végén-és ﬁfﬂ eiejen -
gyakoriak voltak a visszarendez6dott kommunista hatalom és a, si v;et megszallas
elleni titkos ropcedulazasok. Az elkeseredett emberek, féleg, a \(OII for adalmarok
kényszer(ien valasztottak a tiltakozasnak ezt a formajat. A~ keZdetben szinte sza-
badcsapatokként gardzdalkodd pufajkéas karhatalmistak brl{tall\asq\egyre inkabb
héattérbe szoritotta a nyilt ellenalldsnak minden Iehetseges fmhwa{at Foleg igy volt
ez a Kadar-rezsim provokacioi kdvetkeztében eldordult/sq*;uzek utan, Maradt tehét
a joszerivel egyedili modszer, a titokzatos ropcedg\azqsf\a /ely viszont rendkivl
ingerelte ,,a Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany)t// - ahogy akkor az emberek sut-
togva emlegették: Kadar-Apro-Dogei-t - és terméSze ese ia vidéki véarosokban is a
helytarté hatalmassagokat.

Szeged, a nagy iskolavaros és kulturalis kdzpjmt) ‘amelynek egyetemérél a for-
radalom hirnokeként a szegedi MEFESZ is orszago§/ hodito dtra indult, az utoveéd-
harcnak ebbdl a sajatos formajabol is kivette’ vészet Kilonféle ropcédulakat készi-
tettek az egyetemistak és fGiskolasok, ertelmlseglek a munkasok. Az elkesere-
dés, a kilatastalansag, a szovjet tulerc«vé Itiport forradalom miatti banat motivalta
ezeket a titkos akcidkat. Volt, aki ¢ yedmhgjtotta végre, voltak, akik csoportosan.

Miutan a kommunista hatalom ajj)rradalom alatt szétzilalt sorait tobbé-kevéshé
Szegeden is rendezte, jelent6s eréket mozgésnott hogy véget vessen az illegélis ropcé-
duldzasoknak, az elkdvetéket folderitsék és megbiintessék. Gyakran a honvédtiszti kar-
hatalom és a belugyi karhatafqmegysééel a renddri allomany, a partmunkasok és part-
aktivistak sokasaga toltot}eaz ejszakat Szegednek azon utcdin és terein, ahol a leggya-
koribbak voltak a ropcedula,Kbetét kapualjakbol lesték, a kdrnyéken lakd megbizhatd
elvtéarsaik Iefuggony\.zﬁt/ablalsaibol figyelték a szdmunkra kijeldlt tertletet. Kitartasu-
kat végul siker koronazlza\es /gdyre masra érték tetten a ropcédulaszorokat, -ragasztokat
és mas modon terjesztoket -Ezekben az id6kben allanddan napirenden voltak az okkal,
ok nélkul vegrehajtott\lgazoltatasok amelyeket motozéassal kombinaltak. Ha pedig va-
lakinél csak egy\len ropcedulat talaltak, az bizony megnézhette magat.

A forradalom® utanl birésagi itéletekbdl, amelyeket killénféle allamellenes izga-
tasnak mmqsnett csélekmenyekert hoztak, érdekes jelenség olvashat6 ki. A forra-
dalom alétt\elkovetgit allamellenes izgatasnak mindsitett cselekményekért, ame-
lyek aRéKom diktatura ellen iranyultak - parthazak foldalasa, Rakosi- és Sztalin-
kepe)é,\ve{mjaszlok elégetése miatt -Joval enyhébb itéleteket hoztak a birésagok,
mmt az\kban az ugyekben, amelyekben még a kékemény megtorlas éveiben is a
hel&/zéte konszolidalasara torekvé Kadar-kormanyt tamadtak.

Orszagszerte s igy Szegeden is néhany sllyos, kellG sajtotamogatast is élvez0

N e[et kellokeppen szolgélta az elrettentést az illegalis ropcédulazastdl. A megel6-
> /ze§éredmenyekent lassan ritkultak, majd meg is szlintek az illegalisan készitett és
. ‘\/ / ﬁerjesztett ropcédulak.
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A Kadar-rendszer fonnéllasa alatt jellemzd volt, hogy évrél évre Krltlkusnaktar-
tottak az oktober végi, november eleji napokat, az 1956-i forradalom@fqrdul
emlékezetét, majd késébb a maércius 15-e korili napokat is. 1962. ok}t’ber\\25 éna
BM Csongrad megyei rend6rfékapitanysag I11/111-1. alosztaly egyik' begsztott ope-
rativ tisztje a kovetkez6ket is tartalmazé jelentést készitett: oy >

»A mai napon lakdsomon megjelent 06.30-kor Cséabi Janos (Nemestakacs u. 4.
tarsadalmi kapcsolatom. [...] Elmondta, hogy a mai napon/[.. }amtﬂnkahelyere
indult és az utcajukban [...] ajardaszegély mellett egy osézeha]mtt papircsoméra
lett figyelmes. El6sz6r azt hitte, hogy valami levél. Klvang&agbm\?élvette és ak-
kor latta, hogy ellenséges roplapok. (7. sz- melléklet.) Azonnal- a’(akﬁsomrajott és
atadta a roplapokat. A roplapokat tarsadalmi kapcsolatu’rrk kézzel osszefogdosta,
[...] a roplapokat 06.15-kor tallta.” A megtalalasyhew a Piemestakacs utca 12/B
szamu, beépitetlen telek el6tt volt. A ,,tarsadalrv/v pcsqlat Ot ropcédulat talalt:
»sima kdzépmeéret(i flzetlapra zsindrirasos nyom<tato t bérukkel lila indig6val sok-
szorositva” késziltek, és ,.ellenforradalmi, naémrphs\t tartalmak” voltak.

A helyileg illetékes bels6 elharitok - az emlftett/lfljll alosztaly - a varatlanul jott
ropcéduldzasra azonnal reagalni volt kénytelen. Bizonyara még csupan a tervezett
intézkedéseken torhették a fejiket, amikor Vass Antal rend6r szazados belsé elhéri-
ténak az MSZMP szegedi varosi blzottsag[akell;ett mennie. Sipos elvtars atadott neki
ott 4 db répceédulat, amit ,,Maramarosi Gyorgy[ .] munkaso6r elvtars” (Teleki u. 19.)
szolgaltatott be a partbizottsagra. Ao /pcadufakat a ,,munkasor elvtars” hatodik alta-
lanos iskolaba jaro fia talalta a hazuk e16t;| Jvirdgagyéasban a jarda szélén.

Két nap mulva - oktober 29-én - Csikos LaszI6 (Mikszath Kalman u. 13.) is be-
szolgaltatott a rend6rségen e@y ropcedulat. Ezt oktober 27-én délben a lanya talalta
a Londoni koéruat 6. sz. haz eIotTa jardaszegély mellett.

Az 1962 oktoberéber - keszueWes terjesztett répcédulaknak nyilvanvaléan csak
kisebb része jutott el aﬁafo@aghbz A val6sagban akkor is és méskor is joval tdbb
ropcédula terjeszte%éftql volt’sz6, hiszen a megtalalok nagy része elolvasés utan
vagy megsemmlsme?\te\yagy kozvetlenil, netan kozvetve masokhoz juttatta el Gket.
Minden bizonnyal tisZ{aban voltak ezzel az elharitok is, akik az akkori szokasoknak
megfeleléen Kévetelok fed6néven ,,rendkivili esemény” dossziét nyitottak, és folde-
rit6 munkat ke&demenyeztek Egy korabeli dokumentum szerint az elkdvet§, ,,arra
lehet kovetkeztetm\ hogy nacionalista felfogasu, 8 &ltalanos iskolanak megfelel
muveltsEggELrendeikezo O helyesirasu, feltehet6en kdzépiskolai tanul6” lehet.

Az Aﬁ*@ntl Véleménybol és egyéb korulményekbdl kovetkezben egy kdzépiskola és
két kozeplskolal kollégium keltette fol az elharitok érdeklGdését. A kozépiskola a J6-
zse?/AtﬂIa sugaruton lev6 erdészeti technikum volt. A két kollégium kozul az egyik a
,Kf{zgazdas/agl Technikum Statisztikai Tagozatdnak Moszkvai korat 3. sz. alatti kollégi-
?u\ma amé&k a Déri Mlksa Geplparl Technlkum Moszkval korat 11 13. sz. alatti kol-

takags utcabol vagy kornyékeérdl kik jarnak valamelyik kozeplskolaba netan a Szegedi
// ;Fudomanyegyetem bélcsészkaranak elsé vagy masodik évfolyamara az Ady térre. Ugy
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gondoltak, hogy ezek az egyetemistak korban meg kozel lehetnek a gyanusitott kozep\
iskolas korosztalyhoz. Ez volt tehat az a lazan korlhatarolhato kor, amelybe?ra erce N
dula-készit6t és -terjeszt6t sejtették. A gyandisitotti kdr bizonyos merteku sz(ikitését ¢ cé-
lozta, hogy a bels6 elhéritas legfébb figyelmét a ,,nacionalista beallltottsaguak” /e}de-
melték ki. / \\\ S
Az ugy folderitésével megbizott Vass Antal szadzados operativ ter et.is Készﬂett

amelyet Molnér Istvan 6rnagy, alosztalyvezet6 egyetértéleg, Czéne Mi aly alezre-
des, osztalyvezetd pedig engedélyez6kent alairt. Ennek alapjan kechodott az isme-

retlen tettes folkutatasa. O N&
A tervnek megfelel6en a bels§ elharitok eljartak a Kz629azda§g| Technikum
Statisztikai Tagozatanak kollégiuméban, ahol Koczkas | e.igazgat6 volt segitsé-

glikre. Megkapték a kollégiumban lakok névsorat az Lgazgatc'ma% azzal a megjegy-
zésével, hogy a kollégiumban lakdk kodzott 6 nacmnallgta/peéll|t0ttsagurol nem tud.
A névsor alapjan az elharitok - és nyilvan |rasszakeﬁejuk// a technikum néhéany
megbizhat6 tanaranak segitségével atnézték a (1 zathLzeteket de a ropcédulan
lathatéval azonosithatd irast nem talaltak. //

Az egyetem bolcsészkaran is kutattak, elsd;sor an, els8 és masodik évfolyamu
hallgaték kozott. Talaltak is 12 f6t, akik a Nemest stakacs utcaban vagy kornyékén
laktak. Titokban az egyetemen beszerezték ezek: ira rasmintéjat is, de kozuluk sem
volt egy sem azonosithato a répcédula- keszrtdvel

Folvették a kapcsolatot a BM H‘atarorseg —folderitd alosztalyaval, és azt kerték,
hogy az illegalis hataratlépési klserlet\sorqn elfogott fiataloktol a kihallgatasuk al-
kalméaval vegyenek fol kezwasmlm/a ntezi(edesuknek ez volt a nem tul épiletes in-
doklasa: ,,Feltehetd az, hogy a ropc dula-készit6 azért készitette és szorta a ropcédu-
lat, hogy esetleges kiszokése esetén kiilf6ldon emiatt a tevékenysége miatt elényhoz
jusson.” Az lathatéan fél sem meriilt ezekben a gondolatficamban szenvedd elhari-
tokban, hogy a kiszokott ropCe\duLazo vajon miként bizonyitand illegélis akciojat.

A varosi és jarasi reﬁderkap‘tanysag ifjisagvédelmi tisztjeinek segit§ kozrem(-
kodésével a belsd elhamokAmegjszereztek egy akkoriban m(ikddé méravarosi galeri
17 tagjanak nevét <ésfszeméiyy adatait. Ezek alapjan a BM Kdézponti Lakcimnyilvan-
tartd Hivataltol m gkefﬁék/takasbejelento lapjaik mésolatat és megkisérelték az iras-
azonositast. Ezek ko tt sem volt azonban a répcédulan talalhatéval azonos irasu.

Ezek utan /‘az elhantoknak éppen annyi ismeretiik volt a répcédulazoroél, mint
amikor a foIdE(f{est elkezdték: az eredmény egyenl6 volt a nullaval. Az is megne-
hezitette a do‘rgukz\t hogy az elkdvetd Ujabb ropcédulat nem készitett és nem ter-
Jesztett /Jegalabbls \ﬂyenrol a hatésag tudomast nem szerzett. igy a tovabbi nyomo-
zasho/; Luabb\ta,mpéhtjalk nem voltak, Gjabb nyomok nem keletkeztek.

19,65 \\ >

\43365/marC|us 15-én azonban Ujabb répcédulakat talaltak. Pintér Janos nyugalma-
zott rend6r (Mars tér 16.) délel6tt 10 Grakor, lakdhazanak foldszintjén a postaladak
- latt talalt egy ropcédulat. (2. sz. melléklet.) Az akkor munkanapnak szamité nemzeti
>/ unnep déleldttjén 9 és 10 6ra kozott keruilhetett a postaladak ala, mert 9 érakor még

%4 ‘hem volt ott. Vonalas fuzetlapra ceruzéval irédott. Ez esetben sem lehetett tudni,

Ry



hany répcédulat szérhattak el. A bels6 elharitdshoz csak ez az egyetlen keruL Taiam

ezért nem is tulajdonitottak kuléndsebb jelentéséget az igynek. GondolhattaKVana v

arra, hogy postaladakba szortak, de ajelek szerint ez eszilkbe sem jutogt\ N >
j;;\\ 1966

Ismét majdnem egy év sziinet kovetkezett, amely a folderités sz&mpontjabol
semmittevessel telt. 1966. februar 27-én Fazekas Janos (Szentnubalyu 3 .ellen-
séges nacionalista jelleg(i koveteléseket tartalmaz6” roplapot (3. 5z /meﬂeklet) szol-
galtatott be. Hazuk kapujan volt rajzszeggel Kitlizve. Szovegenek\vég%édese (,1956
1966") mar az 1956. évi forradalomnak esedékes tizedik evfordukj]ara utalt.

Alig telt el egy hét, és marcius 6-an az elébbivel azonos Igrtalmuﬁ]abb ropcédu-
la jutott el a hatésaghoz. Ezt Berkd Istvan (Ady tér 6. Mzilaita\reggel Aakéasanak be-
jarati ajtaja el6tt. EI6z6 este 21 6rakor még nem volt ott V/Za i

Ezek a ropcédulazasok a tartalmuktol fiiggetlenii, é\;élelyszermt marcius 15-re
voltak idézitve. Az akkori, viszonylag kozeli |smét 'desbgl arra lehetett kovetkez-
tetni, hogy a folytatds sem marad el. Nem veletlen t at,/hogy Czene Mihély alez-
redes, a BM Csongrad Megyei RFK Polltlka(O/ alyanak vezet6je tavmondatban
tajékoztatta a BM 111/I11. Csoportfénokségét: M,A/r{yomozast mar elrendeltik, eddig
azonban még eredményre nem vezetett. [...] A két ropcedulat azonos személy irta.

[...] A kézzel irt sz6vegbél arra lehet kdvetkéztetnl hogy az elkoveto felnott koru
személy, aki politikailag tajekozoftt;k 7
séggel rendelkezik. A ropcédula szoro féiderltesere a nyomozas folyamatban van.”

A vérakozassal ellentétoen 1966 t /avasian Ujabb ropcédulazds mégsem volt. A
folderit6 munkat azonban ekkor marﬁem lehetett pihentetni, hiszen a szakiranyitd
kdzpont, a BM I11/111. Csoportfonokseg4s tudott az Gjabb esetekrdl.

Hiaba foltételeztek ,,felno/? kord glkovetGt”, megint elGszor a kdnnyebb Gton in-
dultak el az elhéritok. Bundﬂydstvan hadnagy ismét a Kbézgazdasagi Technikum
Statisztikai Tagozatanak | kgﬁeglumat kereste fol. Fekete Zoltan igazgatd is készsé-
ges volt, de az |Iyenk0¢ ségkasds kérdésekre el6revivd valaszt nem adott. Abban
azért megallapodtaﬁ« hogy az/igazgaté osszehivja a kollégium diakjait, kérdéseket
tesz fol nekik a ta(nurmaﬂyalkkal a kollégiumi ellatottsagukkal sth. kapcsolatban,
és a valaszokat wash&n kéri. Ezek az irasbeli valaszok keriiltek az elhéritokhoz, de
az ottani dlakﬁk kozotb sem talaltdk a ropcéduldzot. Ez egyértelmien latszattevé-
kenység volt. Ha netan a kozpont rakérdez, hogy milyen intézkedéseket tettek, le-
hetett mondaniuk, \hogy ezt meg ezt csinaltuk.

Az Qtleﬁelensegre vallott, hogy el6kapartak a multbél régebbi Ugyeket, és a
benniik. szerepTe) ,éeelszemelyeket” ellenérizgették; probaltdk a ropcédulazoval
azonos?amoket Mindhidba! Volt egy nemrégen lezart tgyuk is, amelynek Profé-
tal/K/o‘lt\é fed6neve. Ebben harom egyetemi hallgaté - Horvath Tamas, Simé Zol-
/Iar\e\s Sc)wndl Gébor - kerilt 1965 6szén Grizetbe, és folyt ellenik biintetd eljaras.
\Dobosi-tmre 6rnagynak tamadt az a gyanGja, hogy a régebbi répcédulazok lehettek
“PJ’Dfetak az utébbi ropcédulazok pedig ezeknek az 6rizetbe vett célszemélyeknek
aszabadlabon maradt kapcsolatai. Ezért titkon beszerezték a kdvetkez6k frdsminta-
Vi ) jat “Papp Csuka Istvan, Gyokér Kinga, Berky Tamas (ezek harman talan nem is
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kapcsolddtak a Profétak tigyéhez), valamint Simé Zoltan, Simé Csongor; d[ Szab({r S
dan®zalBdSimao Judit, Palfai Laszld, Horvath Tamas és Schandl Gabor. Az ‘rasszak-
ért6i vizsgalat eredménye Dobosi Imrét lehangolhatta: a folsoroltak szott sem volt
talalhat6 sem az 1962-i, sem az 1965-i, sem az addigi 1966-i ropcedhlak\kesmpje
Kiléndsen Sim6 Zoltanra gyanakodtak. Molnar Jézsef szazados aprihs 2x\1elente-
se szerint az 6 korabbi vallomasaban tébb olyan kitétel volt, amel)ﬁhasonlosagot
mutatott a ropcéduldk szévegével. /o >, >

Egy Ujabb irdsszakért6i vizsgalat Kissé megmagyarazhatatlanul/bézavart az lgy-
be. Ez azt llitotta, hogy ,,az iras inkdbb n6i kéztél szarmazt[«de ez r(em zarja ki,
hogy férfi személy nem kovethette el” az illegélis ropéedula—ke\znest és -ter-
jesztést. A gyanusitottak kore tehat nem szdkiilt, inkabb bovgi{

Hamarosan az elharitok Gjabb konspirativ mtezke/desekef terveztek de ekkor
mar nyilt nyomozast is elrendeltek az Ggyben. Konktét)iéltak is, hogy mely kate-
goriak, amelyek ezek utan illegalis ropcédulazéssal g&ahuﬁfhatok fels6foku is-
kol&ban tanulé olyan személyek, akik valamllyeg/f rmaban ellenséges tevékenysé-
get fejtettek ki, vagy olyan csoportosulashoz tartoz ak, mely ellenséges befolyés
alatt all, illetve tevékenységiik nem tlsztazott” Ebben‘a dokumentumban rogzitet-
ték azt is, hogy az el6bb emlitettek miatt az eg)/eml hallgatok kozil kiket tartot-
tak gyanlsnak és megbizhatatlannak, s talan/meg & szébanforgd ropcédulék készi-
t6jének és terjesztOJenek is. A termeszettudomanyl karrél Radn6ti Judit I. éves bio-
I6gia-kémia szakos, Arok Pal 1. éves \vegyesz Allés Marta biol6gia-foldrajz szakos,
Javorka Géza I. éves blologla-kemla Bzakos Marki-Zay Janos Ill. vagy IV. éves
matematika-fizika szakos, Nagy Pét matéfnatlka szakos, aki BBC palyazaton vett
részt, Striegl Istvan V. éves blolog/ f;zldrajz szakos, Toth Béla biolégia-kémia
szakos, Zakovszky LaszI6 I. éves biclégia-kémia szakos, Németh Endre 1. éves bi-
olégia-kémia szakos és Llpta7< Jbzsefi, éves bioldgia-kémia szakos hallgatokat. Az
allam- és jogtudomanyi karréi\Gyoker Kinga, aki z&szltépésben vett részt, Szalon-
Baalamas, Martony| Ja . éves, akinek francia kapcsolata volt, Jenei Ivan llI.
éves, Kutas Adam U e>ve Matral Mihaly I11. éves (az utobbiak azért is gyanuisak
voltak, mert ,,valla&osak’) \Szerl Lajos Il. éves és Szitds Bence Il. éves hallgatok
A bolcseszettudomanyL kaprol Héra Istvan orosz-német szakos, T6th Gyula, izes
Mibaly, Grof Jozsefes Simoncsics Péter hallgatok. A Felséfoka Elelmiszeripari
Technlkumbcvf\Torok Attilané adjunktus, Démotor Istvan 1. éves malomipari sza-
kos hallgato. \\\

Elég sok ,aﬁugltottat kellett tehat ellenériznitk, sok ember irdsmintajat kellett
beszerez/nluk és az irasszakért6i vizsgalatot elvégezniik. IdGigényes munka volt,
kozbeﬁ teltekwhoﬁapok és igy elérkezett 1966 oktobere, az 1956-i forradalom ti-
zedik- evf«jdylola Erre fokozott rend6ri és allambiztonsagi késziltség volt elren-
dglGe S\ktober 19-én hajnalban 3,50-kor a szolgalatos rend6rjéarér a Kiss Erng utca
,/es\aBaj;:sy Zsilinszky utca keresztez6désében a gyalogjardan ropcédulat talalt. (4.
rﬁe’rléklet) ,»Gyaszolunk 1956” befejezd szavakkal. A jarér a kornyéket alapo-
an “4tvizsgalta, de tobb ropcédulat nem talalt.
> \\Nehany nap mulva - oktdber 26-én - Molnar Sandor, az EM Csongrad Megyei
(/ // <”Allam| EpitSipari Vallalat MSZMP bizottsaganak titkara telefonon jelezte a belsé
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Bétdifor sugarut és a Szivarvany utca sarkan (5. sz. melléklet’), egy wllanyoszlopon \/
kb. 165 cm magassagban két rajzszeggel rogzitve ropcédulat fedeze';t fol. Lesiedte
és reggel atadta Lenkova Istvan MSZMP alapszervezeti titkarnak. A 1<ojaqedula}n

sz. melléklet) a ,,Nem felejtiink 1956” befejez6 mondat volt olvashaté Qnezen
a napon még két helyrdl szolgéltattak be az el6bbivel azonos tartalmu\es kuﬂemu
ropcédulat. Kalman Jozsef (Josika u. 3.) adott le egyet; felesége 545}01' séproge-
tés kdzben a Hajndéczy u. 10. sz. haz el6tt a gyalogjardan talalta Temésvarl Gyula
(Herny6s u. 20.) a 2. szamu renddrérsre adott le ropcédulat:, &Kat‘onaﬂozsef utca-
ban fara rajzszeggel régzitve talalta. De ugyanennek a napv(ak a{eg elén, kb. 4,30-
kor a Szegedi EpitSipari Vallalat garazsanak az ajtajanal a&daerkez gépkocsive-
zetd a Tolbuhin sugardt és a Bolyai Janos utca sarkan talalt fopceﬁu/at Csak buda-
pesti fuvarjabdl visszatérve adta at az uzemrendeszetnek /7 ()

Két nap mulva - oktéber 28-an - a rendérjardr kb. 23‘50§k0r a Kortoltés utca és
a Puskas utca sarkanak kozelében négy ropcedulaﬁt alt a4ardan Kutatni kezdtek a
kornyéken, és a Kortoltés sor 38., valamint a Kortol es/s()r 20. sz. h&zakkal szem-
ben, az utca tuls6 oldalan talaltak még egy- e@y ppqe lat. Aj jarérozés folytatasa-
kor a Hunyadi téri sportpalyanak Zakany utcai beﬁr}ata mellett, majd a Zakany utca
20. szdml haz falanak tovében a jardan talg{;ak,,rsmet egy-egy ropcédulat. Ezek
mind azonos tartalmuak és kiillemiek voltak/(7. sz. melléklet.) A lel6helyekr6l ké-
szitett vazlat (8. sz. melléklet) ren@[elkezesre all. Masnap reggel Laszl6 Ferenc ru-
hagyari nyugdijas veteran (Zoltan u. 8) arraTett figyelmes, hogy a szomszédos (10.
sz.) haz el6tt egy fan rajzszeggel rogzitve- fopcedula talalhat6. Leszedte, bevitte a
moéravérosi altalanos iskolaba, és oﬁgr{zan )Ordogh Matyas igazgatohelyettes telefo-
non jelezte az esetet a rendérségnek./ Nhelyszmre érkezd rend6rok mas kornyezd
fakon is talaltak friss rajzszg@nyomq!;at s6t egy helyen ottmaradt rajzszeget és alé-
szorult papirdarabkat is, amelyegy letépett ropcédula sarokdarabkaja lehetett. Ha-
marosan Ujabb bejelentés- erkez@tt Ekkor a Hazafias Népfront székhazabol (Vo-
rosmarty u. 4.) telefon@lt/ﬁdfgesang Péter, és kozolte, hogy szomszédasszonya,
Berta J0zsefné (Aﬁ\/z u. 6>4/D) ropcédulakat talalt. Kiderilt, hogy Ungi Mihalyné
(Arviz u. 64/B) raggekkbfe 30-kor tejért indult a boltba, és amikor kilépett a ka-
pun, a bejarat elottajardan harom ropcédulat talalt. Valamivel kés6ébb - kb. 7 éra-
kor - férje, Urfgl Mlhéiy is talalt még egyet.

A tortenetekpnl arra lehet kdvetkeztetni, hogy oktéber 28-r6l 29-re virradéra le-
hetett a Ieg;eiento’*sgbb répcedulazas. A beszolgaltatott ropcédulakat azonnal iras-
szakeértoi’ vmsgalatnak vetették ald. Erdekes, az ekkor szakvéleményt ad6 az 1962-i
ropcedu@kkal kapcsolatban hatarozottan allast foglalni nem tudott. Az 1965-66-
ban terjesztett ropcédulak nagy részér6l megallapitotta, hogy a rajtuk szerepld irott
sz Veg@gy személy kezétdl szarmazik. Véleménye szerint a beszolgaltatott ropcé-
Iakon Az irés kismértékben torzitott”. ,,Az ir6 személye 30 éven aluli férfi sze-

ély- Isl(olal vegzettsege kozeplskolal érettségi Iehet Feltehetoen f|Z|ka| dolgozo




Az elhéaritok szeme el6tt a jelek szerint sokkal inkabb ott lebegett az egztélyhhrq
fontossaga, az osztalyellenség elleni adéz kiizdelem - a régi &llamvédelmi: beldeg-\/
z6dés  mint az irasszakért6i vélemény. Az 6 ellenségképiikbe csak valami- meg-
atalkodott értelmiségi vagy értelmiségi szarmazék fért bele. Vass Mtal sza;ados
még Tunyogi Csap6 Janosra is gyanakodni kezdett, hiszen 6t 1956/utan\\vaR§ban
illegélis ropcédula készitésében vald kdzremiikodésért elitélték. \ N\ )M

Molnar Jozsef szazados és Lakatos JOzsef szazados 1966 dfepem%erebén Ujabb
operativ tervet készitettek. Ebben harom f6 folderitési iranyt hatérgz%a% meg:

1. A volt Profétak fedénevi tgyben szerepl6 tovabbi szemely&k fol;zlerltese

2. Egyetemi hallgatok ellen6rzése. i

3. Korabbi operativ szakban megrekedt vagy reallzalt u%ekbe?&zereplo ellen-
séges beallitottsagt személyek ellenérzése.

A kordbbi Profétak fed6nevi tgyben a méar eddig emhtet(eken Kiviil elobukkant
Sasvari Maria, Bartus Anna és Dénes Zsuzsanna neve\SuLgpsen be akartak szerez-
ni frasmintajukat. A korabbi Fekete hollok fedor{e gxben - amelyben a katoli-
kus egyhadz vonalan végeztek titkos operativ mun t;—/Kovacs Hegedls Miklos,
Béacskai L&szlo, Suranyi Tibor és Suranyi Réber frasr mtajanak konspirativ meg-
szerzését tlizték ki célul. De ugyanigy waan a/Bészerzeset tervezték a kdvetkezd
»ellenséges bedllitottsdgunak” mindsitett szemelzyél(tol Torok Istvan volt reforma-
tus teoldgiai hallgatd, Torok Gabor forékol«{( docens, Kavassy Sandor féiskolai ta-
narsegéd, Nagy Ernd, aki valamﬂyen ‘ormaban szintén a fOiskoldhoz tartozott,
Hampel Ferenc fogorvos, Heged(s_ Ist\?anT”lskolal hallgato, Sitkei Anna f&iskolai
hallgat6 és Kopasz Laszl6 epltesﬁe mkug A f6iskolasokon kivil tovébbra is vol-
tak ellenségesnek és gyantsnak ‘tartott egyetemistak is: a bolcsészettudomanyi ka-
ron Moré Méria V. éves, Vancsa Mérid I1I. éves, Csipés Antal I11. éves, Héra Ist-
van V. éves, Takacs Magdg/ﬁa és Boris Gabor. A jogtudomanyi karon Szeli Laszl6
I11. éves, Matrai Mihaly M. é\Les Kutas Adam IV. éves, Vida Janos III. éves. Az
orvostudomanyi egyetemrpt\Hoiczer Istvan Il. éves, Nagy Attila Il. éves, Korpassy
Isorpasty . éves. v /W

Célszer(i roviden’- TollsLézrl) a legutols6 irasszakért6i véleményt. Eszerint a rop-
cédula készit6je fSitéh\étoen 30 év alatti férfi; fizikai dolgoz6, és a munkakdrénél
fogva tul sokat neFmr Ezen az alapon a nék mar eleve kizarhatok lettek volna. De
nem igy torteml S hol\/an a folsoroltak kozott fizikai munkat végz6, ha csak nem a
foghuzé fogo Vos és az épitésztechnikus? A gyanUsitottak kore tehat egyaltalan
nem sz(ik{it,-sok k | inkébb bévilt, pedig ennek éppen az ellenkez tendenciat kel-
lett volna mutatnla Mar ekkor sejthet6 lehetett - bar ezt senki be nem ismerte a
belso/élbar)tasnal Szegeden -, hogy holtvaganyra fut ez a folderit6é munka. Hosszas
kutatds~€s. nyomozas utan sem tudtak az illegalis ropcédula-készitének és -
te({esz{b‘n\” nyomara bukkanni. Az akkor mér Dén Istvan szazados vezette I1I/111.
a@gztaly hibét hibara halmozd munkajét totélis cséd koronazta.
1968/ban végul Ggy dontdttek: nem bajlédnak tovabb ezzel az lggyel, belefa-
radtak a sorozatos kudarcokba, nem cipelik tovdbb ezt a terhet. Szerencséjikre
ig§6 utan Gjabb ropcédulazas mar nem volt Szegeden.
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De nem ezen a vélemenyen volt Budapesten a Gyorskocsi utcaban - a BM 4l+/1\
osztadlyon - Kovéacs Lajos féhadnagy. Szerinte ,,az elkdvet6k cselekmenyukkel a>
[...] nagyobb nyilvanossag elétt elkdvetett izgatas blintettét vaIOS|tottak meg. Javas
soljuk, hogy az Ugyben az operativ szerv folytassa tovabb a felderltom\unkat ay}et-
tes vagy tettesek személyének megallapitasara”. A javaslattal egyeterfett\Kenczol
Istvan 6rnagy alosztalyvezetd, és jovahagyolag alairta Deak Jozsef alezredt—:vs 0sz-
talyvezet6. yz ,: > ) =

/‘1968 1969

1968 majusaban tehat a szegedi bels6 elharitok keptelenek v&t@l@negszabadul-
ni a Kovetelok fedénev( gy egyre nyomasztobb terhétél. ﬁ‘pelnr(}k kellett azt még
jO masfél évig, bar ez alatt a folderitési célokért mar/ nerﬂmagyoﬁ ézorgoskodtak
Néhany nem tul jelent6s és eredményre nem vezeto mézke S utdn 1969. oktdber
24-én osszefoglald jelentést készitettek. Ebbdl kig "I hogy a ,tervbevett intézke-
déseink soran az egyetemek tanulmanyi osztalyam at lzsgﬁltuk az egyetemi hallga-
tok személyi anyagait, amelyekben olyan kézjras utan kutattunk amely a ropcédu-
I&n szerepl8 irdssal kapcsolatba hozhat6 lett volné/ Ebben az ugyben tehat nem az
tgynokok és informatorok - haldzati szemeWyek 4/seg|tettek az allambiztonségi
belsé elharitas munkajat Szegeden, hapem, /a/ ‘munkasér, a veteran, az MSZMP-
titkarok és MSZMP-tag, a ceraveIt\Jskolak és kolleglumok vezetli, az egyetemek
tanulmanyi osztalyai és a szouallzmHS\ugyehez toretlen hliséget mutatd egyéeb al-
lampolgéarok. Bér kozremukodesuk serﬁmT »eredményt sem hozott, bizonyitottak
lojalitAsukat mind a rendszerhez, wmm@az ‘Allambiztonsagi szolgélathoz.

Az emlitett dsszefoglald jelent\es befg]ezo bekezdése a kovetkezd: ,, Tekintettel
arra, hogy a fenti (igyben hosszabb id6 6ta Gjabb répcédula terjesztés nem tortént,
és az ismeretlen elkdvet6 felderltes\/e tett intézkedések ez ideig nem jartak ered-
ménnyel, és ez a tovabb;akbqn Sem varhato, javasoljuk a rendkivili esemény dosz-
szié lezarasat, és Ujabb @ at;sz fefmeruleselg irattarba il6 helyezését.”

Szandékom szerint 0 ygn ﬁllamblztonsagl lgy torténetét tartam teljesen hiteles
forrdsanyag (Allambizbnsggl Szolgélatok Torténeti Levéltara 0-13485 sz. dosszié)
alapjan az erdeklonk elé;-amely Szegeden tortént, de amelyrdl akkoriban a szege-
diek nem hallottak:- Az \uyen esetek nem fértek &t a diktatdra sajtécenzirajanak ros-
tajan. Bizonya a\ voltak, akik talaltak egy-egy ropcédulat, talan megmutattak né-
hany teljesen_m gblzhato ismer8snek, baratnak. Mégis sokkal nagyobb annak a
valoszin(isé ,'hogy aki annakidején talalt ilyen ropcéduldt, elolvasas utan gondo-
san megsemmmtettg, nehogy bajt hozzon akar ra, akar mésra.

Nem@iemlekeztetm hogy 1962 és 1966 kdzdtt volt szegedi vagy voltak néha-
nyan- Ege\dwk akik vették a batorsagot, és az illegalis rdopcédula-készités és -
terjesztés) kockazatat vallalva kinyilvanitottak ellenvéleményiiket és tiltakozasukat

A

a k\')mmunlsta diktatdra ellen, az 1956-i magyar forradalom szellemében. S kiilo-































BEKE JGZ/SEF

-Kortars utlevelér
Barotl Dezso e?ﬂleke@ete

Az Uj magyar irodalmi lexikon ezt irja egykori kedves professzorunkro\l‘ 'Bar6ti Dezs6
Dezs6rél: ,,1948-1957 kdzott a szegedi egyetem tanara, 1955- tauektom A forra-
dalomban vallalt szerepe miatt 1957-ben letartoztattak.” A racmn,ahsan‘ szlikszava
Osszefoglalds mogott egy nagyszer(i pedagogus és tudds pemamutaﬂz{ helytéllasa
rejt6zik, no meg egy kettétort életpalya. Olyan emberé, akra n&hez napokban iga-
zan komolyan vette a rabizott fiatalokért vallalt felelosseg t\pedlgs k veszteniva-
l6ja volt - lett is. Tanulsagos lehet, ha a lexikonbeli nebany szét ﬁle/gprobaljuk egy
levél és egy beszélgetés alapjan kissé feloldani: gyotrel‘mes sorsot rejtenek.

1977 elején jelent meg Kortars Utlevelére cimd k@nyvé baratjanak, Radnoti Mik-
lésnak fiatal kolt6i korszakarol. Ismeretes, hogy géyi'ir:lganulmanyalk alatt Szege-
den az 1930-as évek els6 felében szoros kapcsolatba alltak egymaéssal; mindketten
tagjai voltak a Szegedi Fiatalok M(vészeti Koﬂeg Jiuma k. igy e kdnyv szerencsésen
egyesiti a jo barét sziikségszer(ien szubjektiv'=-tgy amﬁkkor pétolhatatlan emlékeket,
tényeket tartalmazo - és a tudos irodalomtorténész- objektlwtasra torekv szemléletét.
Maga irja a Bevezetésben: ,,avant que d/etreoéuvre de science, fut oeuvre d’amour”.
Ezt levelében igy magyaritotta: JEZ ~in abha szeretet, mint a tudomany munkaja
volt.” A levélirdsra a frissen megjelent\anyv 0sztonzott bennunket: feleségemmel
egyiitt neki tanitvanyai, Radnétinak p /edlg “es0daléi (s kozépiskolai tanitéi) voltunk.
Bar6ti - mint irja - ,,hosszabb pahy/utam" végeztével, augusztus 18-&4n valaszolt.
Kitért arra, hogy miért allt meg Radnoti koltészetének targyalasdban 1935-nél:
,»,Megvallom, amikor elkezdt@m még, nem hittem, hogy ebbdl is egész konyv kere-
kedhet ki. Erre is évekig keszﬁttem egy-egy részét kildn tanulmanyokban kordbban
megirtam, de ahogy eIJ(eruItem S>zegedrol hosszl éveken keresztll nagyon nehéz
anyagi korilmények kozotf/tavdlrol sem tudoményos igény(i mellékmunkékra kény-
szerilve neveltem <F\e{gyem\‘rekelmet [...] s6t egy ideig ahhoz sem voltam elég jo ka-
der, hogy nagyobb\kmyvr@ szerz8djenek velem. Bizony sokszor idézgettem Jozsef Attilat
Attilat: Lehettem voina én is oktatd, nem ily tolt6toll-koptat6 szegény legény...’

A kettetortﬂktatm ES\ tudomanyos palya keseriiségét a ra mindig jellemz8 francias
eleganciaval esNi§ak finoman sejtetd szavak utan talan nem érdektelen idézni a foly-
tatas reményét felcsillant6, Mész6ly Gedeon nyelvészprofesszorra utald sorokat sem:
,»De ha ﬂlekmeg (66 évemmel egyelére jO egészségben vagyok), a kdvetkez6 két év-
ben szeretnemjaefejezm az elsénél valamivel vastagabbra szant méasodik kotetet,
mostmaﬁapalya végéig. Koszonom és fel is hasznalom majd a madarfidk-nak a Mé-
szé/’(yéfék emlékével valé Osszekapcsolasat. Miklés nagy érdekl6déssel hallgatta
,,MQszon;,/s bar én csak a labadozd-va\ kapcsolatban gondoltam a hatasra, most mar

dbb helyen is felfedeztem nyomait.” (Bardti - Radnétival - Mészoly hallgatoja volt,
€s6bby’ professzortarsa, majd mint dékan, s6t rektor ,,folottese” lett.)
\Q;Evfolyam -talalkozonkon, 1986-ban a kdzds ebéden megkérdeztem Baratit 1956
egylk szegedi epizddjarol, amelyet évfolyamtarsamtol, Kerényi Gyorgyt6l hallot-

N ,;t:i/ 29



NN
))

<\\

tam. Kerényi igy mesélte nekem még 1956 decemberében: oktdber 26- arLBérotL &
tntet6k élén haladt a Takaréktar utcan a Széchenyi tér felé, ahol szemben alltak\ /
vellik az &vosok. Amint a menet az utca torkolatdhoz ért, megkezdodott a Iovao‘@>
zés, a tintet6k szétszaladtak, az dvosok pedig igyekeztek az élen haladéI@t elk;a ni,
begyfjteni. Mindezt évfolyamtarsam emeleti lakasa ablakabol nezte, és amikor azt
latta, hogy Bardti az 6 hazuk kapuja felé igyekszik, lement, és fol\xltte a lakasba
igy nem foghattak el. Tovabba még azt is elmeselte, hogy amikor’ Barﬁm “1957-ben
vad ala helyezték Szegeden, megkeresték azokat, akiknek valaha Jis’barmi kifoga-
suk volt Baroti ellen, igy 6t is, mert azt akartak, hogy a blrosag eldttvadoljak meg
valamivel. De 6 erre nem volt hajlando. TN

En azért kérdeztem meg Baratitol, hogy mindez igaz-e,' mgrt ez aE évfolyamtar-
sunk igen vonalas ember volt, két éven &t marxista szemmarlumot v92etett nekunk,
évfolyamtarsainak (1). Nalunk 6t-hat évvel idésebb Iehetett bizonyara szakérettsé-
gi utan kertlt kdzénk. Keveset tudtunk rola, szermtem\égys/zeru szegény, a rend-
szer altal foldobott ember volt, de tapasztalatom, sz rint Jem rosszindulatl. Azt is
tudtam rola valaki parttagtol, hogy partgydlésen b zél‘ is birdlta Barétit, amiért
gyakran elmaradtak az oréi. (Halasz EI6d annak }iej@ 4gy jelentette be nekiink, ha
Bar6ti nem ért r4 megtartani az érajat: a peress/ o)r urat ,,bokros dékani teendgi”
akadalyozzak.) N “

Kérdésemre Bardéti ezeket mondta EmléJ(ezetboI, de tartalmilag a lehet6 leg-
pontosabban idézem: " -

Mint az egyetem legfébb vezetOJe, \‘fe]elosseget érzett az Osszes didkért, ezért
mindent Ggy intézett, hogy védje 6k } asZelsosegektoI Ahany gydléshez, tiintetés-
hez, megmozduléshoz engedelyet\kerték mindig ragaszkodott hozz4, hogy 6 is ott
legyen. Ezért ment a tiintetSk élén szembe az avésokkal, és valdban az az évfo-
lyamtarsunk mentette meg aﬁkor az\)fogastol (irassék Kerényi javaral)

Amikor a honvédelmi tansZek katonait nem tudta visszatartani, hogy folfegyve-
rezzék az egyetemistakat;, az\vdlta foltétele, hogy 6 mint az egyetem vezet6je, maga
lesz a fegyveres csoport léﬁbbb vezet6je is, csak az & parancsara torténhet barmi.
Amikor a tdmeg I&ﬁkart&daﬂtenl a szovjet emlékmdvet, az 6 parancséra az egye-
temistak fegyvereSﬁn Vét{ek koral és védték meg. Bardti ellen a targyaldsan ezért
lett a f6 vad, hogy fegyveres csoport vezet6je volt. Miutan tdbben allitottak, hogy az
egyetemistak ) valoban fegyveresen vonultak ki - bar védték az emlékmivet! -, a bi-
résag mlndenkgppen azt akarta rabizonyitani, hogy Baréti azokban a napokban el-
lenforradalmi- csoport vezetdje volt, és fegyveres akciora adott parancsot.

A forTadalom IeVerese utan Bard6ti rektor maradt. Kézismert volt ugyan, hogy a
marxwtektansze‘ket a/forradalom alatt szétzavarta, de emiatt nem lett baja. S6t, Kallai
Gyula, Wmutan a Kéadar-kormény tagja lett, megérdeklddte, mit sz6Ina, ha széba ke-
rult/re mmt oktatasi miniszter. De ebb6l nem lett semmi. Ellenben, amikor mérciusban
,,Pe\sten Jari; a Morlcz ZS|gmond kortéri aluljaro vecejeben azt vette eszre hogy s20r0-
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Szegedre vitték, birosag elé allitottdk. Senkit nem engedtek be hozzgo\ne/m tD\ )
dott Kallainak Uzenni. Szerencsére dccse, a nemrég elhunyt hires Iabdarugoedzo a~/
nemzeti valogatott kapitanya. Bardti Lajos, Kadar kedvenc csapatanak a Vasaéﬂak
edzéje, sikerrel jart. Bar6ti Dezs6 vele lizent Kallainak, és az § seg‘tségqvel a;myl
engedmeényt lehetett elérni, hogy az tgyet - tekintettel budapesti |Ilefés’ &re ki-
emelték a szegedi birésag kezébdl, és attették Budapestre. Ez nagy K res;g ‘volt,
mert Szegeden nagy ellenségei voltak az egyetemi korokben, fogemaigrténelem
tanszékrdl, akik mindent és mindenkit megmozgattak, hogy sulyo;;/buﬁtetest kap-
jon. esetleg akaszt6fara juttassak. O \ -

Kallai Gyula ugy kerult Bar6ti tigyébe,, hogy a 30-as evék elelen a Szegedl Fia-
talok Mvészeti Kollégiumanak, kézelebbrél éppen Barétin k vo[t%lzonyos kap-
csolata a baloldali mozgalmakhoz; személyesen ismerte K&l it, aky/akkor valami-
lyen foldalatti kommunista part képvisel6jeként kozeled{attezekhez a fiatal értelmi-
ségiekhez. En teszem hozza: Bardti e kapcsolata, valammu/ﬁaratja Ortutay Gyula
révén lehetett a habor( utan minisztériumi osztal /foNnoKk, amig onnan at nem lepett
az egyetemre. Nagy szerencséje, hogy nem adta fol budﬂpestl lakésat akkor sem,
amikor Szegeden professzor lett, ez mentette/ /1 }gu anis a szegedi birdsag ke-
mény itéletétdl.

A per soran nemcsak volt hallgatokat, hanen; olyaﬁ tanszéki beosztottakat is pro-
baltak ravenni, hogy ellene vaIIJanak akiknelg/foltehetoen volt valamilyen sérelmik
folottesikkel szemben. Baro6ti mlnt\ausors fintordt beszélte el, hogy, tanarsegédjét,
Szekeres Laszl6t szintén fél akartak haszna[nl ‘ellene, de 6 nem volt hajlandé beallni a
sorba, ezért megfenyegették. Ekko/Bar tLDeS'[I kapcsolatai révén athelyeztette Pestre
a Pet6fi Irodalmi Mlzeumba. Ezt ényé mosollyal mesélte, mondvan: szegény Szeke-
res mérsékelt szellemi teljesitménye alapjan soha életében nem keriilhetett volna Pes-
ten tudomanyos allasba. (AzIVszont@arotl sem tudhatta, hogy ebben az Gigyben még
nagyobb furcsasag is van. Szek\%tes ugyanis - mar Szegeden - besgo lett; errdl szl
Modor Adam Vérfoltok ,’a(zegyetemfalan cim( frdsa a Magyar Nemzet 2004. marcius
13-i szdmaban. Persze, hggy@mwadaskodott Baroti ellen, irassék javaral)

Bardti ekkor ha%g/jabalm\ne}m elégtétel joles6 megnyugvasaval emlitette, hogy
amikor 1977-ben nymjjdt}a/ztak végre Utlevelet is kaphatott, hogy ismét megnéz-
hesse, lejt-e még P%(*rzsban a Rue Cujas sarkan a jarda - amint Radnéti versében
all, s amint annak |d5}en a koltvel egyiitt tapasztaltak. Occse akkoriban kint
edz6skodott, é ‘gy az 6 anyagi segitségével koriilnézhetett Eurépéaban, utana pedig
vendegprofesszorkept mikddhetett a Sorbonne-on. Itthon a bortdnbintetés mellett
eltlltotta,k azoktatastol - a Sorbonne-on megfelelt.

\; ‘
\> Q/ *

ﬁmykvolf amit ott a fehér asztalnal, sz(ikebb tarsasagban elmondott. Oriilok, hogy
keKdesen)rnel széra birtam, hiszen a talalkozé nyilvanos részén finoman keriilte meg-
N \urco1tatfsat alig erlntette szemelyes sorsanak ezt a gyotrelmes korszakat Hangsu-
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irt. Ez ut6bbib6l még egy jellemzd mondat: ,,Nehéz id6kben tanitottam,qnggzkb‘t&tg -
kézzel és szellemmel, kiilondsképp jolesik tehat, ha szivesen emlékeznek reéﬁhi?\f\\ h

Szadmomra 0sszegzddik a fontiekben egy nagy emberi példakép,fgki filosi\fe@e
ellenére vagy azzal egyiitt ember tudott maradni az embertelenségber‘tggz\is vggte-
lenil szimpatikussa tette el6ttem, hogy amikor sok-sok évvel a pﬁég'ﬁu(?;gjtatés
utan, a derékba tort palya végen hallottam t6le ezeket, semmiféle \jy{l@e;t vagy
tulzott keser(iség nem érz6dott tényszerd, szinte tavolsagtartd e!,éﬁdésébhﬂ'r/Mintha
folulemelkedett volna a vele kapcsolatos negativ eseményeken| é@/ﬂﬁef élyeken: a
bortdnélet megalaztatasairdl nem volt szava, személy szerinthen}éiﬁ; vadolt. De
azt hatdrozottan kijelentette: ma is ugy érzi, akkor tgy kelléﬁ' E:‘se]\e\l@;nie, maésként
nem tehetett, mert a vezet6nek ott kell haladni az éleniré@(or%i)é;\h veszélyes a
helyzet, és a pedagdgus csupan a rabizottakeért val6 fel/e}éssggyéiiéjgstél lehet vala-
kivé, a nélkl értéktelen. Mindezt akkor mondta, amikor még nem tudhatta, hogy a
szegedi egyetem majd fényesen rehabilitalja, diszddktoﬁé\(zégééatja.

BarGti Dezs6 temetése napjan, 1994. szeptembs 16/-Aé,n a Magyar Nemzetben
Czigany Lérant tollabol szép cikk jelent meg Az ut Ig@/szegedi fiatal cimmel. A
szerz6 az utdnunk jov6 évfolyamok egyikének volt tagja, s killfoldre tavozott, mint
akkor oly sokan. Mi, az 56-ban végzett évfolyan hallgatéi alighanem naluk is na-
gyobb kalandra vallalkoztunk: két kivételle}dtth'or{ maradtunk. Czigany azt irja,
hogy 6k voltak Bar6ti utols6 tanityénya/i\, A(nélkul, hogy vetélkedni kellene ebben,
megjegyzem, hogy a mi évfolyamtjm\(\\\/bhfv@jéban az utolso, amely Bardti ,keze
alol” keriilt ki. Mar a kovetkez6 tanévet sem tanithatta végig.

Buszkék vagyunk, és szivesenf,/ém}ék;ezhrfk ra!

Meg a tobbiekre. Mert éIetUn‘k\;naﬂy’ adomanyanak tekintjiik, hogy tanitvanyai
lehettlink annak a nagy bolcsész tané’rdeneréciénak, amelynek tagjai életre sz6l6
szellemi taplalékkal lattak el bennilinket: Mészoly Gedeon, Koltay-Kastner Jend,
Klemm Imre Antal, HaIés;;Et?@ii\Nyiri Antal.
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PINTER LASZLO

Molnéar Istvan
1918-1989

Molnar Istvan Szegeden sziiletett, 1918. augusztus 1-jén. \\\ /‘/“

Edesapja, Molnéar Nandor és édesanyja, Székacs Maria, atrla(nom blpnfessel Ma-
gyarorszagtol elcsatolt Erdélyben ,rekedtek”; csak a masodrkwvila}qhaboru utan
koltoztek Magyarorszagra, Szegedre. O\ \

Molnar Istvan életébe a masodik vilaghaboru erésen ,,6elesz\cﬁ’\a haboru alatt
katona volt, majd (szerencsére amerikai) hadifogsagba kemtt Emiatt is és ,.erdé-
lyi” ifjukora miatt is a Rakosi-éra kituntetett flgyelmér,,el)x/ezte" E7 is nehezitette
a tehetséges fiatalember el6rejutasat; csak késén watk&z@latott be a Szegedi Tudo-
manyegyetemre. Az Allam- és Jogtudomanyi Igfon egu’/ 1951-ben, 33 évesen
szerzett doktori fokozatot. 1954-ben roman nyelyb fels6fokd nyelvvizsgat is tett.

Ugyanezen év aprilis 26-an kezdédott mquawsz ny;:( az egyetemi konyvtarban.
Hogy a jo képességi, romanul és franciaul kr‘tt;?em eszelo németil, latinul, oro-
szul is tudo fiatal jogasz miért ment kony\)ta a/}olgozm - az el6zmények utan
nem nehéz kitalalni... ‘

Csaladi élete sem volt egyszer(i: 1944 bén szlletett gyermeke, ifj. Molnar Ist-
van, am elsd felesége nyolc honappaka 'sziilés utan meghalt. Az apa egyedil ma-
radt gyermekével. Szerencsére azonban. masodlk feleségében, Szikszay Mariaban
tamaszra talalt: 1950-ben felesegu( te, és igy csaladi élete megoldodni latszott.

Az egyetemi kényvtar j6 munk Jyﬂek bizonyult szdméra, és bar a konyvtarl
szakirodalom szegedi évei kgpcsan fievét nem Grizte meg (négy, mondhatjuk, ,.t
nuléév” alatt - 1954-1956" ~\nem is’lehet nagy eredményeket elérni!), azért az in-
terneten utalas talalhato arra; ngy Molnér Istvant a szervez@-kutatd tevékenység
erdekelte. A Konyvtarj, Flgyew*oben (2001. 1-2. sz.) Téth Gyula Tév(t vagy torzo6 c.
tanulményéanak 2. @p;ﬂf J@yzeteben a kovetkezdket olvashatjuk:

Magyar konyv: ttqrténet/ Szerk. Vértesy Miklés. Bp., Gondolat, 1987. 541 p.
Erdekességként me@emﬂtﬂ( hogy a Békés Megyei Konyvtar irattaraban megtalal-
tunk egy 1952 aug\lSztus 21-én kelt levelet, melyet a szegedi Egyetemi Konyvtar
munkatarsa, | olnar Istvan frt a Megyei Konyvtar Vezetdjének cimezve: »A terve-
zett konyvtarto tgnetl tanulmanyunkkal kapcsolatosan a Korzeti Kdnyvtarak torte-
netevelfqg‘ra on \munkatarsunknak sziiksége volna a békéscsabai Korzeti Kényv-
tar egy nehémx adatara« Egyel&re esetleges publikacidra nem akadtunk. ”

Teﬁat a tantﬂmany vagy a publikacié nem készil(hetet)t el. A halasztas oka is-
m}eretlem\ ﬁbban viszont biztosak lehetiink, hogy a fiatal konyvtaros szakember pa-
Iy{ at \fOrradanm és szabadséagharc utani bosszihadjarat torte meg. Molnar Istvan

f'ﬁug\xanw/sok més tarsaval egyltt résztvevlje volt Szegeden a forradalmi esemé-
nyeknek. Azt, sajnos, nem tudtam kideriteni, milyen médon, milyen mértékben.
Mésddik felesége és fia az idGszakrol és az eseményekrdl semmit nem tud, vagy -
) szerintem értheté okokbdl - nem akar tudni. Udvariasak, de rendkiviil zarkézottak
\ / / (voltak a beszélgetés(ek) soran. A csalddra vonatkozé adatokrél csak akkor nyilat-

\ /
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koztak, mikor mér kiderult, hogy a pécsi egyetemi konyvtar wattarabo{ﬂgmerem\ \'

Oket. Tehat amit Ggyis tudtam, helyben hagytdk; amit nem tudtam maés fOr[ésboI
kideriteni - az homalyban is maradt. RN

Molnér Istvan forradalom alatti tevékenysége Szegeden termeszeté&e?memﬂya-
radhatott titokban, ezért azt ajanlottak neki, koltdzzék el a varoshol. Isﬁerfe@ecsett
Bihari Ottét, a jogi kar dékanjat, az 6 segitségét kérte. Bihari Otto p@‘esszor segi-
tett is neki helyet szerezni a pécsi egyetem kdnyvtaraban. Molnﬁbma/n “1957-ben
egyedil koltozott Pécsre: felesége fidval még Szegeden maradt. \Fia Szegeden fe-
jezte be a kozépiskolat is. A\ = 7/

Els6 munkakéri besorolasarél nincs adatom. 1958. széptembér\l -t6l azonban
mar fomunkatars lett, majd 1961. jalius 25-tl tudomanﬂ}s kdn)/vtaros végul
1962-ben osztalyvezets. Ugy latszik tehat, Pécsett is megt}alalta hé}yet konyvtari
karrierje, béar érdekes kacskaringokkal, kitérékkel, szépen Neft folfelé.

A konyvtar személyligyi dossziéja a kovetkez6 ﬁvaI\OQatdtf foljegyzéseket tar-

talmazza rola: & \wé;
/ /

1. Munkaviszonyanak kezdete a Pécsi Egyga/;em Konyvtarban: 1957. szeptember
16. (J- 124/1957) / )

2. 1958. marcius 12-én Fényes Miklos konyvtarigazgatohoz és Bihari Otto dé-
kanhoz fordul kiilonélési potduanak meghosézabbltasaert (1958. szeptember 1-ig)
(J-30/1958). \\

3. 1958. julius 31-én Fényes Mlki()s pnka’a és magatartasa alapjan felvételre
javasolja az MSZMP Mamzmus%;emnl;mus Esti Egyetemére. (Allitolag el is vé-
gezte.) (J-78/1958.) 7))

4. 1958. november 7-én a konyvelvéﬂtesek elleni megfelel§ modszer kialakita-
séra kiirt palyazaton FenyesM|klos \gazgatotol dicséretben részesil. (J-117/1958.)

5. 1958. szeptember 17- erﬁakascsere -kérelmet ad be, Fényes igazgatd tamo-
gatja. (Molnar Istvan egy “szoba-konyhas lakasban lakott; nagyobb lakast kért,
hogy utana koltdz6 csa@dja{\akjobb korilményeket teremthessen.) (J-124/1958.)

6. 1959. augusztus 24. \Feyyes igazgat6 irésbeli figyelmeztetést ad Molnér Ist-
vannak: munkajanakf&)b s pontosabb elvégzésére utasitja. (J-85/1959.)

7. 1961. jalius ZEen tudomanyos konyvtaros besorolést kap.

8. 1962. Juuus 10- Téi a tajékoztatod és olvasoszolgalati osztaly vezetéjéve nevezik
ki. (L még al pontot‘)

1963/ janué Ar. 25 -én Fényes Mikl6s a nagyhatalmd Matrai Laszlonak, az E6t-
vos Loraﬂd\Tudomanyegyetem kozponti kdnyvtara igazgatdjanak kérésere igazold
jelentést( ir Momawlstvan kezdeményezésérdl. Molnar Istvan ugyanis 1962-ben
magarﬂwélgzest kezdett a bécsi egyetemi konyvtar munkatérsaival, majd meghi-
vasf/kagbt\é’luk tobb magyar kdnyvtaros mehetne Bécsbe tanulménydtra, szallast
adnanak reszikre. Molnar Istvan ezutan erdeklGdoket keresett, akik sajat koltségen
reszt\vették volna e szakmai jellegd ,,tarsas utazasban”. A pécsi egyetemi konyv-
) térbo‘rketten jelentkeztek, az OSZK-bdl szintén ketten, Szegedrdl egy.) Nem tudom,

\Vegul a tervezett utazas megvaldsult-e? (J-17/1963.)
(/ J/ A 0. 1963. janius 1-jén a pécsi egyetemi konyvtarfolterjesztést kuldott a Mive-
V /éde3| Minisztériumba: javasoltak, hogy Molnar Istvan részt vehessen a caeni
35




<ﬁ\\ \‘\'\l\\

egyetem nemzetkozi nyari szabadegyetemének nyelvi és irodalmi tanfolyamaﬁ Ij?\\ -
nyes Mikl6s erre az id6re rendkivili szabadsadg engedélyezését Javasblt& (A
71/1963.) AN Ny

11, 1966. marcius 4-én a konyvtarigazgato javaslatara Csumad&%Ando;\de-
kan (a 132/1965/M. K. 10/M. M. sz. utasitas alapjan) megbizta Mo?nar\lst\(ant a
tajékoztatd és olvasdszolgalati osztaly vezetésével. (J-15-1966.) (thé)no;w hogy
besorolasi kartonja szerint mar 1962 julius 10-t6l osztalyvezeto jnegb olevele vi-
szont afonti datummal talalhaté a levéltarban.) 0

12.  Ugyanebben az évben nyelvpotlékot kapott, mert nyehnSm?aFefﬂe az olvaso-
szolgalatl osztalyvezet6i és tajékoztatdi munkakdréhez szukfs(eges\é\s szukseg szerint
beszél és ir is idegen nyelveken. (J-89/1963.) \ )TN

13.  1968. oktdber 28-an Kiss Istvan, a Pécsi Or Tudomarfyr ﬁgyetem Mar-

xizmus Le|t|n|zmus Intezetenek tanara kerte Fényes | k)(ps lgazgato hozzajarula—

zas a kotelez6 munkaidén talra vonatkozik.) (J-5¢ /1

14.  1970. szeptember 15-t6l Molnar Istvénpeﬂ\ y kutaténapot kapott a M-
vel6dési Minisztérium 158/1966. /M.K.I5/M. \M/{z\utasnasa alapjan. Kutatasi te-
riletek: Y =/

14.1. Progndzisok készitése a konyvtarl nw/nkaban

14 2. A pecs baranyal munkasmozgalom yal,ogatott torténeti dokumentuma 1-2.

zasban tudoméanyos munkatarskent mukodhesse /A ?%r;tezgtben (A mellékfoglalko-
8

ey

14.3. A kielégitetlen olvasoi |gen/ek \L\zsgalata és elemzése az 1968. évi adatok
alapjan. ,

14.4. A pécsi egyetemi konyvtar ta}ékoztato segédkonyvtaranak korszerdsitése
(3-10/1970). (

15.  1971. januar 21. Molhar Istvant athelyezték a Pollack Mih&ly Mdszaki F6-
iskola Kényvtaraba kor)yvtamezetének (3-9/1971).

Fényes Miklds 4 gﬁml@)ﬁQ évi irasbeli figyelmeztetése inkabb politikai iz,
annak ellenére, hggykézamal kifogasokat jelolt meg Molnar Istvan munkajaval
kapcsolatban. A s meTyl -dosszié anyaga ugyanis arra utal, hogy Molnar Istvan
mozgékony, kmato szé\llem volt és maradt, s mindent megtett, hogy tudomanyos
munkét végez a§sen Nyllvan ez (is) zavarhatta (kicsit talan féltékeny?) fénokét,
hiszen a figyelmeztetes utan nem sokkal mar osztalyvezet6i besorolasa lett.

Moln}ar Lstvaﬂ &fvenyesulese életének korabbi eseményeit figyelembe véve 6sz-
szesseg) ebeh\gkeregr)ek volt mondhat6. Maganélete is rendezddott: csalddja végul
kdvet e@e Peche fia mér a Pollackon szerzett diploméat, majd a budapesti m(iszaki
eg)@ternan\tamarl szakot végzett, s Pécsett a ,,kis Pollackon” tanitott nyugdijazasa-
ig| Jeleﬁeg is 6raado a Pollack Mihaly Miszaki Karon.

N h(jgy Molnér Istvan a Pollack Mihaly M(szaki Féiskola kényvtaranak veze-

jje lghetett nyilvanval6an egyetemi kdnyvtari munkajanak, tehetségének, széles

~kérd ismereteinek, nyelvtudasanak elismerése volt.

7/? . A Pollack Konyvtar 1970-ben alakult. Molnar Istvan el6tt csak megbizott veze-

\v/ / %ole volt. A szakmai munka addig meglehet6sen gyonge képet mutatott. Tehat
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Molnar Istvanra harult a konyvtar munkajanak megalapozasa: a konyvta( séeﬂ?e-
zet (tanszéki konyvtarak, intézeti konyvtarak, kdzponti kdnyvtar) és a munkalgoroTc\/
kialakitasa, a munkakori leirasok elkeszitese, a hianyos, pontatlan Ieltarkonyvek
gondozasa és a rekatalogizalas, a kdnyvtari iratnyilvantartas szabalyamak k|d9£go-
zésa sth. Vagyis: a kdnyvtar megszervezése. T NN

A konyvtar irattaranak attekintése utan azt mondhatjuk: Molnar I{X@n |dEjet és
energiajat a szervezés, és ennek dokumentalasa nagyjabol el is w/{te \fmgazgatm
figyelmeztetésben kifogasolt nagyvonallsdg egyéltalan nem VOIt yel’(emzo ra: a
legkisebb késés, a legkisebb kartéritési dij ligyében is szemejxesgrr lex/ﬁlezett Volt
olyan tanszékvezetd, akivel egy éven keresztil vitdban a(Ht a\tmszekl konyvtar
gondatlan kezelése miatt, s6t, a hianyok miatt, bintet&elj assal lshegfenyegette
Végil a f6iskola vezetése Molnar Istvannak adott |gazat* -1 nszekv/ezetonek fizet-
nie kellett... (( // 0

Ami a levelezésb6l még kiderilt: Molnar Istvamlgieebﬂy jogi ismereteit fol-
hasznélva -javaslatokat allitott 6ssze az éppen or alakult Féiskolai Konyvtar-
vezet6k Tandcsa részére a 3/1975. (VIII. 17) Kﬁ P szfrendelet értelmezésehez.
Szerkesztette a M(szaki Féiskola Tudomanyo/s KQ leményeinek sorozatét; tovabb
dolgozott a mar emlitett megyei munkasmd;ga(ljim torténeti kotet bibliografiajan;
osztalyozast tanitott az OSZK Konyvtartudoman;fj/ és Mddszertani Kozpontjanak
és a Baranya Megyei Kényvtarnak kozdsen /szervezett konyvtéros tanfolyamain. A
levelek tanUsaga szerint kuldeteseRrQ, konferenuakra nem szivesen ment, ink&bb
masokat kildétt maga helyett. Tavolma(adasanak okaként altaldban betegségére
hivatkozott. Y

Békességgel ment nyugdijba:! 19ﬁ/juhus 1-t6l folmondasi idejét toltdtte, majd
1979. december 17-i keltezés(i Jegyzol(dnywel dtadta a Pollack Konyvtérat utéda-
nak, Dallos Lajosnak. Alap(ﬁsagara\jﬁllemzo hogy mar egy 1975. évi jelentésében
jelezte: 1979-ben majd gonquKodm kell utddarol!

Néhany még é16 |srnefro§e\szermt baratsagos, miivelt, nagy tudasu, de a maga ut-
jatjaro, ontorvényd emﬁeﬁhqlt/Munkajat korabban talan tényleg kicsit nagyvona-
ltan végezte, de kés/”bb ~az, iratok tanlsaga szerint - preciz, aprélékos, mindenre
részletre odafigyel6\ Veze{mlett

Szakszervezeti \c@voTt mint abban az id6ében mindenki, parttag nem. A nyilva-
nossag el6tt b{ztosan hem politizalt, 1956-0s ,,multjarél” nem tudott egyetlen volt
kollégaja sem:. T|z évig lehetett nyugdijas. Ismereteink szerint valéban nyugdijas
életet élt: semmi yen szakmai-politikai szerepet nem vallalt.

1989~ februar 9~én hunyt el Pécsett. Az egykori szegedi forradalméar a rendszer-
valtozASt méﬁnem érhette meg...




FARKAS MARTON
A MEFESZ alapitoi

Nyolcan laktunk egy szobaban a Szentharomsag u. 9. sz. alatti ko[légk‘umban
igy Sersli Istvan is. Halasz Gyorgy az id. Jancs6 Miklos kolleglumban\Lakotn Vele
csoporttarsak voltunk, ezért 1956. oktober 16-an csoport- osszejeyete}unk Tett vol-
na, tbbben azonban az Auditérium Maximumba mentink. ( N // )

Sersli Istvdn nagyon jol festett. Az aprora vagott fagyuﬁosbel o}yan ék alaku
eszkozt készitett, amellyel tintdba martva szép betliket Iehefett ra}mlnl igy készul-

tek a roplapok. \ ) \
Halasz Gyurkaval november 11-e utan Kiralyhegyesre- mentuﬁk e)desanyamhoz
és december 8-ig ott tartdzkodtunk. { ( // N

Visszatérve Szegedre, megbeszéltiik, hogy este 8ﬁ®ra\«ﬁr«2 sz. menzan talélko-
zunk. Mivel Gyuri nem ért oda a megbeszélt |d0£é olmerylt bennem, hogy valami
bajba keveredhetett. A kollégiumban ugyanis Iattam o] /mmden fiok tele van rop-
lapokkal, ezért gyorsan haza szaladtam, és mmde/n pa irt bedobaltam a cserépkaly-
haba, és alagyujtottam. Nem sokara megjelentek” atel endorok és hazkutatast tartottak.
Letartdztattak 6ket. Err6l tandskodik az a ]egy;okonyv amely Bélint Laszl6 A meg-
torlas Szegeden 1956 c. kdnyvében talalhato: /A 229. lapon annak a jegyz6kényvnek
a méasolata olvashatd, amelyet decefnber 18 -an, a rektori hivatalban készitettek.

»Sersli Istvan el6adja, hogy f. ho B\napjan 19,30-kor a Jozsef Attila korut ko-
zéps6 részén két polgari ruhas nyergozo Tetartoztatta Halasz Gyorgy IV. éves or-
vostanhallgatéval egyiitt. Az egyik- p({ g&h ruhds nyomozoban Csakany Béla vég-
zett természettudomanykari hallgatora “ismert.” Ezért nem ért Halasz Gyurka a
megbeszélt talalkozora. />

Amikor a letartoztatasbol N%zabadultak Halasz Gyorgyot Roszkénél segitette &t
a hataron az egyik orvo'eftanhallgbfonak Sulyok Ferencnek az édesapja. A kollégi-
um igazgatojanak, Pigniczki Gy/orgynek segitségével juttattunk neki tankdnyveket
Goteborgba. Elveg%ztfgaz\orvpsegyetemet és az oregkori betegségekkel foglalko-
zott. Tobb éven at< ravelezttﬁhk majd 1971-ben hazalatogatott. Fiaval, R6bert Mar-
tonnal folkeresett a nm kllnlkan Azdbta nem hallottam roéla.

Sersli PISt&f\ 1957, jabnuar 22-én Kkisértem ki a Takaréktar utcai buszallomasra.
Bacsalméason ségltettek at a hataron. O Hollandiaba kerult. O is elvégezte az orvos-
egyetemet,/t ,maXQIogus szakorvos lett. Sokat festett, Parizsban tébb kiallitasa
volt. Harom\lanya van. A sajat klinikaja el6tt (itotte el egyik kollégaja, és meghalt.
Engem- EgerbE{LkeKesett fol 1986-ban.

Balint LaszI6 lefrta csoporttarsam, Saary Zoltan esetét. Vele irtunk levelet a
ME/FES\ineveben 12 egyetemre. Ol&h Jenci radirbdl faragta ki a MEFESZ bélyeg-
z\o}gtx am)eJIyeI lepecsételtiik 6ket. Néhany tucat orvostanhallgat6 a kotelezd nyéri
“yakorlatot Vars6ban és Pozsonyban toltotte, dnkoltséges alapon. Kdzéjik csem-
észtek egy-egy ifjimunkast is. EIGszor fordult el6, hogy az orvosegyetemrdl dia-
—_kok mehettek kiilfoldi szakmai gyakorlatra.

‘;\/ /;/ 0 Az orvoskari MEFESZ-t én képviseltem azon az orszagos értekezleten 1957
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februérjaban vagy marciusdban, ahol sokunk tiltakozasa ellenére klmenc{ték\
MEFESZ foloszlatasat. Jelen volt a MEFESZ f6titkara, dr. Prangler Arpab\ i&\/ab- \>
bé& Berecz Janos és Hessz Karoly a Dozsa Gyorgy (ti Epiték Rozsa Ferenc szektl
zdban. Az Astoridban laktam 3 napig. \ NN O

En irtam meg a Délmagyarorszagban a MEFESZ f6loszlatasarol szq’(af kozLémenyt
de az MSZMP akkori vezet6i, Marton Gyorgy és Szilard Janos teljesen ‘akmk )

Még 1957. aprilis 9-én a tanulmanyi osztaly el6addja MEFE,KZ ugyben “invitalt
a dékani hivatalba.
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Feloszlott a I\/IEFESZ )

4 Szegedi Orvostudomany\ Egiye/tem
MEFESZ intéz4 blzottsag'nak Tevele

A Szegedi Orvostudoma-
nyi Egyetem MEFESZ inté-
z6 bizottsdga a kovetkezd
hatarozatot hozta:

A felszabadulas utan aIa—/

kult MEFESZ a haladéas kép¢|
193ti-ban |

visel6je volt Az
mlétrejétt MERESZ wszoﬂta
ellenforradalmi elemek _res-
tauracios szolgalataba pett
hazug, demagdg, n: C|/ak
soviniszta jelszavakk

plnk igazi érdekeivel szge
ben hoztak létre;eszmei zr-
zavart keltve faz egyeétemi
ifjusag koreben \\\

A becsulefes és. “a-Uszocia-
lizmus eszmeth/ézh(j ifjusag
céljia gs € rdeke azt kivanja,
hogy inﬁ agyar -ifjusag jozan
és begé{tjle\eg tagjai, akik se-
giteni \akarnak’/hazank szo-
cnallsta\\ épitésében, az
mMSZMP- mogott allo  egyse-
gs |fJusag| szervezetbe, a
K -be tomoriljenek. Ne-

\ egyetemi fiataloknak,
ép ,quokratlkus rendsze-
~_Funk tette lehet6vé, hogy az
eg?eteﬂien nyugodt kérulmé-

\\\ nyek kozott tanulhassunk és

i korm<ény el;z-,/meg is edlyot:
anyagi’ aldozatokat hoz. ér-
tink? Ep) ko/p en ezért feltétlendl
csaﬂa ink kell az egy*
séges ifjusagi  szervezethez,
am{ a mi igazi érdekein-
két’ képviseli. A becsiiletei
munkas-, paraszt- .s értei-;
‘miségi szarmazas(, fiatalak
_‘nem szakadhatnak el amun-
“kds-  és parasztfiidalokto!,-
hanem  azokkal egységes
/ szervezetben kell dolgozniok.
Eppen ezért a Szeged: Or-,
vosludoményi Egyetem ME-
FESZ intéz6 bizottsaga el*
hatarozta a MEFESZ felosz-"
latdsat. A bizottsag tagjai a
tovabbiakban a KISZ-szerve-
zclben kivannak dolgozni.
Ezaton is felhivjuk ti
egyetemi ifjusagot, bégj' ké-
vessek példankat, témorilje-
nek a part egységes ifjusagi
szervezetébe, s jelentkezze-
nek a KISZ tagjai soréba,
amely valéban az. egyetemi
iljusag érdekeit is képviseli
Szegedi Orvostudomany
Egyetem MEFESZ int6i
bizottsaga".
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AKISS Deisa
}898 1963

A Gyulafehérvar melletti Vingardban sziiletett 1898. februar 8-én desapja 'Gor-
gényszentimrén juhpasztor volt. 1896-ban Lugoson kotott hazaséagot a gﬁnrgeny-
szentimrei parasztlannyal, Sipos Saroltaval. Nyolc gyermekiik sziletett, Roiuluk harom
maér gyermekkoraban elhalt. Kiss Dezs6 volt a legfiatalabb. Elemi. |§k0|aerzqufaIu1a-
ban végezte, majd 1898 Gszén beirattak a gyulafehérvari foglmna mba. Négy év
mulva azonban, anyagi okok miatt félbehagyta tanulményait, esiabupiapestl Lang Gép-
gyarba ment lakatosinasnak. Edesapjanak legidGsebb baty/Ja ggyams/ meérnokkent dol-
gozott itt. Kiss Dezs6 kés6bb visszatért Gyulafehérvarra, de/,az dtodlk osztéalyt a csalad
egyre romld anyagi viszonyai miatt nem tudta befejezni: \ — //

Tizenhét éves koraban ismét palyat valtoztatott: J{ét nai s;olgalatra jelentkezett. El-
hatarozasat 37 honapos frontszolgalat kdvette, és olasz agrfdgsag A fogsagbdl 6rmes-
terként, 1919 szeptemberében tért haza. Onelet/aJZ}bok ¢zem: ,Mivei semmi anyagi
alapom nem volt, katonai szolgalatban maradtam,e/ s mint ilyen, magan(ton végeztem
el a gimnazium négy felsd osztalyat, és 25 eves/koromﬁan érettségiztem.” Az V. és VI.
osztalyt a hadifogsagbol hazatérése utan egy évvel végezte ugyanabban a gyulafehérva-
ri gimnaziumban, ahol az elsd negy\xve«t jért&A VII. és VIII. osztaly bizonyitvanyat
azonban a kegyesrendiek vezetése alatt\aﬂq szegedl vérosi fégimnéazium &llitotta ki
1923 majusaban és augusztusaban. /7 "

Hogyan Keriilt Erdélybdl Szegedre%rr& egy sz0 a valasz: Trianon. Ami addig egy-
szer(inek latszott, hirtelen rettenetesen bor{yolult lett. Kiss Dezs6 otthona Romania ré-
szévé valt. O viszont magyar (katona volt. Kétszer is visszaszokott Magyarorszagra,
harmadszorra pedig azért, mertMvtak a roméan hadseregbe.

Eppen katonaskodasa/rev@\ka’ﬁlt Szegedre. Itt ismerkedett meg feleségével is. A
Désr6l Kitelepitett Na )Mstvant és csaladjat, a tébbi hozzajuk hasonldval egyitt va-
gonba raktak, és a@taztatta*kﬁ megcsonkitott Magyarorszagra. Hogy miért éppen
Szegeden kotottek <k anra ~“fna mar nehéz valaszt talalni. 1922-ben Nagy Istvant is
behivtak katonanak, @s katonatarsa lett Kiss Dezs6nek. Egyiitt betegeskedtek a sze-
gedi honvéd k hazban 1tt latogatta meg Nagy Istvant higa, Nagy Katalin Margit, és
meglsmerkede@fw batyja mellett fekvé Kiss Dezs6vel. Az ismeretségh6l szerelem, a
szerelembél-hi ,asség lett,

Kiss Dezsn 1923. \szeptember 18-4n beiratkozott a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
jog- es<a|{amtudomaﬁ§/| karéara. Viharos gyorsasaggal szaguldott végig az egyetemi ta-
nulmanonQQ mivel katonaidejének és hadifogsaganak egy részét beszamitottak. Két
ev a(fatt\?ége?te el egyetemi tanulmanyait, és 1925. szeptember 25-én megszerezte a
doKteratU§L November 7-én pedig a budapesti X. kerileti anyakényvi hivatalban ha-
Zasségot Kottt Nagy Katalin Margittal.

}Aﬁazassaglevelen a cim: X. Juranics u. 13. Ez az a tisztvisel6telep, ahol kordbban
Babtts Mihaly is tanitott. Itt alakitottak ki otthonokat az elszakitott tertiletekrdl érkezett
7/ es sokszor évekig vagonokban laké embereknek. Posa Péterné Kiss Katalin emlékezése
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szerint: ,,A telep 20 két- vagy haromemeletes bérhazbol allt. A hazak betujdgel volﬁ\l&\ =
jelolve. A lakasok nem voltak 6sszkomfortosak.” NN Y

Kiss Dezs6 1925. oktober 1-jétél 1926. november 1-jéig Gergely Istyannal vofl\jog-
gyakorlaton. 1926. oktober 26-an a budapesti kiralyi térvényszékre nevézt@Kkl Jogg/ya-
kornokka. A hivatali eskiit november 2-an tette le. 1928. junius 30-an bwosagr*egyzove
nevezték Kki. AN W

1927. szeptember 27-én pedig megsziiletett elsé gyermeke, Evaﬁaréta @A(esobbl
Moldovay Kalmanné, akit egész életében Lottinak szolitottak. Harom éuvel kés6bb,
1930. december 17-én megsziiletett a masodik lany is, Katalin Margtt, kes;szb Pésa Pé-
ter felesége.* /(' O\

A fiatal joggyakornok hat év alatt nagyot ugrott a rangletran\\1932‘ Eecember 13-an
a kormanyzo kinevezte birénak a godollGi jarasbirosaghoz;—

Godollén a kertvaroshan, a Kassai Ut 12. szam alatt| lal«;a(ﬁ TKét ewg dolgozott itt,
azutan 1935 tavaszan ,sajat kérésére” athelyezték Vacra\Cseréh a vaci kolléga ment

Godollre, 6 pedig Vécra. A csalad mind Godolldy /?girld \4acottjo kortlmények ko-

~__ / /

zott élt. A jarasbirg fizetése akkor szép pénz: 387 pengd volt. Képesitési potlék: 50
pengd, lakaspénz negyedévre: 308,50 pengd, h/ ip /1 peng6, csaladi potlék gye-
rekek utén fejenként 12 pengd, feleség: 6 peng& O?s/gzes;én tehat 576 peng6 90 fillér.

Kiss Dezs6t 1937. marcius 8-an ismét saj Akerﬁ re az Ujpesti jarasbirosagra he-
lyezték. Ekkor méar 422 peng6 volt az a1apf<lzetese Sokaig Vacrol jart be Ujpestre,
mig végil az Arva utcaban talaltak\Ottbonra -Posa Péterné emlékirataban errél a ko-
vetkezoket irta: ,,Ujpest, Arva utca. Enneka cimnek mar nem kellett utdnanézni, erre
mar emlékszem. A hézszamra nevrg}e az, nem is fontos, az utolsé haz volt az utcé-
ban, bal oldalt, azutan egy darab semmi, ¢ eS mdgotte a vasti sinek. Pest és Ujpest ha-
tarén volt ez az utca.”

Kiss Dezs6 1938 nyaran e@alt es\)koltozott feleségétél. A két lanyon megosztoz-
tak: Katalin maradt az edesany@wal

A vélas okardl Posané a J(Wefkézoket jegyezte fél: ,,Apam nagyon szép férfi volt.
Ragadtak ra a nék. Egeszﬁn ddlg nem volt baj, amig flortdlgettek vele, de egyszer azu-
tan kifogott egy reﬁmerlos \hbfgyet aki két marokkal tartotta, é&s mindenaron gy6zni
akart. Ezért voltak 2ejszak€1 veszekedések is.” Egyévi kilonélés utan helyreéllt a csa-
1adi béke, 0jbol egyes@lta csalad.

Kiss Dezsom939 jaﬁuarjaban a Budapesti Kézponti Kiralyi Jarashirésaghoz helyez-
ték. 1940-ben Magyarorszaghoz csatoltak Eszak-Erdélyt. A visszatért teriiletekre olyan
tisztviselGket ,res}qk tobbek kozott birokat, akik beszéltek romanul és szaszul. Kiss
Dezs6 klyalban megfelelt erre a célra, hiszen egész életében visszavagyott Erdélybe.
Az UJ hé{y eléleptetéét is jelentett. Orommel fogadta el az 6radnai jarasbirdsag elnoki
pOS} jat. \\

/K céaTéd Csak 1941 nyaran koltozott Oradnéra. A két lany a kolozsvari bentlakéasos
/thZet a/Marianum lakéja lett. P6sané emlékezésébdl tudom, hogy német mellett ro-
‘man nye et is tanulnluk kellett. ,,Ezert vagyok olyan mérges, amlkor nemelylk nacio-




csak Ugy tessék-lassék médra, nem disznek volt a tanrendben, hanem nagyon komQ\\ B
lyan vettek ” \ \ Y%
csalad az Anonymus utca 9. szam alatti villaba koltozott. Itteni te\?ekenyseg\e; I
Rakonczai Janos Emlékek, arcképek (2000) cimii konyvében ezt irta: ,,KISB‘D&ZSO a
habor( alatt Kolozsvérott kommunistékat akasztatott, a habor( utan m@laso)gat Az
Otvenes években menesztették, de '56 utdn megint elékapartak, mért gyakoﬂéta volt

a vérbiraskodasban.” (A )

Pdsané tagadja ezt: hiteles itéletekkel nem bizonyithatdk. VoltakmzodVapJanak p6-
réi, amelyeket korméanyzosértés miatt inditottak. Az |Iyenekrrek aZ\dss\buntetese egy
hénapi elzaras volt, vagy esetleg pénzbirsag. NN )

Azutan a haborud betolakodott a mindennapokba. Megk/ezq()dték af bombazasok Az
1944. jinius 2-i bombazas utan a csalad a Kolozsvartdl \minteg )Y 50 kilométerre esé
Dragra menekiilt. Kiss Dezs6 pedig 46 évesen megin %e%nuiﬂ(atonanak Amikor hat
évvel kés6bb, 1950-ben kizartdk az MDP-bél, folleg éséb en a kovetkezOket irta: ,,Az
a bedllitasa a kizéréasi javaslatnak, hogy én onkent vonultan, ve katonanak, nem helytal-
16. A kolozsvari tdblanal én voltam a korban le ﬂa}alabb ir6. Az idésebb kartarsaimat
minduntalan behivtak katonai szolgalatra, és |gen sok megjegyzest kellett elviselnem a
kartarsaimtol, és kiléndsen azok felesegetol hogy én “Kivonom magam a katonaskodas
alol. Erre én megkértem a tabla elndkét, hogy ne vegyen be a kdvetkez6 évre az otthon
maradottak kozé. Arra szamitottam <hbgy‘\ gem; a 46 éves Grmestert, nem hivnak be.
1917-ben, az els6 vilaghabordban Iettemﬁrmgster Rangelséként végeztem a tartalékos
tiszti iskolat, de mindig megbuhata(t*ayvoltam a hadseregben, mert minden disznésag
ellen sz6t emeltem. Ennek lett azutan az er eredmenye hogy SAS behivdval egy par ho-
nap mulva behivtak katonanak,” =/

Viszontagsagos idék kovetkeztek A csalad elébb Debrecenbe, majd Hajduszobosz-
I6ra, végil Budapestre menekiilt. m érte utol 6ket a frontrdl atl6tt kézzel hazatéré apa.
1945. januér végén azonﬁam vissza' kellett térnie a frontra, és végiil Németorszagban
esett amerikai fogsagba, Ay ( { ) -

A csalad minden agyona ,ing6saga Kolozsvarott maradt, a lezért villaban.

Kiss Dezs6 azonQan Tﬂgad]fogsagbol megszokott, és keresni kezdte Bajororszagban
Nyugatra menekultr CQ\aIadjat Pfarrkirchenben meg is talalta 6ket. P6sanét idézem:
»Lassan eltelt & nyar= 1945 nyara  és rajtunk tirhetetlen honvagy vett er6t. Mentiink
volna mar haz;KQQckmgban oOriasi menekilttabort tartottak fonn az amerikaiak. Kezd-
ték szervezhi a hazaviteliinket. Bar a hazaszéllitas nagyon akadozott, nekiink sikeriilt
vaIahongepﬁQselnan magunkat egy csoportba. Nem szdmoltam, hanyén voltunk a
vagontzar\ Az volt afalra frva: 6 16 vagy 40 ember. L6 nem volt egy sem, de ember biz-
tosan tobb- QeLt negyvennél. Harom vagy négy nap alatt értlink haza. Mikor Kiszalltunk

éonbﬁ a Déli palyaudvaron, és elénk tarult a varos képe, anyam sirva fakadt.”

Kiss D/éZSOJeIentkezett az lgazsagugyi Minisztériumban. 1945. okt6ber 11-én ideig-
Ienes *szo(galattetelre az esztergomi jarasbirdsaghoz osztottak be, ,,az igazolas eredmé-

\qye{ol fligg6 hatéllyal”. November 27-én igazoltak. A csalad 1946 Gszén ismét helyval-
tezTatasra kényszerilt: ,,itél6tablai Bird urat - sajat kérelmére - a szegedi Torvény-
7/ $zekhez osztom be ideiglenes szolgéalattételre.” November 7-én jelentkezett szolgalatta-
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telre. Nem sokaig késlekedett kinevezése a szegedi népbirdsaghoz, valamlm a ﬁ;etes\
emelésrdl sz6l6 értesités. O

A négytagu csalad a térvényszéken, az els6é emeleten kapott sarokszobat. Meg\1947
nyaran is ott laktak, azutan a Tisza Lajos korut 22. alatt utaltak ki szamukra harorpszb-
bés lakast. Kiss Dezs6 fizetése 1947 decemberében 1160 forint volt. Meg Esgl;ergém-
ban belépett a szocidldemokrata partba, de Szegeden atlépett a Magy r\Koﬁthnlsta
Partba. Az 1947-i valasztasokon mar teljes mellszélesseggel kiizdott a pa zineiben.

1948. jalius 27-én a torvényszék elndkévé nevezték ki. // 0

Korabban nem politizalt, ezért volt meglepd, hogy elébb a §7\c>m\ldempkrata partot
valasztotta, majd atlépett az MKP-ba. Terhelhette, hogy 1945—be¢sebesulese utan is
visszatért egységéhez, tovabb harcolt, Nyugatrol tért haza. Bl&onyaraézek motivaltak
elhatarozasat és ,,menekilését” az orszag vezetd partjdba. — Nt

A felhGtlen szegedi hétkoznapokat 1950. februar 18: aﬁ ﬁ/mmlsz‘terlumbol érkezett
leirat zavarta meg. Ertesitették, hogy mivel a nepbwo;ag\mégsz}mt ottani tanacselnoki
kijelolését is megsziintették. A végén egy zavaros mondat: ,,Errol avval értesitem, hogy
1950. évi aprilis hé 1. napjan, amennyiben id6kozben e ter;zwtasnast nem kapna, a sze-
gedi megyei birésagon elndki miikodését tovabb/folytas /X Y. osztalyvezets.”

Kiss Dezs6t 1950 tavaszan Kizartak a partbol /Pndokok 1. 1942-ben a kolozsvari
tablan egy olyan kil6ntanacs helyettes elnoke volt//amely nemzetgyalézasi (gyeket
targyalt, és tobbek kézott kommunistakat is eufet 2. Onként vonult be katonanak a fa-
siszta hadseregbe, és harcolt a szov;ét{zsapatok ellen.

Hamarosan levaltottak az elnoksegbdr\esathelyeztek a debreceni tablahoz, birénak.
Ez azutan megadta a végsd dofest az-e esz\@saladnak Lotti Szegeden maradt, végezte
az egyetemet, de a tobbiek Debrecqn en; az Arany Janos utca 31-ben kotottek ki.

A debreceni évek nyugalmat is megzayarta az lgazsagiigyi Minisztériumtol érkezett
rovid levél: ,Elvtars munkavmé?onyat 1951. évi 7. sz. trv. 29. §/!/ bekezdés c. pontja
alapjan 15 napos felmondasi- ld&VG| fa%z/o évi junius 15. napjara felmondom, és munka-
viszonyat az emlitett nappat {négs?,untetem A felmondasi id6 alatt munkajara igényt
tartok. Amennyiben elhe yezkedexsehez a minisztérium segitségére igényt tart, 8 napon
belill kozélje a szelﬁefyzeti faoﬁztallyal Kovacs Béla.”

Kiss Dezs6 szamifott erre, de reménykedett, hogy talan mégis megussza. Szerette és
hivatasanak érezte fqg{alkoZasat de azt hitte, hogy tobbé mar nem lesz bird. Esze aga-
ban sem volt Debrecehbgn maradni. Elhatarozasat tett kovette. Az 1953. junius 9-i iga-
zolas szerint A ény Janos utca 31. sz. alatti lakésat folajanlotta koziileti elhelyezés cél-
jara. Elt a minisz té(lum segitségével, mely szerint jalius 13-i keltezéssel a folmondéast
hatalyory kival heiyézte és augusztus 3-i hatallyal a Délmagyarorszagi Rostkikészit6
Vallal;m;hoz ,,atengedle”* Egyben arrdl is értesitette, hogy junius 15-t6l augusztus 3-ig
terjedoietéﬁqnem kap fizetést, mivel nem dolgozott.

4(153@&56 1953 nyaratdl 1957. februar 5-ig a Délmagyarorszagi Rostkikészitd Val-
/‘Iaktnal dolgozott Ekkor egy igazsagugyi-minisztériumi leirat arrél értesitette, hogy
kmeveztek a Szegedl Megyei Birdsag tanacsvezet6 bir6java, és egyben megbiztak az

7]
\/j/ §*3V6. Bako Pal: Emlékezem Kiss Dezs6re. Szegedi MUhely, 2005. 238-239. (A szerk.)
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1963 tavaszan sulyos infarktust kapott. Ebb&l félig-meddig folépult. A mé;sqcfi}%ih
farktus 1963. szeptember 22-én elvitte. AN
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1956. jalius hé 1-jei hatallyal a pitvarosi altalanos iskolatél éthe})iezf\ek\a@sa-
nadpalotai altalanos iskolahoz. Itt ért az 1956. &szi forradalom, amelyne&lgvéke@y sze-
repl&je voltam magam is. N >~/

Oktbber 26-an délutan mér csak én tartézkodtam a tanariban, amﬁit(oj?ﬂ/'tapécshézérél
kerestek: ,,Sziveskedjék azonnal atjonni, mert el kell mondani a !}lg“ Zéﬁdﬁ)t'

A tandcshéaza el6tt hatalmas tdmeg vérakozott és kiabalt. eiiané\e@ﬁﬁk szobajéban
az elndk megismételte a kérést, hogy szavaljam el a Talpra magyart'. )y~

Az eseményrdl 1957. marcius 5-én ,,Szigordan titkos” foljegyzés is késziilt a jarési
tanécs szdmara. Ebbdl idézek: (( 7/ o =/

,,Oktober 26-an délutan 5 drakor egy kUId(’jttségje’IAen“t‘\rﬂégr ‘az elnoki szobéaban, név
szerint dr. Horvath L&szl6 allatorvos, Oskovics Lz/é 216 tandr, Polner Zoltan tanér,
Szikszai Istvan, Nagy Sandor. Arra kértek benniinkét a;//@tt lev6 kozségi parttitkart,
hogy engedélyezziik a hangos beszél6n keresztijl a/Talpra magyar elszavalasat. A han-
gos hiradé nem volt jo allapotban, igy a szavékésﬁazﬁrkélyrél engedélyeztik. Polner
Zoltan mondta el, mintegy 3-400 6sszegy(ilt e?p’be)rne/ik. Amikor a targyalas befejez6-
dott, a tbmeg a temetd felé vonult. A tem@pébgﬂ%oé’z’brﬂt helyeztek el az ismeretlen ka-
tona sirjara, majd Polner Zoltan ésdrlgvddi Ferenc plébanos rovid beszédet tartott. A
beszédek szovegérdl tudomésunk nincs.” -\ ——

A forradalmi eseményekben yglé‘ éz\eigplésemért a Csongrdd Megyei Tanacs
Végrehajtobizottsaga irasbeli megro an részesitett. ,,Polner Zoltan volt csanad-
palotai nevel6t vétkesnek taldltam a Mt.V:l 12.8.3.bek. meghatarozott fegyelmi vétség
elkovetésében, és ezért irésbet’bmegrqyésban részesitem, mert az 1956. ellenforradalmi
id6ben felkérésre tartott beéiédében\{jsszehasonlitést tett az 1848-as szabadsagharc
eseményei és az eIIenfoyp/adalg\migktéberi eseményei kozott. Az ellenforradalmi ese-
ményt az orszagban szabédsé’gﬁgrbnak nevezte ezen a gy(ilésen. 1956. december 31-én
szilveszterkor tarto ~~vgr\é/el"63dﬁ$a alkalmat adott arra, hogy szitsa a nehezen megnyug-
V0 és ittas élIapotbaxlﬂeyépp;daﬁégusokat egy iskolaban tartott 6sszejovetelen.”

1957 januarjatol \harom-honapig jartam a palotai renddrségre, ahol a pufajkasok a
Mentsétek meg/&lg}keinkgt! cim(i versemet kovetelték. Kozben Oskovics Laszloval tele-
ragasztottuk ropeédulaval a kozséget: Marciusban djra kezdjik.

1957 augusztusaban a Szegedi Nemzeti Szinhaz segédrendezéje lettem. 1958. au-

gusztus 394&1 zéﬁr{é{i hatéllyal elbocsatottak.

A bﬁfééég\iift\éggyagésra 1958 augusztusaban kerdlt sor. Dr. Horvéth Lé&szI6 3 és fél
évi bbrté?\}humefést kapott. Engem tanuként hallgattak ki. Mindezt Pésa Péter egyetemi
do;zeﬁénekkbszbnhetem, aki szolt az ap6sanak, Kiss Dezsének, 6 pedig megmentett a
bdri\t‘mb%fetéstc’il. Pdsa Péterrel szoros kapcsolatot tartottam egyetemi éveim alatt és
:"ézm)téh;js{/Az 0 segitsége és Kiss Dezs6 irodalmi palyafutasom irant tandsitott érdekl6-
dése mentesitett a biintetés all. Az elmilt évtizedek alatt mindig kell§ tisztelettel em-

gkeztem Kiss Dezsore.
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RAKONCZAI JANOS

Boharcsik Pal
(1899-1969)
Egy polihisztor piarista

Boharcsik Pal piarista tanar 1929-t61 1935-ig tanitott Szegedeh/ s/mmdveglg ta-
narom volt, majd tdbb kitér§ utan Vacott miikoddtt, s itt 1942~$944 kozott adat-
kozl6met, Rixer Gusztavot oktatta matematikara és fizikara. Kqében/ megfordult
Debrecenben, Magyarovarott és Nagykanizsan is. Vacott | erte\a miboru vihara,
mely végul is Lengyelorszagba sodorta. A piarista rend katalogusa (1998) vele
kapcsolatban e megjegyzést 6rzi: s // P

Anno 1945. transivit in Provinciam Poloniae, deln\Ordmem nostram deseruit.
Azaz: 1945-ben Lengyelorszagba tavozott, és elhag' ta rendunket.

Varsoban élt. 1960-ban Pete Istvan szegedi egyetemi tanar talalkozott vele. Sze-
rinte a Lengyel Tudoményos Akadémia munkatarsak’m‘v/dolgozott A Budapesten
megjelent Magyar-lengyel sz6tarban (1980),(mer1?et\a 6t akadémia kozosen adott
ki, szerepel a neve a lektorok kozott lengyelesen irva P. Boharczyk formaban, de
az 1985-i Lengyel-magyar szotarban mar nem OIvashatJuk a nevét. Lengyelorszégi
évtizedeire vonatkozoéan keérdessel, fordultam a Lengyel Tudomanyos Akadémia
Nyelvtudomanyi Intézetéhez, de valasz m erkezett.

Boharcsik Pal Eperjesen szuletett 1899 oktober 16-an. Legjobb tudomésunk
szerint Podolinban a piaristak ottarﬂ gi hazmmaba jart. Erettségi utan Budapesten
teoldgiat végzett, s ezzel parhuzaﬁwosam 'Matematika-fizika szakos tanari oklevelet
szerzett. Belépett a piarista rendbe, majd tudomanyos fokozatot nyert. Els§ allo-
méshelye volt Szeged. Az 19%/24 “tanévben tanitott, majd Magyar6vérra helyez-
ték. 1927-ben mar Debre/cenbehtaLaIJuk majd 1929-1935 kdzott megint Szegeden.
1935-1941 kozott Nagykaﬁ;zSa\az alloméshelye; ezt kovette Vac 1944-ig, majd
elhagyta az orszag L/Léngyelorszagban kilépett a rendb6l. Szakmét cserélt, aka-
démiai munkacsopo! tTagJeﬁ(em éveket toltott Varsoban.

A piaristak magyérorszagl megtelepedésér6l mar sokan irtak. 1642-ben nyitot-
tdk meg els6 |skolajukat Podolinban, Lubomirszki SzaniszId telepitette le Sket ide.
Egymas utan hyitottak. fneg iskolajukat a torok aldl folszabadult orszagrészeken,
igy Szegeden is,\ahol 1720 a letelepedés ideje. Szivesen lattdk minden(itt e nagyon
hamar magyar a- ,,i\tanltorendet mely kezdetben pasztoraciot is végzett. A szege-
di |skola(es ﬂéﬂdhaz hamarosan a tudoméanyossag otthona lett, a Délvidék szellemi
kozporiqap\ 1731%ben<250 néhény évtized mulva mar 450 tanuléjuk volt. A didkséag
Iets;/dma egkyre emelkedett, igy nem meglepd, hogy 1900-ra mar az orszag legné-
peSebb \ueplskolaja lett 850 tanuldval. Tanulméanyi eredményével is az élenjart.
Kezdet;ol magyar nyelven tanitottak, akkor is, amikor Il. J6zsef kotelez6vé tette
émet nyelv hasznalatat. Messze f6ldon hires iskola lett az 6vék (Temesvarott
akjc’i(/al késdbb telepedtek meg), munkéjuk féiskolai szintli volt. A rend teljesen
//"'—'5; >magyarra valt, ebben nagy szerepe volt Dugonics Andras irodalmi munkassaganak,
V7 /' f6leg Etelka cimi regényének. A kegyes atyak a valé életre neveltek, eggyé valtak
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a tajjal és népével. Nem az aszkéta szerzetes volt a példaképik, hanemﬂaz azlkfﬁm
tevékeny ember. A varoson kivill majorsaguk is volt, ahol munkat is vegéz’tettek a
didkokkal. igy a gyakorlatban ismertették meg velik a hasznos munka Ertékét.

Kezdett6l, de Dugonics 6ta kiilénosen az iskola a nemzeti szeﬂe@rebresz Je
Szép peélda a hazafias érziletre a szabadsagharc, melyben tanarokL/eé d*@Kka pél-
damutatoan vettek részt. Atvészelték a Vizet is 1879-ben. A varos uuaepltese soran
a piaristakra nagy szerep vart: a szellemi (jjaépités fellegvara Ie’a a &egyes/ oskola.
Ugyanakkor megtartotta népiskola jellegét is a rendalapitd Kalaganm Szent Jozsef
szellemében. Hiszen 6 utcan készalé gyerekeket gydjtott osszg Iskola/}éba A nem-
zeti kultira mlvelése, a nemzeti nyelv csinositasa mellett; ahogyan mainapsag is,
céljuk volt az eurdpai kultirdhoz valé folzarkézas. Jo pe da erre Benyak Bernat
(1745-1829) miikodése, francias mlveltsége, pedagdgiai, €s drdékt)(al programja.
A természettudomanyok oktatasa el6kel6 helyet foglalt/el programjukban Nem-
csak Voltaire-ért, hanem Newtonért is lelkesedtek., E\sokgzinuseg mindmaig jel-
lemzi a kegyes atyak iskolait. VA

Sok kivalo piarista fordult meg Szegeden nehe klémelnl akar egyet is. Az,
hogy most egy elfeledett személyiség emleket idezz{ /meg, a véletlen mive: e so-
rok iréjat tanitotta Boharcsik Pal. Tanltvanyal Koz6tt késébb hiressé valt tuddsok is
voltak. igy Straub F. Brund is, aki ellsmerQ szavakkal nyilatkozott réla. Tanérai
kozul 6t emelte ki, mint olyat, aki targyat ma(gas szinvonalon oktatta, és akitdl leg-
tobbet tanult. Az interja akkor frodot amikor a fiatal tudés elfoglalta Szent-
Gyorgyi Albert tanszékét. N

Boharcsik Pal, neve utan |telve/ /seh—mefrva csaladban sziletve Podolinban ma-
gyar, lengyel, cipszer és szlovak\dlak/ arsalval egyutt volt a kegyes atyak tanuldja.
Ebb6l a nemzetkdzi diakpolgéarsagbol- efedhetett mas nemzetek iranti rokonszenve.
Asszimilans csaladban n6tt\fel, erre;mutat Ady-rajongasa, s Bartok-Kodaly iranti
elkdtelezettsége a zenében. Sz?éles zenei miveltségér6l Chopin vagy Beethoven ko-
tetei tanGskodtak konyvfaTab Eﬁeket szivesen kolcsdndzte didkjainak is. Mvelt-
sége rendkiviil széles volt; rl@ej\/smerete pedig paratlan: a teoldgian hébert is tanult,
otthonos volt a kIa%szLKU$ny91vekben latinul beszélt is, de beszélte a nagy eurdpai
nyelveket is (nemé\t,\angol/‘franma) idézett olasz szerz6ktdl is, és nem utolso sorban
ismert tébb szlav nyeNet igy beszélte a cseh, a szlovék és a lengyelt is.

Amikor a réndet haz»ankban foloszlattdk, méar Lengyelorszagban élt. El6relatas?
Rokonszenv? Téuan mindkettd. Val6szinl, hogy a lengyel menekiltekkel &polt
szoros kapcsolat készitette el6 tavozasat. J6 volna ismerni tavozasanak korulmé-
nyeit, faZIsau; kllepéset a rendbdl, varséi életét, palyajanak ottani alakulésat.

AZ/emIekek tuk{ceben egy izig-vérig humanista tudés képe bontakozik ki. Toré-
ken 5zer\7ezeteben zsenidlis szellem lakozott. Atfogd miiveltségre térekedett, Ma-

dach sze}) szavaival »atpillantasat vagyta az egésznek”. Teoldgia, filozofia, mate-
/memka ﬁzlka irodalom és torténelem, nyelvek, zene, miivészetek - mindmegannyi
teriletekutato elméjének. 33 éves volt, amikor Szegeden papirra vetette doktori
rtekezését Egzakt tudomanyok és modern miveltség (1924) cimmel. Dolgozataban
P akor nagy kérdéseihez nyult. Széles torténeti hattéren vazolta fol a kor nagy di-
a4 N . 2 . . . o .

\///;/ demmajat: hit és tudomany vagy csak a tudomanyra tamaszkodo hitetlenség.




A tudomanyos gondolkodas az 6korban a mileoszi iskola tagjaiban a sszpsiJsbe\r\ -
mutatkozott meg. LétezOnek csak az érzékelhet6t tartottak, vagyis a tapaszt&as tar--
gyait. Az Gsanyagot keresték, ennél tovabb nem is jutottak. Ez az osanyag lehet a te—
vegd (Anaximenész), a viz (Thalész), a tliz (Herakleitosz). Démokritosz. atomelrpele-
te a kovetkez6 Iépés a materializmus felé. Alapgondolata, hogy mmderi 1étezé do{og
kis részekbdl all, melyekre a mechanika torvényei érvényesek, s amelyeken kiviil
semmi sincs. Ez a szkepszis, a beléle kialakulé materializmus az@lurﬁposz istenei
ellen iranyult, a mitoszok vilagat renditette meg. (( // N

A modern materializmus az idealizmussal vette f6l a harcot, meiye’(/az Okorban
Platén képviselt. Az 6 nyomdokain halad6 Arisztotelész Kr’tlkaka\a ‘kezd6d6 antik
természettudomanyt csirajaban elfojtotta. Az6ta is a termeszettudoményok torténe-
te az empirizmus és az idealizmus harcaval kezdddik, dp az\ékor/a n/agy Osszeflug-
géseket kereste, a részletekkel nem torédott. Marpedig az |gazsag a részletekben
rejlik. Nagy eredményeket igy csak a matematlkaba,meS\a‘cs:ﬂagaszatban értek el.

A kozépkor platonista: Platonon nevelkedett Szent Agoston is. Benne a metafi-
zikai szempont dominalt. Minden kutatas az egészr |raf7ryult és filozofiai jellegd
volt. Ezzel szemben a szaktudomany egyetlen targy- tu manya akar lenni. igy nem
1ép fol azzal az igénnyel, hogy minden kerde$(e eTetet adjon.

A technikai érdeklGdés a reneszansz termeke, Hogyan lehet hasznos gépeket szer-
keszteni, melyek az emberi munkat megkonhyltlk s6t helyettesitik? Az embernek
csak az iranyitas szerepe jut. Megjé]émk : mernoktipus (Leonardo da Vinci), vele a
kisérletez8 ember. A természetet kell tanulmanyoznl abban lelink meg minden fele-
letet. Mddszere a kisérlet. Sine expérlentla\mhll scire potestd2: ez azonban még csak
tapasztalas volt. Leonardo jott ra a\bg,/arftltgtlv kisérleti modszerre, s ezzel egy csapas-
ra kialakult mai vilagképuink (Galilei,/Newton, Kepler Kopernikus, Faraday). Nem
azt keresik, mi az energia, haﬁém hogy mennyi, e pit non dimandare.43 Ez az az in-
nens6 part, ahol meg kell aHm Lelrast adni a vizsgalt jelenségrél, de ezen kivil
semmit sem akarni. A modern k kutatas fontos eleme a hipotézis. Ez a kutatasnak na-
gyon fontos eszkdze. Ha a & hi patemsben foltételezett jelenségek nem igazolédnak, a
kutaténak méas |ran§(b/an kejlxehndulnla Boharcsik P&l Mengyelejevre hivatkozik: az
6 periédusos rendszere egy sereg (j elem folfedezését tette lehetGve.

A 20. szazadra kqttele miiveltségtipus terjedt el: a literary gentleman és a mér-
noktipus. Human 65 egzakt tudomany. Ez jellemzi az egyetemeket is: egyfeldl hu-
man szakok, btxcsesztudomany, nyelv és torténelem, méasfel§l matematika, fizika,
bioldgia, vagyis- a\termeszettudomanyok széles kore. A technikai mveltség, mely
az utobblakraepul,'\zsakutcaba jutott, és korrekcidra szorul.

Arral a kov&tkeztetesre jutunk, hogy a valdsagnak kiszdmithat6 és mérhetd, tehat
egzakt VngaIatnak alavethet6 része nem a teljes valdsag. igy az egzakt mdvelt-
seﬁek\i}u?seges kolcsdnhatasos kdvetkezménye az a vildgszemlélet, mely szdm-
/ba\vesm )az idealis, az etikai kovetelmeényeket is. Vagyis természettudomanyos
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/7 74; KJ\ sérlet nélkil semmit sem tudhatunk (Verulami Bacon ismert mondasa.)
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\ \// 43 Dante, Divina Commedia, Inferno.
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mddszer nem kdvetelhet maganak dontd szét ott, ahol a jelenségek kiviil @sneﬁ IHQ\\ —
tékességén, azaz kutatasi korén. N \\ Y

A természettudomany és vilagnézet kérdéseit boncolgatva Boharg3|k pPal Ie’szt»
gezte: a természettudomanyokkal foglalkozas, az egzakt kutatasban v@r& reszygtel
nem jelenthet vilagnézeti allasfoglalast. A transzcendens vilag més dimenzio,
mennyiséggel nem mérhetd. \\ /“/

Szerinte az iskola foladata: &tadni az el6z6 korok miiveltségét, - alkalmassa tenni
az Uj nemzedéket a kulturdlis tevékenység folytatdsara. Ennek TQ&OZatal 1) elemi
ismeretek atadasa, kozlése; 2) az altalanos miiveltség eleresef\”ll\szald%epzes Ez a
harom fokozat tikroz6dik a kialakult oktatasi rendszerekbep O\

A kdvetkez6kben a modszerrdl és a nevelésrdl fejtette Knezﬂe}t Ez lehet en-
ciklopédikus ismeretatadas, nevelési rahatassal. A neve/les 92 ls%Iaytevekenyseg-
nek fontos mozzanata. Kozvetlen rahatasokkal, a tantar‘gyﬁkonw keresztil valositha-
t6 meg. Hangstlyozta a koncentracio fontossagat a fiyelvek, “az irodalom, a torténe-
lem és a matematika-fizika-biologia-kémia tanitasaban. Ne;neth Lé&szI6t megel6zve

mar a két nagy mUveltségi kor kozotti koncentramot i eryﬂegette Fontosnak tartot-

ta a kozépiskolai oktatashban a kifejezési keszséfg ,‘ tesét.
»3enki se jojjon ide, aki nem ért a geomem 7 E platéni elv hangsulyozasa
matematikustél nem meglepd. / " Lr/

»Miveltségre neveld iskola semmlkeppeﬁ sem nélkilozheti azokat az eredme-
nyeket, amelyekkel az exakt kutatasbk a]andeleoztak meg az emberiséget.” E gon-
dolattal zarta fejtegetéseit.

Egy hiv6, polihisztor tudés meWr/hat@ gondolatal ezek. Polihisztoré a sz6 igazi
értelmében. Dolgozata Bolyai Apperfilxehez hasonléan elkallédott, sajnalatosan
nem Kkeriilt a tudomany verkerlngesebé Ujrakiadasra érdemes, vélik szakértk
(Huhn Péter, Ban Mikl6s). Szerintiik a hét évtizede papirra vetett gondolatok ma is
modernil hatnak. Végs6 kohkhméjéval mely szerint az egzakt tudomanyok sem
képesek megragadni es/ ma Jyardzhi az abszol(t igazsagot, ma is elfogadhatd. Az
egzakt kutatasrol szolva/B rc§|k Pal nyilvdn a matematikara és fizikara gondolt,
hiszen a biologia ak Qnmég héttérbe szorult.

Y

\ Emlékeim
\

Az az 6t evﬁ\ y alatt Boharcsik P4l matematikat, majd a hetedikben (1935/36)
fizikat is tanitott-osztalyunkban (1929-1934), elegend6 volt, hogy joI megismerje
egymast/ta S""ta\mtvany Szérakozott, nagyvonald, kissé fellegekben, ma maér
tudjuk,.a csMa@qkb@hjaro minBségi ember volt 6. Apro-csepré dolgok nem jutot-
tak el Tu&atalg ‘hozza, aki mint valami 20. szézadi Bolyai jart-kelt kozéttink, s a
Iegé)dlyo\saBthetafmkal fizikai és matematikai kérdésekkel vivodott. Nem a f6l-
ddn@rt Az osztalyozés, talan még a tanitas is azon a fokon nylg volt szdméra.
Ko h‘ﬂszsagra mindig hajlamos diakjai ezt észre is vették, és visszaéltek nagyvona-
‘usagav?al igy el6fordult, hogy a folszolitott tanulé exkuzalta sajat magat, mond-
\van ,,hlany2|k” Ilyenkor gyakran mondta: ,,Kérem, itt vannak emberek, akikkel
// // ggyszeruen nem lehet széba &llni.” Egy masik matematikusrél mondjék, elindult
\v / /hazulrol az egyetemre el6adast tartani, kozben a Dom téren ragyujtott, s mivel fijt
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a szél, megfordult.* Utana igy folytatta az utjat hazaig. Csak otthon jott.ra, ﬁagy;
most neki az egyetemen volna a helye, ott varjak didkjai. llyen tudds vo]tBQhar- NV
BkaPal is. Ezt hangsulyozta benne Straub F. Bruno, a kés6bbi akademlal e1an
majd allamelnok is. N

Nem szakember szamara leginkabb széles nyelvi tajékozottsaga tumk\fbl D6I-
gozataban szamos gordg, latin, angol, német, olasz idézet talalhaté. l'gzeket nem
oncéluan hasznélta, mlveltsége fitogtatasara, hanem a targyhoz |HQen,)sgy -egy al-
litdsanak alatamasztasara. Stilusa meglepGen szabatos, vilagosar fogﬂmazott El6-
adasmodja lebilincseld. Ervényes ra a tétel: akinek vilagos gondcﬂataj/yannak Vi-
lagosan meg is tudja fogalmazni Oket. SO

Humorét 6rain lépten-nyomon megtapasztalhattuk. Otodlktol mnﬁdenklt maga-
zott, ahogyan osztalyfonokunk is a magyar-latin szakos- Kbvacg Alajos (1897-
1938) is. Orain az Uraim megszolitas gyakran elhangzott /Egy egy bonyolult leve-
zetés utan hamiskas mosollyal irta a tablara a hagyemanyas//Q e.d. betliket (Quod
erat demonstrandum. Ami bizonyitandé volt.). 193146l a gorég: mar nem volt kote-
lez6, helyette franciat lehetett valasztani. Kezdetb<en %@’CSIK is tanitotta a franci-
at, mert nem volt azonnal szaktanar. Amikor a/tobbseg Zamara mar ismeretlen go-
rog betliket alkalmazott, mosolyogva jegyezte- Jsr(eg ,uraim, a betliket ismerni
kell”, marmint a goérog abécét. ~ 7/

A misét 6 mondta reggelenként, mert/“smth kellett hogy 8 érara visszaérjink a
Fogadalmi templombdl az Gréra. l\[yﬂva tudtak rola, hogy gyorsan misézik. Ex-
Bartacioit is kedveltiik, mert el6bb végézmnk 'mint a tobbiek (altalaban két osz-
talyt, évjaratot fogtak dssze). Nembizonyulttul jO prédikéatornak; volt, aki ceruza-
vonasokkal szamolta, a hogy-okat. A klgyakorlatok utan gyontatonak is szivesen
vélasztottak a didkok; nem f|rtatta a dlaf«:smyeket botlasokat, mint a tobbiek. Eb-
ben a boldog emléki Révai Jozsef (@87 1967) jart élen, aki a kamaszkori szexua-
litds kérdéseit mindig ébren ta(tetta

Boharcsik Pal alapjaban- derusegyenlseg volt, néha azonban iszonyatos indulat
tort fol benne. Atudatl&&sa(g”idegesnette Ereztiik, nem kozépiskolaba val6. Tudo-
manyos folkésziiltsége, anibiefoja szélesebb, tagabb tereket kivant volna. Ha akkor
is lett volna katollkﬂ‘s égyetem ott megtalélta volna helyét. Ott otthon érezte volna
magéat. Az onreklamdzastof viszolygott, szinte észrevétlenll élt. Az, hogy elég
gyakran valtogatta allamashelyet (Szeged, Magyarévar, Debrecen, Nagykanizsa,
VAéc), arra enge \kovetkeztetm hogy pedagogus tevékenysége nem keltett osztat-
lan tetszésts Nehany abbetlpusu rendtarsa koz6tt maganyos is lehetett. Erre Weiner
Ferenc (;@03{-1971) vallomasszerii kozlésébdl kovetkeztetek. Vele az érettségi
utan hQSSZu beszelgetest folytathattam, amikor meghivtam az érettségi bankettre.
ErdekesSegkent ‘emlitem meg, senki sem jott el a tandraink kozil. Tévolségtartas
talaﬁﬂ T@qntélymegorzes? Ki tudja? Mindenesetre & akkor méar nem volt Szege-
den ,\utolso évre Csonka Mihély (1886-1962) vette &t Orait, 6 vitt érettségire, s
nagWszeretettel emlekszunk az 6 nyugodt klegyensulyozott igazi Dugomcs And-

‘1\// *jEz folklér! Rédei Laszlordl is mondtak, de masokrdl is. (A szerk.)
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aki alacsony termete miatt kiérdemelte a Zwerge (Torpe) glnynevet, d(yaky egle
legszigorlbb tanarunkként oktatta a hittant és a filozofiat. ,,Le lehet alni” = hallom 7
ma is egy-egy sikertelen felelet utan elmarasztalé itéletét. Nekem azert is emtek&
zetes az 1935. év, mert akkor lettem szinjeles egy kis szepseghlbéva\L hlttg@b ol
ugyanis osztalyzatom jO, azaz 2-es (ma 4-es) lett. itélete igy hang(zﬁtt\ \Nagyon
dallamosan felelsz!” Ma is rejtély szamomra, mire célzott. Az eret{segl utan be-
szélgetésiinkdn elmondta, hogy a falakon belll ketten éltek a kaiazan;sl regﬁla sze-
rint: Boharcsik és 6. Nem kutatom e sarkos vélemény hatterét | sem/ nyllvan szub-
jektiv itélet volt, mar csak Révai tanar Gr miatt sem, akit vaiqsagbs/s/Zent ember-
ként tisztelt mindenki. Talan & volt a kivétel. Weiner Feren(;jetlemezte Ugy Bohar-
csikot, hogy Ady-szakértd, Kodaly- és Bartok-rajongo, |ga21\pollh|52t r.

Emlékeim koz6tt kutatva folmerdl egy kinos emlek,. me‘ry télj@s mélységben
megmutatja emberi nagysagat. Tudtuk, hogy BoharCSIK/t'arfar ar, Pali, ahogy az
egész iskola nevezte, noteszba csak elégteleneket jir; ﬁeha%gyetlen Orén tobbet is.
Négyes szdm helyett valami egyenes vonalka ke mt a felelmetes tanéri noteszba.
Egyik 6rdja utan valamelyik osztalytarsunk beugrat S kérdest tett fol neki. Tana-
runk a kérdéest megvéalaszolando lathatd elegedet;segg 'kezdett szamolni a tabln.
Ekkor egy hossz(i kéz benydlt a noteszért (ha’(a}r{ nyolcan koralalltuk a katedrat,
falazva a noteszért nyal6 didknak), kiemelte, radir Kerilt el6, s lazas gyorsasaggal
kezdtek kitorolni az elégteleneket. Pali azdnban hatrafordulva észrevette, mire
megy a jaték. Emberi arcon még e‘kkara i:salodast nem lattam. ,,Mars ki” - orditot-
ta. Hihetetlen, hogy torékeny szervezeTebol ajogos indulat milyen er6s hangot volt
képes kihozni. /// ~OV

A kovetkezd 6rat remegve vartuk/Be ott, folallva koszontottik a hagyomanyos
Laudetur Jesus Cliristusszal. Elhangz@tt/a szokasos Uljenek le! Majd kis sziinet utan
folszdlitotta a beugratos dlaK& Csond. Tarsunk hebegve megszélalt: ,, Tanar dr, ké-
rem, masok is...” Szavaba vag\i)tt »Latja, milyen mélyre sillyedhet egy ember, aki
ilyesmire vaIIaIk02|k Wase;kal'\&kepes volna bemartani.” S ezzel lezérta az Ugyet.
Nem inditott fegyelmit, Jmszfnﬂez talan a diék eltavolitasaval jarhatott volna. Ez volt
a legnagyobb bunte%es(eszercrl Megsemmisiilve hallgattuk utolsé szavait.

A torténelmi hbkéeg#(édx}eert még Weiner Ferencrél megjegyzem, hogy a kom-
munista hatalomatvétel utan meghurcoltak, bortonben is dlt hosszabb ideig.

Boharcsik P<al VACH tevekenysegere Rixer Gusztav igy emlékezik vissza.

Minden |gyéquetevel a tanitast szolgalta, ennek rendelt ala mindent. Egész 1é-
nyét a tudas atadésgnak szentelte. Mar tapasztalt tanarként érkezett VVacra, de még-
is mlnden Qra@ra Ggy készilt, mintha kezd6 lett volna. EI6z6 nap mindig elvégezte
a maszrapl kisérletet’ a fizikai szertarban. Tajékozottsaga bamulatos volt. Einstein
rela 1v1tase1meletet és Ady koltészetét egyformén ismerte. Irodalmi érdeklédésére
Jel e/mza, hogy az onképzbkori el6adasok gyakori latogatdja volt. Szemmel latha-
toe\r}elve;te az ott elhangzottakat.

A matematikadrakon néha egészen meglepé megoldasokat mutatott be, s amikor

zt-a diakok szova tették, csak ezt valaszolta: ,,Uraim, ez az eredmény. A matema-

= nka nem kisegér, hogy annak valahonnan el6 kell bajnia.” Ha valaki matematikai

>

/ 7/ targyu el6adéasra készilt az onképzdkorben, és irodalomért hozza fordult, angol,




francia, német munkékat adott. Ha ajeldlt ijedten menteget6zott, mondvamnerﬂtut}\ -
angolul vagy franciaul, igy vélaszolt: ,,Uraim, a matematika angolul is mat@mau-
ka.” A didkokat partnerként kezelte, idegen volt t6le a félényeskedés, Ieereszkeﬁ\e&
tudasanak fitogtatasa. \

Vacrél van még egy emlék, amely Boharcsik humorat, ugyanakkor béri
nagysagat is jél mutatja. Szobajdban volt egy kép, mely pottyds Iabd\éko\:al oﬁiében
kisgyermeket abrazolt. A didkok valahogyan megszerezték, soks;etosu taﬁ/ s 6ra
alatt ezt nézegették. Hamarosan azonban kiderdlt a csiny. Bohar(tsllg/meglatta a ké-
pet egyik didkja kezében. Mindenki megrémdilt, botranytol felgak\é\ ta@r megnéz-
te a képet, s kedves mosollyal csak ennyit mondott: ,,Uralm/ez 1volnék!”. Perce-
kig tartott, mig a dermedt csend vidam kacagésban oldédott! Q;\ N \\

A haborl ezekben az években mar javaban dult/ Erk ztelf/ & /menekiltek.
Boharcsik P4l szamos jelét adta, hogy egyiitt érez a len( el/fnénekuitekkel Nyelv-
tudasa folytan kapcsolatba kerilt velik. A nyllasuralQm\affaltéerrol a diakok is tu-
domast szereztek, zaklattak is ezért. Akkor klalakuﬁ pcsoTatal segithették kés6bb
az attelepulésben.

Két hazat kapott a sorst6l, mindkett6ben otth/prr é ezl t/ e magat. A nagy katakliz-
ma utan palyat is valtoztatott: de akkor sem szak szulGhazajatol. Magyar-lengyel
szotart szerkesztett, amelyre irodalmi erdeklodesg nyei(/tudasa alkalmassa tette.

Szegedi éveinek termeke és emléke az m;folgozata mely irdsunk targya. Egy
zsenidlis gondolkodé figyelemre méité megnyllatkozasa ez. Mélt6 arra, hogy szer-
z6je helyet kapjon a piarista tudosok, i Gstanarok hosszu soraban.
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1933. majus 16-an sziilettem a Szabolcs megyei Gava kozsegberf PamSztcsa—
l1adbol szarmazom, de olyanbdl, amelyben a kényv sem szamitott telles\én 1dggen és
ritka joszagnak. // 7/

Szuleim tovébbtanulasra szantak, tervilkbe azonban csakhama&belesZolt a torté-
nelem. A habor(t szerencsésen megUsztuk, egytt maradt a- bsaTadT “sromunk vi-
szont nem tartott sokaig, mert 1945. januér 25-én - a gyorsan megsgervezett helyi
hatalom hathatés kozrem(ikodésével - apdmat ,,begyUJtotteR\ m@jd kényszermun-
kara a Szovjetunidba hurcoltak a felszabaditok. Ott szénbanyaban dolgozott, meg-
rokkant és megbetegedett, mivel a munkahelyén aIIanckéa sz;vargott r4 a viz. lgaz,
betegen még hazaszallitottak, itthon tébb orvos is/ ezelte, de meggyogyitani mar
nem tudték. igy azutdn fiatalon halt meg - el%e/n k negyvennegyedlk évében -
1949. februar 20-an. /

Hatan voltunk testvérek, és mivel a Ieg|d6 P voltam be kellett latnom,
hogy a tanulmanyaimat nem folytathatom tova Qrthon maradtam tehat, dolgoz-
tam, gazdalkodtam; segitettem anyamna}( ella;m es/fenntartanl a népes csaladot. A
tanulasrol azonban ilyen korulmenye k6z6tt sem mondtam le. Olvastam, tanul-
tam, amikor csak tehettem, a ,,magasabb tudomanyokkal pedig a helyi goérog kato-
likus pap és az egyik tanitom segﬁ;;egeVel ismerkedtem. Majd amikor a sorban
utanam kovetkez6 6csém a helyerﬁr [hatott Pestre mentem, az Ujpesti Zéja Kol-
légiumban tanultam, és ott tettem ér: ttsegi vizsgat 1955-ben. Ezutan az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetem Bol@seszettudomanyl Karéara vettek f6ul, ahol végil ma-
gyar-torténelem szakos tanan oklevelet szereztem 1959-ben.

Ko6zben nehéz helyzetbQ kerultem mert a forradalom leverése utdn - a bol-
csészkari mozgalmakban v m;szvetelem miatt - engem is zaklattak, néhanyszor
preventiv drizetbe Q/gttelf,‘ tanulmanyalmat azonban befejezhettem. A végzéskor jo,
s6t igen jo szakmal\mms\rtes{ kaptam, mintha a minésit6k a szakmai felkésziltsé-
gem és a kepessegei\m elttilzasaval akartak volna rajtam segiteni. Politikai jellem-
zésem viszont, /bar eleif.) taplntatosan fogalmaztdk meg, sok joval nem kecsegtetett.
Tanéri &llast nem is kaptam még otthon, Szabolcs megyében sem, ahol pedig ab-
ban az idében - kulonosen az altalanos iskoldkban - még elég nagy volt a tanarhi-
any. Mar-mar- sege“dmunkas lettem, amikor egyik bardtom, egyetemi és kollégista
tarsam éegﬂs\egevel konyvtarosi allasba jutottam Székesfehérvaron. Szivesen dol-
goztar’ﬁ\m es\fhar%idtam volna konyvtéros talan a mai napig, de néhany hoénap
mulva- egy\faJua altalanos iskolaba helyeztek at, ahol - bar volt képesitésem - tu-
Iajc(onképpen képesités nélkili tanarként dolgoztam, mert csupan egy osztalyban
,tamthauam magyart, egyébként oroszt, kémiat és foldrajzot kellett tanitanom. Sze-
encsere ez a megprobaltatas nem tartott sokéig, a tanév végén visszajohettem Fe-
érvarra, de még nem tanari allasba. igy azutan hivatalnok lettem, elébb a varosi,
/> majd a megyei mivel6dési osztalyon voltam el6ado.

fv ;/ i”:‘ Munkatarsaimmal, akik miovelt, o6tletgazdag, a kulturalis értékekre érzékeny
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emberek voltak, mind a két helyen megértettik egymast, a tdgabb tana@sl Ie/gkeﬁk
viszont nem tudtam megszokni. Hianyzott a tanités is, ezért kértem, hogy valame-
lyik vérosi 4ltalanos vagy kozépiskoldba helyezzenek 4t. Kérésemet most megértet—
ték, munkatarsaim is tAmogattdk, ennek kdszonhetem, hogy 1964. széptembgkl
jén mér a Vasvari Pal Gimnaziumban kezdhettem meg a munkat. G '\\\ .

Ide igazan jé helyre keriiltem, nem véletlen, hogy itt ragadtam, és u’mn mentem
1995-ben nyugdijba, noha kés6bb tébbszor is cserélhettem volna/tskoTét It azon-
ban kedvemre dolgozhattam: tanitottam és tanultam, szakkoroket vezettem film-
klubot szerveztem, szinhazba, kiéllitdsokra vittem a dlakjalmah “fngaIkoztam a
szavalGkkal, és évekig vezettem az iskola didkszinpadat, arﬁely eJeg sikeresen sze-
repelt a megyei versenyeken, néhanyszor a terlleti és az ors 4gos | )‘e ztivalokon is.

Kozben egyre tdbb diadk keresett meg, jottek mas |skgla Hé @s a segitsége-
met kérték, hogy folkészilhessenek az egyetemi, fmskolay fe1vete1| vizsgakra. Ha
értelmét lattam, szivesen segitettem nekik, és mert tlsztéltéwjzennuk a tehetséget, a
kilonorakért semmilyen dijazast nem fogadtam@e(l/\l-{;y mi a tehetség, nemigen
tudom, azt viszont igen, hogy valamiképpen érzékelhetd,’S ha mar felfogtuk, ész-
revettiik, (gy gondolom, és gondoltam akkor is; tiszte ink és segiteniink kell. igy
azutan velilk, a tehetségesnek latsz6 fiatalokkat; “akkor is foglalkoztam, amikor né-
hany évig az iskola igazgatdhelyettese, majd 1985?{6I 1993-ig a kdzépiskolai ma-
gyartanitas megyei szakfelugyeIOJe voltam. ¢

Azt persze sohasem gondoltam; hegy jobbianar vagyok mésoknal, talan csak a
tehetségekre voltam valamivel erzekenyébb nehany kolléganal.

A varos kulturalis viszonyaival,/ /leti tosegelvel akkor ismerkedtem meg, amikor az
emlitett mivel6dési osztalyokon dolgoztam. Ekkor, mésokkal egyiitt, tettem is érte
valamit. Terveink azutan vagy megvafés/ultak vagy nem, a varosi kulturdlis élet
azonban késobb sem maradt kozombgs szamomra. Itthon akartam leni Fehérvaron,
tehat dolgoztam érte, ha tehettém El6adassorozatokat allitottam 6ssze irodalombol,
térténelembdl, muvelodéstgrtenewol mUisorokat szerkesztettem el6adomiivészek,
szinészek szdmara; ir6- @véf talalkozokat vezettem, irokat, koltéket mutattam be a
kdzdnségnek, nehaﬁ)/s;or Qly@nokat is, akik az akkori kultdrpolitikai k&non szerint a
Hart” és a ,,tlltott’”?ategorrak hataran egyensulyoztak. Késébb, mar szakfelligyeld-
ként és a Vorosmarty '{arsasag alelndkeként irodalmi konferencidkat, emlékiiléseket
is szerveztem amagyartanarok és az érdekl6d6 kdzonseég szamara.

Azért perszé\\nem ment minden siméan. Voltak vitaim, konfliktusaim, kétszer
vagy haromszor- aZ\\ls el6fordult, hogy beidéztek, megréttak, szigort figyelmezte-
téshen r;aszeSltettek az illetékesek, akik, mint tudjuk, azokban az években az ideo-
I6giai Jféllaznasba és.az izgatasra voltak kulonosen érzékenyek.

A ya?sswas a megye viszont elismerte a munkamat, azt is, amit oktatési és azt is,
am/t/ kuQxPahs terlileten végeztem. igy azutdn a hosszl évek sordn tobb miniszteri
és Q@;yl alﬁpltasu kituntetést kaptam, majd 2000-ben - érdemeimet tilbecsilve - a
JArosi- koﬁgyules diszpolgari C|mmel tisztelt meg.
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Edesanyam osztrak szarmazasu. Mint néi szab6 Vagsellyén nyitott sza})nba 20-
as években. Az édesapadm és rokonsaga Vagsellyén éltek, Vagsellyé —3/ km- re,
Deéki kdzségben volt tisztvisel6 a kdzséghazan, majd a wsszacsétalas/utan kapott
segédjegyzdi allast. R ‘\QQ{ B //

Két leanytestvérem van, ikrek, 6k Szegeden élnek. /ﬁ\\ T

En 1928. februar 4-én Merano (Meran) varosaban szulef\em\aht){ édesanydm a
leanytestvérénél volt kinn. D> )

Az els6 4 elemit szlovak iskoldban végeztem, Deély/kgzsegbén az 1938-as
visszacsatolas utan az 5-6. elemit mar magyar |skolaba,|®/eg?tem

Ezt kévetben Ersekljvaron jartam 4 évet gim 2|umb 1944 X. héban sz6-
nyegbombéazas érte a vérost, igy ! honapi tanu1as tary?a tanulmanyaimnak vége
szakadt. V/

1945. januér 8-an mint leventést, kivittek l\ﬁa /e{@?szagba ahonnét 1946. februr
elején sikerilt hazakertlném.

A magyarildézés miatt tanulni nem Jehe}eﬁ ezert elmentem asztalos inasnak, s
1948 tavaszan felszabadultam, s megkaptam a segédlevelet. Mint segéd, a galantai
bitorgyarban helyezkedtem el, ahol QQAQLméfcms veégéig, az attelepitésig dolgoz-
tam. AN

1949. aprilis 4-én érkeztink Sleggdre,‘ ahol a Deékiban hagyott haz helyett Sze-
ged, Rakoczi u. 45/A alatti hazat\*(aptul(/fneg

Ebben az id6ben nagy volt.a munkanélkiliség, ezért elhelyezkedni nem tudtam.

1949 szeptemberében a<SZeged|‘a§ztalos szovetkezetnél - 1950-t6l Szegedi BU-
torgyar - helyezkedtem /er @%rkngt 1950 majusaban 3 évre bevonultam katonanak.

1953 majusi leszerelés é}&ﬁj@lentkeztem szakeérettségire, melyet 2 év alatt elvé-
geztem. 1955 sze@emb/efe\beh kezdtem meg a tanulményaimat a szegedi egyetem
jogi karan. e NS

Az 1956-0s esemgny?ekml mar egyszer beszamoltam Neked.

1957. aprlllg 27-en bewttek a Csillag bortdnbe, ahonnét majus 1. utan szabadul-
tam, de ennek\a.:; iddpontjat nem tudom.

1959 juliusa \an doktorrd avattak, augusztus 3-t6l a satoraljadjhelyi birdsagon
kaptam puast mint. fogalmazo.

1961/ degembebl-jevel neveztek ki Ozdra birénak, ahonnét 1988. marcius 1-
jével hyhggllomanyba mentem.
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A lakossag, az emberek életmddjat életkdriilményeik, anyagi, jdvééelrﬁ\“&iszo-
nyaik, lakaskorilményeik, lakhelylk elmaradottsaga vagy civili ’lﬁ;\@jar{jfrbani-
zaltsagi viszonyai hatarozzak meg. Ilyen tekintetben a haboru yﬁzg\ﬁiggéd viszo-
nyait egyfel6l viszonylagos korszer(iség és stlyos elmaradottsag, “s/gz k: b6l ad6do
kialto ellentétek jellemezték. A belvaros, a kis- és a nagyk/'drjjﬁ\ésug’rutak szinte
eurodpai szintli korszer(iségéhez a kiilteriilet, a tanyak, a vér@gzéh\@@telepek mos-
toha viszonyai tarsultak. A belvarosi, a nagykoraton belli lakasok t/c)bbsége tagas,
korszerlen folszerelt, fird6szobas, sok esetben még c{ﬂé’ /sigbétzis/magéban fog-
lal6 lakéas volt. A munkéastelepek, a kortdltésen kiv[]ikv glfgtélepek csaladi hazai
tobbségben egyszoba-konyhasak voltak, és Iegtbbpﬁsetbe—nrn{élkulbzték a vizveze-
téket, a furdGszobat, a vizéblitéses WC-t. Itt az utcak tobbsége kovezetlen, tavasz-

szal, 6sszel saros, nyaron poros volt. T v///
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Nagy kiilonbségek a tarsadalmi rétegek életm“éaj
2

1949-ben a varos lakoepuleteinek tt’ﬂ“nyda{é tobbsége, tobb mint 90%-a fold-
szintes volt. Az egyemeletes épL’lIéték\s\zéma, 1348, a ketemeleteseke 174 volt, s a
harom- és tobbemeleteseké minddss,zé\‘ilS;Qf tett ki. A lakasok 32%-a egy szobabol
allt. Osszességében a Iakéskdr[]In{éﬁ}ekel‘rﬁaradottségét a kovetkezd adatok bizo-
nyitjak. 7))
=
A lakasok megoszlésaf@:)itési n{(}djuk ésfolszereltségik szerint 1949-ben.

“A szobak megoszlasa %-ban
SN
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~_A lakasok megoszlasa %-ban
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Ekk@“h(a sib\ﬁék egynegyedében nem volt padl6, hanem vert féldes, vagyis falu-
sias yoltj@lgb@l az is kikovetkeztethetd, hogy a lakasok konyhainak és mas, kisebb
hel S@ge\\me‘k' még nagyobb részében sem volt valamiféle padlo, hanem vert foldes
XO‘lQA Vis/;/\obéknak csak valamivel tébb mint 70%-a volt meleg padlézatu.
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A lakasok folszereltsége is eléggé elmaradott viszonyokat mutat. Vlllany\a1aka
soknak kevéssel tébb, mint 50%-4ban volt. A vizvezetékkel, fiird6szobaval,- beep|-
tett arnyékszékkel ellatottaké még alacsonyabb volt. N

igy a varos lakossaganak életmodjaban oriasi kulonbsegek kialto tajkemetek/mu-
tatkoztak. A belvarosban, a nagykératon belil, Ujszeged bels6 resZeln \vHJane-
gyedében lakok szinte europai korulmények kozott, nagyvarosi. nﬁ)don éltek.
Tobbségében tagas, az akkori viszonyoknak megfelelGen folszere’ft, ;ijrdoszobaval
WC-vel ellatott lak&sban laktak. Ezeken a helyeken az utak szHa{d/bu;kolatuak a
jardak aszfaltozottak voltak, a f§ Gtvonalakon villamos kdz ;ekéde“tt mégkonnyltve
a véroslakok életét. (( 2\

A nagykératon kivil, a sugarutaktél néhény utcéval tavoLod\La//mar a lakdéhézak
tobbsége foldszintes volt, s nélkilozte a vizvezetéket s a/szennywzelvezeto csa-
tornat. A lakasok is igénytelenebbek voltak, a legtobb' Qe(yen hianyzott a furdGszo-
ba és a WC. E helyeken az utcakban az utakon nerp/, 'volt szilard burkolat; tavasszal,
Osszel séarosak, nyaron pedig porosak voltak. Agko wlagﬂas is hianyos volt, nem
Ggy, mint a jol kivilagitott belvarosban. = 7

A varos szélén, még a kort6ltésen beldl is; ¢ de ”leg 3 kiils6 lakételepeken, falu-
sias viszonyok uralkodtak. A laké&sok t6bbsége yog vagy vert fald, kisablakos
hazakbol allt, amelyek egy helyiségbdl, egy, s;obabol alltak. Konyha céljaul vagy
az épulethez ragasztott, vagy az udvaron kill6nallo fészerszer(i épulet szolgélt, té-
len pedig a szobaban féztek. Vlllany ekkormeg a hazak egy részében nem volt, de
vizvezeték, kivalt pedig flird6szoba, WCmeg szinte ismeretlen volt, szintigy a
szennyvizelvezetd csatorna. (( ~

A tisztalkodast a flird6szoba hell</IJ//Iakasokban a konyhaban tekndben vagy
mosdétalban, lavérban oldotte}k meg.’ ‘A kiils6 lakotelepeken tavasztol 6szig a tisz-
talkodas helye a fészerszeri Knthelen pedig a szoba volt, szintén lavor igény-
bevételével. Ezeken a h)yekenaz utcakban foldutak voltak, és sokszor feneketlen
sér, méskor szallongo por k emette meg az itt lakok életét. Utcai kozvilagitas alig
volt, aszfalt helyett.| f@he ‘teglajarda kdnnyitette a kdzlekeddk Gtjat.

A varosban a ko quqjést villamos szolgéalta. A villamosvonalak a nagyalloméast
és a Rokusi palyaudvart\kotottek Ossze, de 1948-t6l 1969-ig az Ujjaépitett kozati
hidon keresztul VI“amESjal’t az Ujszegedi alloméashoz is. Villamos jart a J6zsef At-
tila sugératon ¢ S Pet6fi Sandor sugératon, valamint a felsévarosi Tisza-parton, de
mindharom von lqn csak a kortoltésig. Villamos segitette a kdzlekedbket a Kalva-
ria sugaruton hnek vonalat 1950-t6l 1977-ig Dorozsmaig meghosszabbitottak.
A kortoftese(‘rklvult 'munkastelepeken lakdk gyalog vagy kerékparral kozlekedtek.
Hosszd utat keﬁettémegtennluk hogy a villamos kortoltésen beliili végallomasat
elegek RN >

z 1940-es évek masodik felében az életmod legfontosabb kozosségi megnyil-
,VanQIasata piac jelentette. A tanyai gazdalkoddk, Ujszegedi, varosszéli kertészek a
Mars, a “Szent Istvan, a Valéria (Bartok) téren arultak a zoldséget, gyimolcsot, ba-
omfit, tojast, tejtermékeket. A piacon taldlkoztak a parasztok, a mez6gazdasagi
>V effnelc’ik a varosi munkasokkal, alkalmazottakkal, értelmiségiekkel. Alkudozas

kb‘zben sz0 esett az élet egyéb dolgairdl is. A kilénb6zd tarsadalmi rétegekhez tar-
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toz6 emberek itt ismerték meg egymas gondolkodasmadjéat, folfogasat, toxek\éseii\ —
és hatottak is egymasra. NN

A tanyai, alsGvarosi gazdalkodok, parasztok lovas szekéren, a varosszéli keﬂé—
szek, kistermel6k kézikocsival, kerékparral, kosarakban vitték terméka\ket a p@c-
ra. Szerdan, szombaton, vasarnap délel6tt szines forgatag, élénkseg’ fellemezte a
piacok életét. Szerepiik a kés6bb is megmaradt a varoshan. Annyi valtozas tortént,
hogy a széllitbeszkdzok korszer(isodtek: a lovas kocsit motorkerekpay, Tnafd autd
vette &t, bar a kosarakban szallitds mind a termelék, mind a vasarlokmagy részénél
maig megmaradt. - //

A lakossdg kilonbdz6 csoportjainak szérakozasi, muvel&de& szabadid6-
eltdltési szokasait nemcsak anyagi viszonyaik, hanem mU\kttsegUk\ iskolai vég-
zettséguk, mlvel6dési igényeik is befolyasoltak. = —

A népszamlalasi statisztika szerint 1949-ben az altalaﬁps |$kola 8 osztalyanak
megfelel§ iskolai végzettséget a népesség 13,1, erettsegﬂ 46/felsofoku végzettsé-
get pedig 1,9%-a szerzett. Jellemzi a wszonyokatfio?{a f@rflak 3,1%-a, a n6knek
viszont csak 0,8%-a volt egyetemi vagy féiskolai végzettségl. A diplomas értelmi-
ségiek létszama ekkor 2 és fel ezer volt. //'/

A csaladok jelents részében mar volt radio. A ra adjo hallgatdsa a varos belsejé-
ben lakd értelmiségiek, kdzépiskolai vegzettsegwtlsztwselok alkalmazottak élet-
modjahoz tartozott reggel és este, vasa nap Tavasszal, nyaron, 6sszel esténként s
vasarnaponként a Széchenyi téren, a Tlsz‘ parton, Ujszegeden a délutani, esti séta.
SzOrakozasukat a srd mozHatogatas,,sthazba jarés szolgalta.

Az alacsonyabb fizetés(i alkalma(z/ttak ~rhunkasok, a varos kiilsé keriileteiben
lakok mivel6dési igényeiben marahg/zgrepelt a szinhdz. A mozilatogatas - féleg
a fiatalok korében - annal inkabb. Elsésorban 6k alkottak a sportrendezvények, a
labdartigé-mérk6zések Iatogat%lnak tGbbséget is.

A kortoltésen kivili Iakotelépek népességének életmadjat kettGsség jellemezte.
Az id6sebbek jorészt ragészkodtaka régi, hagyomanyos paraszti életmodhoz. Nya-
ri estéken, vasarnap deluta onkeht a szomszédokkal valé beszélgetés jelentette a
szOrakozast, a szabﬁdﬁio elfoﬁeset A fiatalabb nemzedékek tagjai azonban s(r(in
folkeresték a varos\kozpbngaban m(ikdd6 filmszinhdzakat, és a sportesemények-
nek is lelkes Iatogatol\voltak

Leginkabb Aisovaro&lakm ragaszkodtak paraszti hagyoméanyaikhoz. Szdmukra

a legnagyobb RQiossegl eseményt, uUnnepet, élményt a hagyomanyos alsévarosi
blcsu jelentette.-Ez alkalmul szolgalt a rokonok, ismer@sok bensdséges talalkoza-
séra, egymtesunnepiesre

A smbadldo\éltolwset a szorakozast a belvéarosban, Ujszegeden a hires, neveze-
tes ettermek,\cukraszdak vendégl6k szolgaltak. Az 1950-es években a kapitaliz-

elleni \haTc a szocializmus épitésének jegyében azonban az allamositott étter-
mekszaljodak fonntartasara kevés gondot forditottak. A Tisza Szallo épuletében
eppeﬁseg@(el az Allamvedelml Hatosag (AVH) rendezkedett be A kilsé varosre-




Nyaron a szabadidd eltoltését, a pihenést, Udilést a tiszai Usz6hazak,-az/ UJS@\

gedi partfiird6 és a Sarga tdul6terulet szolgélta. Az Gsz6hazakat a jobb mc’)&ljak az/

Ujszegedi strandot a véros bels6 kdrzeteiben lakok, a Sargat f6leg a munkasolga
kiils6 munkastelepeken lako fiatalok vették igénybe. \\\ /S

Szocialista egyenl8sdi és Iassﬁm\?j‘erméalodas

Az 1950-es években a szocializmus ep|tesenekjegyeben<m2dasagf/ egyenl6sdi
érvényesult, és ez tarsadalmi kiegyenlit6dést, homogen|zalgdast\ékedmenyezett A
lakossag kulonbdz6 tarsadalmi csoportjainak eletmodjaban &hawrﬁiast kiegyen-
lit6dést hozott létre, ez pedig az életvitelben, az oltozk;aplésben Myne)gnyllvanult A
lédenkabat, a kalap helyett sapka hasznalata szinte aItaIzénoSsa vélt. A tanyai pa-
rasztok viszont ragaszkodtak hagyomanyos oItozetukhoZ t§1en csizmat, kucsmét
viseltek. 4/

A nehéz viszonyok kdzott mind a régi jomoda, m|n @/(Jégl szegény, de viszonylag
jobb kortlmények kdzé kertlt csaladok |gyeke/zt 'ekosan élni. Szombat estén-
ként, vasarnaponként azért sokan folkeresték az i Ilnak nevezett kocsmakat.

Az életmdd lassi modernizal6dasaban fC}mOS sZerepe volt annak, hogy 1945-
ben megsziletett a nyolcosztalyos aItaIanos iskolai oktatas és a felnovekvé nemze-
dék mar nagyobb iskolai vegzetts‘eqrq agasabb miveltségre tehetett szert, mint
sziileik. A mUvel6dési igények szelesebb koru folkeltését szolgalta, hogy a szinhaz
szakszervezeti segitséggel munkaéb /leteket hozott létre, és munkasok ezreit vonta
be a szinhazlatogatdk taboraba. \ // )

A népesség iskgjéj? végze@egenek alakulasa 1949 utdn %-ban
NN

1970-ben n 5-éven foluli népességnek majdnem harmada szerzett altalanos
iskolai végzettsi t Kulénosen kiemelked6 eredmény, hogy a 18 éven folilieknek
valamlvel tobb mmt negyede végzett kozépiskolat az egy évtizeddel korabbi 15%-
kal szembem Afolsofoku végzettségliek ardnya is biztatban emelkedett.

Az \1950 -es, Tnaj az 1960-as években a kiils6 varosrészekben és a kiils§ lakote-
lepeken gy% tobb csalad atalakitotta, bdvitette, korszersitette csaladi hazat. A
varos t)\<vnette a vizvezetékrendszert, majd szennyvizcsatorna-halézatat is. A la-
/kaée,bftegysoran egyre n6tt a komfortos, korszer(ien folszerelt lakasok aranya.



1945-1969 koz6tt épiilt lakasok =
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Noha még 1960-69 kozott is épiilt lakas komfort nélkﬂ‘k'\ ariny\ﬁk egyre csok-
kent, a komfortos lak&soké pedig emelkedett. Ennek ellen“re\lgm\bben a varos la-
kott lakasainak még csak 43,3%-a volt Gsszkomfortos, 8,4%-a félkomfortos, és
majdnem fele, 48,3%-a komfort nélkili. Ennek eIsc’Séorb/éﬁ @z volt az oka, hogy

még sok helyen hianyzott a vizvezeték és a szennyv&c%eftg?mé/

//
A korszertifelszereltséguil lakasok a én}:é?wak
alakulasa 1960-197%626tt %/
“\‘& \‘/‘

~/

~

Az adatok azt mutatjak, hogy a/é Qbrég évtizedben fordulat kezd6dott a lakéa-
sok korszer(i folszereltséggel valo e at iban. 1970-ben méar minden varosi lakés-
ban volt villany; csak a tanyak egy része nélkilozte. Ebben az id6szakban jelent6-
sen haladt a vizvezeték-hé@z‘q; bévitése, a szennyvizcsatornaé viszont lassabban.
A vizvezeték bevezetése/ajrlaj(‘ésﬁkba lehet8séget nyujtott firdészoba és WC létesi-
tésére. A lakasok ellétésé;pa]}\tcgbs vagy halozati gdzzal fokozatosan ndvekedett.
1970-ben azonban még a lakasoknak csak mintegy felében volt minden tekintetben
korszer(i folszereltség. N

A biztat6 gazdefsagi ‘fe}[gdés, az életkdrilmények javulasa a lakossag kulturalis
igényeinek nby@kedé&é( is kedvezGen szolgalta. Ebben az id6ben mar minden csa-
lad hasznalt radiokészitéket. Mellette megjelent a technika 0j vivmanya, a televi-
zi6-készulék. 1965-ben a varosban a radideléfizet6k szama meghaladta a 31 ezret,
a tv-eléfj,zé'\'kéip'EQig a 15 ezret. A varosban 1000 lakosra 132 tv-el6fizetd jutott; a
megyét;@n‘mingbss e 60, a kozségekben pedig csak 43. Négy év muilva a tv-
készulékkel folszerelt csaladok szama mar meghaladta a 24 ezret, az 1000 lakosra
jutg’?viké\{sztl}ékek szdma pedig mar 200 folé emelkedett.

(A kcﬁzer(j folszereltségli lakasok aranyanak novekedése a kiilsd varosrészek, a
fggiil@kmja"lepek urbanizalodasa, a radid, a tv gyors elterjedése és altalanos haszna-
lata a varos lakossaganak életmaédijaban is némi kiegyenlitGdést eredményezett. Az
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és szennyvizcsatorna-halozatot, és emiatt lakasukat sem tudtak kell6en <k9{$;.fehjsi>
teni, l1ényeges kilonbségeket rogzitett a lakossag életmodjaban. N \\

Az 1950-es években a jobb mdduak, féleg a fiatalok motorkerelgpart vasarotta}(
Az 1960-as években pedig megjelent a személygépkocsi - féleg Trébanpfor@aja-
ban. Egyre inkébb igényesebb markaju autdkat is lehetett vasaroln( Agepkocm
birtoklasa ebben az id6ben még a jomdduak kivaltsaga volt. \\\ /) ‘

A korabbi fels6 és alsé tarsadalmi rétegek életmdédjaban meg@vg b;léSl “kilénb-
ségek a szocialista anyagi, gazdasagi egyenl6sdi hatasara is csokl(ehtek Ugyanak-
kor még az 1960-as évtized végén nem elhanyagolhat6 kqurﬂ)ségek eﬁ/enyesultek
Mindez j6l megfigyelhet§ a kilonb6z6 tarsadalmi csoporrok fogYas\ztam szerkeze-
tének kilonbségében. Errdl a Kozponti Statisztikai H|vata[me%ye| igazgatosaga-
nak folmérése ad szamot. ) L ~/

A tarsadalmi csoportok 1 f6re jUtQ/e(y‘ ) )
fogyasztasanak értéke és megoszlasa, mﬁ)\ber’rﬂzt ban

o
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Ebben az id6ben az | fére Juto évi fégyasztas értéke legalacsonyabb volt a me-
z8gazdasagi foglalkozasuak Ccsoportjaban, utana a munkassag kovetkezett, mig a
kett6s jovedelmiiek és folega\szelleml dolgozok fogyasztasanak értéke mar maga-
sabb szintet ért el. Az e1el;mszerék fogyasztasanak értéke legmagasabb volt a ket-
tds jovedelmieknél és a pé\asz’coknal akik sajat fogyasztasra is termeltek zoldsé-
get, gyumolcsot, t@r@esztette}z baromfit, és hizlaltak sertést.

Héztartas- és t§késﬁolszerelesre a kett6s jovedelmiek és a szellemi dolgozdk
forditottak legnag bb osszeget E tekintetben ekkor még a parasztcsaladokat a
munkasok is /megeleztek Az életmddbeli I1ényeges kildnbségre utal, hogy a szel-
lemi dolgoz6 Egeszsegugyl testapolasi céll kiadasai a tobbi réteg ilyen iranyd
kladasalnak"tebb _mint kétszeresét tették ki. Majdnem ugyanez érvényesiilt a mve-
I6dési Qelu\kladasokban is, bar biztaté fejleményként a munkésok mvel6dési ki-
adaseuh@k e?tekﬂ a/szellemi dolgozdoké mogott a mésodik helyet foglalta el, mig a
kettosjovedelmueke és a parasztoké joval elmaradt téle.

/A nebesség életmodbeli valtozasat tikrozték a csaladok Gsszetételében bekdvet-
ki ZQtt vé;tozasrol a tobbgeneracios csaladok aranyanak csokkenéserdl szolé ada-
tok\194€§ ben 21 111, 1960-ban 27 202, 1970-ben 33 160 csalad élt a varosban.
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A kéttagl csaladok aranya 1960-ra 44%-ra ndvekedett, ;LQYQ berf/ezen a szin-
vonalon stabilizalodott. A haromtagu csaladok aranya a IakanOFE}lm&nyek javulasa
nyoman az 1960-as mélypont utdn ndvekedett. A nég agb\bsaﬂad/ok szdmaranya
gyakorlatilag nem valtozott, viszont az 6t- és ennél tg t/a(gu fnagycs/aladok aranya
évrdl évre csokkent. A f6leg hagyomanyos paraszti naydsa%dokat egyre inkabb a
kilonkdltozés, a szétvalas jellemezte. //

A csaladok gyermekszam szerinti megoszlasa@s ezta f@lyamatot tukrozte.

v /

A csaladok gyermekszél aﬁntl
megoszlasa 1949- 1970'k6 ott//% ban

L

Mind a gyermektelen, merd az egy! yermekes csaladok aranya fokozatosan emel-
kedett. A kétgyermekeseké* QE!{H ingadozast mutatott, de 1960 utan Gjra ndvekedni
kezdett. A harom- és tobpgyermekes csalddok részaranya meredeken csokkent.

A népszamlalasi sta‘uszlykak ‘szerint 1949-ben 24 380, 1960-ban 29 469, 1970-
ben pedig 31 917 ek élt/a véroshan. A 100 csaladra juté gyermekek szama az
1949. évi 115-r6l L 7Qbenﬁ9b( ra csokkent.

A csonka csaladok szamia is elég nagy volt. 1949-ben a statisztika 2371 olyan
csaladot mutatott ki, amely egy szll6bdl és gyermek(ek)bdl allott. 1960-ban sza-
muk elérte a YG ot,1970-ben viszont mintegy szazzal kevesebben voltak. Ebbdl
is az a kovetkez etes vonhat6 le, hogy a lakésviszonyok javuldsa a csaladok har-
monikusabb_ gyﬁttéleset tette lehet6vé.

(T

Eletmédbell kmonbé/egek a varosrészek kozott

Mmd\éz orszag, mind a véros fejlddése, az életkoriilmények javulasa az 1970-es
ﬁvtgedben volt a leggyorsabb, legsikeresebb, legbiztatébb. A varosban ekkorra
£~ eplltek ki és népesiltek be az 0 lakotelepek, amelyeknek épitése mar az 1960-as

\}ékbefn megkezdddott. Az 1973-ban Szegedhez csatolt 6t kozségben (Algyd,
| //"::/\va@Jaret, Kiskundorozsma, Sz&reg, Tapé) is mar az 1960-as években megkezdd-
\tv/:/ gptt vizvezeték épitése és blvitése. A haztaji és mez6gazdasagi kistermelés kibon-
N




takozasaval a helyi lakossag jovedelmi viszonyai érezhet&en javultak. <Gyay(ap &\ )
jovedelmiket a csaladok lakohazuk bdvitésére, korszerdsitésére forditottak. Ekoz- v
ségek urbanizalodasa ebben az id6ben jelentésen elérehaladt. N \\;

A vérosrészek urbanizaltsdganak szintjét a kdvetkez6 adatok mutat}ak Q

A gézzal ésfurdészobaval ellatott lakasok aranyanak véaltozasa 1970- g\
és megoszlasuk az egyes varosrészekben %- ban ~

A
/)

A korszer(i folszereltségd Iakasgk anya¢a legnagyobb volt az Odessza, Tarjan,
Eszaki véarosrész és az épilé Uj rokus#a otelepeken. Utanuk a belvaros, a belsé va-
rosrész kovetkezett. Itt ugyan a zzat eﬂatott lakasok valamivel nagyobb aranyt
értek el, de a furd6szobasaké alac{ ljb Volt, mint az (j lakételepeken.

Figyelemre mélté fejlemény, ho ?satolt telepiiléseken mind a gazzal, mind a
furdGszobéval ellatott lakasok nagyobb aranyt képviseltek, mint a kiilsé lakéove-
zetben, vagyis a kortoltésen kiviili ‘régi lakotelepeken. Ez azt bizonyitotta, hogy a
csatolt &t kdzségben lak sjvetkezen parasztok, de az ipari munkéasok és mas fog-
lalkozasuak is jobban Ki 9 Jqésznalnl a haztéji gazdalkodas és a mez6gazdasagi
kistermelés nyuﬁo{t@ Iéhétosegeket jovedelmik gyarapitasara, mint a régi lakétele-
peken él6k. N

A kilterileti, t‘abyal\lakasok tulajdonosai, lakoi nélkilozték leginkabb a korsze-
ri folszereltseg, a,,g\& al valé ellatottsag és a flird6szoba el6nyét. A kilterileti la-
kossag aranya ' zonbarf az ot kdzség véroshoz vald csatolasa ellenére az 1970-es

1,9%-ro6l 1980 a 1,5%-ra csokkent. Az 1970-es évtizedben sok tanyai lakos koltd-
Z6tt a Varosba vagy. az bt kozségbe.

A v;:(rosQan osszessegeben jelent6sen javultak a lakéskorilmények. A palackos
es veigte\kes gaézaﬁ‘/ellatott lakasok aranya 66,6%-rél 88,2, a furd6szobasaké 42,6-
%%{&emelkedett E tekintetben a varosrészek kozotti kiilonbségek csokken-
?ug?a de némileg tovabbra is érvényesiltek a kilonbségek. A lakasallomany
/va@sresgek szerinti megoszlasa, 0sszetétele tikrozte ezeket a kiilonbségeket.

—



A lakott lakasok nagyséag szerinti ’ o
Osszetétele a varosrészekben 1980-ban  %-ban

A

74 ) )
A legkedvez8bb lakésdsszetételi varosrészek az \ﬁglf{étdépek: a kétszobas la-
késok mintegy 60%-ot, a harom- és tobbszobésak tabb mlﬁt 35%-ot tettek ki, s az
egyszobésaké elenyész8, minddssze 4,6%-ot képvis va/ belvéaroshan és a toébbi
bels§ korzetben nagy aranyt tettek ki az egysiob' -lakédsok, amelyeknek tbbsége
minden bizonnyal a régi épitésii nagy Iakésok\‘mg;sﬁz/tésébél keletkezett.

Kedvez6en alakult a csatolt kdzségek Iakésginat/ﬁsszetétele is: a kétszobasak az

allomanynak tébb mint felét alkottak, a(/‘héro%- és tdbbszobéasak aranya valamivel
meghaladta a 30%-ot, az egyszobésaké ‘“ “ dig csak 16,2%-ot tett ki. Tovabbra is a
klls6 lakoovezetet jellemezte a viszon ég\éﬁn%radott, kedvezétlen lakastsszetétel.
Itt tovabbra is sok, tébb mint 26% egyszobas lakast lehetett talalni, és ezeknek je-
lentds része sem vizvezetékkel, 'sem firdészobaval, WC-vel nem volt ellatva. A
harom- és tobbszobas lakasok aranya-is’itt volt a legalacsonyabb. A kiilteriilet la-
késviszonyai még szegénygsg%bek voltak.

A varosrészek Iakésvis;Oh;E&ingk sajatos vonasait tiikrézik a 100 lakéasra juté la-
kok szaménak véltozasardt szamot'add adatok.

(C // N\
A 100 {akﬁs]/af’{u\t@‘l/akék szaméanak valtozasa 1970-1980 kozott
PIRN -
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-A-kilteruletet nem szamitva 1970-ben a 100 lakasra jut6 lakosok szama a leg-
S igyobb volt a belvarosban és a csatolt telepiiléseken. Ez bizonyéra abbol adddott,
(" // hogy a régi, nagy alapteriilet(i belvarosi lakasokban, valamint a véroshoz csatolt 6t
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kozségben nagyobb szamban éltek egydtt tobb- vagy kétgeneracids csa\a@k Ek\

kor a hagyomanyos nagycsalad még uralkodé volt a kiildnben nem nagy Tetszamu ~

NN

kilterlleti, tanyai lakossag korében. O

Az 1970-es évtizedben a nagyaranyl lakasépités azt eredmenyezte \ngy aZ}dos
szill6kkel egydtt €16 fiatal hazasparok, csaladok Uj lakasha koltoztek; és eZer“t\a bel-
varosban, a varos bels6 korzeteiben csokkent a 100 lakasra jutd Iakélg\szama Ez a
csokkenés azonban joval kisebb arany( volt a csatolt telepuleséken Bs akiilss la-
kdovezetben, vagyis a kortoltésen kivili lakotelepeken, ahol egygflére‘/kevesebben
jutottak (j lakdshoz. Az ekkorra jorészt kiépiilt dj Iakotelepeken\a lﬁ(Y lakésra juto
lakék szama 300 koriil stabilizalédott. A 100 lakasra jutd 1a1<ok\siﬁ(na legnagyobb
aranyban a kulteruleti, tanyai lakasokban csokkent (460- rol\“&68 -ra), Ez azt tukroz-
te, hogy a kordbban itt lako fiatal hazasparok, csaladek topbsegé d~varosba kolto-
zott. A tanyai lakasokban szinte csak az idések maradtalg/ / 7 )

A kuldnféle varosrészek tarsadalmi Jellegzetes eit-) méghatarozta hogy az ott

lakdk iskolazottsdga, mlveltsége milyen szintet gr’t I} és hogyan valtozott.

/ /

A 15 éven foliiliek. kozott az. alta(ra/s s, osztalyat
végzettek aranya 1970-ben- eS/IQBO ban (%)

Az altalanos ISKGfé 8 Qsz@alyat végzettek aranya nagyobb volt a lakételepeken,
ahol tdbbségben fg&td\gy%mekes csaladok éltek. Tovabba a bels6 varosrészekben,
ahol féleg ertelmls%gtek “tigyintézd, tigyviteli alkalmazottak, szolgaltaté vallalatok,
intézmények Keresm Léktak A bels6 vérosrészekbdl kifelé haladva csokkent az is-
kolazottak ara \a a legalacsonyabb szint a kilteriileten, a kiils6 lakd6vezetben és
a csatolt telepiilés ken volt. Kedvez8 azonban, hogy 1970-1980 kdz6tt mindenitt
jelentGsen JeQ/uIt az altalanos iskola 8. osztalyat végzettek aranya.

EIe}nﬁod Sz\empqntjabol a lakaskorulmények, a lakdhelyi viszonyok és a mivelt-
ségi ssz wlonbsegel alapjan a varosrészeknek négy jellegzetes korzete alakult ki.
Az/mse@ajafos tertilletet a belvaros és a hozza kapcsol6dd bels6 varosrészek alkot-
tdK,\ ahol a varos 1-2-3 emeletes régi epiletei dominaltak. E korzetekben elsésor-
ban\kazdpkoru és id6sebb értelmiségiek, alkalmazottak laktak, akik mar tobbség-
ben-a-szuleiktdl orokolték varosi életmaodjukat.

‘\A masik jellegzetes korzetet az Gjonnan épilt, magas, tobbségében tizemeletes
' lpaﬁelepuletekbol allé lakotelepek alkottak, amelyek mar az (j, nagyvarosi korszak

\
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eljovetelét hirdették. A tobbséglikben fiatal és kozépkori gyermekes csaladok- Vk;\ =/
szonylag hamar hozzészoktak a magas épiiletekhez, a nagyvarosi korulmenye}Hez N,

Ujszeged zomében kertes csaladi hazaival, folGjitott és Gjonnan épiilt villival
Szegednek egyre inkabb kertvarosava fejlédétt. Hozza csatlakoztak a«x[aroshoz csav>
tolt telepulések, amelyekben szintén folyamatosan gyarapodtak az emeletes -
rom- és tobbszobas, kertes csaladi hazak. A jobb mddu véarosiak kozu% n&’nanyan
e telepiiléseken épitettek maguknak korszer(i, kertes csaladi hazat. -

Végil a kortoltésen kivili, régi lakdtelepek is megérizték jelleﬁe(gs%guket Je-
lentds résziikben a csalddi hazak kis, sz(ik telken épiltek, csalgbé@tésrg némi kor-
szer(sitésre nyilt lehet8ség, terjeszkedésre alig. A kis telkelgen a i@rt novelesere a
haztaji termelés bévitésére nem volt mod. Csak néhéany helyen valt It;\matove hogy Uj

parcellazas révén, nagyobb telkeken korszer(ibb, emeletes Csal?idl haZat/epltsenek
Eletmodvaltozés, kispolgarosodas \\//

A térsadalmi rétegek, a varosrészek kozotti kukﬁ segek ellenére a helyi lakos-
sag életmddjaban az egész targyalt idészakban <veg;ﬂ?g:gmenyben folyamatos Kki-
egyenlit6dés ment végbe. E folyamat az 1960438 evtizedben kezdett meggyorsulni,
és mar az 1970-es években oda vezetett, hogy. a- @fo}:ban majdnem minden csalad-
nak lett olyan haztartasi gépe, mint a mosoggp /pdt’szwo h(itészekrény. A réadié
mellett pedig altalanossa valt a téve. A '/

A KSH-nak 1981-ben a megyében-és DeI -Alfoldén végzett folmérése szerint a
munkaéascsaladokban 100 haztartasra 107\a\5mvetkezet| parasztok kozt 93, a kett6s
jovedelm(iek korében 103, a szellemi dolgozékeban 112 tévékésziilék jutott.

Az 1960-as évek méasodik felétél a- Ia(l(oéfsagjovedelml viszonyainak javulasa, a haz-
t4ji és mezGgazdasagi kistermelés terhodlfa(sa a gazdasagi polgérosodas el6rehaladasa
nyoman egyre tobben tudtak ﬁemely \gpkocsn vasarolni. A szerényebb jovedelm(iek
Trabant-tulajdonosok lettek, aﬂagyobb jovedelm(iek Wartburgot, Skodat, Ladat tudtak
vasarolni, st az 1980- asﬁvgkben\megjelentek a nyugati markaju kocsik. Az emlitett
1981-i folmérés szerint ;@O/ﬁ’l\anashaztartasra 31, szOvetkezeti parasztéra 28, kettds
jovedelm(iére 38, széltéml dqiggzoera 54 személygépkocsi jutott.

A lakossag anyagi\l T(ormmenyemek javulasa ellenére a tarsadalmi rétegek kozotti kii-
I6nbségek megmaradfak sdt egy-egy rétegen beliili differencialtsag is tapasztalhatd volt.

Iakott lakasok tarsadalmi rétegek, komfortossag
ésfolszereltség szerinti megoszlasa 1980-ban  %-ban



Ekkor a szOvetkezeti parasztoknak csak alig valamivel tobb mint 42%- q/Jakotk 7
komfortos lakashan. Oket a munkésok koévették 63,1%-kal. A klsaruterme@(nek a
kisvallalkozoknak is csak 64,5%-a birtokolt komfortos lakast. Ez abboL adédott, hogy
ajol mend kisvallalkozdk, iparosok, kereskeddk, szolgaltato, ertelmlsegl\fqllalkgzok

Vi
onallo kertészek mellett jo néhany idés varosszéli, tanyai egyéni gazda sze\reny ko-
rilmények kozott él6 Kisiparos, Kiskeresked is a kisarutermel6k csop&[tjaba tarto-
zott, amde nem komfortos lakasban lakott. Ugyancsak a szovetkezeti paﬁasztefsaladok
nélkilozték leginkabb a lakasuk vizvezetékkel vald ellatottsaganak e)/oﬁyet

Az 1960-as évek masodik felét6l a varos és az 1973-t6l Szegedhez/csatolt Do-
rozsma hataraban tébb hullamban nagy aranyd parcellaza(st ‘hajtottak végre. Né-
hany szaz négyzetméteres hétvégi kerteket alakitottak ki, e&ezeket@arom lakosok
vaséroltak meg. Dorozsma Sziksds és Subasa hatarres;en\u}szégeden a Traktor
utca két oldalan, Baktoban és méasutt egyiitt t6bb mlnt‘ 10/eZer hetvegl kiskert jott
létre. Tulajdonosaik betelepitették gyumolcsfakkal @z(ﬂo&/ek/és legtdbbjén az évek

soran hétvégi haz is éplilt. /

E hétvégi Kiskerteket a varosi csaladoknak az. az i nyxé hozta létre, hogy szeret-
ték volna hasznosan eltélteni gyarapod6 szabad lideju t. Masrészt novekve jove-
delmilk egy részét valamiféle kis gazdasagi \Léﬂarquasba igyekeztek befektetni. A
hétvégi kertben sajat sziikségletre z6ldséget, gyumo’(csot sz616t tudtak termeszteni,
s6t hozzaértéssel esetenként még placra‘ is 4udtak termelni. A hétvégi haz épitése
pedig, noha alapjaban udilési celtsze]g it egyben gazdasagi befektetés is volt.

Jonéhany szegedi a szomszédos. kozéegek ‘(Domaszék, Sandorfalva, Szatymaz,
Zsombd sth.) hataraban vasarolt/ kis er{e“t/es benne véllalkozési céllal folytatott
belterjes kertészeti termelést. Az 1980as években tobbségében a jol gondozott
hétvégi kiskertek tdmbjei szép, szines iatvanyt nyUjtottak. Legtdbbjikben valtoza-
tos kiilsejli, szerényebb, kus@bb -nagyobb, néhol villaszer(i épliletek alltak. Sokat
kozuluk mar lakasnak hasznallhk

A lakasok, a haztartasok-. k0rs>zerusodese a magantulajdont személygépkocsi-
allomany gyarapodasa avhazﬁjres mez8gazdasagi kistermelés szerepének ndvekedése,
a hétvégi kertek n§g ranyu -gyarapodasa mar valtozasrol, a gazdasagi polgarosodas
el6rehaladasarol tan&skedotb A gazdasagi polgarosodas azonban egészen a rendszer-
valtozasig korlatozott maradt A Kkorlatokat mind a kilénben enyhiil6 partallami dikta-
thra, vagyis a polmkai rendszer zartsdga, mind az &llamszocialista gazdasagi rendszer
jelentette. Vag)>1§ mind az ipari, kereskedelmi, szolgaltatd, mind a mez6gazdasagi kis-
vallalkozasok- szuk\korlatok kozott mozoghattak, miikodhettek. A rendszervaltozasig
mlkrOJeueguek maradtak nem valhattak, nem fejl6dhettek még jol miikodd kis- vagy
kozepvéllalkozaésa ‘A kibontakoz6 polgarosodas tehat gyakorlatilag gazdasagi szem-
pontbdl is. klspolgarosodast jelentett. Tarsadalmi néz6ponthdl pedig egyértelmiien kis-
po gam&\iasnak tekinthet6. Mar csak azért is, mert a partallami diktatira, az egypért-
,restger 9gyertelmuen kizérta a politikai jellegl polgarosodas lehetéségét.
A-Kadar-rendszer politikajat az 1960-as évek kozepétsl az ,aki nincs elleniink,
veliink” van” jelszo jellemezte. A hatalom az emberek tobbségétdl, a tomegektdl
P em kovetelte meg a mindennapi politikai lojalitast, politikai hiségnyilatkozatot,
‘;\/ / "/ @sak a nagy allami tnnepeken, a majus elsejei folvonulason és a négyévenkénti
\/




jenek a szukos de bévild lehet6ségeket klhasznalnl sajat elorehaladasuk hbldogu-\ )
lasuk érdekében. Az emberek tobbsége elfordult a koziigyektél, a kozelettol \elso-
rendlinek sajat sorsdnak alakitasat tartotta. Mindez hozzajarult az mdmduallz/mLIs
térhoditasahoz, a tarsadalom atomizalodasahoz. a \ AN

Ugyanakkor a hatalom a vezet6kt6l, a nomenklatira tagjaitél, sét az igaggatast appa-
ratushan dolgozoktol is megkévetelte az azonosulast a rendszerrel vald, -a foltétien poli-
tikai lojalitast. Ez azutan e csoportnal a politikai kétarclsag jelensegenek “kialakulasa-
hoz vezetett. A vezetGk, az igazgatas alsobb szintjein és féleg az. alta\rﬁszrz/plallsta rend-
szer apparatusaban ugyanis sokan voltak olyanok, akik ereztek/a requzer stlyos hibait,
a tomegek fokozodo elégedetlenségét. Ezekrdl barati korben ézeles quﬁ‘en és szabadon
beszéltek. A hivatalos forumokon azonban meggyozodesykeﬂénerwa hlvatalos politi-
kai allaspontot ismételgették, nem mertek sz6lni a rendskeppro‘plemalrol a tapasztalt
hibakrél. Politikai lojalitasuknak adtak hangot. igy a )gaelé(n kaﬁszak idészakaban saja-
tos politikai optikai csalodas kovetkezett be: a témegek valodi véleménye, torekvései
nem kerilhettek folszinre, tényleges érdekeik nem éfrve ye;fﬁnettek

Az &llampart helyi szervei altal az 1970- Es evek léjén a partoktatasban részt
vev6 munkasok korében végzett folmérés isl azt//rga‘zolta hogy a politika iranti ér-
dekl6dés e fontosnak tartott tarsadalmi csoporl S )fole‘g a segédmunkasok, a fiatalok
korében mérsékelt volt. A segedmunkasoknak csak mintegy 44%-a érdekl6dott a
politika kérdései irant. A folmeres”keszitol kilonosen lehangolonak tartottak, hogy
a 25 éven aluli fiatal munkésoknak tobb intd felét ritkan, majdnem 10%-4t pedig
egyaltalan nem érdekelte a politika.~ .

A munkasok kozéleti erdekloqese%ﬂampolgarl ismeretei még az akkori viszo-
nyokhoz mérve is alacsony szmvonalor’(/illtak A folmérésben résztvevlk 22%-a az
orszaggy(ilés helyett az EIngki Tana\;ot 14%-a pedig a minisztertanacsot tartotta a
legfébb allamhatalmi szervneK Arra a kérdésre, hogy partonkiviliek kozfunkciot
betoltsenek-e, csak 66% - z%dotf4genlo valaszt. Mindebbdl Kkitlinik, hogy még az
uralkod6 osztalynak tek nteft munkassag tdmegei is mennyire elfordultak a politi-
katol, a kozélettdl Qeé az é\nyhulo de mégis érvényesild pértallami diktatara viszo-
nyai kdzott a forma“{lsdem;akratlkus elveket is milyen torzan értelmezték.

Egy mésik, sszen ekkoriban, de a f6 tarsadalmi rétegek korében végzett folmé-
réshél, amely a&szoaal\gta életfelfogas kialakulasardl tudakolédott, az derlt ki, hogy
az emberek a n\unka mellett a pénz- a jovedelemszerzést tekintik 6 életcéljuknak.

A haztaji- gazda[kodas kedvez6 hatdsat latva a paraszti jovedelmek novekedésé-
re, a munka k™ eg\yre inkdbb kovetelték, hogy teremtsék meg szamukra az ,,ipari
haztaj}” ‘Tehetose;gez /igy jottek létre az 1980-as években a vallalati gazdaséagi mun-
kakozos&egek (vgm-ek), amelyek lehetséget teremtettek, hogy az tizemekben, val-
Ialé(to al?nunkascsoportok a hivatalos munkaidén Kivil bizonyos termelési vagy
maa feladatokat véllaljanak, és igy kilon jévedelemhez juthassanak. A varos Uze-
‘meiben is’ j6 néhany ilyen vallalati gazdasadgi munkakdzosség jott létre és miko-
ttKeés6bb 6nallo, vallalatokon kivili gazdasagi munkakdzosségek is alakultak.
\A Iakossag Iegkulonfelebb retegei kerestek a torvenyes és nem egeszen torvenyes
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foglalkozésban vagy més mddon a sziirke- és feketegazdasagban kiilén Joyedqfemhez —
jussanak. Az ebben az id6ben végzett orszagos folmérés és becslés szerint A masodl\
gazdasdgban” a népességnek csak mintegy 26,3%-a nem vett részt. \[lszont oneﬂato
mez6gazdasagi kistermeléssel foglalkozott 31,6-a, arutermeld mezogazdas\agl termgles-
sel pedig 25,6%-a. Vagyis a népesseég mintegy 57%-a folytatott haztaji /eéhsgguo me-
z6gazdasagi termelést, 16,5%-a pedig a nem mez6gazdasagi jellegl més\ |kgazdasag
nyUjtotta lehetGségeket hasznalta ki. Létszamukat a kutatok a miikodgsi teriileteknek
megfelel6en a kovetkez8 aranyban hatarozték meg, vagy becsiilték. | A kulﬁnfele kisval-
lalkozok (iparosok, kiskereskeddk, taxisok, fuvarozok, szolgaltat&%zélléml értelmisé-
gi kisvallalkozdk) egyittesen 10-15%-ot tettek ki. A borrava}és héiagenzes szakmak
képviselSi ugyanilyen részaranyt képviseltek. A mésod- és mellékéllast vallalok, akik-
nek tobbsége értelmiségi volt, mintegy 8-10%-ot alkottalg,Ugyanes/;lkjoleg értelmisé-
giek végeztek szerz6déses és megbizasos munkat. A tobbi r;goportot az albérlet és mas
ingatlanok bérbeadasabdl jovedelemhez jutdk tették ki S )/

Nagyjabdl ugyanezek az aranyok Jellemezteg/%c/rogban az 1980-as években

\

kialakult viszonyokat is. A legkulonfélébb legalis és nem egészen legalis modsze-
rekkel torténd jovedelemszerzés ekkor mar athat ta\a aros tarsadalmanak jelent6s
részét. A kialakult életméd sajatos, de tartasnalf l4tsz6 megnyilvanulasa a féleg
kalfoldi seftel6k altal behozott olcsé aruk /Clengyel piac”), amely végil a
Cserepes sori piac formajaban polgarjogot nyert Ugyancsak ilyen jellegl az 1980-
as években a ,,bevasarol6- turlzmu“s*klalakulasa

A kispolgari életszint ebben az |doben\V|szonyIag korszer( folszereltségd lakas,
személygépkocsi, hétvégi klskert/bl/toklasa% nyari udilést vagy kilfoldi turistautat
jelentett. Erre az id6re a varos Iakbss{ganak tobbsége ezt a szintet elérte.

Noha az 1980-as években a Iakossad jovedelmi viszonyainak javulasa megtor-
pant, s novekedett a pénzromlas &teme, a varoshan a lakaskoriilményekben, az
életmddban tovabbi klegyenﬁtodes kovetkezett be. A magéantulajdont lakéasok aréa-
nya az 1980-as 58%-rol- 199Q-réésaknem 65%-ra emelkedett, a komfortos lakaso-
ké pedig 1990-ben maryalloﬂev(/el korabbi 70%-kal szemben majdnem 88%-ot tett
ki. A wzvezetekkc%ﬁgrd&ézobaval WC-vel, vezetékes gézzal ellatott lakasok aréa-
nya megkozel|tett%\sétmqghaladta a 90%-ot.

A nepesseg anyagl viszonyaiban, életkdrilményeiben végbement valtozasok
némileg befo asoltak életfolfogasat csaladmodelljének alakulasat is.

. A csaladok megoszlasa a gyermekek
\ szama szerint 1980-ban és 1990-ben  %-ban
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Osszességében csokkent a gyermekvallalasi kedv. Az viszont kedvezo Ajagy
nétt a két- és haromgyermekes csalddok aranya, az egygyermekeseké csokam \>

Az 1990. évi népszamlalés szerint a csalddok szama a varosban megkozelltéttaa
39 ezret. A csalddi viszonyokat az is jellemezte, hogy az egy szuloboLéggyerrr}e%
bél allé csalddok szdma csaknem 8 ezerre szaporodott. s

Tovabbi meghokkentd adat, hogy az egy személybdl all6 hazt rtgsok $zama
majdnem elérte a 20 ezret. Ez mindenképpen a népesség eloregegesev 654 vala-
sok szaporodasaval fuiggott Ossze. A régi tobbgeneracios (ndgﬁlszulek szll6k,
gyermekek) csaladmodell szinte teljesen megsziint. A nagyszl{éik\“altaf/aban kilon
csaladot alkottak, kilon lakéasban laktak, kulon haztartast ve;)el tek:. Fla nagyszil6k-
bél all6 hazaspér egyik vagy maésik tagja meghalt, az eletbeh\m dﬂqazastars ma-
gara maradt. 1970 Ota egyre gyarapodott az egyszemelyés hafzta/r asok szama.
1970-ben dsszesen 44 895 haztartas miikodétt a varoshan, ﬁma b&l-11 986, vagyis
26,1% volt egyszemelyes. 1990-ben a népszamlala 68(893 aztartast talalt a va-
roshan, és ebb6l mar 29%-ot tettek ki az egyszem/é esek\ ~Tobbségiik minden bi-
zonnyal szerény anyagi kérilmények kozott miikédo //

A nehéz korulmények kozaott é16 idds emberek’ sza éﬂak gyarapodésa, valamint
a munkanélkiliek névekvé rétegének megjelgn%;éaz}Jelentette hogy az életmdd-
beli kilonbségek kiegyenlit6désének korabban taqaﬁarsztalt folyamata megtorpant,
s6t () kulonbségek kezdtek kialakulni. Meghdzza két oldalrol is. Az emlitett nehéz
koralmények kozé kerult id6sek eswa\munkanelkullek életmodja nemcsak nem érte
el a varos lakossaga eletmodjanak étlagos szintjét, hanem a leszakadas tiineteit
kezdte mutatni. RN

Ugyanakkor az 1980-as évek \(egefwmar tapasztalhat6 volt egy fels§ kdzéposz-
talybeli, polgéri életszint, életforma klalékulasa amelyet modernil folszerelt, sok-
szobas, emeletes Iakoepulet, (esetleg, ~kertvérosi villa, nyugati markajd, draga sze-
mélygépkocsi, tiszai motord&halo répa vagy tavolabbi foldrészek divatos Udu-
I6helyeire vald rendszerguta;a%{éilemzett A lakossag életmddjaban tehét ujfajta
kilonbségek jelentek mgg u{faﬁa differencialédas kezd6dott.
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Kiralyhegyes kozség Nemzetl/Tanacséjzol
i}eigyzgkonyv

// 7/ (Csonka)
Készilt: Kiralyhegyes kdzség Nemzeti Tan&csanak megalakutaﬁesgf/en 1956. ok-
téber 30-4n az iskola nagytermében. /( O\
Jelen vannak: A tanacs valamennyi tagjai és a dolgozo par%@ztok rﬁmtegy 650-700
f6. / v/ / /
Kerekes Imre v. elndk tdvozli a megjelenteket, m f/élkerl Kovécs Ferencnét,
hogy szavalja el a Szdzatot. -
A Sz0zat elhangzésa utan Kerekes Imre vb. elncgg a mag;zbes az egész tanacs tagsa-
ga nevében lemond, melyet a jelenlévék egyhangulal tugomasul vesznek.
A nagygydlés felkéri Bacsa Gyulat a valasztésl )qagy ilés levezetésére, elndkség-
be Beke Mihaly[t] és ifj. Buvar Mihalyt vaIaSzija( /)
Bacsa Gyula és az elnokség tagjai elfogadjak//a Meg/lalzatast
Bacsa Gyula: Javaslatot tesz, hogy a nép minden partbol jeléljon kijeldl6 bizottsa-
gokat, és a kijelolteket a nagygyﬁles tegy& illetve vegye birdlat alg, és valasszak
meg a kozségi nemzeti tanacsot. _—, { .
M.D.P. részér6l Sziics Smlvesztef/ég ‘ /
Kisgazda part részérgl Dardczi Jozsef -/ ' 6.
Paraszt part részérGl Fekete JOozsef és—2 f6.
Partonkiviliek részérél Fazekas Mihaly és 2 6.
Ajeldlé bizottsag elhagyja a t&rmet
Bacsa Gyula: Felkéri {/ ufest hogy az ideig, amig a jel616 bizottsag a jelo-
lést megteszi, a n tegye meg a hozzészolasait valamint észrevételeit a jelenlegi
helyzethez, valam?gtaz eto\ttuﬂk allo feladatok végrehajtasahoz.
Sarré Janos: A nl?\mzeﬂ“céhacs els6 dolga, hogy a rendet helyre allitsa, tovabba a
folyé mezogazdasag}kmunkak irnyitasat végezze.
Juhész Antal:'= Az embereket ne az eddigi munkajuk alapjan itéljuk el, hanem a
jelenlegi munka \Jkat is vegyUk figyelembe.
Ne az arulo : ,etuk alapjan értékeljuk, hanem ajelenlegi munkaviszonyuk alapjéan.
Farkas, Mafton Javasolja, hogy Gerét és tarsait halalbiintetéssel stjtsak, s ha van-
nak tébb buno@okQakkor azoktol ne vért kivanjunk, hanem Aallitsdk bir6sag elé,
ne aka}*u(rlgsemmlfele restauraciot.
Fﬁl(eteﬁvan Kérjuk, hogy ajelenlegi katonaruhét cseréljék vissza a régi mintajdra.
Ug ncsak a dolgozok régi kérelmét, az aranykorona értékek csokkentését minél
\elébb eszkozoljek
- szov;et csapatok azonnal hagyjak el Magyarorszag teriletét.
//":5; > Veﬁ:omagrol gondoskodjon a nemzeti tanacs.
t\/ /A nemzetbrseget minél el6bb szervezzék meg.
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Tomorkény Istvannak
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Abranyi Emil két dedikacidja O
SN

VNN
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N/

1912-ben jelent meg az Abranyi Emil kolteményei c. kotet. /A/(52er;o ket pél-
danyt Szegedre postazott, az egyiket Témorkény Istvannak. A Mgfngg}orl Dezs6
tulajdonaban lev6 kényvben ajanlas is, vers is van:

Toémorkény Istvannak, \ SN
kit(ing irotarsanak, S
kedves emberének, ‘lv//

S . Y J

a tanyai kdborlasok ~ ./
emlekedl 4///
hiiséges barétja v//
Abranyi Emil (- ¢\ )

=
1912 decembef/él

A versike:

|me42 qm  néked
Ezta toredsket,
Osszes dalaimnak
;\ (Egy csekélyke részét, —
—_ mmeglatod abban,
/ Y \Mmt tikor-darabban,
¥ v/ |Szeretd szivemnek
&f\ \\ ~/Teljes nagy egészét!
< \\\\
Abranyi Emil (185&\dec 31 -1851. jan. 1.-1920) kolt8, ujsagiro, szerkeszt6é és mi-
fordito (Rostand\ Cyraﬁo) de Bergerac, 1899) volt. O is szerelmes versekkel kezdte
(1876), kesobbl\@temenyelben a haza, a szabadsag, a testvériség eszméirdl énekelt,
megmaradva-a- kezhgyszeruseget jelentd altalanossagoknal, a retorikai fogasoknal, &m
nem mmd;anwelvfo\rmalo tehetség nélkil. Val6szinl, hogy Témdérkénnyel személye-
sen a Pettm Tarsasagban ismerkedett meg. Abranyi az iréi csoportosulés egyik alapito-
( 26)\m jd 1884 és 1890 kozott masodtitkara volt; a szegedi elbeszél6t pedig
ba\r\Valasztottak tagga. (A Pet6fi Tarsasdg Otven esztendeje. 1876 -1926. Szerk.
Sas Ede B 1926.) A Tomorkénynek, Cserzynek kildott ajanlasbol nem nehéz arra
kbve tkeztet nunk hogy a kolté becslilte a népélet abrazolasanak jeleseit. A prozai rész-

N benﬁn”‘uﬁtett Jtanyai kdborlasok” minden bizonnyal arra utal, hogy Abranyi vendéges-

kedE{t a Seb6k-hogyben, Toémorkény apdsanak, Kiss Palcsinak zakanyi tanyajaban.

/";,
( // Abranyl és Tomorkény kapcsolatardl a kutatas eddig nem tudott. A pesti kolt§ neve el6

NS //



sem fordul a legfontosabb dsszefoglal6 munkékban: Kispéter Andrés: Tom@'kenyTst\
van (1964), Emlékkonyv Tomdorkény Istvan sziiletésének centendriumara. SzeTk\Ko-
vacs Sandor Ivan, Péter Laszl6, 1966), Hajnali sététben. In memorlarm'FQmorkeny Ist-
van. Szerk. Lengyel Andras, 2005), Lengyel Andras: Témorkény Istvaﬁ h‘alvanﬁyolc
levele. - A Mora Ferenc Mazeum évkényve. Irodalom- és muveszettortenetl\tar}ulma-
nyok. 2. k. Szeged, 1999, N

Sy

Cser;y Mihalynak
< \ )

Abranyi ugyanezen a napon dedikalta kotetét Cserzy Mdﬁalynﬁk (Homoknak) is.
Ki tudja, megvan-e valahol ez a kényv, hiszen a méasodik Iagegés%n a legértéke-
sebb Cserzy-mu, a magyar paraszt életérdl, szokasalrok/szg)!o kezfrayls megsemmi-
silt. Mora ezt 1921-ben elolvasta, és szeptember 10-ént eZ}/lrta a szerzének:

Készen vagyok a magyar parasztrél irt munkachkewatamak negyedik kotetével
is s els6 kotelességem koszonetét mondani nekeg/a ert agyonyorusegert amit ne-
kem, a varosi kultira faradt ésfanyar robotosanak IeSzerezteI [...] Mar évekkel
ezel6tt, amikor a tervedet emlitetted nekem, rﬁegkapo ta gondolat megcsinalni az
alféldi paraszt lelki fotografiajat és egységes. keffet adni egész V|Iagarol [...] Nagy
munkat végeztél, amit talan joggal érezhets >elele%i fémunkajanak és halas lehet
neked a magyarsag, hogy az utolso oraban megmentetted a jovend6nek a maga
nemében egyetlenil 4116 munkadban\a _magyar, nép belsd rajzat, miel6tt az idok ja-
rasa elsodorta volna a régi magyar pﬁrgsztot [...] (Lengyel Andrés: A szegedi
egyetemi konyvtar Méra- kézirataj. /zeged/ 1976. [1978.] 30-31.)

Szerencsénkre, a Cserzynek 52616 Aﬁrahyl -ajanlas mindkeét részét kozolte a Szegedi
Friss Ujsag 1913. januar 2-i szama. Valészind, hogy a lap f6szerkeszt6je, a novellista
Ujlaki Antal (1867-1921) tet@ kozkinccsé a dedikaciot. (Nem allom meg, hogy le ne
irjam: Ujlakinak, az erdemeshsmesternek a szegedi protestans temetSben levd sirja
elszomorit6 allapotban vérr A\tolddmbolasa elenyészett, a sir kozepén vadon nétt fa tor

a magasba.) U/
A dedikécio pr&a{ res&éﬁak eredeti ,,tordelését” nem tudom jelezni:
<\ \\ \/\

Magyarorszag ngtermébb legértékesebb Homokjanak, a honnan a magyar
proza sok szép- VIrag\a\hajtott ki mindannyiunk gyénydriiségére. Karacsonyi ajan-
dékul kaldi ezt\Q konyvet tisztel6 baratja )

Abranyi Emil

Hafoldi arcom elt(int

A sir nagy éjjelében,

Ha szemt6l-szembe tébbé
Nem latsz engemet mar:
Vedd kezedbe néha
Mihalyom ezt a kdnyvet!
Nézd benne hosszan, hosszan




Y
Az én Istent imado,
Az én hazat imado,
Az én dacos, szerelmes,
Az én szelid, irgalmas &
Lelkemnek tiszta képét!... Q
1912. december 2

A harmadik és negyedik sordbol talan nem merészség arra kdvetkeztetni, hogy a
két ir6 személyesen ismerte egyméast. Harmasban is t6lthete
gondiizd 6rat Abrényi, Tomorkény és Cserzy. '

n egy-két
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Nagy 6rom volt szamomra a Tapai Antal szobraszmiivészrol/ szo’(ﬂ kényv 2005.
évi konyvbemutatdja. Szép kidllitasd, reprezentativ kényv. Iggza@ kelyemes kézbe
venni, forgatni, lapozgatni. A 2001. évi iskolai névado, a 2002 éw szilletési cente-
narium folhivta a figyelmemet: alaposabban meg kellene ismerner’r\\ot és munkas-
sdgat. Ha ezt megteszem, nem csak m(veit csodalhatom; he}nemr/ajl /keresztil vé-
gig élhetem a 20. szazadot. Ez a kdnyv nagy kedvet| a@lof)z/ hozza llusztracidiban
folfedeztem az eddig ismert miiveket. Tartalmas png\ri oL/klnaIt kisteleki, kisuj-
szallasi, mezékovacshazi kiranduldsokhoz. A Szépmiivészeti Mizeumban jarva
most mar figyelmesebben nézem a Kortars szobrééz?g%h)atha ratalalok!

Az Eletutam cim( fejezetet elolvasva vérakézasom/nem teljesiilt. Sok kérdés
mertilt fol bennem! Forgattam, lapozgattam, el )Va\stam Ujra, a kérdések megma-
radtak. Ekkor jutottak eszembe Tandi Lajosnak a//Konyv bemutat6jan elhangzott
szavai: ,,Talan nem Kkellett volna klhagynl/[ .] Benne maradhatott volna [...]”
Nincs mit tenni. El kell olvasni az erede kladast Szerencsére antikvariumban még
kaphato.

Osszehasonlitottam a két konyvet, belelbitem a kimaradt részeket. ElGszor csak
ezeket olvastam el. A folgyulemlgtt 4§/erdesekre jottek a valaszok. A lyukak kezdtek
eltGnni! /

A kimaradt részek és a médosnas\}( listajat az 1. szami melléklet tartalmazza.

Az engem megkapd reszek\Qontos helyét - az eredeti kdnyvben (1983) - a 2.
szamu melleklet tartalmazza.. RN

Az |IIusztraC|okban b;ka(/étkezett véltozéasokat a 3. szamd melléklet tartalmazza.

/ /)

Egyéb eszrevetelqk{ N}

Hibat véltem fol\fgﬁezhl a 2005. évi konyv onéletrajzdban (11. lap), még a rovi-
ditett EIetutarTyalapjahk Az 1983. évi kiadas ezt megerdsiti.

Az életrajz pgntatlaﬁ része:

»1926-t61-1931~ig a budapesti Képzémivészeti Féiskolan [...]

1930-ban. Ferenc}y Istvan-dijat nyert, harom hoénapos tanulmanyit Romaban.

193);@en\usszat@ft Szegedre. Tavasz c. szobrat késziti...”

A konyv részletei, amelyek ezt cafoljak:

,Fﬁiveg.e\I V|zsga 1926 (1983-i kiadas, 31. lap)
; ‘,,Az 1926/29. evekben, mikor én a képzémlivészetit vegeztem, a mlivészeti forra-
dalmak fégnagyobb hullamverésein mar tdljutottunk...” (2005-i kiadéas, 35. lap.)
Harmadéves koromra teljesen asszimilalodtam. Megnyertem a f6iskola szobraszati
‘\dl}a\t.” »A harmadik és negyedik iskolaév kozotti nyarat a féiskola Ferenczy Istvan
// J/ §zobraszat| dijaval Olaszorszagban toltottem: Velence, Firenze, Réma, Napoly voltak
\v / /az &lloméasaim.” Elegyedik évemet meleg barati 1égkdrben végeztem a féiskolan. Ek-

79




kor mintaztam Tavasz cimi{ szobrom. Minden tarsamnak - Tapai helyett ATorﬁka?n h
lettem. Ev végén megindultan, szomoru szivvel blcsuztunk, hogy hazamba jQJjek\ W
vissza: alkoté munkara, teljes mivészi kibontakozasra, Szegedre.” (2005/36.) N

»A Képzémivészeti Foiskolan dijat nyert Vivom. A masodik eéﬂ”rarmadl/k év
szlinetében, 1928-ban batydmrdl mintdztam. Kés6bb hencegett is vel/ ’hagy azért
nyertem meg az Akadémia dijat, mert 6 allt hozza modellt. 1931- ben. k@llltottam a
Micsarnokban. A dij osszege futotta egy olaszorszagi tanulmanytra;, 11983/33)
»A Képzémivészeti Foiskolat, mint Szentgyorgyi mester Ferenczyﬁduas névendé-
ke, Kkitin6 eredménnyel végeztem. Uténa olaszorszagl tarrulmarjyuton vol-
tam,[...](Szeged, 1934. méarcius 26.)” (2005/39.) NN

Szerintem az Onéletrajzi adatok igy médosulnak: W TN

1926-t6l 1930-ig a budapesti Képzém(ivészeti Fmskoi;'m ?928aban/ készitette Vi-
v0 c. szobrat, mellyel 1929-ben Ferenczy Istvan-dijat nyerv Harom honapos tanul-
méanyut: Velence, Firenze, Roma, Napoly. PR

1929/30: a f&iskola negyedik évében Tavasz c, /s obrat@kesznette 1930-ban tért
vissza Szegedre. 1931-ben Vivd cim(i szobrat kléllltiégz;AMucsarnokban A hono-
rariumbdl olaszorszagi tanulmanydtra ment. (1931— vette feleségil Balint Pi-
roskat.). . / Y)

Az Eletutam roviditett véltozataban, a Folskolamlmu fejezetben Strébl Alajos
(1856-1926) nevét Kisfaludy Strobl Zs@moﬁﬂra (1884-1975) cserélték. (2005/35.)
Bér csak néhany honap allt Tapai Ahtal rendelkgzesere hogy Strébl Alajossal vita-
esteken vegyen részt, mégsem folteteiezem T0la, hogy a lathatoan gondosan megirt
Onéletrajzaban ilyen nagy tévedést kovessen/el' (Folvételi vizsga, 1926: ,,egyhangl
felvételi igenek a tanaroktdl. Ke&ob‘r{/ﬁalJottam Strébl sajnalta, hogy nem &t va-
lasztottam tanaromul.”) Osszekeverte/volna Strobl Alajost, a Képzémiivészeti F6-
iskola tanérat, a Liszt Ferenc@zobrog/(1883 1886), a Varban folallitott Matyas-kut
(1904), a Halaszbastyan lévd -Szent Istvan lovas szobor, a szegedi Széchenyi-
emlékmii (1914) sth. all«jte;at Kiﬁaludl Strébl Zsigmonddal, aki a Felszabadulasi
emlékm(vet (1947), a Kpséﬁ h»efmlekmu foalakjat (1952) vagy az egri Végvari vi-
tézek (1968) stb. sZ%ﬁ'okatalgotta?'

A tiszteletre me{i‘o S\zbbmszmuvesz Tapai Antal, Téni Béacsi, Toni Batydm, sok
esetben csak Tapalkent van emlitve a konyvben. Olvasasakor a kévetkezdk vissz-
hangoztak bennem ,,eS\a karjaikkal korozve orditottak: Té&pai gencs, tapai gencs,
tapai gencs, gehgs gencs, gencs! Alsévaros nem szereti Tapét. Valami védekezési
készenlét indult- behnem fejl6désnek a Tavol utca sarkan.”

Aki fygyeimesen\olvassa a konyvet, folfedezheti az évszammal kezd6d6 monda-
tok koyetkezete@ és./szandékos hasznélatat, az id&beliség pontos és egyértelm(
meghat&rezasa végett. A 2005. évi konyv ennek megsziintetésére az Eletutam feje-
zetb/efn mégva toztatta ot alfejezet els6 mondatanak szorendjét.

Eallalom hogy mig a borit6 elejen és hatuljan, de ugyanlgy a bels6 tartalomban
~_ 0 Bsszesen ‘négyszer van utalas az Eletutam Gjboli kiadéaséra, a konyv ennek ellenére
-csak egy részét kozli. Tapai Antal munkaiban rendkivil fegyelmezett, kovetkezetes
\Ies mteles alkotd volt, tgy gondolom, kényvének irasa kdzben tudta, hogy mit és
/ '/ mennylt akar magéardél elmondani; de ezt igen!

@
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Az 0 konyv rendkivili értékeit nem vitatom. Hianypotlo az életmd- kata[eggs’ ésa

mUvészetével foglalkozd irodalom folsorolasa. A konyv illusztracioi szeméLgyi o
nyorkodtetk. A 2005. évi kiadéast kényv (j elemeit a 4. szam( melléklet tartalmazza.,
Remélem, nem kell sokaig varni, hogy egyszer egy kdnyvben a Mt@)lt-
vanyok meséljenek tanitdjukrol, mesteriikrél. Azokrol a delutanokr/(fl melyeket
Téapai Antal otthonaban toltottek, beszélgetés kdzben Piroska nenl \;acsa at fo-
gyasztva. Mesélnek majd a baratok, akiket szertartassal fogadott,a(s;webt? bicska-

nyitas, Samu-csokolas és pohartappal valé koccintas utan. \\/ ))
Ennyi olvasas utan bizonyos hibakon is megakadt a szemem\Ateirjeéseg igénye
nélkil ezeket az 5. szamu melléklet tartalmazza. ‘/( \\ \

/,,,_\\\\;:/ 1. sz. melléklet
e >/ ~ £ /

/
Amit a 2005. évi konyv az 1983. évibdl klhagxotg[ég)yﬂodosnott

Lapszam Fejezetcim gyott részek
_ Levél Méra Fer A teljes fejezet. v/7
rencnek 1958 NV
13 Eletutam Elsé mondat atkva? Y)

Egy fajo kudarCQmat i/ymegemlltem [...] Akkor éljuk
at, ha fogpkonyﬁs nyitott a lélek.

ibab \utcai éveimben [...] és akKiirtott fizbokrok
ek napoz6t készitettiink.

17 odnak vissza 1974
‘Kisér6 magyarazat kihagyva.
20-21 Mésodik hazatérés Er\zé m/k pcsolatalm [...] A fejezet végéig.
22-25 Kalapacspréba A teljes féezet
27 Ilsza—partt emlekéki Tarh@yacsmalo 1968
\\lgep es kisér6 magyarazata elhagyva.
) Folvételi vn;sg%\ X}eljes fejezet.
7926, ( //\\\ )
32-33 Fé skplg ‘\'\7/‘/}‘ Ha lazén is, de [...] pedig szégyenkezve irom le.
§<€\§\* - A Viv6 és a Tavasz c. szobrok magyarazo szévegei el-
\ \\ ~~/ hagyva.

. N\ Az Eletutamban (1983) szereplé (34.1.) Strébl Alajos
A &} helyett Kisfaludi Strobl Zsigmond

Mig fel nem mentem [...] a szocializmus sodrasaban éltem.

Koldustanc az aranylakodalomban 1958

A képet kisér6 magyarazat elhagyva.

Masnap nyilas viccmesterek [...] hogy végleg kidbran-

duljak Szegedbol

Lourdes-i Maria-szobor képe és kisér6 magyaréazata el-

rlagyva.

Osi keleti népek békesz6zata 1941

A képét kisér6 magyarazat elhagyva.

Hadikérhazi emlék

// Kép és kisér6 magyarazata elhagyva.

7/ 0 ZtS—lq Masodik katonas- A teljes fejezet.

{v / ) kodas

V%

\,,



52 A Képzémlvész Kor Elsé mondat atirva. (\\(// \\\\\\
54 Alkotéhéaz. Els6 mondat atirva. \\ ~
55-56 Ua. A fejezetet illusztralo valamennyi kép elhagyva. s
58 Az. Evez6s viszon-  Akkoriban, mint vandoroktaté [...] A éje tveg&
tagsagai elhagyva. Illusztracioként csak az els6 k;s(psz& el.
60-61 Délvidéki Alkoté A teljes fejezet. \\ )}
Kézpont \\ —/
62-63 m(ivészeti szak- A gimnazium a kézéposztaly [...] Ier@)bgrptjelentenek
kozépiskola a munkaban.
r, A f6vérosi Képz6-és |parmiivésze \Gunne(zlum [..]
63-64 Ua. &4 ¥orint lett a nyugijam. (OO
Adalékok a munka A teljes fejezet. \ ) ‘\\/ ;
68-73 esztétikai kategori- //—— 7\7 \*'7/[;//’
aihoz ( / /N

76-78 Munka és miivészet Az illusztraciok és ama@g@:azészovegek kihagyva,

. 1 Magyar Laci 1931 /,
al Kovacsolt eJek A k?-z)r/) és magyaré@({ szovege kihagyva.
83-84, 86 Ua. A Voroskeresz Q meII t\:{/ .] a fejezet végéig.
87 Halovetd Els6 mondat &tirv
Dézsa Gyorgy Els6 mondat éﬂr\// /
szobra
100 Irodalmi kisérlet A teljes/fejezei/

Husza{jgi)l; gzézad A épgtk 'l:omagyarazat elhagyva.

11
103 104 Eletutam legna- ér6 magyarazatok elhagyva.
gyobb kanyarja > ) )
106 Ua. A\Képg%éé magyaréazé6 szovege kihagyva.
(7 .
2. sz. melléklet /\” <
\Qﬂqha ott részek titkai
/ // \\ J gy
Le)aeﬁ\//l\oﬁa Ferencnek 1958
Moéra Ferenc Q |k&\eﬁsszor meglattalak [...] Akkor gy éreztem, hogy egy irt6za-
<\ adék tuloldalan vagy, és soha-soha nem értjik meg egymast.
\N: okazva és hajlongva vittem be a rajzaimat. Mit tudtam én,

\Q\ennylre dihitett a hajlongasom. igy idomitottak benniinket, inaso-
. kat [...] Akartam-e? Belekapaszkodni ajosagodba, kézeljutni hoz-
\ zad. T6led kapni emberi szavakat. [...] Konok, lazad6 és rebellis
N \ népség voltam. [...] hanyodtam, vet6dtem, amig a te aldott kezedbe
‘// \x \;\ nem kapaszkodhattam. [...] Biztattél, batoritottal, és korholtal is, ha

kellett. [...] Azutan jott immar magamra hagyva a kiizdelem, csalad,
gond, valsadgok kivul-beldl. [...] Végigéltem egy szobraszéletet, és
mterem nélkudl is helytalltam. [...]

Eletutam

Akkor még nem tudtam, hogy a vizualis nagy élmények Kivételes
ritka események. Akkor éljuk at, ha fogékony és nyitott a lélek.

\f'k kapaszkodnak  Volt nekiink egy Boszorkany-szigettink, égig éré fakkal. Kb. 20 éve

// // Mssza 1974 a Hazafias Népfrontban megbeszéltik, hogy kijeldlink fakat, ame-
\\Y/i// lyeket ott kell hagyni, ha kiszaradnak is: emlékmUiveknek, emlékez-
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tetének. En kijeldltem a Boszorkany szigeten harom eglg\erp//nyeu

fat. Elképzeltem, hogy milyen megrazé dokumentuma lesz a\szgg\g:; N/

boszorkanyégetésnek a hadrom oriési facsontvaz, az apro, Uj tltetd
suttyofak kozoétt. Tiz év mulva letaroltdk az eges;\\%@ g,z én
nyarfaimmal egyaitt. VY
Masodik hazatérés
rangbéli viszonyok Gyermek voltam még, de szinte megallt a szivveré m\aqhk a meg-
érkezett gazda kézcsékra nyujtotta kezét, és pajta§unk/|dos édesanyja
és apja kezet csokolt a hozzajuk képest szinte gy rW( © bemek
rangkdrség |. Horvéath anndl szivesebben sulykolta belénk, ;s , a legfon-
tosabb tudnivalékat: hogyan kell megszollt n/ ia muveito urat és még
ennél is fontosabbat, hogyan kell bemenni es\r elyeml a fénok amal.
rangkérsag I1. Végignézett rajtam az id6sebb inas go e : 4\/(1 @z te vagyok én
neked?” Magaznom kellett, mert egy| evv;ékelébb ment nalam inasnak.
Vele egyutt 564 parancsolom voIt 5555 szam( bérca volt az enyém.
Szél Janos [...] egyike volt azoknak, akik sz lénytikkel hatottak ram. Szofu-
kar, egyszerl, emberségében ;&ef?:l epe® ma is. [...] Ertelem, érzés
és izomer6 koordinacios kgpessege S/;e/l mellett fejlédott legtdbbet.
Munkaszeretetemet elsosoflz{a Qﬂn k készénhetem.
kovacsolas [...] olyan 6rémet ebreszte\tt ennink, hogy a kovacsolas erét zsaro-
l6jellege ellenére frlss kgdvvél orommel végeztik. Alig vartuk,
hogy raverhessunk A\ fiatal izmok jatékos er6feszitése munkadrom-

Ny

szabadsag Nem éreztem teh él{é’rﬁesterségem kotottségeit, soknak a napi
tizorai munkat//Kovac as kozben a szabadsag Uj érzését éltem 4,
amikor hatarn\ker/r/latotwnem ismerve alakult a kemény acél a kezeim
kozott [...] A kovac;;olas nem fizikai munka volt szamomra, hanem
a klfejez/e}s egyik fajtaja lett.

elsé Oott 6r|z szogtks?drottal bekeritett barakkokban a fekélyes, gonorr-

vilaghaboru |I. hoe s,{z?f Iszes katondkat. Az els6 vilaghaborl visszataszito és fé-

lelmetes kévetkezményeit.

elsd \hogsz\ ye/res mocskos, nyomorasagos habor( végéhez értiink. He-

vilaghéboru I1. Q (e{(lg\ktrl(/oﬂcakenyer ganca, maié, (néha csiramaié) volt az ebédink.

\\ ikericakenyér, ganca, maié. Kukoricakenyér, ganca, maié. Lelkiin-
\ket adt/k volna egy kis szalonnéaért.

Kalapacsproba

::/.'] az Uj segéd emberré avatasa a kalapacsproba volt. Az erre val-

lalkozénak a maga é&ltal lendlletbe hozott nagykalapacs (a Samu)

- \ talpét kellett megcsokolnia.

munka //\\ ) JA munka formalja 6nmagét, a vilagot és az embert, a kovaké alaki-

‘ N tasatol kezdve a mlivészi dombormdvekig.

Manualisan képzettek voltunk, minden huméan mdveltség nélkil.

Cselekedeteink, tetteink helyzetfelismerésen alapultak. [...] Fantazi-

ankat, vagyainkat, reményeinket leszoritotta, kordaba fogta életiink

koényortelen valésaga. [...] lelkileg kérgesre edzett, idegileg t(ir6-

képes, testileg szivos, kis igény(i, munkaban kitarto réteg.

Talédn az akkoriban készitett 6ridsi bicska mond rélam és ambicioi-

mat megszabd, iranyit6, sziikebb és tdgabb kdérnyezetemrdl a legtdb-

bet: [...] Torott Gtk6z6rugobdl nagyjabdél kikovacsoltam a pengét, és
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a fasszinlinkben, nagy er6s t6kére, vastag szdgek koze(szoréﬁttam\ )
igy reszelgettem. A nyele, megnyujtott diszndcsilok, urg@oqf | be—\>
vonva. Minden alsévarosi disznétorba kolcsonkérték. Vacs;e@jgz
kinyitva a bollér elé tették. Nagy sikere volt. [...] ‘A bicskat egy ti-
szai csonakkirandulasra elvittem. Felfordultunk a csor , 6g két
hétig bavéarkodtam a Tisza mélyén, amig mivemet mqﬁ
malomkd A tanya mellett mélyen besuppedve, évtizedek 6 fe gykdmustralt
malomké. A kocsisoknak 0j helyre kellett horda k/a%r;\gyat de a k6
tjukba esett. [...] Edesanyam odament hozzéjuk\,M,aJ /RTOHI fiam, ha
hazajon, elteszi innen.” A kocsisok nevették <Awﬁtekjn§ammal hogy
»-majd a Toni fia”. ,lgen, a Toni.” ,,Szoval | ’T’on\tla Viccel6dtek még
egy darabig, azutan keril6vel hordtak a\ ikor hazaértem,
anyam a legtermészetesebb hangon an \;,Ugyaﬁ te d mar odébb ezt
a kovet, nagyon Utban van.” Korulastam ,ako%qt Hatalmas rudakat két-
és egykarti emel6ként hasznalva /zitaJ\JL m91 en felddrva - odébb bil-
lentettem a kdvet. Utana a foldet elegyengettem. Visszaallitottam ponto-
san arégi allapotat, leveleket, géﬂya at sz6rtam ra, és mélyen benyomott
labnyomokat készitettem a)«j régi éfx/etol az Ujig, onnan konnyebb
csekélyebb nyomokat wssZ{ }/ Q‘ss ok visszajovet korilcsodaltak a
helyet, és attél fogva megkul /ztf'etett tisztelettel koszontek. Edes jo

anyam elégtételt kapo;t. /D =/

Tisza-parti emlékek (| </
elsé A Délibab utc akaslszarngnal nagy kovezett udvar volt, sok disz-
pénzkereset nool és egy dUres ti xatlla “Ott késziilt ajé szegedi tarhonya. A szét-

dorzsolt, tenyé;rel go dlyitett és atrostalt tarhonyat szaradni kitet-
ték egy lepec ére?e@ml gyerekek botra kotott pantlikaval legyeztiik,
hessegettik rola a d;éznoolbol rajz6 legyeket. Két-harom krajcart is
kaptunk érte. ,\\
Folvételi vizsgal-1926
versenytars Elkestem \] Egy 6reg néni ult modellt. Oriasi ambiciéval fogtam a
intaz shg;,ves a hét végére mar nemcsak a néni feje volt tokéletes,
dtyaf a1e</o kotott kabat horgolt anyaga is le volt masolva. A fel-
Q \\/etekiek /szabadulni akartak egy veszélyes versenytarstol, valame-
x\ ‘kukpeste beszart egy nagy fligg6leges lukat, vizet dntott bele, és
\\';zo at reggelre szétazva, szétesve taldltam az én szép remekmd-
\/a)met Mar egy 6ra sem Allt Uj portré mintdzasahoz a rendelkezeé-
semre. [...] egyhangu felvételi igenek a tanaroktol. Kés6bb hallot-
tam, Strébl sajnalta, hogy nem &t valasztottam tanaromul.

dac // \\ \\ \\ Koldustanc az aranylakodalomban (1958). FGiskolai tanarom, Szent-
N </gyérgyi Istvdn, mindig hangoztatta, hogy fiigg6legesekbdl és viz-
szintesekb&l nem lehet, és nem is szabad szobrot komponalni. Ezek
épitészeti jellegek, ridegek, érzelmi tolméacsolasra alkalmatlanok.
AZzért is vizszintesek és fligg6legesek a karok a szobromon!
Szoboravatas
Masnap nyilas viccmesterek szemetesvodrét boritottak a mellék-
alaknak, az oreg Matyasnak fejére. [...] Folyt a piszkos latyak, a bd-
z0s piszkos 1é az oreg fejérdl a testére. Atkozédva mostam és torol-

gettem a szobrom.
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Maésodik katonaskodas f\ N ~

Sztélin Rémult volt a kornyék. Rajzoltam némelyiknek egy- egy \Sz‘talln— Y

fejet. Megmondtam nekik, hogy csak akkor akasszék ki, hajohn
az orosz katonédk. [...] Téth Alajos komuvesmesterﬁek i

egy fél ives szép Sztalin-fejet. Osszecsavartam, és a s/;u’o {ot-
tam. [...] mire visszamentem, egy magyar tiszti cso 0{ t ab-
ban a helyiségben ahol a rajzom a sarokba volt t4 a- {/ .] Na-

gyon természetesen viselkedtem, mikozben a ,‘kdm)aye?smunkak ki-
viteli rajzaiért” odamentem a sarokba. / ‘ )

front [...] a front innens6 oldalan voltunk, klcsmko\}yermﬁen véve az
utunkat, elindultunk haza. [...] Egy asszorﬁ/flgye eztetett bennilin-
ket, hogy szerb partizancsapat felé megyunl%\?(a@k\ “minden magyart
agyonlének. [...] fiut faggattunk, aki k/lj ta> ozeh/tagyajukbol hogy
merre mi van. Azt mondta, arra ne fo yt,as{ul( utunkat. Ciganycsapat
garazdalkodik. [...] Talalkoztunk p*{{résn}egennyel Szokott kato-
na volt, madarijeszt6krél huzta Ie/a Gnyat.[...] Osszevissza 6bolydg-
tink, de estére beérkeztiink Alsétanyara A

pénz Terveztem az 0j pénziinket. 9( tervek \ék maradtak, de 1947-ben az
orszagos centenariumi penz¢r€rpp/ )(éz on ezekkel a terveimmel nyer-
tem masodik dijat. Az elsé dﬁai em/ dtak ki.

réztepsik Vasaroltam kimustralt réztepsiket, és kikovacsoltam bel6liik Juhasz Gyulat
Gyulat, Méra Ferencet és az/dnarcképemet [...] A Nemzeti Galéria-
ban rendezett kiallitasunkon (;967) mind a harom szerepelt [...]
A Délvidéki Alkotd bzponf

miivészetteremtd [..] a muvesz(é% /nag esztétikai mdlveltsége hat majd az ipar

sziget termékeire. Al ‘kul/ b6z6 szakmak egymas mellett, egymast meg-
termékenyitve igy elgrhetlk a szakméban elérhet6 legnagyobb mda-
veltseget/>Ennek haszna feltétleniil megmutatkozik Szeged életében.
Gazdasagi életében éppagy, mint kulsé varosképében. Egy kis aldo-
zatval,laIaSth{elnyomul Szeged a legnagyobb miivészetteremt6 szi-

£ NG

gete{nkh Z.

megszégyenités Majpl /{ Vatfsolt szobornak lesz meg az eredeti m( varazsa; a szer-

Qwamok\be)szedes nyomai adnak neki stilust [...] Ugyanezeket meg-
x\' m.Red6nek, Ujvérinak. Falra borsét hanytam. Két év alatt harom

\Z\Qurl u’ésnotta el kérésemet. A csak emlékeztetSnek készilt evezds

YOL;JOI’ gipszét elvitték a mlitermembdl, és az Alap ontodéjében, Pes-

ten’/a J&sz utcdban kiontotték aluminiumba. A szoborral nem értek

egyet. Nem irtam al4 a nevemet. Utadlom a nyafogd, sebeiket nyalo-

N - \gato embereket, a kudarchoz mar hozzéaszoktam, de mit tegyek. Nem

/ \ birom még a megszégyenitéseket.

megaIaZQS\ </Otvennyolcbol még egy komisz emlékem van. Sajat kdltségemen ret-

rospektiv kiallitast rendeztem. Nagy munkaval és koltséggel 6ssze-

hordtam az anyagomat a Kdzmuivel6dési palota kupolacsarnokaba, és

zs(rit kértem az Alaptdl. Méar azt sértének éreztem, hogy éreg mivész

létemre az anyagom elbiralasdhoz egy éppen hogy az iskolapadbdl

kikerilt fiatal szobraszt killdenek. Mészéaros Dezs6t. Azt vartam, azt

hittem, majd kozdsen megbeszéljik, és ugy valogatjuk dssze gydjte-

ményes kiéllitasom anyagat. Hiszen 6 nem élte &t azokat az id6ket és

eseményeket, amelyekre lelki valaszok voltak a szobraim. Azok az én
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életem kovuletei. EImondtam bennik apré lazadasaimat, rpegtp‘,/rpaiﬁi\f*
saimat, az élettel valé bonyodalmaimat. Komisz megalazas ?Iehj,\mikof\\?

zs(irizés el6tt Mészaros Dezs6 kikuldott a terembdl! SO
A miivészeti szakkozépiskola AN \\“'
profil valtozés A f6vérosi Képz6- és Iparmivészeti Gimnéazium értgsﬁeti, og§/d|'-
szit6szobraszokat csak 6k képezhetnek ki, és szakvizsgara i ﬁ&ik 6k
jogosultak. Profilvaltozasra kényszerultink. [...] A ko p évben

mar épletszobraszokként indultunk. Ev végén /éﬁesﬁéttgk’é minisz-
térium szakoktatasi f6osztalyarol, hogy épuleténgfés/OKat csak a
Févarosi EpitSipari Vallalat képezhet ki. Sz:akykégé&’is csak az a
véllalat illetékes. [...] Mar csak két évun‘kkvan\\hatra szakvizsgaig.
[...] Megéllapodtunk a k@szobraszatnal. Enqek/‘séi@, még a f6va-
rosban sincs gazdaja. N )

hajtéeré Munkalazban égett minden tanul6. Nﬁ)z(gh ‘X“elad{attfin a sikerélmé-
nyeiket fokoztam. Ugy éreztem, ez a\@gﬁka/él‘sﬁ hajtéereje.
Adalékok a munka esztétikai kat 'qriéihtrz;

esztétikum és moradl A munka széles savon kapcsalja 0ssze/az esztétikumot, moralt és
humanumot, de moralis és esztétikaj elemei kibogozhatatlanul keve-
rednek. A moralis elemek ég 6soron) produktivabba, az esztétika-
iak felfokozottan étélhetﬁ\“xéjégz@/‘a munkat. Maga a munka ténye

érzéseknek és gondolatoknak jis Csatatere. [...] Bels6 igazsagokat
csak egyének vallonz(asaizg/keresztijl, a legszemélyesebb természetd
kozlésekre épi hibf;tézisgk halmozésaval kozelithetiink meg. Fél
évszazadon keres ia}ﬁqﬁn{za 0j és Uj szintjén, mindig izgalmasabb
régiiban, kudarcok é i erélmények, kinos vergédések és felfoko-
zott munka6romok kazgtt éltem.
Munka és mivészet //

sult realista Folyéira)tgk fényk’"épé, Ujsaghasabok kozvetitik vilagméretl erék
kiizdelmét. A 200 szazad robajaban élek, és kit érdekel az, ami csak
benng(ﬁwa\ _Onmagamnak gagyaraszok? Onmagamtol 6nmagamig
tarydki;\lépfz‘g,ﬁde lépés. Bels6 igazsagok is vannak, amelyek feszite-
ne}&; ¢é/téymékeny pillanatokat szilnek. Importalt (j, kilsé sugalma-

Q@as nekem/nem kell. igy vagyok ,.siilt realista™.

<~1Q§9§¢ tfejek

kegyelmes ur \\\Me yértem, egyhangulag, Szegeden egy orszagos palyazatot. Min-
y. denki belebeszélt a munkamba. Rengeteg kiadasom is volt vele. Jog-
A\ -alapom volt az egyhangl szavazat. Levették mégis a napirendrdl.
\\ Kértem a varost, hogy legalabb a kiadasaimat téritse meg. Megirtam
—\\ a kérvényt, alairattam par vérosatyaval, de Shvoyt kifelejtettem. Fi-
\\‘gyelmeztettek, hogy az 6 alairasa nélkil semmit sem ér a kérelmem.
Z/[...] A kegyelmes Gr éppen jott ki a lakasabol, az ajto el6tt talalkoz-
tunk. Bokaztam és aldzattal kértem a kérvényemre az alairasat.
»lgen, igaza van. Kartérités jar maganak. Adja ide a kérvényét.” Mi-
kor meglatta rajta a sok alairast, elkomorodott, visszaadta: ,,Nem
irom alad.” Késébb mondtak meg: tapintatlansag volt, hogy nem vele
irattam ala legel6szor. Akkor, fiatalon még sért6édékeny voltam. Las-
san emeltem a papirt szemmagassagig, és mindig a szemébe nézve,
lassan téptem szét, a foszlanyokat odadobtam a labai elé, sz6 nélkil

megfordultam, és kdszonés nélkil otthagytam.
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Hegyi Pista Toébb mint harminc éve halott, és még mindig el6ttem Qén\‘éfge&s\‘
alakja. [...Ja Tisza medrébél egy tdbb szazéves hid pilléreit-szedték
ki. Palfy Jozsef polgarmester nekem adta. Egy evez8s vandordijé
kellett faragnom bel6le. Ebb6l az dreg tolgyfabol farag> ki yi Pista
Pista fejét. A kiallitisomon Banner Janos professzor Ié/pog aztan
azt mondta: ,,Ez a fej még biceg is.” ‘

selejt Ott hevert egy darabig a padlon. Délutan besutot m/uhelybe
és az Osszetaposott fej surolt fényt kapott. Jatszg.tyr _a napfény,

kijottek a megmunkalt feliilet szépségei, az l§alapacsutesek
nyomai a modellirozott fellileten szépen va fst‘ ta)fﬁgyobb gyU-
rédésekbe. és azok az anyag tiszta hajlasaiba Négy tvanyértékekbe

tikroz6dott az egész munkafolyamatom \iéuzdglb\m; az anyaggal,
amelyben 6 nem hagyta magat Iegyozn} > > \—////
Irodalmi kisérlet ( // O

Laokodn [...] taldlkoztam ismét Laokoon kobe\ (Te(n‘redﬁa‘agediéjéval Embertest-

be bujt a két kigy6 is. Hogy tépjék) szaggassak a szépet, emésszék az
oroklétlinek sziletett remekmdiveket,\ he %Iodjenek a mvészi forméa-
kon. [...] 1981 karacsonyara?ak a ki §f hanyadéka maradt meg (...)
Hetven éve, hogy a modcm k\ezen bukfencet vetett a miivészet.
Heccelddtek klasszikus szep\se eken /(Duchamp c. kagyléja stb.) Lao-
kodént Ggy abrazoltak, hogy /gydkf1/ elyett kukacok masznak fel a harom
testre, és ezek csak vékarOZ/nak Szerintiik ,,legszebb alkotas a rombo-
las”. Domborm emezt&munkat a kigyok hanyadékaban abrazolja.

Eletem legnagyobb

apai Kubikos volt. /&E/Pen;( ény. Részeges, vereked§ fajta. [...] Egy

nagyapam hideg 8szi nap\dn /méruegtablak Usztak a vizen - fogadasbol atuszta
a Tiszét, és wsszafelébelefulladt Ot liter bor volt a tét.

Lajos A nyers élet volt a mestere, tehat csak a munka és a munkas festGje

Testvérem lehetett.< M@Iszer en, stilusdban, énmagat adta. Minden inspiracio-

) ja aa/muqkébo:k redt.

Elettarsam 1931 ben hétévi ismeretség utan (mar a fdiskolan leveleztink) vettem

IeSe Ba’f/nt Piroskat: tiszta, szabalyos szép vonasok és ugyanilyen
Jg ruk gazdasagi valsagok, anyagi gondok kozott is biztos
x\ta \sz?antom. Birta mellettem életlink stilyos megprobaltatasait. Sok-
\§;or meritettem er6t én is az 6 allhatatossagabdl. Elettdrsam a sz6 leg-
ske\;b legigazibb értelmében. Az 6 gondoskodésa kellett ahhoz, hogy
“Kitartsak a palyamon. Két kisleannyal ajandékozott meg.
\ 1928 nyaran héazat épitettink. (...) Anyam volt a hazunkra a leg-
_\buszkébb. A kovetkez6 nyaron épitettiink hozza nyari konyhat, ott
) varrogatott édesanyam, onnan atlatta az egész birodalmat. Ott is halt
meg. csondben, szinte észrevétlenil. A szive 6lte meg. Huszonhat
évig élt a ,,sajat hazdban”. Apam és a batydm harminchat évig. 1976-
ban kisajatitottak, domperrel nekimentek és fellokték. Jottek a tava-
szi es6k, és sarré azott ismét a hazunk.




3. sz. melléklet

A 2005. évi kdnyv (j illusztracioi az 1983. évi konyvhoz képest

Fejezetek

Mora Ferenc: A kis Tépai ( ( s
Mora Ferenc (Nemzeti Emlékcsarnok, Szeged) 7\\\\\\,,}2«"‘
) Mora Ferenc-emlékérem > '*‘9/
Eletutam ‘
Anyam emlékm(ve
Els6 hazatérés
Enek a buzamez6kr6l (részlet)
Faszobrészat
Szent Gyorgy a sarkannyal
Foiskola
Lovak Ill.
Lovak Il.
Véarosom
Eremterv (gipsz)
Alkotohaz
Mora Ferenc-dij
A mivészeti szakkdzépiskola
Toth Péter: Tapai Antal emléké
Kodaly Zoltan

Portrékovécsolas /J
Szent-Gyorgyi Albert-plake@ ) 53
Madach Imre-dombormdi (S\ze@ 53

Munka és m(ivészet

Faiiltetok (Szeged) /> & 56

Csalad (Szeged) x 57
Dézsa Gyorgy szobra //~\

Dozsa-domborm Q%éég@ 66

Eletutam legnagyob
Mezdbgazd % a 76
Befejezésként

Tapai Antal miitermében 77
Az Eletutam (1983)kényy elhagyott illusztracioi tébbségiikben Toth Attili 81-104
la tanulményébal a szines képek kozott follehetbk 1-XVI11
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A

A 2005. évi kdnyv (j elemei

(4 \ Fejezetcim Lapszam
/\I’ép{:\ﬁn al életrajza 11
\Téth ttifa: A paraszti 6serd szobrasza 79
|~ Tépai Antal miivészetéré 81

. A szuléfold vonzasaban 83
A klasszikus példaképek nyoméaban 85
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A nemzetmitosz vonzasaban 8 (/ \\\\
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Szobrészati kisérletek, eszmei tévutak, mdvészi magvetés 9 ™

Szines képek miiveirdl és a vele kapcsolatos eseményekrél
Toth Sandor bucsuztatoja
Nagy Léaszl6: Eletszilankok (részletek)

Eletm{ katal6gus 109,
Szobrok, kisplasztikék, szobortervek, dombormiivek /7\\\\@9
A konyvben szerepld érmek és plakettok >/ ~ 115

Emlékérmek
Koztéri miveinek jegyzéke
Valogatas Téapai Antal mivészetével foglalkoz6 irodalombél

irasai
Muveirél —
(L0
, ,& 5. sz. melléklet
Hibak a 2005. évi kt‘)ny/O en
4/\ /7
Hibak v/ Lapszam
Negyedszazaddal a mester halala utan id6észer(ivé va/%j'abefrAntal halala- Borito
nak negyedszazados évfordul6ja 2011-ben lesz.!]] -
Téapai Antal életrajzaban hibéas adatok. / 11
. .Rugdosta a labarél, komikusan ugralt. .. / / 23
Ugy helyett tigy o 27, 34, 39, 44
.itt-ott sététebb zsombék, és 6 vandorolzsem éKtﬁfzsombékig,... 26
...j6-barétok... / 28
Strobl Alajos modositasa Kisfaludi Strcbi//Zag\mondra 35
Ot helyett 6t F,/ 37
A szakocaban méar a munka és mt)lveszet aTTaJa megsziletett, az 6megéja
pedig soha nem 16g megsziiletni.'
Tanulmanyai végeztével, 19 en tér vissza Szegedre, s harminc évesen -
-fulig szerelmesen” - csal d?)lb\l‘ap ,tygl végleg letelepedett. Helyesen: 84
1930-ban. v
Nyolcvanévesen, pal%”&ra vl@széteklntve keser(i 6nironiaval irta le ezeket a
sorokat az életutam bé\m@jeben Helyesen: Az én vildagom c. fejezet- 84
ben. A\
...bGvopatakkeént zhjgﬁtort ez mult szazad elsé harmadara jellemzé. 84
. .elkdltozése U \gy n koltoztettek 4t Bertalan-hid Ujszegedi hldfc'ijéhez 86
..amely jol ismer a\mult szézad haboru el6tt id6szakanak ,,szalonszobra—
szatabol”.  ~ =\
Az L’in#?b'S{\ or mﬁjdnem 0t méter magas volt, allitottdk fol a Mars té- 90
ren... %
a/est%\féﬂglheto aranyokat igyekeztem most is els6 1épéskény tisztazni:
Eﬁal Antal szobrasztanar emlékezete érem készitésének idépontja nincs
Itintetve,
198&4§almany Lajos vorosréz lemez Helyesen: 1982. 119
T4 apan Antal m(ivészetével foglalkoz6 irodalom nem tartalmazza a N3

ben két alkalommal is megemlitett szakdolgozatokat.
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E szamunk munkatarsai

Alaksza Helmut ny. varosi bird (Ozd) -

Antal Tamas tudomanyos Sﬁgedmlmkatars (SZTE Europai Jogtorté-
neti Tanszek) (L /m

Apré Ferenc ugyved, varostorter(e/sz

Balint LaszI6 ny. nemze biztonsagi alezredes (Budapest)

Beke Jozsef ny. glm)nazmm tanér (Kecskemét)

Farkas Marton ny. 9szialyx7ezeto féorvos, az MTA doktora, korabban
egyetemi do@eﬁs o/

Lengyel Eszterx\aTapa} Antal Szakk0zép- és Szakiskola tanara

Pintér LaszIo- kohyvtarlgazgato (Pécs)

Polner Zoltan ny Mrlaplro

Rakonczai-Jan &s ny. féiskolai tanar

Roman Karoly ny gimnaziumi tanar (Székesfehérvar)

TamaSk Mlha1y i*{y fészerkeszt6




| Péter Laszld: Oktober fényei Szegeden. Bibliografia. 1967. 50 p.
2 Gyuris Gyorgy: Dugonics Andrés. Bibliogréafia. 1969. 50 p.

3 Péler Laszl6: Szeged folszabadulasatdl az orszag folszabadulasaig. 1944-1945. Id6rend
4 Vajda Laszl6: Mdra Ferenc irasai. Bibliografia. 1970. 154 p.

5 Gyuris Gyorgy: Dugonics konyvtara. Katalogus. 1972. 116 p.

6 Kérasz Jozsef: A Csongrad megyei hirlapok és folyoiratok bibliografiaja. 184

9 Mora Istvan: Hazaemlékezések. 1979. 118 p.

10 Gyuris Gyorgy-Vajda Laszloné: irasok Méra Ferencrél. Bibliogréafi
11 Hartyanyi Istvan: Mutat6 Németh LaszI6 miveihez. 1982. 95 p
12 Apro Ferenc: Babits Szegeden. 1983. 226 p.

13 Gyuris Gyorgy: Balazs Béla. Bibliografia. 1984. 201 p. 10
14 Csillag Andras: Mutaté a Vasvary-gyujteményhez. 1984. 167 p:
15 Gyuris Gyorgy-Péter Laszl6-Szab6 Imre: Téth Béla munkassaga—1984. 67 p. 300 Ft
16 A Somogyi-konyvtar Kossuth-levelei. Szerk. Péter LaszI6:-1986. 87 p.

17 Kortars magyar irok évfordulonaptara. Ossze: nna. 1991.46 p. 100 Ft
18 Péter Laszl6: Szegedi ferencesek. 1991. 68 p.
19 Jakab Béla: Beretzk Péter munkassaga. Bibli
20 Také Edit: Sik Sandor munkassaga. Bibliog 995,480 p. 200 Ft

21 irasok Péter LaszI6 70. sziiletésnapjara. Szerk. A erenc és Gyuris Gyorgy. 1996. 393 p.
22 Reizner Janos. Szerk. Gyuris Gyorgy € Tandl I/\a'yas 1999. 180 p. 300 Ft

23 Gyuris Gyorgy: Ruszoly Jozsef munk a, 1959-1999. Bibliografia. 2000. 137 p. 300 Ft

. 146 p. 100 Ft

Sorozaton kivdil:
Téth Béla: Médra Ferenc bettig

A Somogyi—k(’jnyvtér s74

Algyé és népe.
Vasvary 0do
Szeged torténete. 49-1919. Szerk. Gaal Endre. 1991. 1214 p. 1500 Ft

. Kellner Janos. Szerk. Péter LaszI6. 1994. 180 p.

., 1919-1944. Szerk. Serf6z6 Lajos. 1994. 798 p. 1000 Ft

ma. Tanulmanyok. Szerk. Kévér Lajos, Téth Sandor Laszl6. 1995. 750 p. 700 Ft
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Csongrad megyei kdnyvtarifiizetek
1 Skaliczki J6zsefné. Zenemiivek ajanlé alapjegyzéke. 1974. 32 p.
2 Herczeg Mih&ly. A hédmezévasarhelyi halar kialakuldsanak vézlatos torténete. 1974 O\p\ /‘ )

3 Szab6 Imre: Ujabb pétlasok Szeged félszabadulasanak bibliografiajahoz. 1975. 41/ /

4 Huszka Lajos Szatymazi sz6l6hegyek. 1975. 40 p.

5 Szazéves a Somogyi-kdnyvtar. Dokumentumok. 1977. 80 p.
6 Palasti Pal: Csongradi hazak oromdiszei. 1977. 46 p. 2. kiad. 1978. / a \
7 Kronikak a régi Csongradrél. 1704-1901. 1977. 54 p.

8 Szentesi tanulményok. Az 1975. évi honismereti napok el6adasai. %{/@

9 Ménesi Lajosné: Délvidéki Szemle. 1942-1944. Repertérium. 1977.
10 Barta L&szl6: A szentesi orokvaltsag. 1979. 101 p. /@
11 A szentesi honismereti napok el6adasai. 1977. 1979. 85 p.

12 Barta Laszl6 - Pahi Ferenci Szentes utcanevei. 1980. 15

13 Polner Zoltan: A Tekny8kapar6. 1980. 84 p. ([ / )
14 K8szegfalvi Ferenc: Pusztdk Népe. 1946-1948. Repertdrium. ]%’1 50 p.
15 Polner Zoltan: Ordéngosok. 1984. 103 p. A

1985, 142 p. 500 Ft
1911-1913. 1986. 102 p.

16 L6kds Imre: Vasarhelynek szélos hataraban:
17 Berta Tibor - Petik Agnes: Magyar Koztarsaség.
18 Polner Zoltan: Jegykendoaforgoszelben//lgé7 99-p.
19 Zs6tér Gergely. Mindszenti véfélykonyw, \wé/ 65 p.
20 Polner Zoltan: Hetvenked6k. 1989. 64 p. 150
21 Horvéath Dezs6: Mora képarnaja. A@4 71 p@OO Ft
22 Polner Zoltan: Boldogasszony agya\\lﬁ% 71 p.
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Szegedi arcélek ‘Q /; /\ \/
1 Apré Ferenc: irasok Juﬁas Gydlé?ﬁﬁ/l993 55 p. 150Ft
2 Osztrovszky Jozsef: Re \d@om, kiegyezés. Sajtd ala rend. Ruszoly Jozsef. 1993. 293 p. 300 Ft
3 Ruszoly Jozsef: Dettre Janos és kora. 1994. 317 p. 250 Ft
4 Sandor Janos: A "\We}éﬂe?,,, ‘szinidirektor. [Maké Lajos]. 1995. 261 p. 300 Ft

Szeged mUltjabdl —
1 Polner Zo}/t/n Id szuTte\faJat Szeged kornyéki rdolvasasok és népi imadsagok. 1978. 320 p.
2 A Dél- #&)\d %ﬁ}vllaéé Szerk. Marian Miklés. 1980. 258 p.

3 TaylAm\S tutam. 1983. 110 p.
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