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TUDOMANY-

A tudomanyos

értelmiség foruma

/
Yavs

/’/ /

A SZAB lek6szono elnok,segenek beszamolom

Egy periédus végén szokds értékelést adni az elvég-
zett munkdrol. Abban a helyzetben vagyok, hogy ki-
lenc év elteltével taldn lehetéségem van kicsit
messzebb tekinteni mindarra, ami a SZAB keretében
az utolsé hirom évben tortént. Honnan indultunk ki-
lenc évvel ezeldtt és hovi jutottunk? Mit sikeriilt meg-
val6sitani és mit lehetett volna még tenni?

Amikor kilenc évvel ezel6tt ugyanebben a helység-
ben az Onék, vagy részben az Onék elédeinek bizal-
mabdél megvilasztattam, azt tekintettem elsérendi fe-
ladatomnak, hogy a régioban dolgozé tudominyos ér-
telmiséget megprébiljam dsszehozni, dsszefogni, f6-
rumot és lehetdséget teremteni mindenki szimadra, aki
tudominyos eredményeivel a nyilvinossig elé kivin
1épni. Ugy fogalmaztam, hogy szeretném elérni, hogy
a Dom tér sarkdn 1évé epuletben pezsgd szellemi élet
folyjon, a késé estében mené vitdk, eszmecserék télt
sék meg ennek az épililetnek falait. L \

Mit sikeriilt ennek érdekében tenni? A legcl@éxfe!’
adat volt a Grasselly Gyula iltal elkezdett rekonsﬁu

ci6t befejezni még pedig Yigy, hogy kdzben /o/;m alI]om

meg az élet. Ennek eredmcnye lett, hogy most lyar hét
kiilénb6zé nagysigi eléado, targyalé al géﬂd;:lﬁeze-
siinkre, melynek dllagit évrél évre javitottuk. Fclzsée
reltiik termeinket korszer demonstraciés eszkozok-
kel, a két nagy helységiinket Icgkomd’rt:mnaltuk; a ven-
dégszobamkat azota ismét felupt()ttul( a rekonstruk-
ci6 hibdit sajit erébdl k1;av:tottuk korszeru klub 4ll
tagjaink rendelkezésére. A ko muLtban L{xesereltuk a
tet6zetet. Ezen tilmenden a fizikai erénlétre is gon-
doltunk, amikor az alagsorbankl;ﬂ,z{kﬁammk egy ping-
pong-helységet is. Azt ﬁoﬁdoyom ‘hogy‘ a keret ily mo-
don adva volt. Korszerd, esztétikus kornyezetben foly-
hatott a munka. A haza{E\\lLokh visszajelzésekbdl
itélve dltaldban kozmege}cgedsire/

Mit tertiink szervezetileg? Amikor elindultunk 12
szakbizottsig €és 52 munk%\b\zottsag létezett. Ezt foko-
zatosan az Ondk kezdeményézesa alapjin a jelenlegi
13 szakblzottsagx\cs\GS munkabizottsagi szintre fejlesz-
tettiik. Elértiik hogy ‘bizottsigainkban az 1993-as 600
helyett tdbb- 2000 tudomanyos kutaté dolgozott
kisebb-nagyobb intenzitdssal. Nyugodtan dllithatom,
rangot ]/cylemeﬂ:blzottsagamk tagjanak lenni.

Algademlkusmkszama jelenleg 23 a koribbi 21 he-
lyett. Kxﬁmtatasamk szerint a régiéban jelenleg 138
doktor eshbzzavetolegcsen 720 kandidartus ill. PhD

indsitési l?@flegank dolgozik. Mindezeket figyelem-

\ be vcv’\ma a legerdsebb akadémiai bizottsdg vagyunk.

\Iilértuk azt, hogy a SZAB épiilete, mint kongresszusi
cemmm/i/s miikédhetett, ahol nemcsak SZAB, hanem
| egyéb tudominyos rendezvények is szervezddtek.
" Ezekré is szilkségiink volt, hiszen a koltségvetésiink-
nek csak cgy részét fedezi az akadémia, kisebb, de
o \nf;m jelentéktelen részét, a bevételeinkbdl kellett kie-
 gésziteni. Ezt szolgilta a 12 vendégszoba 22 személyt
) | befogadd kapacitissal.

A

Az évenként, mos; mar legalabb az elmilt 5-6 évre
visszatekintve, az itte nxrendezriep ek a 220-250 sza-
mot is elérték 14 lie részaf;wovel Osszehasonlitis-
képpen 1991- -ben 59 rendezvcny’ /szervczodott Ossze-
sen 4000 F& rqs?vetel,évef\ -

A fiatal, még tw/m mindsitett kutaték munkakedvé-
nek scrkemese}e\évenk/e’nt bizottsigaink segitségével
meghird;ft;ﬁnk pélyamunkakat. Ezeknek és kiadvinya-
ink anyagi fedezetének biztositisira létrehoztuk a Tu-
dominy tambgat/sﬁra a Délalfoldon c. alapitvanyun-
kat mely eredetileg 2.5 millié forint alaptékével in-

t, ma, €s ezt utédomnak némi bilszkeséggel fogom
tudnm/o ab\badm 7.104 millié forinttal rendelkezik.
Eza novekmény részben a kamatokbdl szirmazik,
részben abbél, hogy az egyéb forrisokbél szirmazoé
é}é]telemkbol fedeztiik a kiaddsainkat, igy az alapit-

ny pénze egyenletesen gyarapodhatott Az is igaz,’
hogy az APEH-el némi vitink timadt, de ezt ugy érzem

~sikerilt megnyugtatéan lerendezni.

A meghirdetett pilyamunkak szima évenként 170-
220 volt, ebbdl rendszerint 27-40 pdlyamunka érke-
‘zett be, amelyet a kidolgozott rend szerint birdltunk el
€és jutalmaztunk. Az elsé dijak mellé - amely az elmult
évben elsé dij 30ezer, mdsodik dij 25 ezer és harmadik
dij 20 ezer forint volt -, névreszolo ezust plakettet csi-
niltattunk. A plaketteknek sikere nagyobb volt, mint a
vele adoményozott elsé dijnak. Az utolsé hirom évben
1997-ben 755 ezer, 1998-ben 555 ezer, 1999-ben 760-
770 ezer Frot, forditottunk a palyadijak jutalmazasira.

A viros fiatal kutatéinak tdmogatisira, a PhD védé-
sekre rendszeresen a SZAB épiiletében keriilt sor dij-
mentesen )

Ugyancsak a visszavonuld, tébb éve 6ta jelentSs tu-’
domidnyszervezé munkit végzd kollegdink munkdji-
nak elismerésére az oklevél és pénzjutalom mellé, a
SZAB nagy bronz plakettjét is elkészitettiik, €s azt ed-_
dig 9 kollegdnknak adomanyoztuk.

Meg kell mondanom, hogy a tébbi terlleti bizottsig
is a mi példinkon felbuzdulva hasonlé érmeket tervez-
tetett, amelyet a teriileti bizottsigok kulonbozo alka—
lommal adoményoznak.

Evente két alkalommal, az év végén kdzos beszamo-
16kon ismertették a bizottsigaink az elvégzett munkat
és ugyanakkor az év elején kozdsen beszéltiik meg a
kovetkezd év terveit. Ezeknek a célja tébbek kdzott az,
is volt, hogy kolcsdndsen tdjékoztassuk egyimdst, to-

-vibbd, hogy inspirilja bizottsigainkat. Szimos esetben

érzékelhetd volt bizonyos fokd versengés kialakuldsa
az egyes bizottsigok kozott, mdsrészt, ha valamelyik
bizottsig egyik évben elfiradt volna, a mésikban azt
igyekezett behozni.

Evente a SZAB aktivitisit a kiadott évkonyvekben
rogzitettiik. Az utolsé hirom évben a Tudomany Nap-
ja alkalmadval szerveztiink kozponti tudomdnyos ren-
dezvényeket. Els6é évben csak Kecskeméten, a miso-
dik évben Szegeden, ahol egy hetes két szekcidéban
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szervezett tudomdnyos tléssorozatra ke-
riilt sor. Ez alkalommal fiataloknak €s
az id6sebb kutatéknak az akadé-
mia elndke Glatz Ferenc dltal
biztositott kézponti keretbdl
jutalmakat is adhattunk 4t ki-
magaslé tudominyos ered-
ményeikért. Hasonlé ren-
dezvény volt Kecskeméten
¢és Békéscsabidn. Ebben az
évben a megemlékezések
kore béviilt. Szeged, Kecs-
kemét és Békéscsaba mel-
lett Kiskunhalason és Ba-
jan is szervezddtek tudo-
minyos emlékiilések. Saj-
nos, ebben az évben csak a
fiataloknak tudtunk jutalma-
kat osztani.

Kapcsolatainkrél. Az MTA el-
noksége mindvégig fontos szerepet
tulajdonitott a teriileti bizottsdgoknak
és nagyra értékelte az itt folyé munlkit. Tébb-
szor, évente biztosan legalibb egy alkalommal, az aka-
démia elndke, alelnokok, fétitkdrok megfordultak né-
lunk. Tébbszor nyilatkoztak Ggy, - kordbban Kosiry
Domokos majd Glatz Ferenc elndk urak -, hogy az aka-
démia koztestiileti jellegét leginkabb a teriileti bizott-
sigokon keresztiil litjdk megvaldsulni. Rendszeres 14-
togatdsaik megerdsitették a teriiletei bizottsigok t“on—
tossigdr6l tobb alkalommal elhangozott ny{fﬁtkozatal—
kat. N

Az Onkorméanyzatokkal, - €s nemcsak a szegcaiw;}
a kapcsolattartds rendszeres volt. Tébb ommal
volt kihelyezett 01lés és litogatds a reg:oban, A rabh;
helyi dnkormanyzatok anyagilag is tamogat @I{/tcve—
kenységiinket. A rendszerviltds utdn a szegedi 6 aQr
manyzattal egyittmikodési szer;odest irtunk
Ugyancsak egyuttmiikodési szerzoﬂ%’st 1rtun1;aala Te-
mesvir és Ujvidék képviselbivel. l(r két egyﬁ miiko-
dést az Gjonnan megvilasztott hcl Qﬁkgrmanyzatok-
kal a jov6ben meg kell meger

A Gazdasigi Kamarival fga]ﬁat)a;:t Hrgyillasamk ko-
z0s pélyamunkik kurasého Vezﬁtték, valamint arra,
hogy testiileteink az %nzqttségmban kolcsono-
sen képviseltetik egyr%us

A Szerb Akadémid
csak szerzOdést irtu /

A helyi tudomédnyossigot erosttendé létrehoztuk az
MTA Békés megyeci Tudomdnyos Testiletét elsdsor-
ban a helyi problémiék, az dnkorminyzatokkal valé

/

fekdtanhkutatasokra ugyan-

egytittmiikodés \a helyi kézés gondolkodis elésegi-
tésére.
Sikeriilta méc 'akkﬁl is megfelels viszonyt kiépiteni.

Rendezyénygmkﬂﬁl ren}iszeresen tdjékoztattak.
rég{é \l@llegamk altal kiadott munkikhoz
rendszerint résztAmogatast tudtunk adni, igy évente 6-
7 munk?thoz tudtunk segitséget adni. 1997-ben 286,
98—ban\i\08 és 1999-ben 296 ezer forint dsszegben.
/zekhez\kozpontl segitséget nem kaptunk, sa]ﬁt
| érénkbl, alapitvinyi keretbél, onkorményzati timo-
\@n\ésb L, a SZOTE timogatésibol és az utolsé ket év-
ben az addok 1%-4bol. Ebben az évben az egy szdzalék-
b6l 199 ezer forintot keriilt a SZAB szdmléjira, melyért
‘ezuton is szeretnék koszonetet mondani timogatéink-
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KLUB miikodtetése. Az 1dr: vck’htkozo 7
rendelkezések szerint a Tudmkhb-
bot, mint ona@t@anyay héttérrél
és bevétellel rendelkezd prerve-
zetet kellet ﬁtszei'w;zm dzon-

ban ezt nii tovabbr a is,a SZAB
részéne \tekl E\‘.tuk A
gyakran altak 6 klubtit-
/wk igazan mindent meg-

tctte ;1 khibclet fellendité-

096 ellenere csak
ﬁeheze “alakulgat az az el-
. zelés, amelyet akkor
ﬁgy f almaztunk meg,

hogif ol mintiji klub-
“élet Ag elmult két évben
Csﬁl/ k Bértalan professzor

gérdemekent jelentds politiku-
Y sok, kozéleti személyek voltak
" yendégeink. Az érdeklfdés talin
az elégtelen propagandinknak is ko-
. szonhetéen viltakozé sikerd volt. A
v Klub, {r;/t szervezet kiilonvéilisival a SZAB
tds anyaglva,Yapokat biztositott a klub mikodésé-

h 7/ amelya SZOTE-t6l kapott timogatisbél €s a tagsa-
gi dij l\mrqa fenn magat. Két rendszeres klubren-
dezvény lyélfén megemlitést érdemel, az egyik az Gjévi
osszejovetel, amely ma mar tdrsadalmi rangot kapott
;‘-/é tagjamk szdmitanak ra. Ujévi koszontd keretében
sok helyutt van fogadds a virosban, azonban ahol rang
és cim nélkil fiatal és kevésbé fiatal is taldlkozhat, az

~ csak egy van, ahol évente 300-400 kozott taldlkozha-
. tunk egymadssal, a SZAB u]ev1 fogadasa. A masik, amely

_ugyan kisebb kort, az Oszi szalonnasiités. Olyan tradi-
“cidk, amelyeket talin érdemes megdrizni. Klub tagjai-
nak széma a kezdeti cc 100 f6rél jelenleg 320 fére
emelkedett.

Végiil személyes jellegii mondanivaléval szeretném
befejezni ezt a beszamolodt. Visszatekintve az elmult ki-
lenc évre szerencsésnek érzem magam tobb okbdl is.
Mindenekeldtt azért, hogy kilenc év alatt nagyon sok
nagyszeri, kivadlé emberrel volt médom taldlkozni,
egytttdolgozni. Kdszonet érte.

Szerencsésnek érzem magam azért is, hogy Szeged
tudos tirsadalmat képviselhettem szdmos helyi és or-
szdgos testilletben. Ezt mindvégig szolgdlatnak tekin-
tettem €s 6rommel tettem.

Szerencsésnek érzem magam azért is, mert sikeriilt
megkimélni a SZAB-ot a napi politika hullimverései-
t6l. S6t, volt id6, amikor azt éreztem, hogy a sok he-
lyiitt megfesziilt emdécidkat pontosan a SZAB-ban,
munkdba valé menekiilés tudta levezetni. Ha ebben
valami részem lehetett, j6 érzéssel nyugtdztam,

Végiil szeretnék koszonetet mondani akadémikus
tirsaimnak a bizalomért, bizottsigaink vezetésének, a
SZAB elnokségének és munkatirsainak az éveken ke-
resztill nydjtott timogatdsért, tanicsaikért és kritikdju-
kért.

A SZAB jelenlegi elndkség munkijit befejezte. Az
akadémidn az akadémiai torvény életbelépésétdl szi-
mitott a kétszer hdrom éves peridédus lejirt tébbilink-
nek, amely az is jelenti, hogy ugyanabban a poziciéban
nem vagyunk tjra vilaszthaték. Az ijonnan megvalasz-
tandd elnodkségnek j6 munkat és egészséget kivianok,
és ha valamiben segitségiikre lehetek, azt készséggel
felajanlom.

\na.k

. Fontos teriilete volt a SZAB tevékenységének a Telegdy Gyula

Elhangzott a Szegedi Akadémiai Blzmtsig 1999. novemberivezetdségvilaszt6 kozgyilésén. A SZAB 1j elndke Burger Kdlmin akadémikus lett.
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Meghatarozo személyisége
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Arcképek Szeged 19. szdzadi katolik usegyﬁazz

A konzervativ prépost:
Kreminger Antal (1804-
1885)

Kreminger Antal (neve
Kremminger alakban is el6-
fordul) 1804-ben sziiletett.
1826-ban szentelték pappd
Temesvirott, ahol késébb a
szeminirium dogma-pole-
mika (1828-t61), majd egy-
haztorténet-kinonjog
(1831-t8]) tanara lett. 1835-
ben Szeged-Palink (Szent
Domotor-templom) pléba-
nosava valasztottik, ettdl az
évtdl a szegedi esperesi tisz-
tet is elldtra. 1840-ben a piis-
pok a Boldogsdgos Sziiz M-
riar6l nevezett csopofoéi
prépostsig cimzetes pré-
postjivd nevezte ki. (Sche-
matismus cleri venerabilis
dioecesis Csanddiensis
1863. Temesvirini, 1863.
195.) 1843-t61 szentszéki iil-
nokként, 1851-t6l Szeged is-
kolai és tanitoképzdje folot-
ti piispoki biztosként tevé-
kenykedett. (Schematismus
cleri venerabilis dioecesis
Csanddiensis 1851. Aradini,
1851. 138.) 1885. februdr 5-
én halt meg; hamvai a belvi-
rosi temetSben nyugszanak.

Kreminger Antal ellentmon-
ddsos alakja Szeged torténe: /

tének. Az 1848-49-es fort
dalom és szabadsdgharc

/ e
életebol
Szeged 19. szdzadi tdrsadalmi és szellemi
életének meghatdrozo és befolydsolo tényezé’je,\i;
volt a katolikus egyhdz. A papok, plébdnas?/k.‘/

Sormadltdk a gondolkoddsmddot, értékrendet. Az
aldbbiakban néhdny dltalunk kiemelkedének itélt

katolikus lelkész életiitjdt, tevékenységet, sikereit

€s olykor kiizdelmeit szeretnénk ben‘éum’tm{ A
Kreminger Antal prépost, Radics Pal pdpai | |
kamards és Jdszai Géza piispok személye
egyardnt jelentGs Szeged és a Csanddi

egyhdzmegye torténetében. \ /)

volt-e vagy sem, az azonban
tény, hogy Batthyiny Kdz-
mér kormanybiztos felmen-
tette allisabdl és vizsgalatot
inditott a prépost ellen; ez-
zel prébilva a botrinyt és a
népharagot csillapitani. ( |

Kreminger ném nyu
dott bele eltidvolitdsibs
ezért Nyilt Vdlasz cimme

e

\\ //
new/kiﬁyilatkozfdték - iste-
P sy, 5
né a dics6ség, nem enyin.
Még 1848-dik év Julius 29-
én, tin legelsé a hazdban,
a szegedi egyhdzakban ko-
zdjtatossdgot egyhdzi
imdkkal rendeltem vasdr-
és iinnepnapokra, mit ké-

~ §0bb/az October 15-ki iszo-
nyatossdg utdn - ezt sz6 nél-

(V6. Loviszi Jozsefné: ,Sze- kil nem hagyva - napon-
gednek népc.“,’f&fz/ 1848-49- kéntire vdiltoztattam.”

es forradalom és szabadsg
harc dokumentumai a 5o
mogyi-konyvtirban. 1A Sze-
ged, 1998/3. 33-35.) reagilt
az Ot €rc tdmaddgokra,
amelyben felsorolta a kor-
miny szolgdlatiban szerzett
érdemeit: LA Baza jelen
vész dllapotjaban, a mibe
megbizattam, az orszdg

/ gyiilése, vagy kormdnya, a
“vdrosi-hatdsdg vagy a piis-
ok rendeletei dltal, azt

napjaiban konzervativizmu-  mindég egész készséggel

sa és forradalomellenessége

miatt a viros egyik legtima-

dottabb figurdja volt, ugyan-
akkor tudisa és tapasztalata
révén élete végéig bizonyos
tekintélynek -orvendett. Az
alabbiakban ]@49—(:5""5’28{&-
pét részletezzilk. )|
A belvirdsi plébanos el-
len 1849 dprilisiban valési-
go/sxmo;ghio@xi{:dult. A ko-
rabban is népszériitlen pap-
(6] azt a hirt terjesztették,
Q\lb&y meg,ta.,‘gadta egy gyver-
mek eltemétését, azzal az in-
dokkal, hogy apja a kiraly el-
en-harcol Foldvary Sindor
rgerillai kozt. (Szeged torté-
:nqte 2. Szerk. Farkas Jozsef.
SZeged, 1985. 782-783.)

. Nem tudni, a torténet igaz

\nem csak hirdettem, de

meg is magyardztam ugy,
__mint isten azt értenem és
Sfelfognom engedte és mint
csekély szénoki tehetségem-
bél kitelt. Két zdszldt is
szenteltem, a 6-kat és a 8-
kat a honért lobogikatl.
Utébbit Mdrczius 15-kén a
szent-rokusi, az elsot Au-
gustus 4-kén 1848-ben a
paldnki szentegyhdzakban,
és ha ekkor mondott pdr
szavaimra a honvédok fel-
buzdultak - mint ezt nékem
igaz 6rémemre az akkori
érnagy Szabd Zsigmond s
tisztikara széval és levél-
ben, a 8-dik zdszldalj pa-
rancsnoka pedig szinte tisz-
ti-kardval széval a helyszi-

E véddéiratra Nyary Fe-
reng, a liberalis meggy6z6-
désérél hires rokusi lelkész
Nyilt Felvilagositds cimd ro-
piratiban vilaszolt, amely-
ben €lesen birdlta és sérté-
en timadta Kreminger pré-
postot. (Jaszai Géza: A sze-
gedi Szent Rékushoz czim-
zett r. kath. plébdnia 100
éves torténete 1805-1905.
Szeged, 1905. 94.) Szeged
viros kozgy(lése, kegytri
jogival élve, 1849. mdjus
21-én a paldnki plébdnidt be
nem toltottnek nyilvanitot-
ta, majd Szabados Jézsef te-
olégiai tandrt vélasztotta lel-
késznek. Horvith Mihdly vi-
lasztott csanddi piispdk, val-
lds- és kozoktratdsiigyi mi-
niszter azonban visszahe-
lyezte hivataliba Kreminger
Antalt és erélyesen birilta a
viros kegytiri politikdjat. Ek-
kor Szeged vezetfsége a
kormanyzéhoz fordult, am a
minden szinten kellemetlen
kérdést Kossuth sem tudta
megoldani. Végiil Kremin-
ger két honapra kezelésre
utazott Buddra, a gyogyfiir-
débe. Csak 1849 augusztu-
saban tért vissza és foglalta
el plébanosi dllisat, de a sza-

Yy,

/ |
~ badsighar¢ bukdsa miatt a
véros vezet6sége mar nem
“tiltakozott ellene. (Reizner

Janos: Szeged torténete II.

Seeged, 1899. 153-155.)

Szdregi plébdnosbol pd-
pai kamards: Radics P4l
(1813-1895)

A szegedi plispoki levél-
tr 6riz egy XIII Le6 (1878-
1903) dltal kiadott papai ok-
levelet. Az irat 1895. jilius
20-4n keletkezett, Led pon-
tifikdtusdnak tizennyolcadik
évében. Tartalmit tekintve
kinevezési okminy, amely
Radics Pdl széregi plébanos-
nak a pdpai kamaris cimet
adomanyozza, valamint en-
gedélyt ad a kamarasi insig-
nidk viselésére. (SzPL Egy-
hazkozségekre vonatkozd
régi iratok. Széreg, 82.sz.) A
kinevezési oklevelet Henny
Sebestyén plispoki kegyiri
lelkész adta dt az id6s pléba-
nosnak. Errél szimol be
1895. augusztus 9-én, a piis-
pokhéz irt levelében: ,Ra-
dics Pdl széreghi plébdnos-
nak, mint legkegyelmeseb-
ben kinevezelt pdpai ka-
mardsnak személyesen kéz-
besitettem az idevonatkozé
legmagasabb felmagaszta-
16 okmdnyt, mit az agg lel
kész hdlatelt szivvel foga-
dott, és anndl becsesebb az
eldtte, mivel O Szentsége
proprio motu - azt legke-
gyelmesebben elhatdrozni
méltéztatott, noha azt leg-
kevésbé sem vdrta..." (SzPL
Egyhdzkozségekre vonatko-
z6 régi iratok. Széreg, 80.
SZ.)

A kamards cim a kozép-
kortél kezdve fontos udvari
méltdsig (feladata eredeti-
leg az uralkoddi kincstar ve-
zetése), amelynek jelvénye
a zsinéron vagy lancon fiig-
g6 kulcs, illetve a kamardsi
bot. Erdekesség, hogy a Va-
tikin mindig sok kamarist
nevezett ki, a pipai kamara-
sok méltésagjele azonban
nem kulcs, hanem diszlianc,
illetve zomancozott jelvény
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volt. (Pandula Attila: Insigni-
oldgia. In: A térténelem se-
gédtudominyai. Szerk. Ber-
tényi Ivin. Budapest, 1998.
309-311.) Feltehetbleg nem
akartik kompromittilni az
iltalinos Szent Péter-szim-
bélumot, a két keresztbe
fektetett kulcsot.

A pdpai kamards Radics
Pil 1813, janudr 27-€n sziile-
tett a Pest megyei Szentist-
vinon. 1841. augusztus 28-
in szentelték pappa. (Sche-
matismus cleri venerabilis
dioecesis Csanddiensis
1886. Temesvirini, 1886.
275.) Ezutin Krassovan, Te-
meshidegkiton, Temesré-
kason szolgilt segédlelkész-
ként. Adminisztritori kine-
vezéssel 1849 szeptemberé-
t6l Széregen, 1852 mirciu-
sit6l Bogdan, 1852 szep-
temberét6l Nagylakon tevé-
kenykedett, 1880 decembe-
rétol 1895-ben bekovetke-
zett halildig a sz6regi pléba-
nosi teendbket litta el. Ne-
véhez fliz6dik a Historia Do-
mus gondos és rendszeres
vezetése, mintegy harminc
éves kihagyds utdn. (V6.
Bezdin Sindor: Széreg a du-
alizmus idején. In: Sz6reg €s
népe. Szerk. Hegyi Andris.
Szeged, 1977. 149.)

Fontos megemliteni Ra-
dics Pil 1895. szeptember
2-4n kelt végrendeletét.
(SzPL Egyhizkozségekre vo-
natkozé régi iratok. Széreg,
89. sz.) Ennek értelmében a
plébinos jelentds Hsszege-
ket hagy az egyhdzmegye
kilénbozé szocidlis feladar
tokat ellité mtezmenyén'c {
a papneveldére sziz, az %cla«
gott papok segélyezésére”

vényt, valamint hatsziz fo-
rintnyi készpénzt. (SzPL
Egyhizkozségekre vonatko-
z6 régi iratok. Széreg, 85.
sz.) Mindezeken til az idés
Radics misealapitvinyokat
is tett a széregi egyhdznal,
Osszesen Otszdznegyven fo-
rint értékben, sajit lelki iid-
véért. Ezeket a szentmiséket
utdda, Hegedtiis Dezs6 meg-
bizott plébinos mutatta be.
Mint emlitettitk Radics
Pil folyamatosan vezette a
plébinia Historia Domusit;
rendszeresen tett feljegyzé-
seket 1849 szeptembere és
1852 tavasza kozott is, ide-
iglenes széregi lelkészként.
Ezeket a bejegyzéseket
Szanté Imre felhasznilta,
Széreg, illetve Csongrid me-
gye szabadsdgharc alatti tor-
ténetének feldolgozisakor,
mint elsérendii forrist. Pé-
ter Liszl6 Hires emberek
Sz6regen cimi cikkében
Radics €letéb6l egy érdekes
epizédot kozol. (Ld. Péter
Liszl6: Széregi délutinok.
Budapest, 1994, 145- 150.)
Radics Pil j6 bar\atségba&
volt J6kai Mérral; & me\sélte\
el az irénak az ?65% nagy
inség megriz6 nagylaki t6r-
ténetét, 1852(és 1880 ko-
2t ugyanis Nagylakon szol
gélt, adminisztritori megbi-
zatdssal/ A historidt Jokan A
nagyl/akx 1skolaf|4fl§ ) cimd
versében ¢ 6£0k1tctte meg.

/ }Eolgus\tortéﬂetzmja Ja-
szai Géza (1857-1914)

\ A Szeged torténetével
foglatkoz“k szdmira jol is-
mert Jiszai Géza A szegedi
Szem/ ‘Rékushoz czimzett r.

otsziz, a nyugdijalapra ezer. kath. ~plébinia 100 éves tor-
forintot. Emellett a-fiatal te- tCnth 1805-1905 cimi

olégusok szcllcrm‘elﬁrehala“\ N

disit serkent(ilég\‘\zer fo-—
rintot helyezett letétbe,
amelynek évi négy s\&azalc-
kos kamatit a legjobb hittu-
domiényi ¢ dolgbzatot bcn}rﬁ;-
t6 II:I:PM kapta meg,. Ugyai
ra dsszeget, ugyanek-
kora kamﬁttal kotott le a
ipnevelde javira; azzal a
fﬂtéteﬂ el, hogy az évi negy-
ormtot az iskola céljai-

1l forditani.
\Radxcrr il testamentumd-
nak végrehajtoja Jaszai G€za

_szeged-rékusi plébdnos volt,

_aki 1896 aprilisiban beszol-

. géltatta az egyhdzmegyei ha-

tésdgnak a hiromezer fo-

| rint névértékid aranykot-

konyve. A kotet - amelynek
oktatdstorténeti részét Ne-
mecskay Istvin iskolaigaz-
gatd és Szmollény Nandor
felsé kereskedelmi iskolai
tandr irta - nemcsak Rokus
plébinidjinak és temploma-
inak torténetét mutatja be,
de ismerteti Szeged életé-
nek 1805 és 1905 kozotti
id6szakinak f6bb esemé-

nyeit. A jubileumi kladva%{\

oOsszedllitdsit gondos lev:
tiri és helytorténeti lmtﬁté—
munka elzte meg. Jr@szg
Géza 1857. oktbber 25-é1
sziiletett Szegcdc;n, Hlttu;i&

minyi tanulmérﬁyokﬂat Te?
mesvarott fol}*ta{mt/ ahol)

1880. juhus/i-cn aLdompé
pi szcntt;he:k 1880-t6l
mctclcmcfcn, 1881-t6l Ma
kén, 18866l Szcgﬂdﬁ’Belva
rosban szolglt kiplinként.
(észai Géza: i. m.356:357)
1893 €5 1907 kozott Réku-
son, majd 1907-t61 hal4ldig a
szeged-belvirosi plébanidn
tcvéi(enykedett plébinosi
megblzatassal
Jaszai a dualizmus kori
Szeged katolikus egyhdzi
“életének legjelentSsebb
_alakja. Mikoddése eredmeé-
\hyeként kezdték épiteni a
ma is 4116 rékusi templo-
mot, nevét ott taldljuk az Gj-
szegedi templom épitését
szervezd bizottsig tagjai ko-
zott. Lelkészi munkdja mel-
lett tirsadalmi szervezetek
vezetdje is: a Szegedi Katoli-
kus Kor és a Szegedi Iparo-
sifjak Koézmiivel6dési Egye-
siiletének elndke, valamint
a Miasszonyunkrél Nevezett
Szegény Iskolanévérek
fenntartisiban 1év6 szegedi
katolikus iskoldk igazgatéja.
1896 januirjit6l a virosi

o

’l‘han Méra. A kapolnai csata

M‘fJI-TUN'KB()L

kozgytilés tagja, 1899\31{!1'(:1— k
usitol szegedi cspcre&F&
renc Jéz§cf csaszar és klraly
1901. szepte]nbcr 16 -4n a
Szent Péténo[ngv&crt bod-
rogm&nqston @mzctes
apatsﬁgﬁt\aﬂom@yozta ne-
Iﬁi Az apiti jelvényeket
\(arany'f(efészt nyaklinc,
ke\sﬁgy/'ﬁ gyﬁru pisztorbot,
xlnfula) Dessewffy Sindor
gs:midx puspoktél kapta
me \PQOI novemberében.
_Aplispék e napon szentelte
fola é;tcntharomsag utcai
katolikus tanitoné-képezdét
is. (Szegedi Naplo, 1901. no-
vember 4.)

Jaszai Géza - akit 1910-
ben Sebenico cimzetes piis-
pokévé neveztek ki - 1914.
junius 7-én hunyt el Szege-
den. Temetését és a gyisz-
misét 1914. jinius 10-€n a
csanddi megyéspiispok vé-
gezte. Itt kell megemlite-
niink, hogy a temetést ere-
detileg jinius 9-re tizték ki,
im Glattfelder csak jiinius
10-re tudott Szegedre érkez-
ni, ezért a program egy na-
pot csuszott. Mivel Jaszai a
viros egyik legkozismer-
tebb és legnépszenibb pol
gdra volt a Szegedi Naplé
betegsége alatt mindennap
tudésitott dllapotirdl. (VO.
Szegedi Napld, 1914. jinius
6. és 1914. jiinius 7.)

Temetésén Szeged virosa
az elsé ,szegedi puspokot”
gyészolta. Bucsibeszédet ra-
vataldndl Glattfelder Gyula,
a temetében Dobay Gyula, a
Szegedi Katolikus Kor alel-
ndke mondott. (Szegedi
Naplé, 1914. janius 10.) A
megyéspilispok buicsizo sza-
vai: , Papot temetiink, olyan
papol, aki ennek a vdros-
nak évek hosszi sordn dl-
tal lelkipdsziora volt, nem
csak abban az értelemben,
hogy a hivek valldsi sziik-
ségleteit elégitette ki, de va-
Iésdgos lelkipdsztora volt.
Pap volt és ezen vdros tdr-
sadalmi és valldsi életének
vezetdje, amint szentegyhd-
zunk alapitéi tanitottdk...

Miklos Péter
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MULTUNKBOL

Népi kultara - népi VallaSst‘

A dél-alfoldi folklorkutatdsok folytonosgagh
Kalmany Lajos és Balint Sandor munleassagaban

Igen nehéz helyzetben van megszélald, amikor haldld-
nak 80. emlékévében Kilminy Lajos munkdssaginak
folytatisarél Bdlint Sindor életmiivében, és a még kdze-
lebbi utékor kutatisaiban néhiny gondolatort el akar
mondani. Azért, mert hatalmas életmtivekrdél van szé egy-
részrél, misrészrél pedig még folyamatban 1évé kutati-
sokrdl kell szélni.

Rovid irdsom Kdlmdny Lajosrél szélva Maora Ferenc,
Péter Liszlo, Ortutay Gyula, Didszegi Vilmos, Bilint Sin-
dor és misok irisai utdn tehit valészinileg nem hoz il
sok 4j gondolatot, Bdlint Sdindor munkissdgit pedig szin-
tén igen sokan méltattdk mdr, részleteiben és egészében,
jémagam is,

Fenndll annak a talan villalhaté csapdahelyzetnek a ve-
szélye is, hogy az dttekintés szubjektiv szempontok sze-
rint szelektiv és erdsen aktualizdld lesz. Hiszen ekkora
életmiivek, mint a Kdlmany Lajosé és Bilint Sandoré, va-
lamint velilk pirhuzamosan vagy nyomukba lépve
hosszi évtizedeken keresztll misok, pl. az éppen 10 éve
halott Ferenczi Imre munkissiga, mindig j6 lehetéséget

‘\\//

nyert adatok hitelesa;égcr(ekg&dcsef

Mindezekben a témakorokben fontos Kalmany Lajos
munkdssdga. A Vadroie utin.a szakmai korok és a koz-
vélemény figyelmét Erdély feiol‘ai Ifoldre irdnyitotta,
észrevette, hogy nemc§ak a-szoveg, hancm a szdveget/a
hagyomanyt fenmt }arto hor&o/ 6 é}nbcr is fontos. A kor-
tarsak €és elodok (szdr a a“mesemonvumok voltak a fon-
tosak, 6 egy emk@r orbciy Mihdly) Osszes szovegét,
egész tudisit lejegy @/nem alakitott, nem stilizilt, ha-
nem mi?fy'tbtta az-€él6beszéd jellegzetességeit, esetle-
gessege ]ollehet n?m gytjtott fonograffal, hanem leirta
a hallottak \

( aratos hag/y;ﬁeka sok tekintetben feldolgozatlan,
T:w[szekunk fc}agiatanak tartja a folyamatos feldolgozast
és ko;}stre{elt\ amit most az gitol, hogy a Ncpralzx Muze-
um, 4 nek fthnolﬂgm Adattira hagyatékat 6rzi, zirol-
ta azt az all@?nany rossz dllapota, a papirok torékenysége
mwu Pedig éppen most lett volna egy hallgaténk, aki
Kz}lmany Lajos néphitgy(jtésének adatait kivinta volna
szakdolgozatiban feldolgozni.)

szolgdltathat szubjektivitdsra, vilogatdsra, akm&hs\mrele A gyermek Bilint Sdndor mir nem ismerhette az idés

vések helyi gyokereinek megerdsitésére vagy éppen |
timdldsira. Bizonydra nincs ez misképp velem s /cm Ncm
csak tudominyrél, emberi sorsokrél is szélok. /

Erre a feladatra késziilve a kétségteleniil méglt;)/o em
beri, szakmai killonbségek mellett meglepo hgsonkésago /
kat véltem felfedezni Kalmany Lajos €s Balint Sindor él)a‘
tdtjdban. Mindkét ember sokat szenvedett meg ném ér-
tés, melldzés, a sziiléviros hala[}ansag miatt. $6t, Kdl-
many a Dugonics Tarsasagra megoﬂ;oﬁn kilépett beldle,
mert nem érezte annak timogatdsit a r\kusl plébanosi
helyre benytjtott palydzatandl. Megebhetesixgﬁnd]mk vol-
tak. Mindez munkdt gitold, embert és. leﬂcejc probalo ter-
hek voltak. Balint Sindorndl po &1}(;11, 1d€®l(yg1a1 kirekesz-
téssel is parosulva, NS (/)

g \ */

Kilminy Lajosrol 11'0;@6}6(1 ztjzab:m Péter Liszlo idézi
Méra Ferenc nekroldgjit,. amdybcp/ a mizeum akkori
igazgatdja Kn[many{ a leg}qagyobb magyar folkloristdnak
tartja. ,Ha ma nem | Eart]ul&)t a legnagyobb magyar folk-
lorlstanak“ irja Péter Liszlo, \kétscgtelen hogy Kéilminy
Lajos a magyar folkld(lsznka egyik legnngyobb alakja." Ez
vitathatatlan. S sum\{rﬂua szegediek szimdra pedig talin
meg ennél is ontosablg ‘munkdssaga - neki koszonhetjilk
a régi, a viz eldti,a-nag; ’\V‘llt(_)/dbok elétti Viros miivelt-
seg,rapar/ ;klgﬁnntasr a szi:gcdl nagytij paraszti kultdra-
jira. ||

Ha { orN\knb.i kelléne szedm Kalminy Lajos munkissi-
ginak legfontosabb témacsoportjait, foldrajzi - tertleti
ko{odcqf IIT@(E}’C(‘t‘lm vonatkozisait, a kdvetkezd téma-
kdroket\ém\mhctnenk
| \(népkoliészeti emlékek: mesék, torténeti énckek és ka-
Limirdalok betydarballadik, hiedelemtorténetek, helyi
mondik, vallisos mondik, hiedelmek, dsvalldsi emlékek;
(az arviz elotd Szeged, Szeged és komyekenek aszege-
di kirajzdsoknak a kutatisa, a Dél-Keler-Alfold: Temeskoz,
‘C\Ganﬁd és Arad megyék folklorjinak kutatdsa, elsé feltd-
r&h

(az egyéniségkutatds, meserepertodr kutatds, a terep-

Jkutatis médszertanihoz hozzdjarulds, a szébeliségbdl

i- — Katmany Lajost, aki a haldla el§tti években, 1919 elétt
\‘~15q7avonu!tan €lt. Csak irdsait hasznalhatta, armkor meg-
- kezdte néprajzi munkdssigit. Kalman} Lajos tevekenyse—

gének koszénhetden Bilint Sdndor mar nem jart ismeret-
len utakon. Nagymértékben épithetett a nagy eldd publi-
kicioira. Bar Szeged ,miiltja, kultdrdja, népélete” irdnti
érdeklddést Balint Sdndor ,apai 6rokségnek” mondja. Ez
a jelképes értékil megfogalmazis valdsigos viszonyokat
titkroz: utal az Alsévirosbdl a Tisz mentére, a Temeskoz-
be kikoltozé szegedi csalidokra. Nyilvin nem véletlen,
hogy a Temesvir melletti Otvoésdén taldlkoztunk Bélint
nevii csalidokkal. A fiziol6giai hasonlésdg feltiiné volt. A
Sziiléviros torténetének, kultirtériénetének, népéleté-
nek s a szegedi kirajzisok életének kutatdsa lényegében
folytatdsa Kilminy Lajos tevékenységének.

Addig, amig Kdlminy Lajos a Szegedtdl délkeletre fek-
vé vidékeken lelkipdsztorkodva inkdbb a Temeskozt és a
Marosmentét vizsgalta, ezt a nagytdjat Balint Sandor belill
is, és északnyugat felé is kitdgitotta, hozzd csatolvin a ho-
mokhitsigot, a szegedi pusztik benépesiilését és a kiala-
kulé 4j telepek €letének vizsgilatat. A lokilis érdeklGdés
tehit nagyobb tijegységet fogott at, kitdgult. Bilint San-
dor kutatdsai mind féldrajzi, mind tematikus, mind pedig
mddszertani tekintetben folytatdsai, egyuattal azonban ki-
tagitasai is Kdlmdny Lajos munkdssiginak.

Kilminy Lajos lelkipdsztor, pap volt. Ez nemcsak bizo-
nyos foldrajzi kotéteséget, hanem tarsadalmi korlatokat is
jelentett kutatdi tevékenységében. Illetéleg a tarsadalmi
érintkezés korabeli konvencioit sértett meg folklorgytj-
téi munkdja nyomdn. Bilint Sindor pedig paraszti szar-
mazist értelmiségi, aki egyetemi oktatéva emelkedve
sem felejterte el gyokereit. Maga ir €letrajzdban ilyen jel-
legi félelmeirdl. Ot, mint rovid ideig politizdlé embert,
ez és nem titkolt vallisos meggydzGdése tette mellGzorr,
misodrend( dllampolgirrd egy szomort térténelmi idd-
szakban.

Biar mindketten maginyos kutaténak mindsithetdk,
Bilint Sindor féiskolai, majd egyetemi tanitvinyai révén
bizonyos idészakokban meg tudta sokszorozni erejét, s
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Kalmany Lajos egy most talalt foton

ami talin ennél fontosabb - hatdsdt. Kdlmdny elismertsé-

ge csaknem kizdrélag a tudomanyos kdrokre ki

korldtozé-
dott. Bilint Sindor hatdsa azonban sokkal széleéeg

ri: pedagogiai, politikai szervezd - gondoljunk csak ﬁ\b%}\x
ste;.lesebb tematikdji érdeklédést eredményezett/kényszeri-

doggd avatdsdval kapcsolatos dokumentua(gyﬁjté
amelyet Lele J6zsef végzett. Bilint Sindor tudosként, pe-
dagégusként és emberként is hatott. Kéziratos hagyatéki-
ban is nagyon sok szakirodalmi adat szdrmazik tanitva-
nyai kézirasibdl, de szimos helyszini adatfelvétel is. A ta-
nitvanyi koszonet és hila megmutatkozott életének a ké-
sGbbi évtizedeiben is, amikor kényszernyugdijazdsa utin
sokfelé tanitvinyai segitségével jut(k&g.\l;liszen a Viros
és a szogedi nemzet kutatdsa mellett m dndor leg-
alabb ilyen intenzitdssal végezte a yallisos élet minden-
napjainak, kultirtdrténeti gybkereinek nemcsak magyar,
hanem eurdpai dsszefiiggéseket feltird feldolgozisit. Ez
utébbi munkija revén@dé k‘egrezd:/v gy kellett volna
jarnia: a Felvidéken, Dl.m;’mﬁﬂ@, yben, s egyiltalin
hatdrainkon tdl, Eurépdban. Ebben’a tekintetben is kissé
hasonlatos a két életpilya: tul messzire a térben egyikiik
sem jutott. Maradtak a kdnyvek, az orszigba bejuté kiil-
foldi szakirodalom.

Kélminy Lajos
falusi paphoz is elj

unkﬁibél——ti:djuk, hogy annak idején a
ottak a legfontosabb magyar és ide-
gen nyelvii munkdk, azokat Kdlmdny ismerte. A temesvi-
ri szemindrium a tudominyos kutatds médszertaninak el-
sajit{tis/a/sgémpontjiB"()'k\bjzonyéra nem volt rossz iskola.
Balint $andor sem csak a/folklorisztikit tanulta az egyete-
men, hanem magyart és-toérténelmet is. Mindketten is-
merté %mcsak a Biblia nyelveit, hanem a németet is.
ymd‘ ez nemzetkdzivé tigitotta horizontjukat. Miutin Bal-
int’ S’éndgﬁ munkissdga egy emberdltével késGbbre esett,
|drra az idSre, amikor a néprajz €s folklorisztika itthon €s
%ﬁldﬁ /i5 elnyerte intézményi kereteit, kialakult alap-
vetd konyv- és folyoiratkiaddsi gyakorlata és struktirdja,
Bilint Sandor esetében ez tig nemzetkdzi kitekintést en-
\\ —gedett Sajnos, koriilményeik miatt ez nem jirt egytitt szé-
N | leskdri nemzetkdzi aktivitdssal, s még Bélint Sdndor ese-
= \\\hé;)cn sem egy gyakori idegen nyelvd, s netdn kilfoldi
~ /. publikilissal
\// ‘f | A foldrajzi és tdrsadalmi korldtok bizonyos hasonlésa-

/)

/5 nt Sdndor (Nagy Addm fotéja)

ga mellett Balint Sindor érdeklédésének kibontakozisa-

~ ban feltétleniil kdzrejitszott, hogy egyetemi eléadé volt.
<0-  Hogy habiliticiéja (1934) utdn évrél évre egyetemi eld-

addsokat hirdethetett meg. Mindez pedig egy sokkal szé-

tett ki, s elmélyedést is ezekben a témakdrokben. Ez, vala-
mint a Viros irdnti érdeklédés irodalomtorténeti, tirsa-
dalomtorténeti, miivészettdrténeti, gazdasigtorténeti
irdnyba is tégitotta Balint Sindor kutatdsait, a néprajzi és
a folklorisztikai munkilkodids mellett.

Akdr a kozvetlen folytatdst is feltételezhetjik Kilmany
Lajos nyomdn a mesemondd egyéniség vizsgilatinil,
még akkor is, ha id6kozben ez a fajta megkozelités, szem-
1€leti és vizsgdlati mod, az egyéniségkutatas 6ndlld és
erds tudomdinyos iskoldvid is vilt. Kdlmény Borbély Mi-
hily meséit €s tuddsanyagit gyijtotte kotetbe, Balint Sdn-
dor pedig Tombicz Jinosét. De ugyanilyen tematikus, és
megijult szemléletd és médszertanilag is kifinomultabb
folytatdsnak szdmit Balint Sindor népballada és monda
irdnti érdeklédése, torténeti hagyomany-gydjtése. Bilint
Sandor nem kis biiszkeséggel emliti meg, hogy Szeged vi-
ros, a ,Szogedi nemzet” Erdély és Moldva mellett a legje-
lentésebb balladaérzé tdjunk. Ebben Kdlmidny uttord
munkdssiga mellett a sajt, valamint mas 20. szdzadi kuta-
tok kutatdsait tudja megemliteni. Nagy és mély valldsi
miveltsége, sokirdnyd érdeklédése segitette, pl. a leg-
szebb legendaballadink, a Jilia szép ledny értelmezésé-
ben. Meggy6zben mutatta ki benne a kozépkori litoma-
sok, a Bardnyszimbolika vildgat, a halalrél alkotott kora-
beli nézeteket.

Kdlminyhoz hasonléan Balint Sindor is rogzit és kdzol
sok-sok hiedelmet, hiedelemtérténetet. Bilint Sindor
azonban ebbdl nem dhajtott egy régies ,mitoldgiai rend-
szert” szerkeszteni, ahogyan azt Kilmany tette fél évsza-
zaddal kordbban, s érdeklddése sem csak a ,poginykori*
képzetek kikutatdsira és rekonstrudldsa irdnyult, hanem
a szinkretikus, az €16, a keresztény képzetek iltal domi-
nilt hitvildg, vilignézet rogzitésére.

Bdr Bdlint Sindor szdmos néphit-tanulmanyt is irt Sze-
gedrdl és Szeged kornyéki telepiilésekrél, nem ezt tartot-
ta legfontosabb feladatinak, hanem a mindennapok ke-
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resztény vallisossigdnak kutatisit. Ahogyan Kdlminy az
egyéniségkutatisban és a terepkutatdsban, igy Bdlint
Sandor a népi vallisossig kutatdsiban volt ttéré Magyar-
orszagon. E tirgykornek eurdpai dsszehasonlitdsban is
egyik legkivilébb kutatdja, szakértdje lett. Nagy kdra a
magyar tudomanyossignak, hogy a népi valldsossiggal
foglalkozé munkdi csak magyarul littak napvildgot, igy
azokat a vilig nem ismerheti. Napjainknak volna fontos
kotelessége, hogy ezeket angolra és németre forditva a vi-
lag elé tarjuk.

Ez volt az ,édesanyai jussa“, 6roksége, mondja €letraj-
zdban. Valoban, az ozvegy édesanyjival €16 gyermek Bal-
int Sindor még lithatta, élhette, tapasztalhatta az Alsovi-
ros paraszti kozosségében egy gydkereiben a 17-18, szi-
zadra visszanyulo, sajitos torvényd, ondll6 és onellito,
templomon kiviili valldsgyakorlis utolsé lobbandsat. Fon-
tos szerepe volt ebben a kozosségi vallisgyakorldsnak, a
biicstijirisnak, a szobeliségnek, egy misfajta, egy egysé-
ges viliglitdsnak. Vezetdi a ,szentemberek", laikus ének-
vezetlk, énekszervezdk, eléimiddkozok, tirsulati szerve-
z6k voltak.

A vallisos népélet tanulminyozisa szimos Uj felisme-
résre vezette Bilint Sindort, amellyel nemcsak a magyar,
hanem az eurépai tudominyossigban is a korszer( gon-
dolkoddsra mutatott példédt. Ilyen volt a néprajztudo-
miny egyik legvitatottabb elméleti kiindulé kérdése, a
nép fogalminak meghatirozdsa. A népen Bilint Sindor
mir az 1930-1940-es években sem csak a parasztsigot ér-
tette, hanem tdgabban definidlta, s szinte minden térsa-
dalmx réteget és csoportot ide sorolt amennyiben azpk
egy kozosségi jellegl kultirival rendelkeztek. ‘

S bér Bilint Sindor mindvégig hangsiilyozta a ,,nép1
kultira“, a ,népi valldsossig* kozossegl jellegét, éppmo
volt az, aki e vallisossig egyéni ihletéseit, e Vallaso@sag
egyéniségeit, a ,szentembereket” els6ként vi ta, saji-
tos viligukat és személyiségiiket bemutatta. Az Egy mas
gyar szentember, Orosz Istvin dnéletrajza* cimé’ l;ony\he‘
nemcsak a valldsi néprajzban szimit Gttorének és alapve:
tének, hanem pl. az élettorténetek, életrajzok kutatisi-
ban is. Nagy torténeti tdvlati bevezetﬁ\jrasaban megmu-
tatja e vallisos embertipus kézépkori,'s a koratijkori li-
cencidtusi hagyomanyig visszanyiilé gyokerelt A magyar-
orszagi licenciatusok Juhasz Ké x{meg\ra]zolta képét,
azaz egy valldsi onelldtdsra és ¢, aﬁésagra\berehdezkedett
kozosség és vezetdi vildgat naa:jamk szekurgnzalodott vi-
ligiban ismét példinak tarr.haqﬂk Ezért)is tamt]:i.k azt a
német teoldgiai karoko%A jasZsag@ enekszeno és buicsi-
vezet$ életrajza mellet gomiozta\a szegedi Kovits Ist-
vin 6néletrajzit is (Zom\bon\lstvran elészavival kozrea-
dott), amely nemcsak a mult sz‘aza/m viz elétti Szeged
mindennapjainak szép 1efras;g, hanem a Szeged polgiro-
sodé viliginak p@ntos bcﬁmtatasa is. Orosz Istvinrol
tobb tanulminyt.is.irt. Az cgyémseg bemutatasa mellett
jol dsszefoglalja Bdlint Sindor a 19. szizad valldsi kultird-
]at a szébeliség €s a mindmkabb fontosabbd és uralkodé-
va vilé 1rasbchscg csénhatisit. Ezt 2 gondolatkdrt tan-
széki ku}xatasunk is [gyckszlk elmélyitni, részleteiben ele-
mezni. A’ napiamkban irdsos devdcidnak nevezett irott
val[asossagrol mir kotetet is megjelentettiink. Mindezek
a h:re\s\mﬁcmondo Tombdcz Jinos repertodrjdnak koz-
r;adasavai,\amcscmondo egyéniségének vizsgdlatival
£gyluttegy jél-megfoghat6 egyéniségkuraté irdnyba he-
;‘lyezheto} el - gyokereiben pedig visszanyilnak Kdlmény
\th)tos munkassagahoz Azaz egy problémakdr: a hagyo-
\ manyszé;v‘czo atorokit6, megijité egyéniségek elemzé-
- sét Bilint Sindor tobb témakorben: mesemondé paraszt-
ember, énekszerzd parasztember, polgér elvégezte.

A paraszti vallisos szoveghagyomidnynak szimos emlé-
\)tqt lejegyezte mir Kalminy Lajos is. Mdr az 6 koteteiben
is’ talalunk archaikus imadsigszovegeket. Ezek szdmdt

( \‘ Bdlint Sindor nemcsak jabbakkal gyarapitotta, hanem

neki koszonhetjuk az imddsdgokat elemzé elsoszaktanul-
minyt is még 1937-bdl. Ugyanakkor tudjuk ma mir, hogy
egyikéijiik sem figyelt £l e szbvegekse, ezeket marginilis
jelentéségd, szovcgmorzsaknak tartottak Majd csak Erdé-
lyi Zsuzsanna intenziv 1970-es evckb;:h JlTe{oleg malg
tarté kutatdsai tisztdztik, hogy egy olyan széles folyam-
ként hompolygﬁ veretes nyelvi 1madﬁaghaqumanyrol
van sz6, amely az oralitisban megérizte a-kdzépkor és a
barokk kor vallisossiginak, imddsigainak; valldsi szimbo-
lizmusdnak sok-sok elemét, afrlelyef(rt mds népeknél az
irdsos tradicié Griz. A Szeged ko;nkal v1lag imddsdg-ha-
gyomanyat Polner Zoltin kutat\asarhoztﬁk napviligra.

A népi vallisossdg para ﬂ'u?glkljs vﬂaganak a szenttisz-
teletnek, a bucsujarasnak v1zsgglﬁtaval Balint Sindor kitd-
gitja a kutatds tematikai hatérait. dszertamlag is példit
adva a tudomdnykdozi mcgquelytésr az élet és a kultira
holisztikus szernlétetérg, s-megért§ plemzesere A t6bb
kiaddst is megért/na gy Josszefoglaléja, a Kardcsony, His-
vét, Piinkosd és 'az Uninepi kalenddrium (djabban csak
Unncp1 kalt:ndarl\u’m( cm}mel) nemcsak a magyarorszigi
konyvtirak egyik legkerzsettebb kényve, hanem fontos
oktatasi }(emk(myv segédkonyv is. Felvonultatisa Balint
Sindor hatalmas nepr;a)m folklorisztikai, miivel6déstorté-
neti, egyhdztorténeti, irodalomtérténeti, teol6giai. liturgi-
atd ;nén zenetorténeti és nyelvészeti ismereteinek. Az
osszefogiﬂo munka éppen summizo, ittekintd jellegénél
fogva i ),rﬂoh a/tovabbi kutatisok ut]ait, az elvégzendo fel-
adatok korét ;s Ezzel §sszefiiggésben egyik korai munkd-
jiraa, Népiink iinnepeire* szeretnék roviden még utal-
ni. Ennek elsé nagyobb fejezete szinte mdig folytatds és
folytaté nélkiil 4ll. Szemléletét itt talin fenomenolégiai-
nak is nevezhetnénk, ahogy a vallisos kozosséget, a kul-
_tuszt; a megszentelt id6t és a teret bemutatja. Hagy drul-
_jam el, hogy nagyjibdl ezen a szemléleten alapszik a sze-
“gedi Néprajzi Tanszéken ettdl az évtdl elinditott, s Bélint
“Sindor torekvéseit talin legkozvetlenebbiil folytaté ,val-
ldsi néprajzi specializicié“ oktatdsi rendje.

Tudatosan nem akarok részletesen szélni Bdlint Sdn-
dornak a szegedi torténeti és néprajzi monografikus ku-
tatisairdl, sem a szegedi paprikrél, sem a ,Szégedi nem-
zet“ nagy négykotetes Osszefoglaléjardl, azokbdl csupin
egy-két mozaikot szeretnék kiemelni. Csupan hirom na-
gyobb munkijira, az azokbdl kibontakozé tudoméinyos
szemléletre és modszerre kivinok réviden utalni: elészor
a ,Szeged virosa“ (1959), mdsodszor a ,Szeged rene-
szinszkori miveltsége* (1975), harmadszor pedig a ,Sze-
ged-Alséviros. Templom és tirsadalom® (1981) cimi
konyvére.

A ,Szeged virosa“ Szeged ezeréves miivelédéstorténeti
vizlara, leirdsa erds - ma talidn gy mondandnk - antropo-
l6giai szemlélettel. ,Szeged reneszanszkori miveltsége” a
Bilint Sindor-i életm@ méltatdsakor dltaliban hittérbe
szorul. Nekem egyik nagy olvasminyélményem és tanul-
sigom. J6llehet, Bilint Sindor sem ebben a munkdban,
sem masutt nem nagyon irt elméleti és moédszertani be-
vezetdket, dttekintéseket, szemléletét magibdl a miibsl
az elemzdnek, az olvasénak kell kibontani. Nekem éppen
e szemlélet kibontdsa okozott - tiil a kdnyv pozitiv adata-
in - emlékezetes olvasminyélményt, s hozott nagy tanul-
sdgot. Abban példdul, ahogyan megrajzolta a 15-16. szdza-
di Szeged gazdasdg- és tarsadalomtorténeti képét, ennek
kulturilis vetilletét, s amelynek titkrében szemléletesen
ibrizolta a helyi kolostori miiveltséget, a kiilféldon tanu-
16 szegedi didkok révén meghonosodé egyetemi €s literd-
tus miiveltséget, majd pedig a reformécid, a hédoltsig és
a hatdsira bekovetkezd szegedi diaszporak szerepét. Elsé-
nek elemezte, még ha szelektilva is Kapisztrin Szent Ja-
nos djlaki (ma Ilok - Jugoszlivia) sirjinil lejegyzett mira-
kulumtorténetek szegedi vonatkozisait. S mindezt lenyi-
gozden hatalmas szakirodalmi hittérismererttel végzi. Ezt
az interdiszciplindris, holisztikus szemléletet tartom és
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Bﬁrcséi(ﬂécé tEdEc’f: Juhisz Antal)

nagyon modernek, példamutaténak és kﬁvel;ezggépcli\
Szinte ugyanezt mondhatom el a ,Szeged-Alsévaros® g}-\
mi kényvrdl is azzal a kiegészitéssel, hogy g’sa’jn/o{/ nyom-
tatisban nem a Bilint Sindor dltal javitott, véglegesitett
szoveg jelent meg. Ezt nem 4rtana esetleg egy masodik ki-
addsként elsé, eredeti kiaddsként megjelentetni. Ez a
konyv tekinthetd az elsé kegyhely;n%\ nogrifidnak is. A
vérosrész torténetét és életének miing en\napjait,\rallésos
kultirdjit a ferences kolostorral és templommal valé szo-
ros sszefiiggésben értelmezi, elemzi. Erre’a munkira
épitve vizsgiltuk meg a jelenlegi, az 1997. évi Havibi-
csit, figyelve annak mai jelentdségére, 2 megviltozott k-
riillményekre és funkcidkra, Nagyobb torténeti tdvlatban,
de még az 1970-es évekl Jgé\(iszohyifyz{ is, jelentds valto-
zdsokat rogzithettiink. /.
Kilminy Lajos és Bﬁin\sinﬁat/muukéssigénak intéz-
ményei keretei kozott nagy kiilonbségek vannak. Kl-
mdny Lajos lelkip\és,'z'tprkén a2 likodott, s emellett valt je-
lentds folklérkutatévad. Balint Sindor azonban egész éle-
tén keresztiil pedagdgusként, egyetemi tanirként dolgo-
zott, még ha ebben sokszor hosszabb-révidebb idére kor-
litoztik is. Ugy tinik; hogy az 1960-as évek elején litta el-
érkezettnek az id6t a Néprajzi Tanszék keretei €s tevé-
kenysége Bﬁv@é&ének. gy keriilt meghivésira Szegedre
Ferenczi Imre, akinek 1964-1989 kozotti munkdssiga szd-
mos teriileten (elbeszélés-kutatas, szokds- és néphitkuta-
t;s)foly\téitéjﬁ\a\,szcgedi és délvidéki folklorisztikai kutati-
/soknak. Ferenczi Imre az 1980-as évek végén gondolt na-
| gyobb intézményfejlesztésre, Igazibdl ennek eredmé-
\%i;qs kibontakozdsa kévetkezett be az egyetem és a kar j6-
voltdbél az 1900-as években.
Tanszékiink a nagy el6dok, elsGsorban Balint Sdndor
~szellemi 6rokségét igyekszik felvillalni, de Kilmany La-
| jos, valamint Ferenczi Imre szakmai munkdjit is folytatni

A
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N

(hiedelmek (jelenleg éppen aktuilisan az elmiildsrol,
vilagvégérdl stb. sz616 képzetek);

(ritualizalt viselkedési formak, szokisok;

(valldsos élet minden teriilete (pl. bucsijirds, képkuta-
tds, votivkép kutatds /Mariaradna/, tirgykutatds, mentali-
tds, identitds, politika és népi valldsossag);

(szovegfolklorisztika: 2 mindennapi élet torténetei -
verses csalddtorténet, életrajz, hiedelemmonda, mirdku-
lumtorténetek, szobeliség-irisbeliség,

Vizlatos és mozaikszert dttekintésiinkben arra szeret-
tiink volna rimutatni, hogy Bilint Sindor munk4ssiga,
amely szerves folytatisa Kilmany Lajos életmiivének,
csak a kortdrs és az utékor néprajzi/folklorisztikai tevé-
kenységének Osszefiiggésrendszerében, szovegében ért-
heté meg maradéktalanul. Ebben a kontextusban csak-
nem minden kapcsolddik egymadssal. Amit Kilmany meg-
kezdett, amire egy-egy szOvegkozlésével, problémafelve-
tésével felhivta a figyelmet, azt Bilint Sindor és kortirsai,
késébbi pilyatirsai folytattak, elmélyitettek. S amire 6k
irdnyitottik figyelmiinket, azt nekiink kotelességiink egy
egészen mis tudominytirténeti, elméleti és moédszertani
hittérrel folytatni. Nem véletlentl vilasztotta Tanszé-
kiink 1992-ben az ,Egy magyar szentember. Orosz Istvin
onéletrajza“ megjelenésének 50. évforduldjin az elsé sze-
gedi valldsi néprajzi konferencia témdjdul a ,szentembe-
rek" viligit. A tanulmanykétet az 6ta megjelent, hamaro-
san sajté ald megy a Maria-kultuszt, a szenttiszteletet, a
Szentharomsig-kultuszt elemzd szegedi konferenciinak
tanulméinykdtete is. A tudatos folytatds szimbdélumait 14t-
juk ebben, mint ahogy abban is, hogy december 84n a
tanszéken foly6 jelenlegi elbeszélkutatisok eredményei-
r6l adunk szimot Ferenczi Imre, volt kollégink, a jeles

9

~— - _kivinja mind féldrajzi, mind tematikus értelemben. Ezért ~mondakutaté haldlinak 10. évforduléjan.

© /. vilasztottuk tanszékiink oktatési €s kutatasi tevékenysége

/ /)| sordnakévetkezd folklorisztikai kutatdsi témdkat: Bavrna Gdbor
v / /) /

S/

.~/ SZEGED



MULTUNKBOL

lelkiismeretesen f@}z

(1852. a’z)rzlzs 25.-

olja meg Szeged népét”

Kouvdcs Jdnos, a)/'aros Jolkloristaja

1918. janudr 2.)

Az emlékezés feladatdnak sz&retn?k most eleget tenni, emlékezni egy »1égi szegedire®, aki: - ,,Annak a
Szeged népének igazlelk;t ia Nt, mélynek néprajzdt oly szép és alapos kényvben irta meg.“.
[ //~ ) (LéwImmanuel).

> / / “\ —

A miiltba tekintve, 50 oiyan n@eys emélylsegct fe-
dezhetiink fel, akinek, emleket blzony mir belepte a
feledés pora. Ertéket m\:géﬁzxﬁ “dpolni a feladatunk,
és Mora Ferenc egyik irdsiban (a,Szegedi tulipinos 14-
da“ c. kotetében) emliti, hogy érdemes a régi szegedi-
ek emléke el6tt kalapot. Iev%v& tisztelegni, - olyan ,régi
szegedi® el6tt kilondsen, mint amilyen Kovécs Jénos
is volt. Aki 2 viros den utcakivére, emlékére, a ,ré-
gihez val6 ragaszkoddssal“ gondolt, felelésnek tartva
magit, hogy ezérta varokert tegyen is valamit.

Ezit ,az\engckezes folyamén konyvtarardl is emli-
tést te\hnék am\ly;xck xyrafclfe:dezesenel az els6 tim-
pont egy bekezdés a viros torténetében: 1918 dprilisi-
barLKo%cs j{nos Ozvegye, férje kOnyvtirat, a ki nem
nﬁancLo végakaratot kovetve a Somogyi-konyvtirnak

s’ adomahr ta. , Orok emlékiil valé megorzes végett”..

Qkfxzegech Friss Ujsdgban mindez i igy jelent meg:

ovdc ]anos, a Dugonics Tdrsasdg alelndke, az il-
lusziris szegedi etnogrdfus,... tobb mint ezer kitetes
- #od@}mz becsii kényvidrat hagyott hdtra. A boldogult
[ #ré 6zvegye megkapdan kézvetlen hangit levélben ér-
\re.gztette a vdrost, hogy férje konyvtdrdt a Somogyi-
Snyvtdrnak hagyomdnyozza: ,Josdgos és gyéngéd
| szelleme - irja Kovicsné Grasszony - a4z Grokkévaldsdg

mez6jén bizonydra oromét fogja taldlni benne, hogy
a konyvek, amik foldi életének legnagyobb 6rémét
adtdk, a vdros hilséges gondviselése alatt tovdbbra is
teljesitik feladatukat. Ellenértékiil nem kérek mdst,
tudvdn azt, hogy a Somogyi-konyvtdr rendszere nem
engedi meg, a konyvtdrnak osztatlan vald kiilon ke-
zelését, minthogy minden egyes kényvén jeleztessék
az, hogy a mii ,Kovdcs Jdnos kényvidrbizotisdgi tag
hagyatéka.” S kikitom még azt, hogy a mennyiben a
konyvtdr egyes példdanyai, mint duplumok eladatnd-
nak, s az értiik befolyé dsszeg csak kényv beszerzéseé-
re legyen fordithatd, s azok a fenti jelzéssel szintén el-
ldttassanak.”
(Szegedi Friss Ujsdg, 1918, dprilis 13.)
Az adominyt Méra Ferenc konyvtirigazgat6 veszi
it, s a konyvek az1154 - 1848/1918-as szimok mellé a
konyvtiri jaruléknapléba bevezettettek.
Ertékmeg6rzés. - Ha igazsagos vagyok, azt mondom:
ez a kiindulépont. Es ha az igazsighoz hi akarok len-
ni, a legelsé nyom, - amin elindulhattam -, az nem is a
leltarnapldé bejegyzései, - hanem egy Ovidius-kotet, s
benne az 1918-as beszerzés szima. Utdna pedig kovet-
kezhetett a konyvtir felderitése. - Kozben rengeteg
kérdés fogalmazdédott meg bennem: - vajon ki volt, mi-
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Iyen ember lehetett a gy(jtd, - milyen alkotdsok jelzik
életitjar, - mennyire ismerték el a kortdrsak, - no és mi
az, ami még mindig fellelhetd ebbdl a miniatiir kdnyv-
tarbol?... A célom volt: keresni az értékeset.

Egy konyvgytijté személyisége szorosan odsszefono-
dik konyvtiraval, - nemcsak gydjtégeti, hasznidlja is
éket, mintha életet lehelne kdnyveibe, - néhol egy-egy
bejegyzés vagy bariti ajinlds érzi emlékeit a multnak.
Ha Kovics Janosrdl; a néprajztudosrdl szeretnénk em-
lékezni, mindenképpen emliteniink kell ezt a konyvta-
rat - annyira egybeolvadt életénck dllomdsaival.

Hogy mégis, konnyebb legyen a dolgunk, néhiny
szoban szeretnék pontositani, ki is volt 6... - Es az em-
lékezés folyamdn hirtelen a mult szdzad évei jelenhet-
nek meg eléttiink.

Jémédu polgircsalidban litta meg a napvildgot,
1852. dprilis 25-én Szegeden, ahol kozépiskolait végez-
te. A budapesti egyetemen jogot hallgatott, majd en-
nek befejezése utin a bélcseleti karon torténelmert,
modern - és keleti nyelveket, miivel6dés - és mivészet-
torténetet tanulm&nyo?ott 1878-ig: Beutazta Nyugat-
Eurépa orszagait, - az igy dsszegyljtott tapasztalatait,
élményeit a szegedi lapokban érokitette meg. Ugyvédi
palyéra, - melyre késziilt - betegsége miatt nem léphe-
tett, ezért is véllalt dllami szolgdlatot a Taviréhivatal-
ban. (Vagyis: a szegedi Fépostin.)

Rovid idd elteltével szakvizsgit tett €s vezets beosz-
tisba keriilt, mint a Taviréhivatal igazgatdja. Tehdr, az
1870-es évek végétdl ijhél Szegeden tevékenykedett, -
agy is, mint a kdzrorvényhatdsig tagja, a Dini Ferenc
fBispdn dltal vilasztott tiszteletbeli jegyzd. Allami hiva-

taldban azonban tovdbbra is megmaradt, egé‘szen az

1917-es esztendd végéig...
Ezek eddig csak adatok. de hat, ki is volt & e 5Gs0.
ban? - A postatiszt, aki hivataldt id6s koriig rr/mgtarto
ta az irds, a folyamatos kutatis, gyultogetes meuétt?
Vagy inkdbb néprajztudés, aki a Dugomc§ Tarsasag
tagja? - A kozéleti személyiség, aki szdmos, a Varfﬁs«t
képviseld bizottsiginil jelen van?, Tevekenysegen
még sorolhatnim. (7 N
Mindenesetre, a néprajz az, ami alt&aLa neve fefinma-
radt, az irdsai, a konyvei.. a kultur\ﬁrtfo[ytatott kiiz-
delme.
..mindig és mindenhol o;‘/t volt, ahol’
ugyon lenditeni kellett, amikor oly/e mberhek kelleit a
czavatfelemelm, akiben a polgarsag\hztr bizott, hi-
von, kitartdssal. (OMash tjulg Dplmagyarorszag
1918. janudr 3-i szdmaba
Egy biztos, életében barm ez fogott mindent sziv-
vel-lélekkel csindlt. Ha toviden kellene jellemezni, mi
a legfébb tulajdonsdg, ameiy dthatotta életét és mi az,
ami irdsaiban titkrozodik,- az \a viros, a nép irdnti sze-
retete, hlisége.
Izg,almas dolog égy konyvgyu]to tudas életutjit nyo-
—ElL &' muvet amely nepra;m gytijtése-
5zegzi, - n,,Szeged és népe - Sze-
ged ethm)gmphm]a c munkdjit szintén megtalilhat-
juk az ddomanylistin. Azl a munkit, amelynek olyan
nagy visszhangja lehetett egykoron... - tisztelettel mél-
tatd es“kqﬁ]ﬁnyen birdlé hangok jelzik czt. Es ez az a
pe/nt “ahol az €letmt, a tudomdny miivelése, s a kdnyv-
tar legmkabb OSS?CkﬂpC‘iOIOdlk
| A viros kulturdlis életében irinyito szerepet jitszo
:r\odalm) ”lel]ely a Dugomcs Tarsasag célul tdzte ki,
hogy: . Irassék meg ézeged és Népe, népszeri geograp-
\ hiai és etnographiai értekezés, killinds tekintettel a
“iorténelmi fejlédésre.”
E pilyvizat kihirdetése utin még eltelik néhany év,
~mire megérik az idd, s megsziiletik az elsd, Osszetett
efhogrﬁfiai munka, - a kor mércéje szerint. A Dugonics
| | tarsasdg szivbdl orilt a lelkiismeretes és hasznos mun-

it, kutatdsait min{égy
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kanak, az irotdrsak, s6t jo néhdanyan a tarsasagéhkwul
is, - elismerésiiket fejezték ki.

WA Szegedi Dugonics Tdrsasdg dicséretel erdemg?
kogv alkalmat adoit Szeged nepm;ghnak megirdscd-
ra, s hogy a pdlyadijjal jutalmazott piunkdt ki dta. "
irta Balassa Jozsef nyelv evprofesszqr \\

Talilkozhatunk azonban c[lenvé\lcmcnnyel is, - a
Nemzeti Mizeum Ncpra;m Osztaly*aqak tud@s vezetd-
je, Semayer Vilibdld erésen ri;egkrmgalta 4 szerz6t, a
munkdjit, s ugyanakkor a Dugomos Tarsasdgotr. A kri-
tikus szerint a szerzd alcmiadg,saz folosleges”, mert a

Szeged ethnographmjzgx tilzds‘a Len‘ylegesen 91 ol-,
dalny1“ etnogrifiai resznek S i

Kifogisolta a megfogalmazﬁét, nem tartotta elég tu-
doményosnak, - mohdvan ,,amo\mn kisszerii fondk-
sagokba keveredik.... ‘.‘1m1ert nem is elsésorban Ko-
vics Jinost, hanem a munkat é!b;mlo bizottsigot okol-
ja, tuclomanyta[ans‘ggal szeranytelenseggel vidolva
Sket. {

JHa kevese&b’ ma]‘);ol, Seladatdnak bizonydra
jobban megfelef mert teljes etnogrdfiai monogrdfia .
megalkotdsdhoz nem volt sem tudomdnyos litokdre,
sem médszere. De ugyanebben a.hibdban sinlédtek
hivatalos bnaloz /s kik Kovdcs Jdnos uram mellett
kon’}}vénele mmden hibdjcért kétszeresen feleldsek, és -
kile/ ha csalk valamicskével szerényebbek, okvetleniil
bev\alja hdgy a szerzd kdnyvében folidlalt, vala-
mennyi {uddmdnydghoz bizony, 6k se értenek.”

)(emény szavak ezek, bir finoman kiélezettek. Nem
kifejezetten igazsigot szolgdltatni a feladatom, viszont
clgondolkodtatott ez az éles kritikai hang. Lehetseges
1'10ng nem a legtudomanyosabb munka a ,Szeged és
népe”, - nem mentes a kortarsak hatdsatél sem, - itt ki-
londsen Reizner Jinosra, Kulinyi Zsigmondra, ¢és Kdl-
médny Lajosra gondolok - de az sem felel meg a valésig-
nak, hogy egy 6sszeollézott, dsszedobott irdssal dli-
ndnk szemben. Kivincsi lennék, olvashatta-e Semayer
ur Kovdcs Jinosnak a korabeli lapokban -megjelent
publikicioit..- nyilvinvald, ha olvasta volna, nem jut a
fent idézett megolddsra. Talan akkor.megérzi a szerzd
atfogo, Osszegzd munkdra valé-térekvését, amelynek
elézményei éppen ezek a publikiciok.

A kortarsak koézil Czirbusz Géza igyekezett targyila-
gos vilaszt adni az eléz$ kritikdra: A kritika bizal-
mallansdggal fogadia e joravalé munkdt, kiiléndseb-
ben azl velvén [0l okul, hogy a szerzd sokat markolt,
keveset szoritolt és igen sokfélét élelt fel. A palyamun-
kdnak tervezetét illetGen azonban a Dugonics Tdrsas-
dg felelds e hibdért, ha ez ugyan hiba. Részemrdl tel-
Jes elfogulatiansdggal nyilatkozom, és Kovdcs Jdnos
kényvét joravald, s ami [, hézagot pétlé munkdnak
tartom, hiszen eddig.csak szorvdnyos értekezéseket,
de dsszeftiggd monographidl nem birtunk Szeged né-
pérdl. Kouvdcs Jdanosé az elsd, rendszeres munka... A
kényv tériéneli része nem sikeriilt. Egészében véve
azonban igen érdekes és értékes Kovdcs Jdnos kény-
ve, melyet jelen viszonyok ROzott nyereségnek tartok
a magyar néprajzi irodalomban. A ki t6bbel tud a
szegediekrdl és ezekel jobban tudja megirni, tessék
vdlaszolni rd...” (Részlet a Foldrajzi Kozlemények
1902-es évfolyamabdl, a XXX kotetbdl.)

Elsésorban térténészi megkdzelités, de igyekszik
targyilagos lenni. A szerz6érdl magirdl, talan még tisz-
taibb kép tarulhat elénk, ha egy régi baritja nyilatkoza-
tdval ismerkedink meg: ,...iskolatdrsai mdr az érettseé-
gi vizsga eldtt tudds Kovdcs Jdnosnak nevezték el..
egy emberdltényi iddn dt hordta dssze, rendezie el és
dolgozia fol hangya-szorgalommal a gazdag anyagdt
annak a nagyértékii kényvnek, melyel a Dugonics
Teirsasdg megkoszorizott.,.”

Ezek Kulinyi Zsigmond szavai az Giinnepélyen, me-
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Iyet a szegedi monogrifidk tiszteletére rendezett a Du-
gonics Tdrsasdg, - (Megjelent a Szegedi Naploban, az
1902. janudr 11-i szdmdban.) - a széban forgé monog-
rifidk pedig: Reizner Jinos: Szeged torténete, Kulinyi
Zsigmond: Szeged tjkora és Kovics Jinos: Szeged és
népe.

Igaz, az emlitett monogrifiairék kozil Reizner €s
Kulinyi nevét talin gyakrabban hallhatjuk, de j6, ha a
megemlékezunk arrdl js, hogy akkoriban e hirom mo-
nografidt, mint az egymadst kiegészitéket tartottik szi-
mon. Taniiskodnak errél a folydirat hasédbjai.

Ertékmegérzés. Ha kézbe vessziik a kényvet, -
amelynek megjelenése utin ekkora vita élezédott ki, -
elidézve az elmosddott tintdji, am eredetileg szépen
megrajzolt betilikbél illé ajinldson - még inkabb meg-
elevenedhet egynéhiny kép a szerzd és a konyv kori-
bél. ezért is volt ez a kis kitérd - hogy teljesebb képet
kapjunk , de legalibbis egy kis betekintést a fejl6dé
néprajztudominy térténetébe - a szdzad forduldjin. (A
munka 1901-ben keriilt ki a nyomdabél, a Dugonics
Tarsasdg kiadvinyaként.)

Még néhiny gondolat erejéig elidéznék ennél a
pontnil, hiszen ha teljes képet szeretnénk, akkor -
nem utolsésorban - az is fontos lehet, mit ir § maga,
Kovics Jinos errdl az oly sokat vitatott munkirdl. A
konyv el6szaviban olvashatjuk a kévetkezéket: , Sem
teljes, sem tokéletes nem lehel ez a munka, de lelkiis-
meretesen rajzolja Szeged népét, annak egész életét és
emlékeil, igyekeztem megmenteni, s a kényv kisza-
bott kereteihez és az anyagiakhoz mérten - bemutat-
ni mindazt, mi Szeged teriiletén a népalemek hii meg—
ismeréséhez bemutathatd.” \

E sorok olvasdsa nyomin egy olyan embcr\ke
lent meg el6ttem, aki eléremutatott térekvéseivel,
adva a stafétabotot az eljévendé nemzedékeknék. Tu
datiban annak, hogy amit alkotott, annal meglehet
jobb is, s6t kell is, hogy jobb legyen. ) )

Igazsagosan akkor jirnék el, ha minden cgycs ko éy
vének torténetébe ilyen mely bepillantdst nydjthat-
nék... Viszont az 0sszes tobbirdl, mlﬂ},eplto kovekrdl“
beszélhetnék, akar valamelylk 1rasarok akir gyiijtemé-
nyének darabjal.rol lenne sz6. Nehéz az cl6zményekrdl
beszélni, de taldn i igy hiiségesebb képet tudok adni a
valosidgrél - hogy mér valamafyest lKrvonalazoclott
eléttiink egy, figyelemre mélm ncpxzi)zx ‘munkassig

Az egyik ilyen elozmeny A zeged alcime: Téjé-
koztat6 ismertetésul. Pont ysan, 4 rolékosan kcpekkel
illusztrilva tdrja az olva,séc vi s{chscget kis tor-
ténetekkel ismerteti me\g a szdzadfordulé emberét el-
sGsorban, de a manapség Szege\ief ‘meglitogatdk is so-
kat tanulhatnak beldle. (Engel Adolf kényomdijiban
késziilt, 1899- bc;}a) ) \

A konyv tdblajin még kevéssé kopott meg a diszké-
tés, gyonyorkodhk‘;tunk hit ebben a szép, szdzadfordu-
16s kiadvinyban. Ha pedlg osszevetjilk a ,Szegedi em-
1ékek* c. munkajival, alkkor lathatjuk, mennyire egyér-
telm brzony;teka annak, hogy f6 munkdjdban a sajit
kutatdsai eredmcnyet irta meg. - A ,Szegedi emlékek"
1895/~ber\1 ;clent\meg, Endrényi Lajos konyvnyomdéja-
ban. N

Ezek az €16 Gzmények” valéban csak helytérténeti €s
ntpra}zwa\lawk De a fejlédéshez sziikség volt ezekre

[is. Tény,\ hogv sokan tartottik megbizhatd kutatéként
szamon Jannak ellenére, hogy akadtak jocskdn olya-
riQk is; akik clegedetlenek voltak ezzel a tuddssal.

—.szdmtalan cikke, tanulmdnya jelent meg,...

hete-

\ L fkernjem restellt kutatni egyetlen adat utdn, amiként

[ hogy hozzd fordult a Tudomdnyos Akadémia is, mi-
kgr egy-egy szeged-vidéki szénak eredetét, vagy vdlto-

“zatait kellett megallapzmm “- irta L6w Immanuel a
Szegedi Naploban, 1918. janudr 3-i szimiban.

Majd egy misik kortirs gondolatait oivashg.t]uk a
Délmagyarorszdg hasibjain: Nepra]zz irdsai elsargn-
dii alkotdsok, kultircikkei }eom@@ és tartalmas tu-
ddsrol taniiskodnak. ~

Ha mdst nem irt volna, mint a Sze ged gs nepe kdte-
tes munkdjdl, az esetben is jutna iszely szamara/a ma-
gyar irodalomban.”

A néprajz mellett még sok mis, mcghatﬁ;ozo illo-
masrél szeretnék emlitést tenni: MEghatarozo életé-
ben a nép szeretete, a Viros xrénuhﬁsegc

Ha keziinkbe kertl a Dugamcé Tarsasig egyik-mésik
jelentése, az cvkonyvek ggylk& v%tgy ak:ir a Szegedi Ké-
pes Naptar 1880-as sza)na akkor ohfashat]uk az 1879-
es arvizrol szolo v1sSZacmlEkezéset és elénk tirul,
mennyire mélyen eltE meg ezt @z eseményt, mennyire
Osztonozték a kirdly b\lzdn;o szavax, hogy az Gjjaépitd
munkalatokban aKiiv részt villaljon,/

LKovdcs ]anos irgi/ egyen:sége{ﬁgyelemremeltoan
megnyilatkozik a/sz‘egedt drviz napjairol irt rcz;za-
ban. Fololvasasg visszaemlékezés volt a szegedz drviz
vészes na/p]ara Eleven, szingazdag styl, az drvizve-
szedelem egyes momentumamak éles megfzgyelese és
lefrdsa.." /

A felolvasast an,nak idején lelkesen megtapsoltik.
(Er;f)lis sz6l a Dugomcs Tirsasdg éves jelentése.)

/Eont l/os még ‘megjegyezni: ez az irds - a ,,Szeged ve-
szode me* - az egyik legalapvetSbb, ami az 4rviz koréd-
b6l rink maradt. '

Késobb, tmég az arviz 25 évforduléjin is 6 az, aki az
emlékbcszédet mondja, a Dugonics Tarsasag iilésén.

v, Léttam, ott voltam a sullyedo gdton, a folyé sotét
hulldmai mellett, ott az elemek és emberek pokolz zsi-
vg;a/ban hol szdz meg szdz, fojié fiisttel égo faklya
vérds ldngja egy-egy pillanatra fényt, vildgossdgot ve-

lelt a diibordgve csapkodd viz haragos hulldmaira,
‘melyeket a vihar hideg szele mildrd foszldnyokra tép-

ve a kélségbe esni nem tudé kiizdéknek-dolgozoknak:
verejtékes arcdba szort.”

Ennyire élethien, ilyen dtéléssel csak az tud irni, aki
maga is tapasztalta, megélte az eseményt.

A természeti erékkel szembeni harc, majd az una—
sziiletés igérete, a kirdly biztaté szavai, hogy ez a viros
..lesz, még pedig szebb lesz, mint voll.” - Mindezek é€l-
ménye egész €lete sordn elkisérte.

Konyvei kézt az drvizzel kapcsolatos irdsok mid-
mind megtalilhaték. Es egy része mind a mai napig .
hozziférhetd - sajnos csak egy kis része. A ,legnépsze-
riibb“, a legtobbszor forgatott taldn az a viltozat lehe-
tett, amely a Szegedi Képes Naptirban jelent meg,
1880-ban, Burger Gusztav kiaddsiban. '

A virosért €16 ember tevékenysége megfigyelhets a
kultiariért, a Szegeden létesitendd egyetemért folyta-
tott kiizdelemben is. A fontos dontéshozatalokndl
mindig ott volt. Ha a kultirdért valé kilzdelmet emli-
tem, akkor valéjaban, mint a varos vezet6 irodalmi tar-
sasdgit, - a Dugonics Tadrsasdgot is emlitenem kell,
amelynek osztilyelnoke, majd alelndke, a hibord ideje
alatt pedig, mint tigyvezetdje tevékenykedett.

~Annak a vezérkarnak, melyel végtére nem is kel
lett Ldzdr Gyorgynek szerveznie, hiszen kozds cél
hozta mindnydjukat kézds szolgdlatba, - Kovdcs Jd-
nos egyik legértékesebb tagja volt.” - irja ezeket Low
Immanuel, a Szegedi Napléban.

Otr taldlhatjuk a nevét a Dugonics Tarsasdg jelenté-
seiben, s a korabeli lapok méltatjdk irodalomban, kép-
zémiivészetekben vald jartassagit is.

. Tébbet értett a miivészethez mindannyiunkndl,
izlése fejlettebb volt, mint a hagyomdiyos, helyi izlés,
de azért nem kért vezérszerepel miivészi mozgalmak-
ban. Kiilénben az iskolaszék alelnoki dlldsdba, és a
Dugonics Tdrsasdg élére is akarata ellenére keriill. de
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vACS JANOS

hogy a Tdrsasdg vezetése a nyakdba szakadt; peld&lr
szeriien helyrehozita anyagi tigyeit...
(Szegedi Napl6, 1918 ]muira)
Legyen az néprajzi értekezés, irodalmi beszéd, cikk,
tanulminy - az 6 neve gyakran fellclhcto a bu'alo bi-
zottsigban, 1915 és 1917 kdzott.
Egész életében megmutatkozott elhi atottsdga a vi-
ros, a kultiira iigyéért. Komolyan ﬁoglalko tatta, mit te-
het Magyarorszig, s azon beliil Szeged jovGjéért, hang-
silyt helyezve arra, hogy mendyire fontos a kitartis,
hogy igazdn fe}lodokégts legyén a kérnyezet, amely-
ben élt, s munkilkodott.. szemen ‘értéket megdriz-
ni és tovdbbadni akart. N
Konyvtarabdl, ami r{mk marhdt, lemérhetd sokolda-
Iasdgra vald torekvése - mindenre kiterjedd figyelme.
A néprajz-, a szépirodalom:, a miivel6dés- €s miivészet-
szeretetét tanusil jak a konyvei, s a folybiratok - ame-
lyeket az évek sordn Osszegyljtott. Miivészetszereteté-
nek legszebb- példé1 a szdzadforduldé hires miivészeti
folyGiratai. A legerdekssebbek a Le Magasin pittores-
que (Paris, 1880.), Die Kunst fiir alle (Miinchen,
1887.) - ‘valamint a magyar festomiivészet remekei. A
kepzamuveszct a festészet irdnti érdeklédése nem-
csak elméleti jellegii volt, - a kortdrsak nyilatkozatai
szerint rendszeresen festegetett, csak gy, a sajit kedv-
/télésére. Tobh nyelven olvasott, besz€lt - amelynek bi-
zonyltékm a klasszikus irodalmi alkotdsok sorozatai, -

Vi angol— német-, olasz-, francia nyelven. - Utazdsai sordn

azonban mindig ébren élt benne a néprajzos: igyeke-

| | zett megismerni az orszagok €letét, kultdrajit, szokisa-

_it. Kutatgatdsai elismerést viltottak ki, - nemcsak Ma-
gyarorszigon. A Szegedi Naploban egy ,baréti kéz" ir-
2

» 1910-ben nemzetkizi zsebkonyvet adott ki egy lip-
| csei cég. Keleti nyelvészet és népisme volt benne or-

szdgonként ismertetve, tudos intézetek kimutatdsa és

tuddsok cimjegyzéke. Két szegedit taldltam benne:
egyik Kovdcs Gyula voll, kinek szakmdja magyar
nyelv és néprajz. Természetes, hogy Kovdcs Janost
gondolta a német. Még ahhoz a szerény hirharango-
zdshoz sem volit szerencséfe a mi csendes Jdnosunk-
nak. Mosolygott is, mikor mutattam, hogy Lipcsében
Gyuldvd vedlelt.”

Hogy e ,bariti kéz* valdjidban ki volt, arrdl sajnos
nem sz6l az djsigcikk, de jé érzés tudni, hogy orszi-
gunk hatdrain kiviil is megérz6dott neve, munkijinak
eredményei.

irdsait, kdnyveit még manapsig is keresik a kutatok.
Konyvtira azonban csak téredékeiben talilhaté meg,
(a ,toredék” ténylegesen egyharmadrészt jelent) - de
ami még megtalilhaté, - abban a konyvében, alkotisi-
ban tovibb él, s emléke benniink, az utékorban. ,Vér-
beli gyijté volt, akir Kdlmdny Lajos, nyelvjirdsunk,
nyelvkincsiink és népkdoltésiink alapos ismerdje. Tud-
tak ezt a féviros szakkorei is, és példiul a boszorkiny-
poOrdk nyelvét nem a nagy monogrifia, hanem az 6
egybevetése alapjin dolgoztik f6l.“ - irta szintén egy
kortirsa.

Vérbeli gytijté volt, - €s hangyaszorgalommal gytij-
totte, épitette egész élete miivét is. - Ertékmegbrzés, is-
mét. Az emlékét nem szabad, hogy Gjra belepje a por,
Ugy gondolom, ri is igazak Kdrman J6zsef szavai, me-
lyeket éppen & idézett egyszer, egy kortirsira emlé-
kezve:

~Minden embernek neve, aki azokkal a tulajdonsd-
gokkal bir, melyek a jé ember, jé polgdr, j6 atya, jé
bardt kételességetl, megérdemli, hogy késé nyom bvez-
ze.”

Megérdemli 6 is!

Horniczky Aniko
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Akit Stelczel papanak becéztek

Arcképuvaziat Stelcfel Frzgyes épitomérnokrol

(7

A szdzadforduld évtizedeiben élt és alféﬁi‘ou Szegeden a nagytekintélyil, mindenki dltal kedvelt

mérndk, kinek minden jelentés lé\te&z

enyhez kéze volt, tdmasza a kozigazgatdsi, miiszaki iigyeknek,

// . \ré.s‘}\ese egyesiiletek alapitdsdnak.

Errdl a kivdlé emberrélal Sz;.‘g@d toctenete (1991, 3/2 kotet) csak jelentéktelen emlitést tesz hdrom
esetben, mely inkdb etmq*raszthki mint kedvez6. A magas fizetését kifogdsoltdk (610). Stelczel
Frigyes ketségbeqﬁﬁ erdjeszf\tést [ tett a szirdjkolo munkdsok kéz6tt a munka meginditdsdra (612).
Révész Imre pogyd,fzﬁordart, , ki a szocialista eszmék sz6sz6ldja volt, Stelczel Frigyest igazgatonak és
munk\aja elldtdsdra alkalmatlannak taldlia és elbocsdtotta (837).

Ki volt hat Stekzel Frigyek, );nt tett Szeged varosaért?
Nagykamzsnrﬁgzuletctt 1848. december 12-én. Apja
épitész, fia Grazbag,\majd Bécsben végezte az egyete-
‘met. D€li vasat. ep’fsl villalatindl rovid ideig, mint
mérndk mikodott. 1812 ben az Alféld-Fiume-i vasit
szegech0szté1ymérnok§égéhez nevezték ki, 1876-ban a
gombos{ komp}ﬁcrnokséghez 1879-ben a boszniai
hadjdrat ozgo§1 sdnal tanusitott kivalé szolgilatai-
nak cl?rlgrcseul Ofelsége a koronds arany érdemke-
l)e(s;tte‘r{uﬁteﬁ;c ki. Gomboson létesitette az elsé ma-
/gYar va‘.mﬁ iskolit tobb sziz gyermek részére.
népszcru fiatal mérnokét Dini Ferenc féispdn
18\78-b varos tiszteletbeli fé6mérnokévé nevezte ki.
Mir ekkor élénken érdeklédott Szeged koziigyei irdnt,
f:ﬁ' kedveltségnek Orvendett a viros tirsasdgi €le-

DN _Az 1884 évben a vasit illamositdsa utin fémérnokk-
ként a MAV Igazgatdsigidhoz osztottik be, a szabadkai

/ / / lizletvezetéséghez. 1885-ben palyafenntartdsi osztily-

S~
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fénék helyettes lett. Szabadkirél 1888-ban Szegedre
koltozott az GizletvezetSség. Ezzel Szeged régi 6haja tel-
jesiilt, és mivelt, intelligens tisztikardval gazdagodott
varosunk élete. Szabadkirdl a Leszdmitolé Hivatal he-
lyiségeibe, majd a Zs6tér-hdz 46 helyiségeibe koltdz-
tek. Szdz Gj polgir érkezett, koztiik Stelczel Frigyes f6-
mérndk, kit a miniszter feliigyel6nek és iizletvezet he-
Iyettesnek nevezett ki.

1890-ben Budapesten tartott nagysikerd eléaddssal
hivta f6l magdra a figyelmet. A magyar vasutak folépit-
ményeinek reformja nagy siker volt, mivel eszméivel
halomra dontdtte az eddig folillitott folépitményi
rendszereket, €s irdnyt mutatott a korszeriibb folépit-
ményi intézmények megvaldsitisira. Eszméi Baross
Gidbor miniszter intencidin alapultak.

1891-ben taldlminyit fogadtik el, majd 1893-ban a
romdn kirdlyi csillagrend lovagkeresztjét kapta meg.

Nemes gondolatot karolt fol az a kezdeményezés,
amely az orszdgiban €16 vasutas dolgozok 4rva, félirva,
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valamint a szil6k szolgdlati elfoglaltsiga miatt feligye-
let nélkil maradé, vagy az iskolat lakhelyliktél megko-
zeliteni nem tudo gyermekek részére mésodik otthont
nytjthat. A

Baross Gabor kezdeményezte, 1892-ben orszdgosan
a létrejottét. Stelczel Frigyes nevéhez flizédott a terve-
zet kidolgozisa. (Az épiilet részletes leirdsa a Szeged. c.
folyoirat 1996. szeptemberi szimdban taldlhatd.)

Az lzletvezetdségi palota épitésének gondolatit
szintén Baross Gdbor vetette fol, a vasuti forgalom
gvujtoépontjain, ott, ahol Gizletvezetés van.

Szegeden is az lizletvezetés és a leszdmitold hivatal
részére késziltek épiteni. A Zsotér-hdz mogote a Fe-
renc térre tervezték, 1893 tavaszin kezdddott az épit-
kezés. A homlokzat az artézi kit felé néz. Elsé emele-
ten nagy erkély és egy neoreneszinsz stilusban épiilt
torony disziti a homlokzatot. Sok apré tornyocska egé-
sziti ki. E gyonyori kozéplletiink a legszilirdabban és
a legbiztonsigosabban van a virosban megépitve.

Az épiilet beosztdsa még sikeriiltebb, mint a kiilsg,
joggal mondhaté minta hivatali épliletnek. Féldszinten
a pénztir és a szimoszidly helyiségei, elsé emeleten, a
kozép homlokzatin elndkség, Gzletvezetés és helyet-
tes, kozte a diszes tandcsterem fekszik, Majd az dltala-
nos igazgatdsi osztily, forgalmi és kereskedelmi osztily
he[yezkedett el.
taly mukédik. 115 szobaban tobb mint 150 t152tv1selo
végezte a hazai kozlekedés és kereskedelem e regmra
esd részét.

A terveket az dllamvasutak igazgatésiganak épités‘i

szakosztilya végezte, Pfaff Ferenc feliigyelé vezetésé:
vel. Augusztusban kezdték az épitkezést, melynek veze- —
tésével Bernath Kilmin fémérndkot és Mathé Karely* ;
epxtes7mernokot biztik meg. Az épitési muﬁka latokat-_;

Sziligyi Jozsef és Przybilla Erné Epiteési val]aIkozé J:cap
ta meg, kik példas gyorqasaggal még a tél heélIIﬂVal ki
emelték a f61dbél a falazatot, és tetd ald hoztak az epu
letet. Terv, hogy 1894 augusztusiban koltozés a kilenc-
tornyos palotiba. E diszes palotanak/lctt gazddja keé-
sGbb Stelczel Frigyes, melynek cpzltéS@ncl is nﬂgyban
kivette részét.

1896-ban mdr félmerilt a/szukscgcssége a tanyai
gazdasagx vaslt épitésének. melynek c&:lla, ‘hogy az Al-
sotanyit és a virost osszekapcsolja. /Vamstanya és Pusz-
tamérges kézség végillomasokkal  két/dgban behdl6zo
vasiit 76 cm-es keskenyviganyd, @k@es vonaldval, 24
dllomdsdval 1927. februdr-1-én indult el. Terveit Szesz-
tay Laszlé készitette. KcMeEbeg S/t)zlczcl Frigyes is ké-
szitett tervet, mely az Alsdtanyik minden teriiletét be-
hélozta, és a varos/gazdaség: ‘€rdekét is kielégitette vol-
na. A tanyai lakossdg is. tetszesSel fogadta

Stelczel Ferenc nem csak a vasiit iigyet szolgilta. Je-
len volt a sza7adfo§dulo nagy szegedi épitkezésein, a
fejlesztések munkdl at‘alban Az 1891-ben megalakult
Vlllanyb1zottsag tagja, a gozfurdo épitésénél, mint tor-
vcnyhatésaglmzottsagi tag jelen volt a tervek elbirdla-
sandl, dpltém vallalkozdsoknal, mint vizépitési szakér-
tett. Aszegcdl uﬁ;aiyaudvar épitését is Stelczel Frigyes
felugye\ltc Szakértelmével és bolcs megldtdsdval a csa-
tornazisi, paﬂ{uozabl kovezési, feltdltési munkdlatok-
ban is hi vén kivette részét.

\ 1897 oktoberében nagy linnepségre keriilt sor. Hu-
é{onot évyes dllami szolgdlatit innepelte a szegedi va-

(| sutuzlervezetdség tisztikara, hol feliigyeléként a he-

| lyettes lizletvezetdi tisztséget latta el.
A szerv kirdly kitiintette az 5. fokozati szerb Takovo
\érdeméremmel. A kiraly megengedte, hogy Stelczel
‘rigyes a rendet elfogadija és visclje.
71905, augusztus 26-t6l 1908. november 30-ig l4tta el
a MAV Szegedi Uzletvezetdség igazgatdsat.

\

Neve a vasuti lzletvezetdséggel és a kocclectci elvi-
laszthatatlanul, évek 6ta dssze volt kétve. A kozéktbtzu
végzett munkdja éppoly hasznos mﬁm a szakmunka]a
A szegedi tdrsadalom egyik lcghaunosabb és Legnep-
szeriibb tag]a Megnyerd, szcretetrefje\egy\cmeeget
tisztelet és meghecsiilés vette koril Atlagon felali ter-
mete kilon latvanyossig, lassa és megfonto;t akar az
uzletvezetés ligyeirdl volt s}fa ak;g\kcpzqmuvnszcl[
egyestiletet szervezett.

A Szeged belvirosi kaszmo mﬁly 18129 ben alakult,
évtizedeken keresztiil b(;relt\helgﬁcg kben muikadott,
1891 elején félmeriilt a%ohglo]ﬁtaeg illandé helyiség
épitésének, mely Stelczel F«;{gycstol ered, ki 1872 6ta
tagja volt a kaszinénak. A hamarosan megalakult épitd
bizottsdgnak is tagja }c\t a Vo;ésfnarty u. 5. szdm alatt
Gerle Lajos ten/m alaplan Meséleny& Jozsef kezdte épi-
teni az épiiletet, Ju;ﬂusban mdr bokrératinnepélyt in-
nepeltek, és vardzslatos gyorsasiggal oktéber 24-én
grof Tisza LajoxMunkgesy Mihdly, Mikszath Kidlman je-
lentélébed megnyitottik.

1894, ’V;{gen indult a tisztviselék kérében mozgalom,
olyan tafsaskor leleéuesere melynek foladata lett vol-
na megkonnyltr;fu tdrsadalmi helyzetiiket, megélheté-

siket, ¢s akulonbogo tisztviselSket tarsadalmﬂag egye-
sgtem ?dito\ok volt még, hogy a kasziné és killénbozé
kulvar si kdrok nem nyujtottak e rétegnek megfeleld,
olcsé és ke}lcmes szorakozdst. Megindult a szervezés,
n;;?? voltaz érdeklédés. Nagy Istvan polg. isk. igazgatd
volt a kezdeményezd. A Tisza Szdlloban tartotta érte-
kezletét az el6készitd bizottsdg, melynek Stelczel Fri-
-gyesvolt az elnéke. Tagjai tisztvisel6k, tigyvédek, orvo-
'sok, mérndkok, irdk, tandrok, lelkészek, taniték voltak,
A Szegedi Tisztvisel6k Otthona“ 1895. januar 6-4n
ftartotta alakuld Glését. Elngke Stelczel Frigyes volt, ki
kérte a polgirmestert, hogy engedjék dt alakulé iilésre
a vdrosi széképllet kozgytilési termét. Induldskor a ta-
gok szima 480 6.

1898 midjus elsején e tobb mint 3 éve miikédé klub
a Kass-féle Vigado elsé emeltének pazarul berendezett
termeibe kéltézott. A vdros legnagyobb klubjanak nét-
te ki magdt, pezsgé életet €lt, mely j6 hatdssal volt a
szegedi tirsas €letre. Az 4j ,otthont* nagy lakomaval
szentelték fol, taglétszamuk ekkor mir 530 6 volt.

A szdzadfordulén sziiletett az a gondolat, hogy az it-
teni képzdmivészeti élet partoldsa végett mozgalmat
kellene inditani. Stelczel Frigyes nevéhez flizédik an-
nak az intéz6bizottsignak a szervezése, mely feladata,
hogy megalakitsa a miibardtok egyesiiletét. A Tisztvise-
16k Otthona, a Belvdrosi Kaszind, a Szeged Tirsasig, a
Dugonics Tarsasdg megbizottai lettek a bizottsag tagjai.
A cél a miizlés nemesbitése, a mlvészet terjesztése.

1899 marcius elején létrejott aSzegedi Képzémiivé-
szeti Egyestilet, melynek elndke Stelczel Frigyes volt.
Ezzel megindult Szegeden, elszér az orszdgban, a
pezsgd miivészeti élet.

Méir mint MAV {izletvezets vette ki részét 1906
Gszén abban a rendezvényben, melyben Réko6czi Fe-
renc hamvainak hazaszdllitdsa tdrtént. Virnai
Gyorggyel és Rainer rendérkapitinnyal szervezték
meg a szegedi (innepélyes fogadtatist. A [ényes fogad-
tatds gazdag programmal tarsult.

1908-ban nyugdijaztik, amikor a miniszter kirdlyi
udvari tandcsossaggal tlintette ki.

Harminchat évi szolgdlat utdn halt meg 1915. no-
vember 1-én. A Tisza Lajos krt. 9. sz. hizb6l temették a
belvidrosi temetdé diszsirhelyére.

//

Bdtyai Gitta
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Emlékezés Waliner Kamly gyermekgyogyasz professzorra

Aztdn igy szél a kzraly a jobbjdn dllokhoz: Gyer-

tek, Atydm dldottai, vegyétek birtokba a vildg kez-

detéidl nektek készitett orszdgot! Ehes voltam és
ﬂdtatok nnem. Szomjas voltam és adtatok in-

Ertékvesztett viligunk-
ban kevés ember van, akire
jobban rdillenének ezek a
sorok, mint dr. Waltner Kd-
rolyra, a szegedi gyermek-
klinika volt professzorira, a
szegedi Egészségiigyi Ott-
hon névadojira, aki 10
éve szilletett. Pératlan és ki
vételes egyéniségét n
csak orvosoknak, de m
denkinek ismernie kell.

Délvidéken, Loyvrinba
polgiri csaladban litott
napviligot 1894-ben. Or-
vostanhallgatoként. Jérta be
szdzadunk elsé vilagégésé-
nek poklait. A hirhedt ro-
mdn sipotelei fogolytibor-
ban a tiszti részlegbdl atké
ri magdt(a legénységi tibor-
ba, oda, ahol 1800 embér
kil 1200 lelte haldlat ki-
atéses tifuszban és vérhas-
ban, hagytobbet segithes-
[sen. Az ﬂltaLla megmentet-
tek még évtizedek multival
is.emlékeztek rd. Az ott

| | szerzett betegsége silyos
\ Lkove

ényeit egész éle-
rtében viseli. 1924-ben ke-
riil Szegedre. A legendis
kultuszminiszter, Klebels-
~ berg Kuno épitette gyer-
| | mekklinika tervezésében és

16

egen voltam és befogadtatok. Nem volt ru-

ham éfelmhaztatok. Beteg voltam és megldtoga-
‘tatok. Bortonbe voltam és felkerestetek. Erre meg-

kérdez‘i}e az igazak: Uram, mikor ldttunk éhesen,
ogy enned aditunk volna, vagy szomjasan, hogy
innod adtunk volna? Mikor ldtunk idegenként,
hogy befogadtunk volna? Mikor ldttunk betegen
\vagy bérténben, hogy megldtogattunk volna? A ki-
rdly igy felel: bizony mondom nektek, amit a legki-

sebb testvéreim koziil eggyel is teitek, velem tetté-
tek” (Mt. 25, 34-40) - irja le Mdié evangélista az
utolso itéletet.

felszerelésében segédkezik.
A klinika kora Eur6pijanak
egyik legmodernebb intéz-
ménye lett.

A Klebelsberg-i kultir-
misszi6 keretében Rocke-
feller-6sztondijasként Ame-
rikiban, Baltimorban, a
John Hopkins egyetemen
gyarapitja tovibb tudisit.
Hazatérvén irvdkat, men-
helyi gyerekeket gydgyit,
mint igazgatd féorvos Gyu-
lin, majd Budapesten. A
masodik vilighdboriban

Budapest ostroma alatt
tObb sziz dllami gondozott
€letére vigyiz. A vilighibo-
riban porig lebombizott
szegedi gyermekklinikit 6
épitteti ujj4, ahol 1947-60-
ig, nyugdijazdsdig tanszék-
vezetd egyetemi tandr. A
klinikdja szeretetteljes és
onzetlen betegellatasa az
embertelen diktatira évei-
ben limpasként vilagitott.
Nyugdijasként hisz éven
at, 1981-ben bekdvetkezett
halédldig maginyos id6se-

ket, betegeket litogat és ta-
mogat.

Waltner professzor nem-
zetkozi hird gyermekgyo-
gydsz volt, gyermekek tip-
lalasaval, D-vitaminnal tor-
ténd ellitdsival, gyermek-
bénuldssal, reumds ldzzal és
még szimos fontos tudo-
mdnyos kérdéssel foglalko-
zott. Tudomanyos sikereit
messze meghaladta emberi
nagysaga. Torékeny testé-
ben lakoz6 lelke edzett
volt, mint az acél, jelleme
szildrd volt, mint a gyé-
mant. Szigori és kovetkeze-
tes volt gydgyité munkdja-
ban és életvitelében, de sze-
retetteljes, egyiitt €rz6 és ir-
galmas a raszorultakkal.
Mig Borromeoi Szent K-
roly dgynemtijét adta oda a
pestises betegeknek, dr.
Waltner Kéroly inséges
id6kben egyetlen télikabat-
jat a klinika flit6jének. Hési
fokon gyakorolta a szeretet
mind megannyi fajtdjit: a
segitségnyujtdst, az adako-
z4st, az egyuttérzést, meg-
hallgatist és vigasztaldst, a
masokért vald lemondaist,
akdr kicsi betegeirdl, arvik-
rol, uldozottekrdl, testileg,
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szellemileg sérultekrdl, el-
hagyatottakrél, nagycsala-
dosokr6l vagy éppen fog-
lyokrél volt szd, sokszor
¢életét is kockiztatva. Ma hi-
hetetleniil hangzik, de or-
vosi munkijiért kizdrdlag
koszoné szavakat fogadott
el. Gyermekgyogyisz fele-
sége anyagi térités nélkil
dogozta le életét. Példamu-
taté hizassiguk asztétiku-
san takarékos életvitele tet-
te lehet6vé, hogy a meg-
szamldlhatatlan hozzi for-
duld riszoruldt anyagilag
timogassa és vagyonokat
€rd karitativ alapitvanyokat
tegyen iddsek €s szellemi-
leg sérultek javara. Hires
volt takarékossdga a gyogyi-
tasban is: azonos hatasi
gyogyszerek koziil - még ha
fillérekrdl volt is 5z6 - min-
dig az olcsdbbat vilasztotta.
Figyclmességére €s egyiit-
térzésére csupin egy apré-
sdg: ha a gyermekklinikar6l
tdvozvin az utcén sirdst hal-
lott, visszament, hogy meg-
vigasztalja a kicsi beteget.
Keveset és halkan be-
sz€lt, jocselekedeteit ugy
tette, hogy nagyrésziik nem
is valt ismertté. Mdr a ko-
szonetet is zavartan héritot-
ta el. Egyéniségének vonzi-
sa eldl azonban senki sem
menekiilhetett, aki egyszer
kozelébe keriilt. A szem-
élyes példaadis szavak nél-
kiili tanitéereje mindenkit
megigézett, ellendllhatatlan
belsé parancsot érezvén,
hogy életében ezentil csak-
is az § példdjit kovesse.
Waltner Kdroly élete
nem volt kénnyd, a diktati-
rak szemében emberiessé-
ge szilka volt. A vészkor-
szakban a megbélyegze
zsidokkal valé egytitté
jeleként & is sdrga csill
hordott. Tettekben is
€It és villalt katolikus hite \

hétranyok cs;lekede it S0-
sem bcfolyﬁsoltak E; e-

dett érté jében tette
nek ngo a nem érvenye ‘
siilés és.a hwat s elis
résre v%rq rekves“(zolr_
szenvc egnagyobb

t* gy’erme-
remény fidnak
c]vcsztcs .|A biztosit6t6l

\ tt jelentés dsszeggel
{\ k%aog /l/z(%‘rycrmckegesz

N

Dr. Waltner Karoly
(Lovrin, 1894. VII. 20. - Szeged, 1981. VIIL. 18.)
A szegedi Egészségiigyi Gyermekotthon névadéja

LAmit aMkis bb zestverezm koziil eggyel is

// tezre:?lz;\ veler tettétek “ (Maté, 25:40)

Mdr orvosta gmkmt végigfirja az I vildghdbori
pokiait: a romidn [ogolytdborbdl dtkéri magdi a le-
génysegz tdborba, oqﬁ ol 1800 ember kéziil 1200 leite

haldldr -, hogy tébbet segi’ﬂzesseﬂ a betegeken. Arvdkal,
menhelyi gyerekeket gyogyit igazgatd foorvosként Gyu-
ldn és pestm uddsdt Amerikdban Rockefeller-Gsz-
tond{ gyampzt]a A lebombdzotl szegedi Gyer-

Iini épm ufjd, melynek tanszékvezeld pro-
94 7-60-ig. A zsidd deportdldsok idején egyiiltér-

( wzése x%zt arga mzﬂagot visel. Tettekben is megnyilvd-
\)zufl karo us hite és az 1956-0s szabadsdgharccal valé

rdka@s;énvezese miatt meghurco:};dk Nyugdijasként 20
éven. dt elhagyatott iddseket ldtogat és tdmogal.

Waltner Kdroly nemzetkbzi hivil gyermekgydgydsz
K(tyéie tudomdnyos sikereit messze feliilmiilta emberi
nagysdga. Torékeny tesiében lakozd lelke edzelt voll,
mint az acél, jelleme szildrd, mint a gyémdnt. Szeni em-

;ber volt a sz6 erkélcsi és hétkéznapi értelmében egya-

rdni, aki hdsi fokon gyakorolta a szeretet mindmeg-
annyifajtdjdt. Eletét a betegek, az elesettek, testi- és ér-
telmi fogyatékosok, drvdk, iddsek, nagycsalddosok meg-
segitésének szentelte. De ha bdrki, akdr ismeretlen is
Jfordult hozzd segitségért, iires kézzel, vigasziald szavak
nélkiil nem tdvozott. Orvosi munkdjdért csak kdszénd
szavakat fogadott el. Keveset és halkan beszélt, jocsele-
kedeleil feltiinés nélkiil telle, nagyrésziik nem is vdlt is-
mertié, a Részonel zavarba hozta. A személyes példa-
adds szavak nélkiili ereje mindenkit megigézell, aki kd-
zelébe keriilt, ellendllhatatian erkélcsi kényszert érez-
vén, hogy példdjdt kévesse. Asztétikusan takarékos élete
tette lehetdvé, hogy jelentds alapitvdnyokkal tdmogassa
a rdszorullakal. Egyetlen gyermekének, fidnak tragikus
elvesztése miaitl kapolt jelenids Gsszeggel tdmogatta a

e

e

géra): , Waltner Kkzr\al)ggro-

fesszor rendkiviili g-
teles . Végte-
len szeré len-
sége mell egy
emelkedeltebb, dbb vi-

ldgot, szeretetet) ygyanak-
kor jegzgmaé/ Gnmérsék-
es kedetekre
drzott... Kdve-

1 abban is, hogy
egyszerubb em-
a leges-legeleset-
bekben is annyira tisz-
emberi méliGsdgot,
FElete megismeré-

_sére koﬁunk gyermekeinek,
- nekink van sziikségiink.“

Katona Ndndor (katoli-
kus pap): ,Nemcsak azok a
szentek, akiket hivatalo-
san szenité vagy boldoggd
avainak... Nem nézte, hogy
a beteg gazdag vagy sze-
gény sorbdl szdrmazotie..
A Szent Pdl-i kijelentés:
»Mindent megtehetek ab-
ban, aki nekem erdt ad«
egész életében jellemzd
volt.”

Petri Getbor (dllami dijas
sebészprofesszor, akadémi-
kus, a SZOTE rektora):
,,Egyéniségének lenytigozé
hatdsdval szemben min-
den mds magatartds, min-
den érvelés erdtlennek bi-
zonyult. Sohasem ismer-
tem embera aki szemeélyes
Délddjdval és csakis evvel -
szavak néikiil - hasonléan
hatoit volna kérnyezetére.”

Sdrkdny Jend (gyermek-
gyogyisz professzor, Buda-
pest): , Hivatdsunk etikai
kovetelményeit a legmaga-
sabb szintre emelte... Régen
kialakult bennem a
meggydzddés: nagy orvo-
saink k6zdit ot van egy
magyar Albert Schweitzer
is: Waltner Kdrolya a ne-
ve.”

Waltner Karoly valdban
szent ember volt a 5z6 er-
kolcsi és hétkoznapi értel-
mében egyarint. Amikor
szdzadunk kovetendd pél-
daképeit soroljuk, Apor Vil-
mos, Batthydny Strattmann
Lészlé Bélint Sdndor, Mar-
ton Aron és Romzsa Todor
neve mellé Waltner Kiro-
lyét is oda kell tenniink.
Emlékét a gyermekklinikin
tdbla, az Egészségligyi Gyer-
mekotthonban emléklap, a
Szent Gellért templom ka-
pujin emlékérem Orokiti
meg. MéElté helye azonban

&N Egligyi Otthon bévitését. mirdti A gel tar 3
\\\\ - —Waltner Kirolyrél emlé- szegedi Egdszségiigyi Gyermekolthon bovilését. ott lqnne nemzetiink nagy-
~ O\ kezvén 4lljanak itt neves 3 i jai kozott: a Nemzeti Pante-
— \\ rtirsainak méltatasai: (Emléklapja az Egészségiigyi Gyermekotihonban; onban! Waltner Kiroly
/ oda Domokos (Széche- Gyulay En.fif-e Szegez{-csarzadz megyéspiispok szentelte bethlemi csillagként ragyog
/ /A nyl-dl]as gyermekgyogyisz | €8 1999, junius 29-én.) a harmadik évezred egén.
\/</ | | professzor, Szeged diszpol- Hencz Péter
AN

~— SZEGED 17



MULTUNKBOL

Katolikus kdpolna a ndi klinikdn -

,Az dldozatos anyai szivek batoritasira“

RN

s

S

Az egyetem Szegedre keriilése - a ni klinika folépi-  hogyha erre az alkalom a hdzban megadatik; szinte kivé-

tése

A nemzetgytilés 1921. mijus 29-¢n fogadta el azt a tor-
vényjavaslatot, mely szerint a Ferenc Jézsef Tudomdnyegye-
tem ideiglenesen Szegeden nyer elhelyezést. Kezdetben az
egyetem a viros teriiletén szétszorva, ideiglenes jellegi épi-
letekben miikodott. Az egvetemi épitkezések, csak 1924, ji-
nius 30-a utin vettek nagyobb lendiletet, amikor a varosi
kozgyiilés olyan hatarozatet hozott, hogy 50 éven keresztil,
¢évi 24 vagon buza ellenértékét az egyetem tdmogatasira for-
ditja. A klinikdk épitése 1925, oktober 5-€n kezd6dott, ami-
kor Horthy Miklés kormdnyzo letette a gyermekklinika alap-
kovér A hat intézethdl 4116 klinikai telep és a kilenc orvosi,
valamint természettudomdnyi intézetet magiban foglald
D6m téri épilettdmb zirokoveét a kormdnyzo 1930. oktober
25-¢én helyezte el. (Lisd: Magyar Korhdz 1939. 6. 155-80.
old.)

Az 4j néi klinika beinditdsira 1929. augusztus 26-dn ke-
riilt sor. Elsé igazgatdja Berecz Jeinos (1882-1938) volt, aki
mar a klinika épitkezési és berendezési munkdlatait is ird-
nyitotta, A 140 (sziikség esetén 160) beteg elhelyezésére ké-
pes klinika bemutatdsat az Gjsdgird a kovetkezé mondattal
zira:

WEz a klinika az orszdg legtikéleteseblb inrézmém/g,
mely a hasonld céli eurdpai kiinikdkkal minden tekintel-

tel nélkiil ott lehetiink, és meghaligathatjnk azokat a szép
beszédeket, amelyekre a mi lelkiink/is vdgyodik," (Szeged-
Csandd egyhdzmegye Pﬁs?%i Levélidra”- tovibbiakban PL
950/941) SN S

Haldsz Pl apétplébdnos imogaté soraival elldtott Batiz
falvy levélre, Glatifelder| G}E;;\ncg ésplispdk beleegyezd
vilaszt adott, és enged%&zte a noi klinikdn egy fél nyilvi-
nos jellegi kipolna (oratorium $emipublicum - fél nyilva-
nos kegyhely) 1é Fltésﬁt;A\képo[ﬁébﬂ}i tartott istentisztele-
tekben igy nem jelenhetétt meg birki, csak a klinikai dolgo-
20k, az egyetemi hallgatdk, a bibaképzésben részt vevik, a
klinika betegei, valamint az gket litogatdk.

A kipolnanak elég sziikos hely jutott, a f8ldszinti nagy
g[éadéteyé/;ﬁ\ clterében (szilészeti elékészitd) rendezték

e. </ /,/ \ O\ // ;>

/

B rent]iezése //
dpolna kegytirgyai kozadakozisbol gyiiliek ossze, Ko-

ziﬂiiﬁ(kgﬁ” 6l kégsglil:t%sen is szélunk. e

\A szertartdsok végzéséhez sziikséges miseruhdt a kipolna
Sopsich j@;d}’pépai preldtustol, a puspoki iroda igazgatdji-
tél kapta. A'két miseruhdhoz az irodaigazgaté meghaté
lggggvételﬁ levelet mellékelt. Ebb6] megtudjuk, hogy a mise-
uhdkat anyja emlékére kiildi, aki nyolc fiigyermeket sziilt,
¢és kozililk hetet ol is nevelt. Az elsé vildighdboriban kato-

ben felveheti a versenyt."” (Szegedi Uj Nemzedék/ 1929. au
guszrus 25.) NN
A klinikan az orvostanhallgatok elméleti és gyakorlatis

—nai szolgdlatot teljesit hat fia utdni aggddastdl az eszét vesz-
—tette, Anyja példajic dltalinositva, az irodaigazgatd hangsd-

AN

képzése mellett, bibaképzéssel is foglalkoztak.

Valldsi élet a klinikdn

A klinika els§ igazgatdja mélyen hivd emberiy\‘o}t;éﬁégca

di katolikus értelmiség egyik vezéralakja, szémUs"egybﬂéZi
szervezet és egyesilet vezetd tisziségviselje. Nem véletlen
tehdt, hogy igazgatdsiga alatt virdgzott 7 vallasi élet a klini-
kan. Ugyanez mondhat6 el utédjﬁna&k:Batizfalmjgjdnos
(1895-1959) igazgatosiginak (1938-59) els6 felérolis.

A Klinikdn minden hénap elsé csiitortékén ,szent 6rit*
tartottak, melynek keretében, az %/ii,{'gsgé\peh{ayﬁszitett te-
remben, a klinika dolgozoi, bel;eggi, az, egyetemi hallgatok
és a hibaképzs névendékei a Jézus tirsasigi/arydk hithuz
galmi el§adisait hallgattdk meg! A/ f0ljegyzésck szerint, a
leggyakoribb vendég el é'i}ardus 6;«?}’Wolt, aki az orvo-
si diploma megszerzése utin vilasztotta-a szerzetesi életer,
€s lett a jezsuita rend tagja: (Lasd: Katolikus Alf6ld, 1940. ju-
nius 15.) NND N

A szent Orat* masnap az elsé pénteki djtatossig” kévet-
te, mely valliserkolesi eléadassal kezdédort, és a kozos imak
elmonddsa utin, gzgnr'—gyanm;u (mely a résztvevdk nagy
szAama miatt néha orakig is elhizodott) végzddote,

Mindkeét rendezvény gyakorlati szervezésében a forrdsok
Scindor Tvdnné klinikai tsztviseléné €s Dézsi Ferencné f6-
madim nevét emlitik. Aze'is kiemelik, hogy ezeken a klinika
dolgozéiyal egyetemben, < ha munkdja engedte - az igazgatd
professzor is részt vett. (Lisd: Katolikus Alfold, 1940. szep-
[Cmbc;f 5) \\\\> /

/
¥

O\
A kiipolna létesitése
/A Klinikai kipplna 1étesitésének gondolata a szent 6rik"
é/ az .elsd pénteki djtatossigok” gyakorlatdbol nétt ki. An-
inak magasabb szinti kiteljesedése volt, hiszen a kdpolnaban
%\zémmisgt is lehetett mondani. De létrehozisit a klinika
dolgozdinak sajatos munkdja is indokolta, ahogy Batizfalvy

professzor, Haldsz Pdi belvarosi apdtplébdnoshoz killdéte
\ “ftevelében, ezt viligosan meg is fogalmazta: . Megvalion,

—

sokszor nagyon nehéz helyzeiben van a személyzel, ami-
kor vasdrnap vagy iinnepmap eleget akar tenii niiseldto-

“gatdsi kotelességének. Egyik percrdl a midsikra folboritja
A\ szemildsunkat egy szillés vagy egy miitét, és akkor drélidz-

|| ni, és a vdarosba kimenni bizon) nehézségekbe iitkizik, de

lyozza, hogy az anyai szivnek a gyerekéért valé reszketése

_mir a sziléssel kezdédik €s halalig tart. Kéri a klinika dolgo-

z6it, hogy mindezt kellGen érezzék ar, és munkdjukban ez
vezesse Oket.

A gyonyorien megirt levélbdl ezt a gondolatot szd sze-
rint is idézzik .. Engem pedig rddébbentett az anyai sziv
mérhetetlen dldozataira. A Maltésdgod bilcs vezetése alatt
dllé klinika pedig az a hely, ahol az anyasdg emberi szem-
pontbdl szinte fel sem mérheld dldozata nap, mint nap
m?djul, s oll kezdddik tulajdonképpen az anyai sziv ag-
godalma és reszketése az uj életért, s tart az anyai sziv re-
szérdl, amig az utolsot dobban,

Boldog leszek Méltésdgos Uram, ha az dldozatos anyai
szivek bdtoritdsdra és erdsitésére a Mindenhato kegyelmé-
nek csak egy pardnyi részét sikeriil majd megszerezniink,
pedig a megszentell helyen az olyan boven drad majd. Ad-
Ja Isten, hogy Professzor Ur és munkaldrsai ezt mind meg-
érisék, s elhaldrozdsaikban ket ez a mentalitds inspirdl-
Jja“(Ugyanott) g

A kapolna Krisztus szobrdt, Batizfalvy professzor, Vegd
Gdbor székely szobraszmiivésznél rendelte meg, aki ekkor
éppen Szegeden tartozkodott, és a ferences zardiban ren-
dezte be mitermét. Vagd Gabor nemzetkdzileg ismert és el-
ismert szobraszmiivész volt. Tehetségét a Krisztus szobor is
tanusitja. Komoly értéke az egyhdzi miivészetnek. A szobor-
6l dr. Mandula Aladdr érté miielemzést ir. Néhdny érde-
kes meglatdsat mi is idézzik:

o Krisztus arcdban a kiegyensillyozott lélek nyugalmd-
val taldlkozunk, Vele és dliala pedig a szelid kiengeszteld-
dés hangulata drad szét a teremben. A krisziusi arc kis fe-
liileten koncentrikus erdt fefez ki: azt a komolysq’ﬁot, mely
az egyelemi tanterem uralkodd hangulata. Ot Elet és Ha-
liil kering egymudds koriil, és minden egyes 1ij élet, az anya
kinteljes vergddésébe keriil. A szobor haldsa egyszerii és
mélidsdgos, ezzel stilszeriien illeszkedi bele a tudomdny
csarnokdba...

Ha dialektikdval akarndnk élni, azt kérdezndk, hogy
miért ifyen komoly ift Krisztus, mikor a sziilészetnél az élet
Jriss szdrnycsapdsai suhognak, és a kis driatlanok szivé-
ben angyalok muzsikdlnak? Hiszen ide az a gyongéd derii
kellene, mellyel Krisztus magdhoz engedte a kisdedeket? Bz
igaz, de ott vannak a vergddd anydk, akik, ha dtélték
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,,,ﬂ?tyebben viselik a magukéit.”

Afolszente}eg ))

A néi klinika kipg!naja’fnék kiilonds silyt, jelentSséget
kolcsoniogtu a tény, hogy folszentelését Glattfelder pus-
pdk maga villalata,

/& fén;(es\ggyimzi szertartds elvégzésére a piispoki iroda
rpszlctcs forgatokonyvet készitett. Eszerint, a klinika dolgo-

~ z6inak kérésére, a kapolna Jézus Szive elnevezést kapja, és
/| folszentelésére 1941. mircius 28-4n (a pénteki djtatossdgok
usztc‘[etef{ - pénteki napon) du. 5 érakor keriil sor:
..[Fél jtkor érkezik a plispik. A fogaddteremben vezetik,
\! aheHi rgwkm ruhdba 6ltézkbdik, Innen indul teljes fd’-
paszton diszben és kisérettel a kdpolndba.
. Aliturgikus ténykedés pontjai:
1. Ecce sacerdos. Enekli az énekkar
2. Jojj el Szentiékek Uristen.

Vago6 Gabor Krisztus-szobra

3. Szentbeszéd mondja a piispok.

4. Jézus Szive ének.

5. Kdpolna megdlddsa: a terem megdlddsa, iaberndlku-
Ium megdlddsa.

0. Jézus Szive litdnia.

7. Piispoki dlds.

8. Befejezd ének.)

(PL950/941)

A forgatokonyvhoz kiegészitésként még azt flizziik hozzi,
hogy a szertartds alatt a Jézus tdrsasigi templom énekkara
énekelt. Mayer Antal vezetésével.

A szentelésre a szegedi sajtd képviseldi is kivonultak, és
tuddsitisaikban a piispdk beszédébdl hosszasan idéztek.
Ezekb6] megtudhatjuk, hogy a piispok mindenek elétt az
anyik dldozatvillalisit hangsilyozta, melyhez erét Krisztus-
b6l merithetnek.

LAz dldozat oltdra minden kérhdz, de kiilénésen a néi
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klinika, mert a gyongébb ndi szervezet fokozottabb mer-
tékben viseli az élet kereszijét, kiiléndsen, amikor az anya-
sdgot, a Teremtd akarata szerint, hdsies lelkiiletiel! vdllalja,
és a gyermeket Isten ajdndéka gyandnt elfogadja. E kdpol-
ndban van a krisztusi dldozat oltdra. Ide jojjenek a bete-
gek, orvosaik és dpoldik, és tanuljdk meg Krisztustol a ho-
sies lelkiiletel, hogyan kell a szenvedéseket mdsokért elvi-
selni. Amikor a szentmisében Krisztus keresztdldozaldt
megiijitja, erd drad minden jelenlévG édesanya lelkébe,
hogy megerdsidjék azon dldozatokra, melyekel az anya-
sdg jelent a mai siityos idében.“ (Karolikus alféld, 1941. dp-
rilis 22.)

Valldsi tevékenység a kdpolndban

A néi klinika kipolnaja hivatalosan a belvirosi plébinid-
hoz tartozott, de a klinika és a jezsuita atyik kozotci kordbbi
kapcsolat tovibbra is megmaradt. Ok minden nap kordn
reggel szentmisét mondtak a kipolnaban, és ezen a klinika
dolgozéi és az egyetemi hallgaték koziil sokan megjelentek.
A vasir- és iinnepnapokon celebralt szentmiséken pedig a
klinika dolgoz6i - Batizfalvy professzorral az €len -, valamint
a hallgatdk és a betegek szervezetten vettek részt. (PL
625/944) Az innepi szentmisék celebrildsdért, Batizfalvy
professzor havonta 50 pengdt juttatott a rendnek. (PL
950/941)

A kdpolna elkésziilte utdn, az elsé cslitortoki ,szent 6rit*
és az elsd pénteki djtatossigot természetesen mar itt tartot-
tik. Az el6addk személyében annyi viltozds tortént, hogy
kozottiik egyre gyakrabban iidvézdlhették Zborovszky Fe-
rencet (S.].), a teolGgiai féiskola filozéfia tandrat.

Néhany évi miikodés utdn, Batizfalvy professzor mir a k-
polna tevékenységi korének bovitését kérte a plispokségtdl,
a klinika dolgozdinak és az itt vildgra segitett gyermekek
szilleinek nevében. Konkrétan egy kereszteld kit folallivasat

és az Gjszilldteek itteni megkeresztclésének engedélyezésér,

Kérelmezd levelében a professzor utal arra, hogy a kli

\;U\ ‘\k?
16bb - helyiséget szabaditottak fol. Az étkélt(’izte\té&\xéngcd-
¢élyezéséhez most is Haldsz Pl kozbenjardsit kérték, aki ké-
résiiket szeptember 18-in, egy timogaté levél kiséretében,
tovibbitotta Hamvas piispokhéz. Ebbél-megtudjuk, hogy a
kipolna megfeleldbb helyiségbe kertiley, — . 7

- Liturgikus és gyakorlati szempontbol is ez ﬁmmezen
elhelyezés jobb a réginél, és dltaldban megfeleldhb. Aldzat-
tal kérem Nagyméltdsdgodal, hogyﬁ!kép%hm/ ithelyezését
engeddlyezni es a kdapolna benedicdldsdra Merksz Elemér
klinikai lelkészt meghatalmazni /mg‘{tézmssék, “(PL
2441/947) \\// )

Hamvas Plispok még aznap mééa@ta az éngedélyL.

Az 14j, megfeleldbb helyiségbe koltoztetett kipolna, azon-
ban nem dllhatott fenn/hj;ss—zﬁ}dc{g. A szocialista dllamhata-
lom nem tiirte a klinikdkon és k&jgh&zgkban a kdpolndk mi-
kisdését, W\ N

A ndi klinikin a Képélqi megsziinterése a kovetkezd mé-
don tdrtént: A Vallds- €s, Kozoktatdstigyi Minisztérium egy
bizottsigot hozott 1étre; mely a sziilészn6 képzd részleget és
a novendékek internatusit Ugy akarta béviteni, hogy ahhoz
sziikségessé viljon 4 kipolnha folszimoldsa. Batizfalvy pro-
fesszor ezért, 1949. februdr 164n kelt levélében, kénytelen
volt kérni Haldsz Pil apitplébinost, hogy 2 kipolnibdl szil-
litsik el :{ kegyszereket, ami rovidesen meg is tortént. (PL
331/949) |\ /)

A plispdki hivdtal, a megsziintetett kipolnik kegyszereit
a még miikéds templomokban helyezte el

(S 7 )
\Kisérlet ij kdpolna létrehozdsira

A néi klinika kipolndjinak térténete azonban ezzel nem
ért véget-A rendszerviltozds utin - élve a szabad vallasgya-
Korlis lehet6ségével - a klinika hivé dolgozoi és betegei egy-

ré gyakrabban fejezték ki egy kdpolna feldllitdsdra irdnyul6

~ Ghajukat.

— A/klinika igazgatéja - Kovdcs Leszlg professzor - drémmel

kén szépen fejlédik a valldsi gyakorlat, és ennek bgt,gt\ézé\s\c;f felkarolta ezt a torekvést, és amikor 1994-ben, a klinika €pii-
ként, ,milyen szép volna, ha a keresztelések is @ mi kedves leténck kisebb mérvii dtalakitisa utdn, lehetdség nyilt egy

kis kapolndnk meghitt kérnyezetében toriénnének.” (PL

625/944) t \;/ N )

Kérését a professzor objektiv tényekkel is igyekezett ayi-
tdmasztani. Utalt arra, hogy a hideg téli napokon az tjszillot-
tek milyen komoly veszélyeknek vannal;kitéve, amikor ke-
resztelés céljdbol a fagyos leveg6ji Fogadalmi Templomba
szillitjak 4t oket, a templom sekres@&pedig kerésztelés
céljira kicsiny. N

A kérés nyomatékositdsira rri?aiai\és a miskolci kérhdz
példijit hozta fol, ahol - tudomésa szerint - a kozelmuiltban
dllitottak fol kereszteld kutakat. (Ugyarniott) '/

Az egyhdzmegyei hatésignak (Gldttfelder piispok haldla
utin, Raské Sdndor apé})o i kormanyzéként irdnyitotta ek-
kor az egyhizmegyét) azonban el kellett’ utasitani a kérést,
mivel az egyhazi térvé;ﬂ@k\s(t;ﬂ'\ t fél nyilvinos jellegd ka-
polndban nem lehet kereszteld kutat foldllitani, ¢s egész
éven dt, keresztelést tartani. Bajin ¢s Miskolcon azért lehe-
tett keresztelni, mivel mindkettS, mindenki szdmdara rendel-
kezésre 4ll6 kipolna (oratorium publicum - nyilvinos kegy-
hely) volt. N\ —/

A puspoki hat\ési\g azt tandcsolta Batizfalvy professzor-
nak, hogy ne kereszteld kutat és dllandé jellegl kereszrelést
kérjen, hanfem a hideg idére valo hivatkozissal, oktdber és
dprilis kozorti idétartamra, csak ideiglenes jellegl kereszte-
lést. Igy is tortént. A professzor visszavonta el6z6 kérelmét,
és csak (az ideiglenes jellegii keresztelés jogdt kérte, amit
Raskd Sdndor 1944/ mircius 21-én meg is adott a klinika ka-
polnéﬁ%{Ug}ranoto

~Akdpolna belsé berendezésének bovitésére - egy kereszt-
/};ﬁf Tolallicdsdra -, és ezzel a lelki tevékenység kiszélesitésére,
[ 1945 koratavaszin keriilt sor. A klinika dolgozdinak és bete-
\_geinek ohajit Haldsz Pal apitplébdnos 1945. februdr 12-€n

vibbitotta Hamuvas Endre puspdkhdz, aki februdr 13-in
keltlevelében mir belegyezését is adta. (Lisd: PL 255/945)

7A4{épolna ithelyezése, majd megsziinése

~ L A kipolna athelyezésére 1947 Gszén kerilt sor, az egész
. klinika dtrendezésének keretében. A kezdeményezés most
) A “is a klinikdrol indult ki. Az dtrendezés sorin, a klinika har-
/' /1) madik szintjén, egy nagyobb - és kipolna szimira megfele-

/)

~/50-60 hivé befogadasira alkalmas kdpolna létesitésére, Gyu-

lay Endre plispokhoz fordult segitségért. Kovics professzor
a létesitendd kdpolna szimdra, keramikus ismerdsével egy
corpust is készittetett.

Gyulay piispok orommel tett eleget a kérésnek, bir - pap-
hidny miatt - nagy problémdt jelentett a heti szentmisék
megtartdsa. Szeles Sdndor plispoki irodaigazgaté dldozat
készségével azonban sikeriilt ezt a nehézséget is dthidalni.
Az irodaigazgaté ugyanis maga villalta, hogy minden szom-
baton du. fél 6t érakor szentmisét tart a leendd kdpolndban.

Az akadilyok elhdritdsa utdn, még 1994-ben, meg is kezd-
te mikodését a kipolna. Sajnos azonban tjra gondot oko-
zott a paphidny. Szeles Sindor irodaigazgatonak 1996 tava-
szin bekovetkezett haldla utin, egyre nehezebben lehetett
taldlni 6t helyettesité papot. A nyiri sziinet utdn, 1996
6szén mdr nem is indult be a szentmisék tartdsa a klinika ké-
polndjiban.

A hivé dolgozék és betegek azonban nem mondrak le
véglegesen a kipolndrdl, illetve a benne celebrilt szentmi-
sékrdl. Thurz6 LdszI6 onkoldgus professzor vezetésével len-
diiletes kezdeményezés indult, hogy a ndi klinika 13j épiilet-
szirnyiban, az onkoterdpias ambulancidn kipolnit [étesitse-
nek. A ferences atyak villaltdk is a szerda délutdnokra terve-
zett szentmis€k bemutatdsit.

Orémteljes hir a kdpolna feldllitisdért tevékenykeddék
szdmdra, hogy az 1941-ben létesitett kipolna f& ékességét
jelentd Krisztus szoborra sikerdlt rataldlni, és eredeti helyé-
re - a ndi klinika kdpolndjiba - valé visszaszallitisitol vezetd
egyhazi személyek sem zirkdznak el.

Remélhetd, hogy a kipolna (jrainditdsira rovidesen sor
kertl, és ismét betoltheti funkcidjat: a klinikai dolgozdk, a
betegek és az egyetemi hallgatok lelki életének dpoldsit.

He

1999. decemberében az elképzelésbdl valdsig lett. Azota
az onkoterdpids ambulancidn minden szerdin délutdn a fe-
rences atydk szentmisét mondanak 20-30 hivé részvételé-
vel.

Pdl Jozsef
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Péter LdszI6 cikke Jozsef Attzlaml \

1963-ban botrdny kavarta fol a bélcsészeti karnak 1956
utin mar lassan elcsondesiild vizeit. Péter Ldszldnak a
Szegedi Egyetem dprilis 10-i szimaban Jozsef Attila a dog-
matizmus ellen cimmel jelent meg a kéltd évforduléija al-
kalmabadl irott cikke.

Mérei Gyula torténészprofesszor volt a dékdn. Az egy-
kori Szekf(i-tanitviny mdr litvinyosan megtagadta meste-
rét, és csatlakozott a Gerd Erndné Fazekas Erzsébet koré
csoportosult ultrasztilinista maghoz. Tagjai: Kardcsonyi
Béla, egy pesti zugligyvéd ugyancsak renegit fia, Szekfi-
tanitviny maga is, aki 1944-ig mesterének libdndl (lt az
egyetemen; Székely Lajos, aki karrierizmusbdél Veres Pé-
ternek és a parasztpirtnak forditott hitat; Ordégh Piros-
ka, késébb Méreinek misodik felesége; Krajké Andrds,
Gulya Kdroly, Gulydné Sés Katalin, Sonkolyné Kiss Er-
zsébel,

Mérei akkor még Pestrdl jart le. A forradalom alatt Sze-
geden rekedt. Akkor Nyiri Antal volt a dékin, de mivel
nem lépett vissza a pirtba, leviltottdk. Helyébe Haldsz
Eidd keriilt, aki addig mindig cinikusan nyilatkozott a
pértrdl, tagjairél, de megfeleld idében mindig 6 is belé-
pett. 1945-ben a Magyar Kommunista Pirtba, amelyb6l
késébb kizartdk, vagy allitélag kizdratta magat: a torvény-
sértések idején 10bbszor ,elveszitette® a ta@tenwét
Csipkelédd, gunyoros modora, elvtelensége boss;r\amotta

a héjikat, s 6 nem is bizonyult szimukra egyiitemiikodd

partnernek. Olyan gyorsan tavolitotrak el, lmgy/o tud[a
meg utoljira, hogy mir nem dékin. -

Mérei rektorsdgra tort, vonalas, kemény kézzél y;L
totta a kart. Megszégyenitette, mint egy csinytevé gyere-
ket sarokba illitotta Haldsz E16dét. Belekotott Szddeczky-
Kardoss Samuba, amiért 1956 oszcﬁ%t Méreit, Baroti
Dezsé rektor kezdeményezésére az egyetemi tandes leval-
totta a torténeti intézet (tanszék) éléro} , Bardti megbiza-
sinak eleget téve elvillalta veze /cac{ Nembwatotta meg
neki, hogy egyittmiikodott az/ cllcnfo:radaifnar Bardti-
val. Benne volt a Bdlint Sdndor cltavohtasa,va irdnyul6 ak-
ciéban, keziikre jitszotta pert k:tf‘:rveloknelc

Velem is timadt afférja, de réfizetett;i igy gyorsan vissza-
vonult, s majdnem bocsarmtotkert a kar szine el6tt.

Mérei kari lilésen ]c[tn(cttébe hogy az egyetemi tijsag-
ban stlyos provokacm tértl:nt. Péter Lszl6, akirdl tudruk,
hogy 56 utin meghurcoltak ‘cikket kozolt a Szegedi Egye-
tem hasébjain Jozsef Attilir6l A cikk - Mérei szerint - ré-
galmazo, gyalazk&do kommusista- €s szovjetellenes.

E vidak kozt a Icgsulyosabb a szovjetellenesség volt.
Megtanultuk; hogy éz a legveszélyesebb vad Magyarorsza—
gon; ezzel hurcoltak el sokakat 4 Szovjetuni6ba, igy Ko-
vdes Be&zt, d\lqsgazdapart féritkdrae is. Akkor vették eld
ezt a vadat, amelyet sohasem kellett igazolni, amikor hir-
telen’ akartak megszabadulni egy veszedelmesnek hitt el-
lenfeltiktdl Elég volt a vad; mdr el is vitték az illet6t; dtad-
tik a SSSOV](?T\kan s az dldozat mir indult is Vorkuta fe-

‘16 Igygg}\t Karzg Sdira is, az 19474 kék cédulds” vilaszta-
| sok utdn, amikor tiltakozott a csaldsok ellen.
\ \Megdobbcntcm Meérei vadjinak hallatira. Arra gondol-
(am, ez 2z ember mir az éjszakit sem (olti otthon, figyel-
meztetni kellene. Péter LaszI6t, mint felsds didkot ismer-
‘tem rheg a Baross Gibor gyakorlé gimniziumban. Gya-
korlofélévemet ot toltdttem Maddcsy LdszIlé mellett, s
\1‘)40 ben éppen a kitlind hatodik osztdlyban tanitottam.
Ennek az osztilynak volt Péter Liszlé eminens tanuldja.
1947-49 kozt kollégik is lettiink a Barossban. tudtam,

hogy apja csenddr volt, széke csala(}sagz ‘A hibori
utdn parasztpirti nézeteirdl ¥e 1§n}crc[es 1956-ban be-
lebonyolodott valamilyen ugjfbc‘ mint pﬂldakepc Németh
Lészl6. O is figyelmezterett egxmkkeben az ,ellenforrada-
lom* veszélyére, szermtcm aiapta.{anuk de ezt majd a tor-
ténelem tisztdzza. Arml(or ‘azutin november 4-e utin hi-
vatkozni kezdtek a ngzaszall\mg\zé sztilinistik Péter
Liszl6 cikkére, 6 folhdborodva utashotta el préobilkozasai-

kat, hogy nevetbe’samgzak Erfe lécartozmttak internél-

Armkor a kan ganacs ulescn elhangzott Péter Liszl6 ne-
ve a cinikus és kegyctlen Mérei Gyula szjibol, észinte ag-
godalom fogott el Arra g/ondoltam mit kdvethetett el mar
rncgmt/ez az embe;{ mibe bonyolédott bele. Aggddiso-
mat fokozta cgy ma51k emlékezetes jelenet. Néhdny nap
miilva ideol6giai/ fe]taglton vettlink részt, mi, parton kivii-
li 6}ctatok Bamtsagosan beszélgettiink kiilonféle kérdé-
sgigrol( a;mk(\:;- szot kért Szoke Gydrgy, az orosz tanszék
docense. Természetesen parttag A kordbban jovidlisnak
ismert, mﬁ)dlg mosolygd arct Széke rendkivil éles sza-
v;akkal Péter Liszl6 fejét kovetelte. A Feszitsd meg 6t jele-
‘nete jutott eszembe. Sipka Sdndorral dobbenten néztiink
egymisra. Még ma is litom kedves j6 bardtom, kollégim

—foldalt tekintetér, elvorosodott arcit. Senki sem mert sz4l-

ni. Ekkor sem deriilt ki, mit tartalmaz a kirhoztatott cikk.

A vidat nem fogalmaztik meg, (jb6l csak a szovjetellenes-

¢

'ség domin4lt.

Siettem megszerezni az inkriminalt cikket. Hamarosan
kideriilt, mirdl is van szd. Péter Laszld arrdl irt, hogy Jé-
zsef Attila haldliban dont6 szerepet jitszott a kommunista
part, amely kizdrta, megbélyegezte, gyakorlatilag kitaszi-
totta. Ismeretes, hogy a part megbizisdbdl Pdkozdy Fe-
renc kommunista bértollnok csiinya timaddst intézett a
mir amigy is depresszidban szenvedd koltS ellen. (Ez a
Pikozdy nem azonos a visarhelyi Pikozdyval, akir6l Né-
meth Laszld oly elismerden szélt. Nyilvin magyarositott
nevi egyénrdl van sz6.) Ez a Pakozdy késébb kdnyvet is
irt dicstelen szerepérdl; ebben mosakodik, a pirtfegye-
lemre hivatkozik, mint minden gerinctelen friter a vilig
kezdete 6ta. Péter Liszl6 cikke az egyetem hivatalos lapji-
ban, néhiny évvel 56 utin, mérhetetlen indulatra gerjesz-
tette a sztilinista klikket.

Hogy tisztin ldssak, elmentem Keserii Bdlinthoz, aki a
mérsékeltebb parttagok kozé tartozott, s akivel nyelvi
orak soran talalkoztam. Angolt, francidt, oroszt tanitottam
tirsadalmi munkdban a fiatal tanszéki oktatoknak, s igy jo
kapcsolataim voltak; megtiirtek a sztilinista karon. O mo-
solyogva viligositott fol. , Ne izgulj, Péter Ldszlénak nem
lesz bdntéddsa. Arrél van szd, hogy megjelent egy kétet
Jozsef Attildrol, mely a kortdrsak visszaemiékezéseit itar-
talmazza. Ebben a kitetben, mely kényvdrusi forgalom-
ba nem keriilt, csak pult alatt lehetett megvenni szakem-
bereknek, Komlds Aladdr sz0 szerint irja azt, amit Péter
Ldszio megszelldztetelt cikkében.”

A bumerang tehat visszafelé repiilt. Mérei és elvtirsai
nevetségessé viltak, mert kideriilt tijékozatlansiguk.

Ez a magyarizat megnyugtatott. Nem is lett semmi ko-
vetkezmény. A botrany eliilt. A visszhangja csak annyi lett,
hogy ,a lap szerkeszldi nem vollak elég éberek”,

Rakonczai Jdanos
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Strukturahs €S fmanszrfozam reformra van

szitkség a ;geszsegugyben

Beszélgetés a s:;egedf koérhdz két vezetdjével

< N\

A Szonda Ipsos 1999 oktoberé&\n érddives felmérést végzett a felndit lakossdg kérében az

egészségiigy helyzetének mé é‘tésér

legnagyobb gondja a pé

vdlaszadok 57 %-a vigy gondolja, hogy a hazai egészségiigy
adatfelvéiel ezer f6 megkérdezésével, standard kérdéivek

segitségével tériént. A m;n@ aSSZeqét‘:%’t tekintve - a legfontosabb demogrdfiai-tdarsadalmi jellemzdk:

nem, életkor, is 7 végzetts
Redlisan tiikrdzi-e a
probléma ennél t;vs.s;..vl%\<

Barith Lajos: Mindenké osszctcttcbb akép. Két
ségteleniil az egé isegirgy prot ema]at ma dltaldnosan a
kevés pénzzel azo omt]é.k, de ez nem igy van. Az egész
ségiigy problémdja elsésorban strukturdlis jellegii és a fi-
nanszirozs is reformra %zorul Az egészségligyi rendszer
strukturili vélsaga fokcp\; abban nyilvinul meg, hogy a
kiilonbozé (alapeﬂa;as szakelldtds) nem csak a sa-
jat szm,tlhkn?lgn lel/feladatokat, hanem a struktird-
ban lcﬁ}gﬂg\s;g intézmények feladatait is elltjak.
Vagyls a betegek egy részét magasabb szinten kezelik (pl.:

kérhizba ahelyett, hogy jirGbetegként kezel-
” ), eszetescn drigibb. Teszik mindezt a maga-
bevetel lérdekében.
e%i?scgugy tula;donképpcn egyéni és kozosségi
cseleice ck osszessege amelynek célja az egészség meg-
elyredllitisa és ehhez a feltételek megteremtése,
\ azaza cvekcnyseg optimalizdldsdval minimadlis raforditds-
sal maximdlis eredmény elérése. A makrogazdasigi vilto-
7450k hatdsira jelentésen megviltoztak a koriilmények az
K egészsegugy teriletén is. Egyre tobb gazdasigi, gazda.sé—
gossagx szempontot kell figyelembe venni az egészség-

 lakéhely - ardnyosan képviseli a magyar felnéitt lakossdgot.
ménye a magyar egészségiigy legalapvetébb gondjdt vagy azért a
Ez’ekré’l a kérdésekrdl beszélgettem Szeged korhdzdnak féigazgatijdval,
i Gydrggyel és gazdasdgi igazgatdjival, dr. Bardith Lajossal.

iigyi intézmények irdnyitdsiban. A vezetSk koltséghaté-
kony megoldiasok keresésére kényszeriilnek. Mindezt pe-
dig olyan kérnyezetben kell megvaldsitani, ahol elmaradt
a struktira 4talakitdsa. Feladataik tehdt jéval meghaladjak
az intézmények, kérhdzak gyogyitdé munkéjinak magas
szinvonall orvos-szakmai megszervezésérdl valé gondos-
kodist. Az egészségligy mindig és minden orszigban ,ké-
nyes kérdés", egyszerre igény az egészségiigyi kiadisok
visszafogdsa, valamint az orvostudomanyi fejlédés leg-
djabb eredményeinek alkalmazisa. Az egészségiigyi piac
alapvetd és a tobbi piact6l megkiilonboztetd jellemzdje,
hogy itt a kindlat gerjeszti a keresletet. A technikai taldl-
minyok €s az orvosi munka hivja életre, kelti fel az igé-
nycket és az emberek egyre inkdbb elvirjik, hogy az or-
vostudoméiny mindenféle betegséget meg tudjon gydgyi-
tani. Olyan ellitast igényelnek, mely hatékony, hozzifér-
heté és j6 mindségi. A betegek egyre informiltabbak a
technikai djdonsdgokrol és az 1j terdpidkrol, amelyek a
kutatisi koltségek miatt mindig a legdragdbbak. Az egész-
ségiigyben az utébbi idében koltségek az infliciét nagy-
mértékben meghaladdéan nének. Kifejezett igény a fejlett
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technoldgia és terdpidk alkalmazdsa miatt a kdltségek no-
velése, ugyanakkor a koltségek jelenlegi szintjénck meg-
haladdsa veszélyeztetné a kormédnyok koltségvetését. Egy
orszdg ugyanis csak akkor tud tébbet forditani egészség-
tigyi kiaddsokra, ha valamilyen tertiletre (pl.: oktatdsra,
hadiiparra) kevesebbet dldoz. Ezért a kormanyok minden
fejlett orszdgban a finanszirozasi rendszer hatékonyabbi
tételére torekszenek, gazdasigosabb gazdilkoddsra kész-
tetve a szolgiltaté intézményeket. Az egészségiigyben
1993-ban Magyarorszdgon is bevezetett teljesitmény elvil
finanszirozds meginditott egy koltségszemléleti gondol-
koddsmodot. Persze szimtalan megvilaszolni val6 kérdés
meriil fel itt, melyek mindegyikének stlyos anyagi vonza-
ta van. Példiul, hogy kit is tekintstink egészséges ember-
nek (azt, aki 100%-osan meggyogyult, vagy azt, aki csak -
teszem azt 90%-ban épiilt fel), mikor kezdjik el gydgytani
(a betegség korai szakasziban vagy a végstidiumban), a
megelézésre vagy a gyogyitisra tegylik-c a hangsilyt, a
legdragabb technika alkalmazisaval gyogyttsunk vagy jé a
régebbi is, milyen legyen az orvos-dpolé ardny, kiket gyé-
gyﬁsunk (aki meg tudja fizetni vagy mindenkit cgyfor-
min, illetve egy alapellitisig mindenkit, s azon felill mér
csak azt, aki a pluszszolgiltatisért hajlandé és képes is fi-
zetni). Ezeket a kérdéseket a politikai-gazdasigi vezetés-
nek kell feltennie és a vilaszokat sajit elveik és céljaik
mentén megfogalmazni. A mit, hogyan és kinek kérdését
azonban nagymértékben behatirolja a sziikdsség problé-
mija, vagyis az er6forrisok korlatozott volta. Minthogy az
igények osszessége nem kielégithets a rendelkezésre all6
er6forrdsokbél, ezért rangsoroldsra van sziikség. Az
egészségligy tdrgyaldsakor a magyar gazdasdg olyan g {a.
ol van sz6, mely a GDP-nek 6-7%-it hasznélja fel feladatai

elvegzeqerc § ez az Gsszeg ugyan nomindlértéken évrdl

évre nd, redlértékét tekintve gyogyitdsra €s gyogyszerre -

egyre kevesebbet forditunk. 1995-ben az Egeszsegugyi
Alap kiadisai a GDP 7,4%-dt tették ki, ami azt ;elemtette
hogy 1995-ben egy lakosra 3.996,Ftot koltott az egesz
ségbiztositdsi alap. { C

A fejlett orszigokban az egeszsegugm, pontosabban/a /

kérhazi kapac1tas 2/3-at vagy még tobbet az idGsek e:lia;a—
sa fogja lekétni pdr éven belil. Néni fog az ipoldsi napok
szdma és tobb rehabilitdcids, szocidlis mtézrnenyre lesz
sziikség. Az aktiv dolgozé rétegre egyre nagyobb’teher
nchezedik, ezért eltolédds kovetkezhet be a biztositisi j&-
rulékfizetés részarinydinak novek\edcsb lrﬂnyaban
Hosszil tivon nem tarthaté, hogy/az éhqleg biztositdsi ala-
pon miikédé rendszer csak mintegy 3, 5 ﬁukhé ember ji-
rulékibol fedezi az Gsszlakossag dgészségligyi kiaddsait,
ezért egy olyan nemzetgatdasagga} t{/foglalkoztatam
struktiraval rendelkezd orszdgban, mint hazink - ahol a
kozeljévében nem virhatd afag‘[ai}ioztatas szintjének
emelkedése -, szukseg van a biztositasi struktira megvil-
toztatdsdra is. N

- M z{yennek lagfa a magyar egészségigy helyzetét és a
népesség egészségi dllapotat? —/

B. L.: A decentralizicid, prlvatlzacm magas szintl
technologla /global:zéclo valamenny1 egészségligyi ellitd
intézmény gazdasigi, szocidlis és szervezeti kdrnyezetét
adjik, mikozben folyamatosan meg kell kiizdentink a
koltscgrolﬁbanas okaival is (a rirsadalom eldregedése, a
produktw tevekenysegct folytatok aranyinak csokkené-
se, a betegségstruktira megvaitozasa a visirléi magatar-
tis megerdsddése a betegek €s hozzitartozodik részérdl,
szQCIahs Valtozasok sth.).

(Szinte éviGl-évre csdkken a sziiletések szdma. Visszae-
sat{a hazasodisi kedv, késébbre tolédotr az elsé hizassig
\ n}egko[cs” ének ideje, novekedett a hazassigndl kisebb ter-
\ | mékenységili hizassdgon kiviili egylittélés, jelentGsen
Lesokkent az elviltak ulrahdzasodasa csokken a harminc
évalattiak kérében (ezen belill is f6ként 20 és 24 év k&
. zott) a gyermekvillalasi hajlandésig, s nem utolsé sorban
“az/életszinvonal romldsa kedvezdtlentl befolydsolja a
\ gyermekvallalast Ugyanakkor a férfiak haldlozdsa - kiilo-

| nésen a kozépkoraaké - nemzetkdzi mércével mérve ki-
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ugroau magas, nagyon sokan folytatnak ¢ onpus 10 €letet
az egészségre kiros életviteli, életmédbeli szokdsok: rabja-
iként. De szerepe van a magas halandéség ltua]akulasabm),>
a népesség eloregedesenek is. A piacgazdasigra torténd
ttéréssel a népesség aktivitds szerinti sszetétele 4tren-
dezodott, az aktiv keresdk egy része rm{ 1kant1kuhvc vilt.
Az aktiv keresék ardnya régioban az 1980. évis 46% rol
199G-ban 33.5%ra esett vissza, ami alﬂcscmyabb mint az
orszigos dtlag. (A féviros nellmlT Vicle}ﬂ dtlag viszont
mindossze 29,1%.) A gazdasagvaktlvﬁas sajatos problémd-
jaa munkakepes korban torténd nyﬁgdqba vonulis. A 30-
49 év kozotti népesség 8- 9%-3\3& /50-54 éveseknek 35-
36%-a, mig az 55-59 kozottiek kozel haromnegyede nyug:
dijas, Jaradékos Sokan a munkanelkuhseg, a létbizonyta-
lansdg miact keresték" a trokkantnyu&ch]azas lehet6ségét.
Altalaban pozitiv osszefuggcswmuta\thato ki az iskola-
Zottsdg és az egeszsgges@bb életmod, ja prevencié tuda-
tossiga, tovibbd 4 mir kialakult Ectcgseg esetén az ered-
ményesebb gyo%yke?ﬁlcz/s kdzote Az orszagban a lakossig
iskolizottsdga a acsonyabb‘ 4 nyugat-curdpai szintnél. Az
utébbi evtlz;sdek nagyaraﬁyu javuldsa ellenére még min-
dig jelentés az\clmaradis; f6leg a felséfoki végzettség te-
rén.
A vezetb halalokok nilunk is azonosak, mint Eurépi-
ban. A haldlozdsok/52-65%-it a keringési rendszer beteg-
ségei pkbzzak ennék a haliloki focsoportnak tovabbi 50-
55%—at a sziv betegségei teszik ki. Az agyvérzés és agyli-
yulé’ts (sxfoke) a méasodik haldloki csoport, mely felelds a
magas keringési rendszeri haldlozdsért. Igen magas a da-
ganatos betegqegekben meghaltak szima is. Az erdszakos
halilozis a régio teriiletén az orszigosndl ]6V3.l gyakoribb.
Ezek legnagyobb hdnyada kozati baleset és ongyilkossdg,
Jelentés szimban - bar az orszdgosndl valamivel kedve-

z6bb ardnyban - szerepel a régio haldlozisi statisztikdji-

[ ban az elkeriilhet6 és a megel6zhetd korai haldlozis. E két

haldlozasi kateg6ria nagysigrendje elsédlegesen az egész-
“ségligyi intézményhdlézat miikédésének eredményessé-
gét €s az dltaldnos €letmodot/életvitelt jellemzi. A korai
halilozdst okoz6 betegségekre valé koncentrilds ¢s az
egészségnevelés jelentdsen javithatnd az életesélyeket. A
magzati élet védelmérdl sz616 térvényt kdvetden némileg
csokken a terhesség-megszakitisok szima, de a miivi
abortuszok szima még mindig elfogadhatatlanul magas.

Tovibbi kiemelést tesz sziikségessé az elébb elmon-
dottakkal kapcsolatban, hogy riaszté mértékben emelke-
dett a daganatos haldlozisok szima, melyek kozel egyne-
gyedét a tidorak okozta. Ezt kveti a vastagbél, valamint a
gyomor rosszindulati daganatai miatti elhaldlozds. 30%-
kal tébben vesztik életiiket az emésztdrendszer betegsé-
gei miatt, mint masfé] évtizeddel ezeldtt. JelentSségét a
folyamatos ndvekedés, valamint a fécsoporton beliil a
majbetegség tilsilyra jutdsa adja. Jelentds mértéki a vi-
szonylag kénnyebben kisztirhetd emls, méhnyak, bér és
szijnyalkahdrtya daganatos betegségei miatti haldlozis is.
Ezek a régid adatai. Ugyancsak a régiéra vonatkozik, hogy
a 15-49 éves kor kozotr bekovetkezett haldlozisok 26%-a
volt dngyilkossig. Hasonloképpen rossz a régid helyzete
a kozlekedési balesetek vonatkozdsiban is. Legszembeti-
nébb az alkoholos eredetii mijbetegség és mijzsugor mi-
atti haldlozasok emelkedése.

A csecsemd&haldlozas elsésorban az egy hénapos koron
aluliakat €rinti, ezen belill is kézvetlentl a sziiletés utdni
24 6rdban vagy az elsé héten kdvetkezik be. (Ez a perina-
tdlis idészak.) A perinatilis haldlozds legnagyobb gyakori-
saggal, az alacsony sillyal sziiletettek kozott fordul el
(1.500 gramm alatti sziiletések esetén minden 1.000 szii-
letésbdl kdzel 400, az 1.500-2.000 gramm kozotti sziile-
tésbdl pedig tovabbi 80 kériil van a haldlozisi gyakori-
sig). A daganatos betegségek terén egyébként a ndk be-
tegség gyakorisiga joval meghaladja a férfiakét. A kerin-
gési rendszer megbetegedéseinek terén minden korcso-
portban a férfiakban gyakoribb az eléfordulds.

A kérdésére vilaszolva még feltétlentil vissza kell tér-
nem a bevezetdben emlitett visirléi magatartds megeré-
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sodésére és a szocioldgiai viltozdsokra. Az orvostudo-
miny és a betegtdjékoztatds (akdr a médiin keresztil)
egyidejl fejlédésével a betegek szinte megkovetelik az el-
latokeol, milyen beavatkozisokat végezzenek el rajtuk. Az
életszinvonal emelkedésével, a szabadsigjogok kiterjedé-
sével megndtt az elvirds a személyzet magatartisa, szak-
képzettsége, a hotelszolgiltatds szinvonala irdnt. Igy aztin
folyamatosan nd a kiilonbség az igények és az azok kielé-
gitésére rendelkezésre dll6 eréforrisok kozott. A torténel-
mi csalidmodell széthullott, az eddig idetartozo ellitisok
(idések gondozisa, mentilisan retarddltak ellitdsa, reha-
biliticié) a formalis egészségligyi szervezetek (kérhdzak,
utégondozd, szanatdriumok) feladatai lettek. Pedig a rok-
kantak, mentilisan kirosultak ellitdsa szocidlpolitikai esz-
kozokkel sokkal humidnusabb, szakszerilibb, hatékonyabb
és olcsébb lenne, mint az egészségligy keretén beliil. Spe-
cidlis probléma a hajléktalanok kérdése. Koriilményeik
miatt jéval gyakoribb a szév6dményes, elérehaladott be-
tegségkombindcid, s igy a kapacitds ardnytalanul nagy ré-
szét lekotik.

- Milyen tényezok befolydsoljik a régié lakossdgdnak
egészségi allapotat’

B. L.: A régi6 egeszscgugyl fejlesztésének vilagbanki
forris terhére torténd megvalésitasihoz a DAREK (DA-
REK=DéI-Alfoldi Regionilis Kézpont) programban az
aldbbiak lettek kiemelve (egyébként a kérdéseire adott
vilaszainkban szerepld adatok minden esetben ugyanin-
nen szdrmaznak):

Az egészségiigyi allapotot legmarkinsabban a demog-
rifiai tényezdk befolyasoljdk (kor, nem, iskolai végzett-
ség, foglalkozisi viszonyok), de jelent6s hatdssal vannak
ra a kornyezeti (természeti, laké- és munkahelyi) ténye-

z6k, a jovedelmi viszonyok, hdztartdsi szokdsok, a\uépc& B

ird- tényezik (amelyek nem befolydsolhatok) mintegy 27%-ot
_ tesznek ki. Tovibbi 62%-ot jelentenek az életmod és a
__kornyezeti hatdsok és az orvestudomdny csak a marad¢k

ség életmddbeli szokdsai (tdplilkozdsi, cgeszsegkqi
lis, szabadidd eltoltési szokdsok), valamint az clvezeusz
rek a dohiny, az alkohol, a drogok fogyaszta;énak terje
dese
A térségben szimos elmaradottnak mm(’i‘sitett Lelepl.h

lés-egyiittes taldlhatd, Az elmaradottsig iltaliban alt;ﬂ;r-
nos tarsadalmi-gazdasigi osszetevék eredménye. E
piiléseken nagyobb arinyban élnek tdrsadalmi p;:nferia—
ra szorult csoportok, amelyeket sem-a helyi onkormany—
zat, sem az egyhdz vagy civil szewem{ek\nem tudnak ti-
mogatni, N

A nagyobb viarosokban a zirt é ;s szér@z 2 jellemzd,
mely parosulva a levegd por, Yalammtkcimm és b10]0g1a1
szennyezettségével a legzoszem }’ilrrutos -allergids és da-
ganatos betegségek ko bkftcnyeche Ai ulepedd por a
térség sajitos klimijanak és novenyzctének koszonhets-
en dltalinos probléma. Egyés\helye}ccn a nitrogéndioxid,
valamint a kéndioxid kpncenfraclp]a folyamatosan no-
vekszik, tillépve a meger g\:dett hatirértékeket. A régié
lakdsainak egynegyedében m{lcs sem hdlézati, sem hdzi
vizvezeték. Koz&ggesmcgugyl sszempontbdl kiiléndsen
kedvezétlen, hogy a lakdsok tilnyomé tobbsége, 71%-a -
zommel a klepltett I\alomt hiinydban - nincs bekdtve
kdzcsatornaba-A folyékony hulladék elhelyezésének
gondja szinte minden telepiilésen jelentkezik. Az elszi-
vargd szénnywz potcnclahsan fert6zi a felszin alatti viz-
készletet. A rég:é\szcnnyvﬁzcsatoma hilézatinak ivéviz-
vczet/ k %ozathoészahoz viszonyitott aranya orszigos
viszonylatban is rossz. Minden folyé menti viros szenny-
\/rac tlS?.lité\S{l ¢lkiil keriil az €l§vizekbe.

/A térgég nagy nemzetkdzi kéziti forgalma ellenére az
flthalozat siiriisége és mindsége tekintetében a legelma-

adottabbak kézé tartozik. A legfbb probléma a szilard
KL"n:lrzoi’.?tw/ utak hxanya a meglévs uthalézat korszerttlen-
sége és rossz mindsége. Tovabbi gond, hogy a nagy for-
gaim}i utaknak dltaliban nincs telcpuleselkcrulo szaka-
sza, igy a forgalom ;elentos por ¢és kémiai drtalmakat

. Olgoz az egyes telcpuleseken és nagy a balesetveszély is. A
Szcmelw sériléssel jaro koziti kozlekedési balesetek szi-

<\ ma eurépai viszonylatban is kiemelkedéen magas. Az

' ezer gépjarmiire vetitett személysériiléses koziti kdzle-

kedési baleset Bekés- és Csongrad meg}'eben Iﬁe,g\h&lad]a :
az orszagos atlagot.

Az orszigos atlaggal és mds régiok iakossagl Jovede}sm
viszonyaival torténdé osszehasonlnasbarra térség a sze-
gény €s a fokozatosan szegényedd ]elzéyel mindsithets. A
foglalkoztatottak keresete - clsGsorban a ter\seg gazdasagl
szerkezetének kovetkeztében - nem'éri el az 0r§7agos at-
lagot, az egyes {6 agazatokban mez\éga , ipar, ke-
reskedelem - pedig még a vidéki atlagml isn y a lemara-
dis. A kilencvenes években a/réiljovedelmek gyors csék-
kenése, valamint a dlffcrenciakN nagymeértéki drvaltozd-
sok miatt dtrendezddote 3. lnk&ssagl k;a;ésok szerkezete,
ami a lakossig eletsunvohahqak folyamatos csokkenését
eredményezte. A lakdsfenmtartdsra forditott dsszegek ari-
nya megketszerezédott ezzelbarhuzamosan alig vilto-
zott az élelmiszerre és céqkkem‘ az Osszes tobbi kiaddsra
forditott hinyad. A;HLL\élo ]ako;sag tobbet koltott zsirra,
szalonndra, keny/crre, m?nt az orszagos dtlag, ugyanakkor
kevesebbet ten*c, ét ajra,\ ‘argarinra, friss zoldség- és f6-
zelékfélékre, gylimo csokre azaz fogyasztisukban maga-
sabb a tap}é oz‘&&-e}ett ag korszeriitlenebb termékek
részesedése, A magyar tirsadalom életvitelében az orvos
és az egésiség tobbnyire csak a betegség észlelésekor je-
lenik mEg Na ycm/szuk réteg életvitele felel meg az
egészséges €let ;zlnak €s jol behatirolhaté azok koére is,
akrk/tuda;ag p(cxrenmo végett fordulnak orvoshoz. Az
éketmodra is, ﬁgyanaz igaz tehdt, mint a tipldlkozisi szoki-
sokra: zrmodern tiplilkozisi formdk is joval gyakoribbak
a magasabb vskolazottsaguak korében. A szabadidén belil

né/atelevizié nézés, mig csokken az egyéb szellemi vagy
fi zyﬁax aktivitds ardnya.

“Osszefoglalva azt lehetne mondani, hogy az egészségi
allapotot befolydsold tényezék koziil a genetikai-bioldgiai

"11%-€ért felelés. Az utébbin belill azonban nagyon fontos
az egészségiigyi szolgilat mindsége, a szolgaltatisokhoz
valé hozzijutis és a prevencid. Ennek a hirom tényezd-
nek dsszehangolt, arinyos fejlesztésére van szitkség ah-
hoz, hogy javuljon a lakossig iltalinos egészségi dllapota.
Magyarorszigon a kilencvenes évek elétt az elsé és a mé-
sodik tényezo kells hangsilyt kapott, de a prevencié hit
térbe szorult. Ezért a reformoknak kiilon koncentrilniuk
kell erre a tertiletre.

- Kéztudomdsii, hogy a kérhdzakban, klinikdkon ke-
vés az dpolond a munka jellege, a hdrom miiszak és az
alacsony fizetések miait - hogy csak a legnyilvdnvalébb
okokat emlitsem. Mi jellemzi azonban dltaldnossdgban
az egészségrgyi intézményhdlozatot?

Ndrai Gyorgy: Hangsfllyozom hogy a kérdéseire
adott vilaszaimban én is mindenkor 2 DAREK program
adataira timaszkodom.

A népességesikkenés és a fekv6beteg kapacitdsok
csokkenése ellenére az orvoslétszim 1990 és 1996 kozott
orszdgosan 15,3%-kal, a févarosban 22,7%kal, a régiéban
pedig 10,8%kal emelkedett. A 10 000 lakosra juté orvos-
szdm nemzetko6zi 6sszehasonlitisban j6. Az orszigban
1996-ban 43, mig a régiéban 35 orvos jutott 10 000 lakos-
ra. Ezzel szemben az OECD orszdgok kozil az USA-ban
26, Kanaddban 22, az Egyesiilt Kirdlysigban 16 orvos 14
tott el ugyanakkora populdciét. Az dpolék vonaldn vi-
szont pontosan forditott a helyzet. Mig 1994 kériil Ma-
gyarorszdgon 10 000 lakosra 30, addig az Egyesiilt Kiraly-
sagban 50, Franciaorszdgban 107, Hollandidban 90 dpold
jutott. Magyarorszigon a 10 000 lakosra juté kérhazi
dgyak szdma is magasabb, mint a fejlett orszdgok tdbbsé-
gében.

Az egészségligy reformjinak megvaldsitdsa nem tor-
ténhet meg a tulajdonosi, szakmai érdekek dsszehangoli-
sa és eredményesebb tevékenységre 0sztonzé finansziro-
zasi rendszer megvalositdsa nélkiil.

Egyre tobb vitdt kavar az egészségiigyi finanszirozas.
Az dllamhdztartds a nyugdij melletti legnagyobb kiaddsi
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A virosi kérhiz két vezetdje, dr. Bar/flfhia]os

tételét jelentd egeszsegugyrc Magyarorszago @Bﬁ gy\ar
korlatilag viltozatlan részardnyat forditja. A t,or

gok legtobbjében az ardny folyamatosan nd €s ma; h
a hazainil. Az egészségligyi koltsegvete\'?szerkezetében a

koribbi évekkel egyezben - tovdbbra is/a fekvébeteg elld-
tds arinya a legnagyobb, mintegy 60%, a fennmaradé ki-
sebb rész pedig - 18 illetve 22%-05 aran -azalap-ésa

jirdbeteg elldtdst szolgilja.

A hazai egészségligyi elldtéren j etkezé szin-
tekbdl épiil fel: hiziorvosi sz 1 ermekorvosi
szolgilat; csecsem&-vé zolgg.gﬁ dozémtezctck;
fogalakozds-egészségii eteg szakrende-
1és; fekvbbeteg elldtas; iigyeleti szolgdlat. Nem-
zetkozi Osszehasonlitds ardnyai /tekmtve a hdziorvosi
szolgilat részesedése alacsony az egészségigyi koltségve-
tésbél. Ugyanakkor van még tennivalé a hiziorvosi szol-
gilat eredményességének javitisa terén. A szakorvosi ren-
delésre torténd bbkilldési ardny évrél-évre novek-
szik.

Magyarozé:z}geﬂ,a\, gat-eurépai gyakorlattél eltérd-
en a pszi trfa.l-‘& atos-, a szenvedély-, a tiidé-, va-
lamint nemi bet gek gondozdsdra kilon intéz-

ozbintézeti ellité rendszer - miikodik.

ése niellett fontos feladatuk lenne a
encié segitése. Az intézetek tobbségént‘:k
Iyamatosan csokken, csupdn az onkolé-
zichidtriai gondozéké néveksz9k. Altaldban

okkent megel6zés szempontjibol fontos sziirések sza-
{;g};sza/;gl() tiidébeteg-gondozd intézeteiben 1996 vé-

1662 aktiv tbc-s beteget tartottak nyilvdn, kétharma-
| dét az 1980 éveinek. Hatdrozottan és folyamatosan emel-
kf.d1k/a tiidGrikos betegek szima is. A régidn beliil a ti-
| dérikos megbetegedések szempontjdb6l Csongrid me-
a legkedvez6tlenebb helyzetd. A pszichidtriai gondo-
zokban folyamatosa.n nétt a betegforgalom, a betegek sza-
) ‘ ma 1996 végén a régidban kozel 39 ezer volt, masfélsze-
/ rese az 1980 évinek.

Fotod: Veréb Simon

azdasagi igazgato €s dr. Ndrai GyOrgy féigazgaté

A jirébeteg szakellitds terén 1996-ban t6bb mint 20
millié orvos-beteg talilkozis tortént, ami a laboratériumi
esetszam nélkil masfélszerese az 1990 évinek. Egy-egy
kezelésre 1996-ban 4tlagosan 6,7 perc jutott, ami az orszi-
gossal egyezd. A szakrendeléseket kilenc szakteriilet kivé-
telével hdziorvosi beutaléval kereshetik fel a betegek. A
tertileti ellitdsi kotelezettséggel megbizott kérhdzi ambu-
lancidk nyitott szakrendelésként mikodnek. 1998. januir
1 6ta a kizdr6lag beutaléval igénybe vehets szakrendelé-
sekhez, szakambulanciikhoz is fordulhatnak kézvetleniil
a betegek, ha villaljik a részleges téritési dijat, a 2.000,- Ft
befizetését. Ett6l azonban az intézmények 4ltaliban elte-
kintenek.

Nagyon fontos lenne, hogy a mennyiségi adatokra épi-
16 finanszirozist felviltsa egy, az orvosi tevékenység ered-
ményességét figyelembe vevé finanszirozis. A teljesitmé-
nyelvii finanszirozds ma mar az orvosi dontésekre is befo-
lydssal van, ami 1993 6ta megnyilvinul az 4tlagos dpolasi
id6 csokkenésének felgyorsuldsiban és a fekvébeteg elld-
tdsi esetek szimdnak novekedésében. A 10 000 lakosra ju-
té kérhazi dgyak szdma az 1990 évi 87-r61 1996-ra 80,
1997—re pedig 73 agyra csOkkent. Lényegesen kisebb az
ellatottsigi mutaté olyan fejlett orszigokban, mint pl. az
USA (41), Kanada (54), Irorszig (50), Nagy-Britdnia (49).
Az dgyszdmcsokkentés elsésorban a krénikus dgyszdmo-
kat érintette. Az aktiv fekvGbeteg elldtisi esetek tobb
mint felét a hirom alapszakmdhoz tartozé osztilyok: bel-
gyogydszat, sebészet, sziilészet-ndgydgyaszat littdk el. Az
dgyszamleépitések ellenére a kérhizakban dolgozé orvo-
sok szdma emelkedett. Orszdgos szinten hat éve még it-
lag 12,7 napot toltottek korhizban a betegek, ez 1996-re
10.3 napra mérséklédott. Csongrid és Jasz-Nagykun-Szol-
nok megyében nétt a haldlozisok ardnya. A kérhizi hala-
lozis a régiéban minden szakteriileten atlagos vagy az or-
szdgos dtlagnal kismértékben rosszabb.

- Hogyan alakult a kérhdzi betegforgalom az 1999-es
évben az Ondk kérhdzdban?
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N. Gy.: Kérhdzunk dgyainak szima és a teriileti ellatdsi
kotelezettsége 199. janudr 1-t8] nem véltozott az el§z6 ev-
hez képest. Ez dtlagosan 243 039 lakos ellitisi kotelezett-
ségét jelenti. Tiz aktiv elldtdst végzd, két kronikus és egy
rehabiliticiés osztalyunk van. Ez a struktira (dgy megosz-
lis 75% aktiv és 25% krénikus) az ellitandd betegek
szempontjibdl idedlisnak tlinik. 1999. oktdéber 31-ig a tel-
jesitett apoldsi napjaink szdma az eléz6 év azonos idGsza-
kdhoz képest 3,3%-0s csdkkenést mutat. Az aktiv fekvibe-
teg ellitisban résztvevs osztilyaink - azonos dgyszim
mellett - 75 fével tobb beteget littak el az elmult év azo-
nos iddszakdval dsszehasonlitva. A krénikus fekvibeteg
ellitdsban részt vevd osztilyunkon 58 fével kevesebb be
teget ldrtak el a milt év azonos idészakdhoz viszonyitva,
ez 3,3%-o0s csOkkenést jelent. Az dpoldsi napik szima
5,7%-0s csokkenést mutat az el6z6 év azonos iddszakihoz
képest. A korhdzak szakambulancidin ellitott betegek szi-
ma az el6zd év azonos idészakinak forgalmdval Gsszevet
ve 16,8%-o0s novekedést mutat. Kérhdzunkban tehit 1999
elsé tiz hénapjiban az ambulins betegforgalom jelentds
mértékben novekedett, Ez a folyamat megfelel a magyar
egészségpolitika azon célkitizésének, hogy a driga fekvi-
beteg elldtast az olcsébb ambuldns elldtds viltsa fel. Az
aktiv osztilyok teljesitménye is kis mérvii novekedést
mutat. A kronikus osztilyok teljesitménycsokkenése a
kényszerliséghdl kiesett krénikus dgyakkal magyarazhato.

- Az intézményi léiszdm megfeleli-e, biztositia-e a
korhdz miikodoképességér?

N. Gy.: A jelenlegi dllasok a miikodés minimalis feltéte-
leit biztositjak. Ezért tovibbi létszimcesdkkenés mér a mi-
kodoképességet veszclyeztetné, Arrdl mar nem is beszél-
ve, hogy a 21/1998 (VI. 3.) NM. rendelet szerinti szakmai
minimumfeltételekhez intézménylinkben még 128 szak:

dolgozéi lldsra és 24 orvosi dllisra lenne szitkség. Csak

zirdjelben jegyzem meg, hogy 1995. oktdber 1 hatallyal|
intézményiink a Fil-Orr-Gégészeti Osztily m/egszﬁntet‘é\
sére kényszeriilt (22 dgyat érintett). [/ TN
- Mennyire nevezheld korszeriinek a ko’fhc‘im@%zér—)
dilomdnya? ~ /)
N. Gy.: 1996. januir 1-t8] lettem megbizva {6igazgat6-
nak a kérhiz élére, majd dprilis 15-t6} neveztck ki palya-
zat Gitjdn. Akkor mdr folyamatban vo}t‘xgrgy‘ gép-miiszerfej
lesztési program az dnkorminyzat segitségével, amely a
korhdz legnagyobb részt e]haszqzﬂédoﬁ\gégparkjit volt
hivatott kicserélni, korszer(ivé teani. A gondot azonban
az jelentette, hogy a céltimoggtdssal Pé@ﬁzk@atﬁ eszkozok
kore ot teriletre kor[étozédo‘t\tpag(cszte';iamgiai intenziv
teripia, laboratérium, ké zﬁ%m sterilizdlg, radiolégia, fo-
gdszat. Ennek kovetkeztében bir a fejl6dés litvinyos, bi-
zonyos mértékig egyenli ‘tféhqévzjlt Igy ma az intézetben
megtaldlhaté a legmodernebbtdl @ legelhaszndltabbig
mindenféle miiszer. Természetesen az elavultsig nem
47Zonos a hasznéﬂlataﬂanséggal\. Az elavult csupin korsze-
riitlent jelent, mig“{g”hasznéihal;atlan a haszndlatra valo al-
kalmatlansigot. Egyébként a miiszerillomany dllaginak e
kettéssége orszigos jelenség, nem a mi kérhdzunk specia-
litdsa. Az irgﬁ'ézmén%ﬁﬁl(bcn emlitett kiemelt teriiletek
gy az orszdg hatdrain belill, mint hatdrainkon til megall
ndk a vefsenyt. Viszont\pl. az uroldgiai osztily miiszer-
parkja mAr teljes rekonstrukcidra szorul. Az elmondottak-
b6l nyilvinvaléan adédik, hogy amint az anyagi lehetsé-
gek m‘égz}nggdik, fel kell zirkéztatni azokat az osztilyo-
kat, amelyek kényszerliségbdl kimaradtak a fejlesztésbol.
/ /1999-ben 223.300.000- Frot forditottunk (6nkorminy-
| zati forr&é‘s cimzett timogatds) miiszerbeszerzésre.
‘-\\T\§:rmé zetesen megprobilkoztunk mas lehetdségekkel
is élni- Az elmilt években folyamatosan indultunk a szak-
minisztérium altal meghirdetett pdlydzatokon, melyek
szintén gép-miszerbeszerzést céloztak a fejlesztésbdl ki-
| maradt teriiletekre. Szimtalan pdlydzatunkbdl mindossze
hézdst eszkdzolniink.
‘ - Milyen fejlesziési-feliijildsi feladatokat irdnyoztak
| eld a 99-es évre?

— O\ \néhény esetben sikeriilt nem til jelentds mértékd beru-
>

" |/ N

B. L.: Cimzett timogatisi forrisbol december.
felére elkészilt az 1. Kérhdz teljes homlokzat-feldjitas, te-
tGszerkezet és héjazat, cserépfedés ¢seréje 1600 m? -enil-
letve 1700 m? -en és a Krénikus Belgyégydszati Oszt?yon
370 m? -en a fédémesere. Sikeriilt forrast szerezni (4000
eFt) az épiiletben 1évé betegellité gsztilyok festésére is.
Ily médon tényleges belsé és kiils feljitds valosult meg
és realizilodott a kérhizvezetés azon szindéka, hogy a
kérhiz barmelyik osztilyin éyojl——bg;ii;g Azonosan magas
szinvonala kériilmények kozott legyén elhelyezve. Befe-
jezédstr a ,C* éptilet tetétérbéépit/és lizembe helyezése
és berendezése. Ezzel megfqlelﬁl{érﬁ]ﬂi}%ﬁyek kozé keriil-
tek szakdolgozéi szocidlis-helységek, ligyeletek, s kultii-
ralt koriilmények kdzé keriilt. az- Informatikai és Doku-
menticios Osztily. Ki‘glﬁkitzisrakﬁh még egy eléaddte-
rem és egy oktatdsi helyiség. /) ) |

Pszichidtriai ambulanciit hoztunk létre egészségiigyi
minisztériumi timogatdshél. Kialakitdsra kerilt 4 db hi-
rom dgyas kértbt‘qlrm/l" vizsgilod, betegfiirdetd és egy orvo-
si szoba. Onkorményzati timogatdsbél a ,C* épiiletben a
néi vizesblokkot Gjitottuk fel. Nagy problémit jelent a
férfi vizeshlokk és a betegfiirdetd feldjitisinak clmaradd-
sa, s az, hogy a szellfzérendszer nem keriilt kiépitésre.
Ezt a feladatot k/iémeltként kezeljiik és szerepeltettiik a
ZOQ(}'évi/fgladatp’k kozott. Sort keritettiink a ,“,“épiilet
dup/le}yf@\zqhé eldjitdsara is. Ezzel a biztonsigtechnikai
teenddkon tﬁ/l“ megoldisra keriilt a vezérlés szétbontisa,
mai"iavil,;ja/a/ elvonok hasznilhatdsigi szintjét. De szdmos
feladatot sajit erébél oldottunk meg. PL az ,A“ épiilet
alagsorinak feltjitdsat, a traumatolégiai ambulancia b6vi-
tését, a ,C* épiilet szell6z8géphiz zajestkkentését, festési,
miézoldsi munkikat.

/A FIDESZ-FKGP kormdnyprogramjdnak lényeges

~_eleme a stirgdsségi betegelldio rendszer orszdgos meg-

-_erdsitése. Pdlydzat iitjdn Szeged vdrosa elnyerte azt a jo-
got, hogy ez a stirgGsségi betegelldlc osztdly régidnkban
Szeged M.J.V. Onkormdnyzat Kérhdzdban, azaz az
Onék kérhdzdban legyen kialakitva. Hdny ilyen stirgés-
ségi betegelldtd oszidly keriilt kialakitdsra az orszdgban
és mi a program elsddleges célja?

N. Gy.: Elsé lépcsében Magyarorszdgon 10 siirg&sségi
betegellité osztily keriil kialakitdsra. A program elsédle-
ges célként jeldlte meg, hogy a bajba kerilt beteg 15 per-
cen belill dllapotinak megfeleld koriilmények kozott ré-
szesiiljon szakszer( egészségligyi ellitdsban, ezt kovetden
pedig a legrévidebb iddn beliil részesiiljon végleges elld-
tdsban. Tehdt a kéziti, munkahelyi, hdztartdsi stb. balese-
tek sériiltjeihez 15 percen beliil az orszdg bdrmelyik
pontjin érjen oda a mentdszolgdlat és szitkség esetén
széllitsa a megfeleld kérhazi osztdlyra. ennek érdekében
az alapellitishoz csatlakozé lgyeleti ellitds, s a mentSte-
vékenység megerdsitése és a siirgdsségi betegellatd osztd-
lyok kialakitisa fog megtorténni. Erre a célra a vdros - a
95 millié forintos beruhazds megvaldsitisahoz - 75 millié
forint egy6sszeg(, vissza nem téritendd timogatdsban ré-
szesiilt, amely 6sszeg a projekt épitési koltségének 80%-dt
fedezi. A 20%-0s sajit forrdst Szeged MJ.V. Onkormanyzat
biztositja. Elsé lépcsében a slirgdsségi betegelldtd oszudly
épitészeti kialakitisa fog megtérténni 2000. december
31-g. A misodik lépcs6ben keriil sor az osztdly gép-md-
szer beruhizisira. A teljes beruhdzis tervezett 6sszkoltsé-
ge 160 M Frt. Ez az osztily napi 24 ériban miikodik majd.
Kérhdzunkban most is mikodnek stirgdsségi ambulanci-
ak (belgydgydszat, baleseti sebészet, sebészet teriiletén).
ezek a surgdsségi tgyeletet nylijté ambulancidk - a bel-
gyogydszati ambulancia kivételével - alterndlva miikod-
nek a SZOTE klinikdival. A stirgésségi betegellité osztily
létrehozidsa révén az eddig a kérhizunkon belll teriileti-
leg elhatdrolt siirg&sségi tevékenység egy osztilyra keriil-
ne.

Mihdly Mdria
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amintj dokumentu-
.\Ez ut6bbi, a 60-as

la dllispontjinak elfoggdési

dsvényein €s A szegedi nagyd képesk
decemberben napviligot lato gedi regélo cu'nu mun.ka,a Ké-

adatai upabbakkal bévilleek: tudo-

tesét, Toth Bélar javasolta, aki igy 1973. mdrcius 1-vel 4t
nyvtdr irdnyitdsit. Keze nyomdn vilt a virosi konyvtirbol

akkoris helysziikével kiiszk6d6 intézményben a Vasarhelyrol
\ ittelepiild modszertani oszta.ly elhclyezcset a konyvraktir egyes
\ “részeinék munkaszobidkka torténd levdlaszidsaval. Hasonloan nagy,
[ de mis irdnyd foladat volt az addig vérosi munkatirsak gondolko-

a méd]anak dtalakitdsa.
A vdrosi és megyei szerepviltds egyik jele volt, hogy a kényvtir
addigi virosi tematikdji kiadvinyai kozott megjelentek Csongrad

?} megye mis telepiiléseivel foglalkozd munkik is. Igy mir 1974-ben

S

Fotd: Veréb Simon

napvildgott litott A Csongrdd megyei hirlapok és folydiratok bibli-
ogrdfidja, 1843-1971. c. kdtet Kdrdsz Jozsef szerkeszrésében, s még
ugyanez évben utjdra indult a Csongrdd megyei kényuvtdri fiizetek
c. sorozat, mely napjainkig 22 megjelent kiadvinyt szimldl.

Nem feledkezett meg azonban Szeged virosirol sem, még 1973-
ban javasolta a viros vezetdinek az Uj virosmonogrifia kiadasat, il-
letve az ezt el6készité munkik elinditdsdt. Mihelyill a Somogyi-
konyvtar személyi €s szervezeti lehetdségeit ajanlotta fol. Bar 1974.
december 31-€n megsziiletett a Virosi Tandcs Végrehajtd Bizottsd-
ganak 358/1974. sz. hatirozata, mely a Somogyi-konyvtirra bizta a
Szeged torténete kiadisit, nem Toth Bélin mulott, hogy az elsé ka-
tet szerkesztGvaltds utdn csak 1983-ban litott napviligot, mig az
utols6 csak 1994-ben kertilt ki a nyomd4bél. A munkit megindité
kezdeményezés Toth BEIAE volt.

Csongrid megye kényvtarigyében pedig Toth Béla eléviilhetet-
len érdeme, hogy folvillalta az 1971. évi konyv- és levéltarépitési
palyazat tovabbvitelét. Az egyetemi konyvtar visszalépése, a jarisi és
megyei konyvtiri szerepkor dtvétele miatt ugyanis az 1973. év eldtti
elképzelések walhaladottd valtak, s emiatt a konyvtarépités ugye ér-
dektelenné vilt. Toth Béla hallatlan erdfeszitéseinek kiszonhetben
a megyei konyvtir Gj épiilete 1984, jinius 6-ra megépiilt, s azdta a
Szeged konyvtariigye egy korszer(i konyvtarral gyarapodott, ahova
évente 20 ezer olvasé iratkozik be, amit naponta 800-1200 litogatd
keres fol, s ami a viros miivel6désének potolhatatlan centrumdvi
vilt. Ugyanakkor az egész megyére kisugirz6 szakmai tevékenység
is joval korszeriibb korilmények kozott folyik.

Téth Béldt konyvtdrosi, kdnyvtdrigazgatdi munkdjaért 1977-ben
Szabé Ervin-dijjal, 1995-ben Szeged viros Pro Urbe-dijival, 1997-
ben pedig a Szegedért Alapitviny fédijaval tintették ki.

Ezen til munkatdrsaim nevében is hadd készénjem meg minden
konyvtirunkban végzett munkajic, a Szeged monografidt, az 0j épir
letet, konyveit, s kivinjak neki még egészségben eltoltite tartalmas
éveket 75. sziletésnapja alkalmabol.

Gyuris Gyrgy

(Elhangzott Toth Béla tiszteletér, a Somogyi-konyvtarban rende-
zett szilletésnapi linnepségen, 2000. januir 28-in.)
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Ki vagyok én?

\

\\ /)

Csongor vagyok, Ifji hds, a punok, hunok, kunok idejébél (nem kivint rész térlendd). A,héﬁng\sﬂtef/]/iracillélok,
kihez szeg&djem. : Sy T

A Fejedelem soh’sem volt rokonszenves, de egy ifji hésnek be kell lépni a seregbe/ Akkor/is, ha tudja: hédiras
nincs, csak erészak, a jo birodalma nem [étezik, csak a gonoszé (hdl'istennek csak ideig-égéfigi s a4z ifjii hdsok nem
tetteik révén tehetnek szert az ,ifjii hés“ stitusra. Mekkora szerencse, hogy a Fejedelem megbukott. Nem, nem én
gy6ztem le. Masok sem. Csak Osszeomlott és passz. § én boldog voltam, hogy haditetteim annyira jelentéktelenek
voltak a Fejedelem kordban, hogy minden akadily nélkiil elindulhattam a kettes szimi orszdgtton.

A Kalmar sem vonzd egyéniség. Am az ifjii h6sok is kikerllnek vitdz atyjuk véd\ﬁszﬁm?aiﬁél elébb, vagy utdbb.
Ha palotit nem is, egy panellakist szeretnének szerezni, a héditisrél lemondva turistaként kiyinninak eljutni az
Uveghegyen is tilra, vagy legalibb rozzant gebéjiiket 6hajtandk tobb 16erére felcserélni’ §'a Kalmar, a jésigos ada-
koz6 nagybicsi szolid, kedvezményes kamatokat igér, 3 szizalékot, gyarapodist, biztos munkit holtomiglan, holto-
diglan. Bocsdssuk meg tehit az ifjii h6sdknek, hogy eleinte azt hiszik: még(a boldogsiguk is megvisirolhatd, 30 év
részletre, kedvezményes torlesztési lehetdségekkel. De nem kellett mds, csak/a Fejedelem bukdsa - s a Kalmdr titjin
masirozd ifji hés igen hamar észrevehette, hogy ismét zsikutcdba jutott. Udlak nem erre keresends.

Ez utin mir csak egy Osvény maradt. Keskeny csapis egy tiiskés bozotban, ahol egy nyomortisigos, komikus alak
(akadémiai levelezd tag, tobb hun, pun és kun egyetem diszdoktop:(,ﬁ bolcsesség szeretetének rendes és rendkiviili
tanira - de nevezziik az egyszeriség kedvéért csak Tudosnak) intéget felénk, famulusinak vigyvin megnyerni az if-
ja hést. (Ne szépitsiik: inkdbb az ifji hds vigyott eme kivilé beosztisra, s azt elnyervén azdea a legkiilonfélébb 6n-
szuggesztids tréningekkel gyézkodi dnmagit, ismételgetve: Lu/;loé vagyok, tadds vagyok, bizony, bizony, tudds va-
gyok...) Széval, Tud6s uram - Udlakot errefelé sem lelhetjik meg. 7

Megint itt vagyok a hirmas titon. Tiindét kerestem, de csak Ledért talaltam, én balga. (Ne nagyzolj: Ledért is csak
Balga talilta meg, te csak elképzelted forrd, erotikus almaidban. Vigasztalod is magad: az dlombeli Ledérnél ledérsé-
gesebb ledér, cédibb cemende egy igazi ledér sem lehet... Honnan/tudod?)

Ma mir beismerem, kir volt a vén Mirigynek hinnem, kirvolt 6t szabadon engednem. Kurrah, Berreh és Duzzog
o6roksége ugyan jol jott, koszonom a sorsnak a paléstc{gl amély oly gyakran tett lithatatlannd. Szeretem a bocskort is,
mert gy lehetek vele birhol pillanatok alatt, hogy kézben ki sem mozdulok otthonrél. Talin egyszer az ostornak is
hasznit vehetem majd... Nem haszniltam még, de jo tudni: ott J6g a sz0gon. ...de Mirigyet nem lett volna szabad el-
engednem! Ifji hés - ez az ostobasig volt egyetlen héstetted. Orillj, hogy sem a hunok, sem a kunok, de még a pu-
nok sem tudjak rélad ezt! 7N

Itt szobrozok a hirmas titon. Még Godot sem iﬁniz—ﬂemhﬁgy Tiinde Snagysiga tévedne erre a vidékre. Az Ejnél ki-
vancsiskodik. (J6, hogy te nem jartdl arra, ifji hé/s',Meg elhitted volna a fényfolyamot! Pedig sotét és semmi vagy
csak. Legaldbbis kietlen.) Csongor, ifji hds, menjvissza a kertedbe! D6lj le az almafa al4, aludj egy jéiziit (az aranyal-
maét miér rég elloptik mind, s ilyen aszilyos években Gj'termés sem varhatd). Aludd ki magad, s ha eljén az dlom ide-
je, majd ismét erre repiil Tiinde a hattydival. Ismét fiatal, aranyhaji linny4 viltozik. Almodj Csongor, dlmodd azt,
hogy a szerelem maga €bren van. A szerelem legaldbb.

) - kozjdtek -
CSONGOR

Oh, ez a ldb sziv lehetne,
Oly pardnyi, oly csinos.
BALGA

Oh, ex a ldb ldb lehetne,
Csak ne volna oly temérdek.

Q )
Csongor vagyok? Balgz}.\Balg\st\Csbngor. Balgor, csonga. Csonga balgor. Az elbalgdsodds folyamata immér megdl-
lithatatlan, visszafordithatatlan, végleges. Nem véletlen, hogy az Ejhez csak Tiinde juthatott el. Balga tudéstanonc,
te fel sem éred ésszel, amit egy ilyen tiindibiindi, de még az 6 temérdek lab1, ilmdsitott Boskéje is megélhet, meg-
tudhat, kiprobilhat, megtapasztalhat. Te sosem ldtsz be a fityol mogé! Még mindig nem alszol? Nesze, itt van egy
puha pirna! Tedd le szépen a fejedet. Ma szabadnapos a hhér.
N

Addm vagyok. Kortalan) férfiti, ember, bir ezzel nem dicsekszem. Eltem, mint Jean Jecques az édenkertben, de
jott a/f\émyho:é‘(},\gmuszai/j volt harapnom az almibél. Pedig hogy szerettem a természet ligy 6lén! De Eva a fénybe
nézett, s nem lehetett tobbé nemet mondani. Beiskolaztak.

A faisk Tai\gudarc utin sétlan tanitom természettan-6rat tartott. A tanitds, a szemléltet$ oktatds 0sdi receptejeit
kévetve, latvanyos tlizijitékkal kezdddote. Eva, bir semmit nem értett beldle, €lvezte a show-t, s ha ez lehetséges
lett volna, a jovendé Duna-parti augusztus huszadikik estéire gondolt volna. Jémagam diszkréten elnyomtam egy-
\két dsitdst, $ legfeljebb tanitémesterem néhdny bakija, félresikertilt kisérlete jelentett némi kajin 6rémot szdmom-

A rgNA\pagadjcsomon kiviil tehat kissé unalmasan indult az életem. Szégyen, nem szégyen, bizony elaludtam az elsé
| 6rin. Borzasztd, iszonyatos, fertelmes dlmon volt...

Azt dlmodtam, hogy a savanyiképi ur vezérletével végigbdcorgok utédaim torténelmén, hogy mindentitt taldl-
" kozont kicsiny viligom karikatirdvd sildnyitott varidnsaival. Az édenkert szelid dllatsereglete vad csorddvi fejlé-
[dote”, a nydjas természet blizhodt mocsirra, oldalborddm pedig... Jaj, mivé lett Eva, hovi lett Eva, jaj, mi tértént Evi-
val... Jobb lenne talin hallgatni errdl az egészrdl, de konokul elhatdroztam: elmondom lidérces dlmomat.

~/Elsé dlmomban a Nilus partjin voltam ifji firad. Nyomorult istenképia, aki peckesen po6zol a piramis kockakéve-
“\ inek tovében, aki a szférik zenéjét véli hallani az épiték jajgatisiban, a korbdcs csattogdsiban, aki a rabszolgik ver-
) | ejtékének illatit mosusznak, imbrinak, témjénnek hiszi, aki 6sszetéveszti a szfinx titokzatos mosolyit az angyalok
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Gdvoziilt, dtszellemiilt, sugdrzé der(jével. A pompidt, a dicsfényt azonban kékler miniszterem szélhﬁmdﬁ@q\&m ko-
rém. Az elsé viratlan esemény azonban elég volt ahhoz, hogy homokszem keriiljon a kerékfogak kozé. Nem“keﬂé;;t
tobb, esak egy rongyos rabszolgaasszony, kissé megereszkedett mellekkel, széles szdgletes csipdvel, de Eva izz6 sze-
meivel - s ldtni kezdtem. A fényhozé elvakitott, a rabszolgand melleinek jotékony félhomilydban visszanyerteim a 13-
tisom: Isten nem szabad. Az istenutinzatok meg kimondottan réhejesck. S~ Y

Legylink hit emberek. A haza hései, nagyok és nemesek. A kovetkezé dlmomat, egy rendkivill kedvezd dri gbrog
utat egy kétes hirli, im olesésdgiban verhetetlen utazdsi irodandl fizettem be, amelyik sajnos, nem ment csédbe
utazdsom clétt. Mikor megérkeztem turista-buszommal, bator harcosok kiséretében, Athég,pg%éﬁi‘régp n demok-
racidt jitszottak. A jat¢kszabilyokat 6k taldltdk ki, s biiszkék lehetnek magukra: ennek a sportnak a szabilykonyvén
azéta sem valtoztattak szinte semmit. A két csapat, a szavazatirusok €s a szavazatvasirlok a demagdgok birdi, part-
jelzéi segitségével ma is ugyanigy jatssza a mérkézéseket... Ebbe a jitékba vitt a mésodlk‘{idércn}ﬁomés. Azt hittem,
fészerepet kapok majd a mérkézésen, megtapsolnak a nézdk - de ezen a meccsen a;(kéf‘fsgfemrfs’ok’;’zor: én vagyok a
labda. Senki nem hitte el, hogy Gszintén a gorog kultira emlékei érdekelnek (nem csencselni jottem) - oly haraggal
tamadt rim még feleségem is (Eva, Eva, hit mdr soha sem ismersz meg?). A demagdgok nagyon gyorsan lezavartak
a pélydrdl tehit, s a kozonség tombolt a gydnyoriségtdl. Vidr a Hddesz, Miltiddesz! - ivoltdtiek kdrusban. A fényho-
z0, aki az titon végig mellettem lt a kényelmetlen Ikaruszon, most kajin érémmc\[ﬂé\mséltd:\(’is‘s\ze kezeit a lelatén. -
Elinnen, - mondtam undorral lmomban. - Hovd parancsolod? - kérdezte kisérém -Sp\ahytﬁba?p/ aszba?

Igy keriiltem R6miba. Réma leghirhedtebb negyedében, Tivorgna kézépén allt kis déesdm, ahol nonstop eszt-
ridmusorokat, ddridékat rendeztek, gladidtor-, bika- és kakasviadalokkal. Most,/f;{ose,”most:?'Most szabad vagyok, is-
mételgettem, mialatt Borka, az dbrindos szemii szldv rabszolgand egy kicsit 4 fejembe nézett, egy kicsit a hajamba
kurkdszott. Madacs, madacs - suttogta az 6 érthetetlen nyelvén. Mézeske, ezt jelentelte a gligyogése, hiszen a romai-
ak kozott valéban szokatlan, aranysdrga hajam volt. Borka, akit a Tiberis-parti bordélyokban csak Julidnak neveztek,
a legbutdbb lotyé volt a piacon. De a szeme, a szeme rafindltan drtatlan volt, titokzatos kis lingok gyultak ki benne.
Eva-szemek voltak, a kigy6 el6tti Eva szemei. Belenéztem ezekbe 2 szemekbe, s nem tudtam tovibb szajkézni, hogy
most, most, most... /)

Oly j6 lenne felébredni, gondoltam dlmomban. Elintam a viadalt, a fogadisokat, Trimalchio uram lakomdit. Az
érzékek szabadsdga, a mdmor vadsidga, a semmittevés gyényﬁ;ﬁségt;, y§trelemmé, az 6rom irommeé vialtozott. Ek-
kor, a fekete halal arnyékiban megjelent Isten kiildtte, Péter, s-a szeretetrdl beszélt. A készikla a hitrél szélt. Akkor
azt hittem, 6t kévetem, hogy lidércnyomaisos dlmom végre megsziinik/ /

Vackorba harapé kisérém, ez az anti-Sancho Pansa igazi bi?gtinﬂs #lnoksiggal megmutatta nékem Péter eszméi-
nek visszdjit. Csontviz, boszorkidny, bardtok és ellenségek, baritok és eretnekek, pénzért megvilthatd idvosség,
marcona martalécok, szende €s szemérmetlen apécilé,s‘\egy %ez/ortogré.phiéval hadildbon 4llé pétridrka, Izdra, a meg-
és fel- nem szabadithaté apica - s ki tudja még kik nem nylizsdgtek ebben a bizdnci Marta kertjében, dlombéli Ver-
giliusom jovoltdbdl. Beszéltek, szénokoltak, szévegeltek, vallottak, hitet tettek pro és kontra. Csak sz6, sz6, sz6...
Nem értettem. Belefiradtam ebbe az dlomba, engedjétek meg, hogy ne meséljem el. Olvastitok Maddchot, nemde?

Csak egyre emlékszem kénnyl szivvel. A kakasra. Rmélygk azért kukorékol, mert megvirradt. Ez az! Felejtsiik el a
mitikus héroszokat, az eposzok hdseit, lcgyii,ﬁl(fé;retéri}*bég emberek. Csak emberek, nem megviltok, firadk, had-
vezérek és egyéb pojicik. (L)

Hazajottem tehdt. Kozép-Eurdpa, kisvildg K. 6 Prigdban. Itt a rossz is elviselhetd, a kisszerd is nagyszer(, az os-
tobasdgnak is bdja van. Oly mindegy, csillagdsz vagyok, biztositdsi hivatalnok vagy forgalmista egy kis dllomason.
Nem nagy €és nem elviselhetetlen tragédia, hogy anyim boszorkdnysiggal vidoljik, hogy feleségem megcsal, hogy
nem tudok védekezni a titokzatos bir\c’qéégokon%mﬁ't svibbogirnak néznek, hogy fegyelmit kapok bélyegzési szen-
vedélyem miatt, hogy ejaculatio praecoxom van./Miné csodds kevercse rossz s nemesnek... - mondanim lelkesen,
ha egyszer is sajitom lehetne ez a stilus, Igy hiit nem mondom, csak gondolom. Es életemben egyszer nyugodtan al-
szom el. Es egyszer, egyetlen cg/yszer\ncﬁti@* olédom, nem nydszorgdk, nem csikorgatom fogaimat dlmomban.

Danton vagyok, Kossuth vagyok 1ij dlmomban. Sajit, kiilonbejirati dlmomban. Lucifer ugyan ide is utinam lopé-
zott, de itt nem kap szot. Ez a vilig az enyém! A Konventben, a debreceni Nagytemplomban szénokolok, szavaim
testet dltenek, eszméim életre kelnek. Csak beliilré] érzem, hogy valami itt sem tokéletes, hogy valami itt is hidny-
zik. A mirking és az a misik ng, kisérdm a voros bohécjelmezben, az ifjii tiszt ostoba héskddése... Nem 4ll dssze a
kép. Taldn ha Eva eggyévilhatott velnd, ha Petéfinek, Sesmoulis-nak alakjat élthettem volna fel - talin nem tlivéltve
ébredek ebbdl az élmo@bélis{f‘lialéh sohasem €bredek fel akkor. Talin ma mds lenne a vilidg, mds lenne az emberi-
ség, mis a szerelem €s mas .- az [sten Nem biztos, hogy jobb, hogy szebb, hogy boldogabb. De legaldbb mis.

Almom véget ért. Visszaébredtem abba a rontdsos, lidérces alomba, ahol Lucifer tanir tr vezetett be a térténe-
lem ismeretébe. Abbaa torténelembe kertiltem hit vissza, melyet a tisztelt tandr r és kollégii mindig sajit érdekei-
nek megfelelen’ tth’ak———télglpf. Hidba keriiltem hat haza - hiiba lelkesedtem még egy kicsit az el6z6 dlom eszméi-
ért, a tandr tr kényorteleniil folytatta nevelésemet. Littam Lidérckét, miutin megcsalt (s még neki se esett j6l), at-
vehettem bolcs kisérém szerepét egy prigai forditott napon: én lettem a tandr, s tanitvinyom egy répke 6ra alatt
rijohetett, mélts kovetéje vagyok Lucifernek. A lila eszmék, a kozhelyek és féligazsigok kisviligabél (birmennyire
is az otthon melege;a haza cir6gat6 langyos libvize flitdtte 4t) ismét messze vigytam. Nyugatra, a miivelt Nyugat fe-
1é fordulf/am;,\ szabad \?il\:i‘gba. Jémagamnak nem sikeriilt szabadnak lenni, milyen lesz vajon, ha a vilig szabad? A
kéz2 [/ )

A Tower hidjarél'szemléltem a kévetkezd dlom szerepldit. Oly szépnek tiintek, oly vonzénak. A szabadvilag! Volt
egyszef‘e@qagy Nyugat... Viktoria, a kirdlynd €s Jack, a hasfelmetszd! Manchester England, England. Textilipar és
gombafejlek, sziti s junajted! - dbrdndoztam. § cllendllhatatlan vigyat éreztem, hogy elvegyiiljek, felolvadjak, felszi-
vodjak-ebben d lenn nyiizsgd tarkasigban, hogy végre egyszer én is boldog legyek, elégedett, tlagos, egy a tucat-
(bel. An%ir\q biztam benne, hogy vére csak az lehetek, ami, annyi lehetek, amennyi. Hogy végre a sziirkék hegediise
lehetek. Szilljunk hit ald - teljesitette be vigyamat a savanyi-képii tir.

“Elvegyultiink tehit. Lucifer kedvtelve gyonyoérkodott paradicsomi életiink torz babjatékdban, a nyegle tudoma-
nyanak kivilé produktumaiban (ez az ligyndk fogyokirds csodaszerekben, mellnévesztd és potenciantveld szerek-
beﬂ:l'rgtimbetétekben s egy€Db piperecikkekben utazott), s nagy élvezettel hallgatta a polgdrlinyok, munkdsok, kol-
dusok, mesterlegények, drusok kisszer(, lehangolé fecsegését. En nem gydnyorkddiem. Egyre csalédottabban jir-
._tam a visirt. A boldogsigot kerestem, de csak szinalomra mélté piridkat, egy-két emberre emlékeztetd roncsot ta-
“laltam az arcnélkilliek kozt. A zenész, az ibolyaariis kislany, az elitélt munkds, a tanuldk zajos csapata legalibb igaz
A\ volt. Szdnalomra méltd, boldogtalan, de igaz. Itt sem pihenhetek meg, itt sem talilom meg a nyugalmat - éreztem
) | egyre erésebben, s mir-mir elsomforddltam a helyszinrél, amikor ismét talilkoztam vele.
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MUVESZET -

A bijos polgirliny megszdlaldsig hasonlitott el6z6 dlombéli feleségemre, a csillogd, ragyogé nemesasszonyra, v
csak sokkal drtatlanabbnak, hamvasabbnak latszott. A szemei az dlomeldtti vilagot, az Edent igérték, s ha én egyszer
ilyen szemekbe nézek, mindent elhiszek, s mindent elfelejiek. Namber van Lipton tea illatat é\mcm, a légben a dau-
egberc omnia aroméja drad - réviden: idill, kéjmamor, fiklydsmenet az egész vilig. \\\ S

Lucifer azonban tudta, hogy a fiklydsmenetek csak ideiglenesek, s el6bb-utébb temetdi menetté \zﬂakulnakf?ét. a
felvonulok meg a temetés résztvevoivé. EIGbb a gydszold rokonsdg, majd az elhunyt szerepét j;ﬁ‘s/zék,\&rﬁegdva on-
non gyaszbeszédiiket. Ezen a temetésen a fityolos zdszIOk kisérete hidnyzott, a sirt pedig csak magunk vettiik koril.
A haldlra ité]tek és mi ketten. En, Addm ¢s én, Lucifer. Ezen a temetésen nem volt aki a szercpléke}hclcnﬁilagta vol-
na a sirba. Onkiszolgdlé temetés volt, amilyen modern viligunkhoz illik. En, Addm sirattam a szabadviligot. En, Lu-
cifer baszterkiton-arccal ujjongtam.

Es ekkor, a konnyeken it megldttam a polgdrlinyt. Szomortan, minden ritmus nélkiil vetkézétt) dobilta a sirba
ruhadarabjait, silany misorszim az Eden-bdr éjszakai mdsordbdl. Mint tekergd, sziszegé\k\i\g/yék hujitak a sirba pan-
tok, szalagok, mint 6eska miivirigkoszori koppant a koporsén a tlisarkd cip6, sorra szétfoszlottak a selymek, csip-
kék, nylonharisnyik. Mintha az erotikamentes vilignap nagy vetk6zészimar littuk volna.. A k6dos nyirkos novem-
ber homilyiban azonban minden lefejtett, lehasitott, letépett ruhafoszldnnyal viili/gosabb\lg\:m egyre vildgosabb, fé-
nyesebb. Eziistos derengés dntocte el a vidéket. Amikor az utolsé kis csipkés holmit kacér, i etlen félmosollyal az
arcomba dobta, az olcsé parfiimon 4t valami régi, vadito, Orjit6 illet emléke nyi,lall.\b\dém.?‘ csipkéken, fodrokon it
meglittam Evit. Az els6t, az igazit. A szerelem, az ifjisdg, a koltészet gléridjaval. Tudtam: €2 nem az utolsé temetés,
ez a sir hazug, a fényhozd kibit, becsap, ismét csak megprobilt kijitszani. “’Nél;/ém Evit kell megkeresnem, ahol 6t
megtalilom, ott rémes dlmom véget ér. Gud bij, London! Gud béj, mivelt Nyugat, csalodist okoztil. Nyegle és bib-
jitékos, zenész és kocsmdros, t6kés és proletdr, irl és péngz, szabad yerseny,szabdd préda, szabad madir, szabad
szappanozni. Viszlat. Agy6, doszvidinyija. ~__ 7

Fel hit, j viligba. térjiink vissza a gyokerekhez. A Nap Keleten kel fel. Aurora integet: gyere! Erre cirkéljatok! No-
sza! Hipp és hopp - és egy a nyugati technikéval b6ven egyenértékl, sét azt messze meghaladé TU 114-essel mir
meg is érkeztem az ezeregyedik falanszterbe, mint az ezredik falanszter rendkiviili és meghatalmazott nagykovete.

A falanszter kivalo kultarpolitikusdnak, a tudés KB-titkdrnak hazdja kultardjit felmutaté kiseléaddsa €s balul sike-
riilt géntechnolégiai bemutatSja utdn népének nagy vezetdje, az agg generalisszimusz személyesen is fogadott. A
legfontosabb kozosségi dsszejovetelen, egy népbirosigi térgyali{gﬁ ‘vehettem részt. A kiterjedt dsszeeskiivés elsé-
rendii vidlottja, a harmincas sorszimu, Luther nevii bilin6z6 Tﬁlfﬁt(")t}c/:i kazint, nem tartotta be az energiatakaré-
kossdgi rendszabdlyokat. A mdsodrend( véddlott Cassius bﬁncﬁ/\l;logijjs/szaﬁtc'itt. Igen stlyos vétség! A négyszdzadik
s¢dm, Platé nem tigyelt a ribizott marhdkra. (Ez olyan bin, amely tényleg megbocsithatatlan.) A negyedrendii vid-
lott, valami Angelo Mihaly asztalos volt. Meg akarta vz’({ idjd

Itoztatni a széklibfaragés szigora technolégidjit, figyelmen ki-
viil hagyva olyan fontos elveket, mint a célszerliség, az anyagtakarékossdg, tovibb a nagyfalanszterbe irinyulé ex-
port-import egyezmények szigorii mindségi kovetelményeit. A buntetések meglepSen enyhék voltak, mint késébb
megtudtam: az ezeregyedik falanszter az ,emberarcy, birsonyos forradalom* sikeres megvivisa utin mint a ,legvi-
dimabb barakk“ vilt hiressé-hirhedtté a mcsé/&KT;lctc\n\\\

Scherezddé meséi nyomdn silyosabbnak hittem a helyzetet. Hogy Michelangelo székldbat farag, Plité marhdkat
Griz? Na és? Miért szornyl ez? Nagyszeril inkdbb: nagyszert, hogy itt is talilkoztam, még itt is talilkozhattam régi
baritaimmal! Még mindig 6k azok, még mindig visszaliitnek, tilfitik a kazint, diszeket faragnak titokban a székla-
bakra. Lucifer (r, kovetséglnk titkosszolgdlati fémegbizottja, nem hitt a szemének. Legnagyobb elképedésére deri-
sen, szinte elégedetten szemléltem a tudominy* viligit. Rosszat sejtve szeretett volna elcipelni innen, de én oly j6l
éreztem magam, hogy még egy ugyet vﬁgigvértzzm}a tirgyaléteremben.

Pélyavalasztisi tandcsadassal kezdGdott a kovetkezd igy. A tudés KB-titkdr ehhez is kitlinSen értett, bar £6 szakte-
rillete természetesen neki is a vegytan, a-kémia volt. (Ldm, ldm: éppen gy, miképp Rudolfnak Prigiban, a nyegle
tirnak Londonban, vagy a kivilo-tudds miniszfer-asszonynak a szomszédos falanszterbdl is ez volt a tudomanyok tu-
dominya.) A szill6ktdl elkiildgitett iskoldzis Tendjét kissé szigoriinak véltem, de hir littam én dlmomban madr jani-
csériskolt, dllami nevelSintézeter, megfordultam Fagin banddjiban - joggal remélhettem hdt, hogy csak-csak dtvé-
szelik a gyerekek itt is a nehézségeket. | |

Korintsem voltam midr ofyan bizakodo, mint az el6z6 ligy utdn, de még mindig elhittem, hogy a rendszer megre-
Sformdilhato. Ekkor, a két 25 wattos: égé pislikolé fényében feltlint egy sziirke zsikruhds asszony, aki nem akarta
gyermekét elengedni. A\‘\\{édémfé\:e:keltem, sajnos sikerteleniil. Egy pillanat alatt megszerettem. A helyi szokdsok-
nak megfelelden tehit feleségiil igényeltem - hiszen benne is ugyanaz az érzés €bredt fel irintam, mint bennem 6&i-
rinta. Mit akarsz ezzel az elnytitt, 65z haji negyvenéves nével? Te, aki Szemirdmiszt, Aszpazidt, Francescit, Héloise-t,
Szécsy Mdridt és Birgitte Bardo-t tarthattak karjaidban - sigta dithodten kisérém. Nem ldtod: ez Eval Eva! - kidltot-
tam. Eva felém nytjtotta akezét, a hizassigi tandcsado szerepkorét gyakorld tudés pedig alkalmatlannak nyilvini-
tott benniinket a hdzaséletre. Harcolni akartam Evdért, de Lucifer a lehetd legkegyetlenebb médon filmszakaddst
idézett el6. Az dlombdl mély, dlomtalan, tudattalan dllapotba zuhantam.

Miképp 4 fuldoklé, menekiilni szerettem volna ebbdl a tetszhalott dllapotbél. Egyetlen szalmaszdlat markoltam
gorcsds :'e{kcbbtﬁl“arbﬁ‘z\és, hindros, dogletes mocsarbdl, ebbdl a nyomasztd horrorbdl, ¢l ebbdl a térténelembdl.
Repiilni, sziguldani szerettem volna, az {irben, a semmiben, tillépni életen, haldlon, dimenzidkon, til az anyagon.

S visszatért az dlom: a/repiilés kovetkezett. Luciferrel sziguldottunk az Grben, a Fold egyre tivolabb kerilt, egyre
kisebbé vdlt, egyre‘jelentéktelenebbé. Hitvany kis jitékkd, szines liveggolyova torpilt. Sajndltam kissé€, a szivem fijt,
de a falanszteri kudarc utdn tirgyaltam a Jehova Tandival, Nostradamusszal, Moon Urral, a Krisna-hivkkel, a pipi-
val,a dalai lim#val és magival Khomeinivel is: s mind megerésitett€k, hogy e viligon kivul is van szimomra hely.
/Tovabb; hit tovdbb, bolygd zsidd.

\ \\Amiko} végre lgy tiint, hogy til vagyok minden hatiron, amikor test nélkdl, élet nélkl, a salak nélkal, a nélkal
nélkiil folytathatom tovdbb, egy hangot hallottam a mélybél, nagyon messzirél. A Fold szelleme hivott? Vagy Eva
szava szolt it egy tavaszbol?

_ Hivtak. Ezért visszatértem. Lucifer 6rjongott, hisztéridzott, korbdccsal vigott végig szivemen, de én mégis vissza-
tértem. A vesztett csatikhoz, a csifos futisokhoz, a bukott eszmékhez, a tiprott anyaghoz. Hidba ginyolédott a sa-
vanytképd: villaltam a Keljfeljancsi szercpet. Ez a szerep nehezebb mint Hamlet megformalisa. Nem hiszem, hogy
~j6l jatszottam. Nem tapsolt a kdzonség. S6t, kiftityiltek, hagymakoszoriit dobtak elém a szinpadra, volt, amikor le
. akartak zavarni a deszkdkrol. De ezutin is folytatom, mert nem tehetek mist. Nem tudom, kapok-e még szerepet,
|| vagy csak néma statisztaként dllok majd a szinpad mélyén, mint a legutébbi idSkben, de folytatom. Sorsom a kiiz-

dés, célom a kiizdés maga.
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A nagy jitékos utolsé kartydjat is kijitszotta. Megrendité erej iités volt: odatértem vissza, ahonnan chndultam
csak a titkor tilsé oldaldrdl lathattam mindent. a paradicsomon kiviili tdjat jégvidéknek, magam nyomoruIt cszm
ménak, oldalamon Fvaval, mint feleségemmel. A fékafilozofia hallatin az undor a torkomig ér mikor Eva migé—
ra hizott, mindent elontott. Iszonyatosat avoltottem - és felébredtem.

Eva ott hortyogott mellettem. Szép volt, az egyetlen - de egy-egy pillanatban gyanakodva fedeZtem fei Qrcan Bor-
béla és a polgirliny kacérsigit, Izéra vértelen atszellemiltségét, a markind gégjét, a forradalmamé kf:;sovﬂr moso-
lyit, a falanszteri anya megféradt, meggy6tdre nylizottsdgdt, az eszkimond durva, dllatiasan bambaqugygrit Finita la
komédia - utdinoztam az dlmomban litott operat, s csendben felballagtam a smklapererr;re Egy VLpera/tekergozott
nyomomban, de nem tartotta szilkségesnek, hogy belém marjon.

Még egyszer visszanéztem. Eva felébredt, s boldog, elégedett mosollyal tekintett koriil! U/r/.inam klalto[t s mAr sza-
ladt is a szikldra fel, szeleburdi jokedvvel, vihordszva, mint egy idétlen siildéliny. Morcgsaﬁ vartarn be. Igy sokkal
nehezebb lesz, gondoltam sokkal nehezebb lesz megszabadulnom ettdl a j6v6tol, sgkkal nehezebb lesz jobb sorsra
mélté utédaimat megdvni a torténelemtdl. El akartam kergetni ezt a komolytalan noszem}:iyt

De meg sem szolalhattam, nyakamba ugrott s a filembe stigta: tigy érzem, flunk lesz, Adam S Kiinnak fogjuk hiv-
ni! AN ) \ AN \

Kész. Vége. Legyoztek. Csak az a vég, csak azt felejthetném el! Csak tudnim; hqu qrdemcs :

Am az Urat hidba kérdeztem, hogy i igaz volt-e a litomads, hidba kérdeztem, hogy mi lesz/a u/ge Csak titokzatosan
mosolygott, s csupa olyat mondott, amire jémagam is rdjottem mdr. Hogymf}it;f' feIJam:sx szerepe az egyetlen elvil-
lalhaté szerep szimomra. Hogy bizni és kételkedni egyszerre kell, hogy L T is ényvagyok. Hogy Fva mindig mel-
lettem 4ll. Szerelem, koltészet, ifjisig - ha mindez csak ideiglenes, har csak re;toz’kodo ha csupin egyszeri is - mégis

van, mégis az enyém. //
Kiizdj! Bizzil! - mondta az Ur. L/
J6, rendben van. Még egy kis ideig megkisérlem. B
Yo - kOzjdiék -
(0 N\ EVA
‘ / ]anos nekem sziikségem volna penzre

/)
s [~ Egyfillérem sincs, mind elhordtad immir.
Tudjitok-€, kicsiny hazink szépkeblii lednyai, virigzo asSz;jnyax hogy van egy szillbigéje Maddchnak, amit tuda-
tosan, ontudatlanul de folyton folyvast, unos—unmlan 1deztc‘k pontosan, sz6 szermt ahogy illik? E'va Ieanyau Maris-

lf:lkek vagytok amlkor Evit 1cléznek'

Tudjitok-¢, férfitdrsaim, deli dalidk, az élet v1harzhl:@nszalfakcnt illé Adim-utédok, hogy mennyire mélté kovetdi
Vagytok az elsG férfinak, amikor 57azszor, ezé;sier megismethtek a helyzetet, szdzszor, ezerszer vilaszoltok ugyan-
igy. Vagy legaldbb tartalmidban ugyanigy. Hiaba ?/mzu Adamok mdr nem tanulnak memoritereket...

AN . / )/
[ ,,,/

Isték vagyok, Baldzs vagyok Hubel?lsték Borlond Baldzs. Oregember, fog, haj és illaziok nélkiil, €s Gjszilott, fog,
haj és illiziok nélkiil. Apa és fia vag ok, Senki Péter, Senki Pal.

A vak csdszné és céda lednya be a\lkvﬂagra jovetelembe, mint poffeteg gomba viritottam Rebeka mdjbarna
keblén, késébb bckukkantottam])ebrecénbe Kicstifoltam a Bach-huszirokat (mig el nem kaptik a grabancomat),
szinésznek alltam, drimdt irram, tm&ed{amhoz nagy biindst, igazi drulét kerestem modellnek. Garibaldival harcol-
tam, megcsodiltam az antik Itdlidr, tamllmanyoztam a fejlett angol gazdasigot. Nekiink is az Eurépahdzban a he-
lyunk adtam ki a jelszét, mbﬁzgon ne}(llattam kishazim felvirigoztatisinak. De minden tervem dugiba délt, tirsa-
im cserbenhagytak, ba}ata‘imat cserbenhagytam, minden ling csak részekben lobbant.

Klircsi behivott volﬂf a lgs*séméro bolt 6lmeleg zugdba, késén van, instdlom - mentettem gyavasdgomat. Etelké-
nek egyetlen csokot adtam, s° slszadadtam Italiaba, hogy impondilhassak neki. Amikor évek multdn, mint gombdly-
ded menyecskét hozta elém a sors, ismét lingra lobbantam, s utolss, kétségbeesett rohamra indultam ellene. De a
szerelmi timadds elakadt égy keresztbe tett széken, dtestem rajta, s ott nyomban elaludtam. Mivel mdmoromat nem
csak a szerelmi 14z, de t5bb liter korcos is timogatta.

Hit igy lettem ¢ regembcr Ikarosz szirnyak nélkiil, megfiradt Pin a sipja nélkill, szerencsétlen Marszilasz, aki is-
mét feldltdtte klcserzctt lenyuzott bérét. A lagy iszapban tildégélek fog, haj és 1lluz1ok nélkil. Igf:n voltam valaha
ifjii hés, Csongor- arfi ‘voltam én. S voltam ember, férfi, az emberiség biiszke ése, Adim. De ma mdr csak szegény
dreg vagyok, kicsit rnégcrnber s még mindig magyar. Bolond Balizs, Hiibele Ist6k vagyok, atya és fit egy személy-
ben, a SzchkLélckl:ol elhagyottan

¢ - kozjaték -

Mért él e foldén ember kiviilem?

Vagy nem elég nyomorék-e még, hogy
Vesszen ki egyig? - Majd ha azutdn
Ketten lesziink, csak ketten, egyediil... haj!
Paradicsommd, sziizzé lesz a fold,

§ mi vesztjiik azt el majd megint egy oly
Oraban, melynek kéjeért kilenc tiz
Fvezredig korbacsoyak verik
Haragra lobbant irigy istenek

Az embermilliokat.

Bene Kdlmdn
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Foto: Veréb Simon

Az értelmes eret inerce]e a tudas

Kass Janos zskélarél tanitdsrol, muvészetrol

Kass Jdnos nevét az 1 960-asévekdgen konyvillusztrdtorként ismerték meg. Szdmos kortdrs
és klasszikus irodalmi, a[ko}as Kass rajzaival maradt meg emlékezetiinkben. AzG6ta t6bb rajza
sorozattd szélesedve 6ndllé életet él klasszikussd nemesedelt. Igy a Hamlet, Az ember tragéd:aja,
a Biblia, a Kekszakélly,ﬂ salgnu,é &s mds miivei is. Az illusztrdcié mellett kényvek sordt is tervezte,
AN — gyakorta Szdnto Tiborral egyiiit.
A grafika melleit fest, sébhmg, keram:dt készit. A polisztirolbdl készitett fejek sorozata sajdtos alkotds

a magyar miivészetben

a cimmel elkészitette az elsd hazai szdmitégéppel tervezeit filmet.

Leveleinken yakran\mlkomnk Kass bélyegekkel Szdmuk kézelit a szdzhoz. Egyik utolsé bélyege
Szildrd Leo poﬂreja. Masfél éviizedig tanitott az Iparmiivészeti Féiskoldn. Miniesszéket, verseket ir.

A szege

Kass G'aléifidban rendszeresen bemumtja kortdrsai és fiatal kollégdi munkdit.

Kényvmiivészeti és bélyegtervez6i munkdssdgdt nemzetkozi kitiintetésekkel ismeriék el. Szeged
Yy % gt 8 8
olgdra. 1999-ben Kossuth-dijjal tisztelegtek munkdssdga eldtt.

— \ \

- Voltqk—e _,(elgj 'etetlen tandrai?

- Gnmnizmrm evc:mnek két meghatirozé tandrsze-
mélylségc volt. Baj;tangrom Kosztolinyi Gusztdv, a
koltd mgbkaoccsc és foldrajz-torténelem tanirom, Sti-
makev;cs\];\aszlo Mindkettd szinte belcnyult“ kamasz-

b% cftélyan elmét adtak, amiért m4ig halds va-
ok nekik. Kosztoldnyi adta kezcrnbc Illyés Gyulat
Griczot. O hivta fel a figyelmemet az akkor még alig
Démcrt festdoridsra, Csontviryra. O vette észre, hogy
érzékem van a rajzhoz, s abban tdmogatott. Stimako-
“vicsa /mmchg szilka a taniigyi hatdsig” szemében tipu-
11 tandr volt. A tananyagot kissé eklektikusan vilogat-
— . .ta, Tankdnyvet sem hasznéltunk, hanem jegyzeteket

7/ készitetett s azt kérte szimon. Elményszerti 6rikat tar-
/ / / | tott. Fiist Mildn egyetemi eléaddsaihoz tudndm hasonli-
tani a hangulatit. Olyan médon tudta elénk vardzsolni

a féldrajzot, torténelmet, hogy én a mai napig eléadisa-
in keresztiil litom a Mezdséget, a Kisalfoldet, a Korint-
hoszi csatorndt. Ezen a szuggesztiv élményen szinte
semmit sem tudott viltoztatni sem a késébb olvasott
leirdsok, fotok sora, de talin a személyes élmény sem.
Az atélésnek erre a fokdra, a szinte napi miivészi pro-
dukciét jelentd teljesitményre természetesen akkor
sem volt képes minden tandrom. O szivétlelkét-egyéni-
ségét adta s dltala érintette meg az érzékeny kamaszo-
kat. Emellett rendkiviil szigori volt, kévetkezetes €s so-
kat kovetelt. Ezért is hilds vagyok neki. Aki nem kove-
tel - én Ggy litom - nem is tisztelik a gyerekek, Az ordn
adott élményt, a szigort ma is méltdnyoljik. Ez minden
tevékenység alapja. Az 6 hatdsuk €s sajit tapasztalatom
is igazolja, hogy a tanitdsban a személyiség szerepe
meghatirozd. A mechanikusan tovdbbitott informicio-
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kat, tananyagot mechanikusan reagdlja le a tanitviny.

- Meghatdrozdak voltak ezek az élmények féisko-
lai tandrsdga idején?

- Kézvetetten, bizonydra. Az én tanitvanyaim felnétt
emberek voltak, a stilust hozzdjuk kellett igazitanom.
Egyébként is... én azt hiszem, hogy miivészeket tanitani
nem lehet. Technikit igen, de Donatello vagy Van
Gogh féle magatartist nem tudok tanitani, mert annyi-
ra egyedi, annyira idegrendszeri. A képességeket hoz-
zuk magunkkal, azt lehet csiszolgatni. Az én szerepem
a tanitdsban a j6 gyéntatépapéhoz hasonlitott. Meghall-
gattam Gket, dromeiket, banatukat. Meghallgattam, mi
foglalkoztatja Gket, megbeszéltiik élményeiket. Néha
még szerelmi problémdikat is elmondtik nekem, mert
nem volt kinek. fgy lettem aztin egyiknek-misiknak
hézassigi vagy vildsi tanugja.

- Mi a lényege a Kass-pedagdgidnak?

- Szdimomra a pedagdgia a tapasztalatok 4dtaddsa, a
példaadis. Ez utébbi nem azt jelenti, hogy én jirok el6l
személyesen j6 példival, minddssze megprébéltam el-
mondani mit tartok jénak, folhivtam a figyelmet a ve-
szélyekre, a hibikra. Megprébdltam puliként terelgetni
Oket.

- Magyarorszdgon is, ma is tomegokiatds folyik. Ez
a pedagdgia jelen kérillmények kozott dltaldnosan
aligha alkalmazhato.

- Persze, hogy nem... A gyermeknevelés pedig €l-
mény, a tomegnevelésben viszont csak korlitozott
mértékben lehet személyre szabott élményt nyijtani.
De ez nem is virhaté el az agyonhajszolt, lestrapal,
gyaldzatosan fizetett pedagégusoktol... A~ ‘

- ...akiknek nap, mint nap tanitaniuk kell.

~

N\

ségiik, képzetlenségiik, vadsdguk miatt. Ugy litom, ma

az erGfeszitésre 6sztokélés, a kreativitas szolgalrﬁhz?ls‘&-
a napi gyakorlatban - hidnycikk. Természetesen nem-
csak az iskoldban, hanem mindeniitt, ahova nézink, el-
kényelmesedett a tdrsadalom. Orikig tilnek a tévé elétt
- az unokdm is - hat dkorrel is alig lehet elvonszolni
6ket. Mindent készen kapnak, mmgén\ le van darilva,
csak le kell nyelni. N/ B

- Ez aldl a pedagdgus sem vonhagtja ki magdt. O is
ennek az enyhén szélva dinamikus hatdsnak részese,
JOl-rosszul éli meg. Ez a minden oldalrdl jelentkezd
globalizdci. ON—

- Tudom, hogy az iltalam elképzelt pedagdgia mir-
mir elitizmus. Tudom, gﬁogylé\témck tehetséges gyere-
kekkel foglalkozé iskoldk. Széiﬁj]lgaﬁ azonban minden-
képpen névelném. A gyermek; még a tehetséges is, en-
gem a bebibo;fidotgTgpkéfefén;ﬂ?’keztct. Amig dlmat
alussza, lehet minden/ Ha\kibﬁj& , szazféle formdja és
szinii varidcié ‘1ész,béldle. Az egyéni teljesitményt szor-
galmazom, Mert birmilyen tehetségesek is vagyunk, ha
mindketten ugyanazt esiniljuk, menthetetlenl elsziir-

- A kiemelledd tehetségiiek mellett ott van a névte-
len témeg. A szalagot programozé feltaldlok, mérno-
kdk mellett azokra is sziikség van, akik végrehajtjdk
a programot.)

‘= Ezigy van. De hit a torténelem - mondjuk ki! - alap-
jaiban stagnil, az emberi tartdst, viszonyokat illetéen
nefw viltozik, maximum a kériilmények, amelyben €L
Az/emberiség torténetében mindig voltak és vannak a
piramis csticsin 1évé kivilasztottak, kiviléak és a pira-

/

| | mis aljdn 1évék, akik villukon tartjik ezeket. A megszii-

- Tanitanak is, ahogyan erre a lehet6ségiik adott. Ne--letés pillanatiban a gyerekek nagy részének sorsit el-

kem magidval a mindséggel van bajom. A t{y:sadalbm\f

nagyon fontos feladata lenne, hogy figyeljen azokra a
gyerekekre, fiatalokra, akik 2000-t61 meg fogjdk hat-
rozni a mindenkori jelent. Ha egy miiveletlen, érzéket;
len genericié veszi it iigyeink intézését, folkésziilhe-
tiink arra, hogy olyan gazdasigi, moralis vélsigba is ke-
riil a tdrsadalom, amilyenbe a térténel¢m soridn/szimos
nép mir bele is sodrédott. Aztin eltintek. Miveletlen-

dontotte a tarsadalom.
/- Keserti szavak, de veliik is kezdeni kell valamit.

- Természetesen. Nagyobb résziiket a tirsadalom fo-
gyasztoként tartja nyilvan. Ez a csoport kapjon alap-
képzést, tanuljon meg legaldbb irni-olvasni, hogy el
tudja olvasni a rekldmokat, aztdn visaroljon. Ez a torek-
vés mar nilunk is mind vildgosabbai vilik. Pedig ez a fe-
liiletes életforma, ami a megszerzést és fogyasztast tiizi
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ki célul, zsakutcdba vezet. A csOmor hamar bekdvetke-
zik. Ne az aszkézisrdl beszéljiink, hanem az értelmes
életrdl, ahol a tudds a mérce. Nagy matematikusaink,
kutatéink, miivészeink eredményeirdl. Az elvégzett,
megoldott feladat, a megvalosult alkotds 6rémérdl. A
kiéheztetett Kelet-Eurépa hidnygazdilkodidsbél egyik
naproél a mésikra fogyaszt6i kornyezetbe cséppent. Vi-
ratlanul érte a kihivis. Nem volt folkésziilve erre. Ki ké-
pes ¢ megrizkddtatist, az el6zmény nélkiili totalis val-
tast érthetéve tenni?

- Mit tenne, ha lehetdsége adddna a vdltoztatdsok-
ra?

- Ovodiskoruktél a nagykoriakig, meg utdna is a ké-
pességek kibontdsit timogatndm. Anyagiakkal, kdny-
vekkel, zenével, szinhdzzal, utazissal, a mélt6 foltételek
megteremtésével. Igyekeznék minél gazdagabb teritett
asztalt eléjik rakni, hogy mindenki kedvére vilogat-
hasson.

— Nem idealizmus ez?

- Az. Almodozni persze csak igy lehet. Mmdnya]an
ghizsba vagyunk kotve. A pedagégusok kozott is azon-
ban mindig akad valaki, aki ilyen koriilmények kozott
is szinesebben, dtéltebben tudja magéval ragadni tanit-
vanyait. Egy jo tandr aranyat ér. Sok-sok gyerek eszét
pallérozhatja, ezért én nagyon megbecsiilném &ket.

Az ezredforduld mdst hozott, mint amit virtunk. A
pénz, a tortetés, a kalandorsig lett a meghatirozé. Au-
tomdarkikban, tévécsatornikban gondolkodunk. Mc.
Luhan kanadai filozéfus mar a 70-es években litta, haa
tirsadalom elgépiesedik, az individum elveszti szere:

pét Az értelem és az érzelem is egyre sablonosabb4 va-  pisztiku , el 5
~kozdsségek erejében, hogy annyi csalédds, hazugsig,

- Milyennek ldija az orszdg vizudlis kultirdjdt.

- Képi vildgrol szélhatok, kultirdrdl aligha, Azt pe
dig kétségbe ejtének talilom. De nemcsak 1tth0n,4 SZer-
te a viligban. Mindeniitt tdmegétkeztetés leYik Ugya-
nazokat a tomegdrukat kindljik ugyanazokkal a rekld-
mokkal valamennyi kontinensen. Nem szeretném. pér—
sze a képi vildgot 6nmagiban mindsiteni. A képi vildg
az életiinket titkrozi, amelyen az élenmk olyan a képi
vildgunk is. Az 50-es, 60-as evek saj( s koznyelvc

szintelen, iztelen, elviselhetetlen lett. Mindenki hallhat-
ja a gyerekek besziikiilt, trigir sz6kincsét. Nem is 5261-
va a tévék erészakos szérakoztaté mﬁmralrél Bartok
és Kodaly orszdgaban a ddridé tipusi zene a kelends.
A népmiivészet az utébbi szdz évben/a novény €s dllat-
viliggal egylitt pusztul. A 60-as években a pane}ha.zakm
népmuvészetl motivumokat pingiltak. A panel akkor is
sivir maradt. A lényeget nem érintette a motivum. Em-
1ékszem néhiny éve az utak /mentén tilos volt reklim-
tdblakat elhelyezni arra valé hNatkozissal hogy zavarja
a kozlekedébket, balesetet okoz. Ma a’ bvaks:sért annyit
raknak ki, amennyit n;mszegyellnek A tévéreklimok
képei is csak nagyon/néhezen helyrehozhaté kirokat
okoznak gondoxkodééunkbm Eg}r hazug, virtuilis vil4-
got ragnak szemunkbcﬁﬂunkbc Orarol-Orira, tetézve a
nyereményekre buzdité, légvarépltésscl

m I sulYozm, hogy a munka szerete-
tét, megbecsu]eset kellene jobban tudatositani. Amiért
meg kell dolgozni, attél elhizédunk. A miveltséget
sem adjik’'ingyen. Az agyat kell rugalmasabbi tenni,
hogy mindent ol tu/d]on dolgozni értelemmel is: a si-
kereket csakigy, /inint a kudarcokat. Meg kell tanitani a
gyerﬂkckct Aarra, hogy a ]ot meg tudjik kiildnbdztetni a
rossztél/ arra hogy vegye észre az drnyalatokat is.
Csakaz 1dd és az egymdst valtd generdciok tapaszta-
lata, a rcmeﬂlctéleg felhalmoz4dé pozitiv élményanya-
89~ és ami a legfontosabb - a taniték, tanirok elhiva-
tottsiga segit viltoztatni kozérzetiinkon. Mindez ut6-
pisztikusnak tiinik, de bizni kell az értelem és az okos

itejtés utdn egy értelmes életforma, egy pedagbgusait
‘megbecsiilé tirsadalom j6zan esze vezérli €s irdnyitja a
jovét. A kidbrindultsig, a kisebbségi érzése helyett itt

| az ideje, hogy merészségrol, bitorsagrdl is beszéljiink,

hiszen csak a magunk erejére timaszkodhatunk és aka-
raterével, ésszel tudjuk kivigni magunkat a morilis és
anyagi cs6dbdl. Ez az oktatis tisztességes finanszirozi-
sa nélkil - nem megy.

Gdl Jozsef
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Prae
Szentkuthy Mzklos naplorajzai elé

Szentkuthyt szokisos a tobbdunenzws ember’-

nek cimkézni, s ez ohatatlanu}( abba az irdnyba vonja

a réla gondolkodét is, hogy gondﬂlratart/asszocmcm-

it tobb 1r:inyban tobb SlkOIL mchtsa el illetve élje
meg. Igy ]artam én is, -és szinte a béscg zavaraval
kiiszkoddm: szivesen beazelnekagaplmrasrol mint
irodalmi miifajrél s mint életformdrdl, de a naplok
befogadisdnak szociol6gidjarol is. Szot kellene ejteni
pszicholdgiai vonatkozisokr6l, hiszen a napl6irds az

a forma, mely talin legk6gVCtlenebb kapcsolatban
van alkotéjanak’ mclytudataval Ha mair ‘t6bbdimen-
zibsnak’ nevezzik Szcntkuthyt akkor mindenkép-
pen szimot kell vetni az ir6 elképeszt6 intellektuilis
erejével és szellemi honzont]énak szélességével,
mely dltal az cgyﬂ( legkiilondsebb modern magyar
1roequniséget tisztelhetjik benne. Hasznos lenne
még sajit koranak kulturilis dsszefiiggéseiben is el-
helyezni ¢ ntkuth)n:, hiszen amikor napléjit - akir a
szoveget, a.kara rajzokat - idézziik, egyfajta kordoku-
mentummal is'szembesiiliink, de ugyanakkor arrél
sem szabad megfeledkezni, hogy ezek a kidllitott la-
poknemcsak halott dokumentumok, hanem vibral6-
(| an él6 alkotdsok, s mi sem muzeumi darabokként te-
\kintiink rdjuk, hanem alkoté dialégusba bocsitko-
zunk veliik, tehat a mi oldalunk, a befogadéi tett sem
lhanyagolhato Vegczctul még egy pont. E napléla-
pokrol kép €s szoveg sajitos dtvozetét kapjuk, amely
~ kevert technika természetesen hosszi-hosszi kultir-
| torténeti hagyomannyal rendelkezik: nem puszta il-

lusztraciordl van sz6, hanem a reneszinsz emblé-
mikhoz, vagy az avantgird képversekhez hasonl6an
kép és szoveg sajitos egységérdl, két kifejezési mod
szintetizdlt egyiittes jelentkezésérdl. El6szor is lds-
sunk néhiny fontos tényt.

Szentkuthy 1908-ban sziiletett, a kidllitott lapok az
1925 és 1931 kozotti évekbdl valdk, tehit 18-23 éves
egyetemista korabol, amikor Yolland Artir pro-
fesszorsdga alatt végezte az angol filoldgiit a buda-
pesti egyetemen, s a ndla néhiny évvel idésebb
Szerb Antallal és Halisz Gédborral jirt egy irodalmi
korbe. Mindenképpen egyfajta kamaszos én-keresés
dokumentumai ezek a naplok, de azt sem szabad el-
felejteniink, hogy 1934-ben mir megjelenik a Prae, a
26 éves szerzd elsG regénye, a magyar modernizmus
elsé és maig emésztetlen nagy kisérleti erégépe, me-
lyet a Kirdlyi Egyetemi Nyomda adott ki nagyon kii-
lonleges papiron, meglehetésen baratsigtalan tipog-
rafidval, s mely még az urbinus kritikusok és iréfeje-
delmek egyhangt visszatetszését és elutasitdsit is
azonnal kivivta. Szerb Antal azt irta rola: , Soha nem
érextem annyira, mint a Prae olvasdsa kdézben,
hogy a miivészi forma nem elsGsorban esziétikai,
hanem szocidlis tényezé. A forma tdrsadalmi meg-
egyezés abbol a célbdl, hogy a miivész kézdlhesse
magdt a kozdnséggel. Az ird, aki a konvenciondlis
Jormdt ilyen mértékben elveti, eo ipso leveti az olva-
SOtis..”

Hevesi Andris poétikusabban fogalmazott: ,Ez a
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szerepe, ez d nevez etessege a magyar irodalomban,;
a sok dlruhds, szemérmes szornyeteg utdn Szent-
Ieurhy az elsé’ tizenkdrom prébcis Jajtiszia széirny “
sziténak taldlta. Szimunkra "azonban Alszeghy Zsolt
véleménye a fontos, akit idézve visszatérhetiink az
els6 regény €s a korai naplék szoros kapcsolatihoz:
.De hdt mi akar lenni ez a szérnyeteggé ndvekedett
kdnyv? Olyan modern regény, amely azokatl a film-
[elvételeket vetiti az olvasc elé, amelyeket az iré
agydrol a regény megirdsdt megeldzd iddben vetl
el”

/ Valami ilyesféle filmfelvételeket taldlunk Szent-
kuthy napldiban is. Konok és minids napléiréd volt
élete utolsd napjdig: egyesek szerint tébb mint szi-
zezer oldalra terjedd napléit 6tven évre ziroltatta, s
csak ez a néhiny korai évre kiterjedd kis anyag vil-
hatott publikussi. Ezekbdl litszik, hogy milyen ele-
mentirisan gondolkodott, érzelmek és értelem, zsi-
geri emdécidk és kultir-élmények, kétségbeesés €s
groteszk humor keveredik itt szévegben, képben, -
egy dllandéan vibrilé, gondolkodd szellem folyto-
nos és komplex dinamizmusiban.

A napléiris - és rajzolds - az én legbens6bb bugyra-
iba enged bepillantist, taldn azért is olyan népszeri
a kiviilallok, az olvasék kozott. Ha egy nagy ember
napléja megjelenik, kiaddja nyugodtan alhat, aligha
veszit az uizleten. Honnan ez a felfokozott kozdnség-

reakcié? Egyrészt nyilvinvaléan a bennlink rejtézk’ﬁ-
dé kukkold, a voyer mentalitds felelds ezért, vagyis,

beszélni, gondoljunk csak arra a sa;atsagos budapes-
ti urbanus-kozmopohta értelmiségi szubkultura(a,\
melynek ifji és ambiciézus generdci6jihoz tartozott.
Napldja drdmai tandsigit adja annak-a mélységesen
pszmhonkus gyilolve-csodilo v(sz/onynak\mcly
tarsasig démonikus vezéregycmsegehez a valosago—
san kultikus figuraként mcgkozclitctsl—lalas;? Gibor-
hoz flizte, akit ¢ mondatokkal eﬂemzeu 1930-ban:

» Villamoson talnlkozmm al;i,fz Gaborral, Hoz-
zaleptem & éppen leszdllt. Ez is fajt |Szédiiltem. Ba-
bongds lettem, Kis maddrfej. mzllogé/sima Jfekete haj,
hegyes orr, nuam‘zkusém homoril kontirral. Nagy
szemek. tdguld, feleete himbdlé két folt, mintha
mindig terjedne, m‘mt a rajzi n szEelfuto fekete
tus-folt, nem ldtszik uz‘arcba illesztettnek, hanem
lebeg, mint a szemiiv gmagﬁesey terében kiegyen-
sitlyozott golyo, min zgmalainl/aszzmmetrzkus Jér
recsuszottsagbdm /[+..] Hétfén taldlkozds a Central-
ban: Kampfmz{d m Ddmon. "

De nemcsak a csoportlélektan, hanem az egyéni
psziché kategoridi is rendkivil relevinsak Szent-
kuthy ésetéhen, a,kai' Freud rendszerére, akir a nagy
rivalis - suchologﬁsra Jungra gondolunk Tekintve,
hog most vizudlis dbrizolasokkal foglalkozunk, az
umg ymf:g hasznosabbnak is tinhet Szentkuthy raj-
zamakmcgéxteseben Jung fontos gondolata az ani-
ma és amm/us azonositdsa €s leirdsa, vagyis a [érfiban
reﬁ;’?zo nd, illetve a nében litensen meg 1évé férfi
febtarasa Az ember szimbdlumai cimd kotetben,
melyet Jung tanltvanyawal és legkozvetlenebb mun-

hogy nehez ellendllni a kisértésnek, hogy begukucs-,,kazar,sawal irt, igen fontos informicidkat taldlunk az

kiljunk egy kulcsiyukon vagy belessiink egy beht-;

—arcHetipusokrél az dlomszimbolikdban és a szimbé-

zott fliggony mogé. A naplé olyan mint a ku slyuk, - lumok szerepérdl az emberi Iélekben. Szentkuthy le-

bepillantdst enged az elzirtba, a titkosb;( open |
ezért a naplok gyakran szenzdcio tirgyailis. Szent-)
kuthy emlegeti Haldsz Gidbor kapcsdn, hcigy az
mennyire szereti Samuel Pepys Dzmyjat Nos; eza
17. szdzadi irodalmi gentleman éppolyan ménidkus
napléird volt, mint Szentkuthy. Ti tkosuassal irta, és
valdban csak magdnak szdnta 1romanyat melyet csak
a 19. szizadban fedeztek fel és fejrettek meg. § mi-
kor kidertilt, hogy mi van a ﬁapioban “a-viktoridnus
izlés szimdra olyan elvxscll;etetlemﬂ éxhlblmomsta-
nak talaltik, hogy nem jelentették meg, egészen az
1920-as evek1g, tehit(@az’els6 magyar, anglxstak nem-
zedéke még valoban Kprt‘ars siema/cmkent hallha-
tott réla. h
A naplék irdnti crdﬁﬂodes \aionbﬂn nemcsak az
indiszkrét klvancswang[ fakad. E kotetek komoly
szembesiilést 1}Jclcnteﬂék jelenthetnek sajit ma-
gunkkal, sajit belsé vﬂagnnkkal ugyanis egy ennyire
személyes onfeltarhlkOZas a befogadd pszichéjét is
misként ragadja meg, mint egy retorikai tdvolsigtar-
tdssal fclepltctt uodaltm vagy képzémiivészeti alko-
tas. Yo
Szcntkuth}l n‘aplola ¢s a benne 1évé rajzok aligha
valaszthatok el a pszichologiai dsszetevoktdl, de at-
tol a tudomanytortenen légkoredl sem, mely az
)20- a&esharmmcas évek forduléjin a psz1cholog1-
/ata mm\\u] felfedésekkel izgaté clavis universalisra,
lv\agym minden zarat megnyitd kulcsra tekintett.
Sz}ﬂtkuthfy vallomadsaival szembesiilve 6hatatlanul
| asszocidlunk Freud Totem és tabu-jira, még abban az
\_értelemben is, ahogy Freud e két fogalmat nemcsak
az eg;n lélektananak elemzésére hasznilta, hanem
‘néplélektani kategériaként. A néplélektan Ferenczi
“forditisa, és ma eléggé korszertitlenil hangzik, de

~ nem akkor, ha csoportlélektanként értjlik. Szent-

) ) kuthy esetében nagyon is jogos csoportlélektanrdl

~begd, kavargo, kigydzo noalalqm €s dsszefonodo par-
jai archetipusokrol beszélnek, €s nyugodtan felfog-
hatok az egyéni dlmok materidlis reprezentici6ja-
nak. Jung Alkimiai lanulmdnyainak kotetében ko-
z0l olyan rajzokat, melyeket piciensei készitettek, s
melyeknek emberibrizoldsai gyakran meglepd ha-
sonlésdgot mutatnak Szentkuthy rajzaival.

Ha mdr a hires pszichoanalitikusokrél beszéliink
és kitériink Szentkuthy kordnak aktudlis szellemi ho-
rizontjira, szeretnék megemliteni még egy fontos
német gondolkodét, Aby Warburgot, aki a szizadfor-
dulétdl kezdve a huszas évekig fejlesztette ki sajatsd-
gos ikonogrifiai-miivészettorténeti modszerét. Gon-
dolatainak fontos relevancidja lehet Szentkuthy raj-
zainak, de éppugy prézdjinak értelmezésekor is.
Warburg bizonyos értelemben Junggal rokon, mert
6 is a kollektiv tudatalatti archetipusainak kulturilis
szimbolizicidjat igyekezett megfejteni. Am van egy
fontos kilonbség kozte és jungidnusok kozott: mig
Jungot a tudatalatti érdekelte, s ami rirakédott, az
csak annyiban, amennyiben ez segithet a tudattalan-
ban elmerilt archetipusok felfedezéséhez, addig
Warburgot maga a kulturilis szimbolizacié mecha-
nizmusai, azok a gesztusok, melyekkel az emberiség
az §si reakcidkat megszeliditette és sajit problémdi-
nak kifejtésére hasznilta. Ugy gondolom, a warbur-
gidnus modell kozelebb ill Szentkuthy mentalitdsa-
hoz, mint a jungi, ugyanis Szentkuthyndl tudatosabb
és kultirdba dgyazottabb szerzdt keresve sem taldl-
hatniank a magyar irodalomban. TantUskodnak ertél
fémuvének, a Szent Orpheusz brevidriumdnak vas-
kos kotetei, de ugyanigy intellektuilis mivész-élet-
rajzai is, Goethérdl, Diirerrdl, Mozartrél, Hindelr6l

Térjink azonban vissza egy kis idére a modern
irodalomhoz, azokhoz a mintdkhoz, melyek ott tor-
nyosultak Szentkuthy kér(l, mikor f6 témdi megfo-
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gantak és alkot6i habitusa kialakult. Angol szako& ta-
nulminyai természetesen fordithattdk ﬂgyeimet Joy-
ce monumentilis munkija, az Ulysses felé. Lehetet-
len nem észrevenni a rokonsdgot e mi €s Prae ko-
zott, egyébként az Ulyssesnek talaﬂ még nehezebb
volt a kritikai fogadtatasa, melyet az is tetézett, hogy
Anglidban hosszi ideig nem is en@edélyezte a cenzii-
ra a megjelentetését, erkdlcstelenség vélelmezésé-
vel. Elsé kiadasai Franmabfszaegban keriiltek ki a
nyomd4bdl. Az sem lehet véletlen, hogy az Ulysses
(egyik) zsenidlis magyar, fir{rditﬁsaf Szentkuthynak
koszonhetjik, nila ‘méltébb tolmicsoléra nem is
akadhatott volna e mid/ A fo:;dﬁo “alapossigira és el-
mélyiiltségére egyébként azis ]@llcmzo hogy Szent-
kuthy - mint ahogy a hagyaték gondoz6it6l tudhat6 -
hatsziz oldalas /fordltépszotart készitett az Ulysses
nyelvezetébdbl, reszletcsen I;Adolgozva €s osszehason-
litva az egyes s ak-klfqezcsck kiilénbodzé eléfordu-
lasait Joyce miivében.

Hadd fejczzem be 6vid megnyitémat azzal a kér-
déssel, hogy mit adhat a mai néz6nek e kiallitds anya-
ga, mn/ nyerhetiink azzal, ha betekintink cgy fiata-
lember( vigyaiba és félelmeibe az 1920-as és 30-as
évek fordulé]aré’l Biztos vagyok benne, hogy nem
mizeumi. E[arabok.ként kell kozeledniink ezekhez a
lay khbz, ‘mar csak azért sem, mert Szentkuthy sem

( ‘mualkotdsoknak készitette Sket, inkibb 6nvallomi-
\524 v1zua11s kiegészitdinek.

" Nos, Szentkuthy induldsinak éveit nagyon sok ko-
. ti mai korunkhoz. Kordntsem csak a régi j6 vilig
“no gidja, az az Uri-polgiri értékrend, melyet az
| utébbi idében sokan allitottak peldakent elénk. Ne
fqle]tsuk el, hogy ez az idészak az avantgird, az Ggy-

‘nevezett ‘high modernism’ idészaka, melybsl a ma-

gyar kultiira egésze nagyon kicsit részesiilt, tekintve,
hogy a magyar modernizmus alapitoi, kdztiik Kassik
1920-ban emigriciéba kényszerultek. De arra is em-
1ékezziink, hogy amikor Anglidban Eliot irja a Pusz-
taorszdgot (vagy misik forditdsa szerint az Atokfdld-
jét), vagy amikor Franciaorszdgban a sziirrealistik
szervezkednek, akkor ndlunk is vannak Déry Tibo-
rok, akik expresszionista prézdval kisérleteznek,
vagy Szentkuthyk, akik komolyan veszik a Joyce 4ltal
sugallt szellemi rokonsdgot, mirminthogy az Ulysses
féhése, Blum 6r, Szombathelyrdl elszirmazott ma-
gyar volt.

Szentkuthy elemzdi rimutatnak, mennyire fontos
volt szamira a mediterrineum, és az olasz-francia
kultira, annak is elsGsorban 18. szdzadi barokk-roko-
ko idészaka. De elsé szellemi indittatdsit mégiscsak
az angol kultiribdl szerezte, angol szakos hallgaté-
ként, majd angol tandrként. Doktori disszerticidjit
az angol reneszinsz drimairéknak szentelte. § ha itt
megengednek egy személyes megjegyzést, arra ref-
lektilva, hogy miért is egy anglista nyitja meg ezt a
kiallitdst, hit én is angol-magyar szakos hallgatéként
végeztem az egyetemet €s doktori disszerticidmat
én is az angol reneszdnsz drimairéinak szenteltem.
De azt is megtanultam Szentkuthytdl, hogy az igazin
modern értelmiségi nem vilik szakbarbdrrd, igyek-
szik tobbdimenziés ember maradni. Ezért is oril-
tem, amikor felkérést kaptam e kiilonleges kiillitis
megnyitisira. Mindnydjuknak kellemes esztétikai €l-
ményt €s €ld lelki impulzusokat kivanok, amilyene-
ket én is érzek e rajzok eldtt dllva.

Szényi Gybérgy Endre

Elhangzott a Kass Galériaban 1999. november 18-in, Szentkuthy Msklds napléra;zzmak kidllitdsa megny 1to]z.k:nL
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Kandi

camerak

Szegedi fotosok seregszemléje

De nézziik a fotdsok ren-
dezvényét! Ahogy megszok-
tuk: ezittal is vaskos, elegins
katalogus késziilt a kidllitds-
hoz. Tandi Lajos fészerkesz-
t6, a kotet sszedllitoja taldls-
an igazodott a miifaji jell
zetességhez, igy kontraszto
hatést, dinamikus képkiemne e-
léseket alkalmazott. Kozb
arra is volt gondja, hogy a
fontosabb, érdekesebb m-
vek 6nillé teret kapjanak, -
nem is szblva a fek téwfchcr
és szines alkotdsok ritmikus,
ardnyos elrendezésérol. It
vannak azutdn az-el6készit

bevezeté tanulminyok. I\
Knotik M; rfa‘imsﬁ\':\szegcm )

fényképezés kezdeteit vizs-/

gdlja, s filo us: alapossig-
gal ecseteli edi meste-
nk :ig‘«it Szdvay Ist-
v:szo ozelmalt foto-

é e veszi goresé ald. F6-

“ g(\‘lcgcﬂ fotoszalonok
lakuldsrendjét elemzi,
melyben a kultirpolitikai €s
esztEt:k.él szempontok elég

s/ >

Vége nak‘(g?}ezrednek ), vége egy tanulsdgos kidl
litdsi soroz Taldn nem egészen véletlen e nyilvdnvalo
dtfedés Mmakexgezabakon  futé id6 is jocskdn beleszolt ab-
agykﬁz utoblzi ‘esztendbkben a szegedi tdrgyformdlé mii-
itfog6, nagyszabdsii helyzetfelmérési akciéba fog
el6szor a szobrdszok felvonuldsat ldttuk a
n 01 996), majd a festok, grafikusok - iparmiivészek
ovette’k egymdst. Most pedig - mintegy epilogus-
t- ok bemutatdjdval szembestilhetiink. Tudomd-
\sbm .;zerint nincs még egy hazai nagyvdros, ahol a kozel
\_ miilthanefféle szisztematikus onvizsgdlatot végeztek volna. E
N\ tekintetben Szeged mindenképp példaado. Mdr csak az a kér-
\ @es a jovére nézve le tudjuk-e vonni a megfeleld tanulsdgo-

N
_marad.

Mis kérdés, hogy a katal6-
gus borit6lapja anndl hibatla-

nabb. Igazi vizuilis gyéngy-
szem. Pedig Szekeres Ferenc
grafikusmiivész lényegében

most is a megszokott forma-
eszkozoket alkalmazta. Csak-
hogy a plasztikus hatdsa kor-
koros elemek beépitésével,
egyben a porhanyés képzetii
derékszdgl vonallal valami
kiilonos, djszerd hangulatot
hozott létre. A kékes, sotétld
hittérben ugyanis pusztin
csak a vordses ldmpa fénylik
igazdn. Akdr egy ragyogb
csillag. Pedig a szerzd val6ji-
ban csak a fotézds technikai
jellegét akarta megidézni.
Am ennél tébbet, kozmiku-
sabbat tudott nytjtani.

Nem szimoltam meg:
hdny munka szerepel a kidlli-
tdson. Annyi azonban bizo-
nyos, a szegedi képtir mind-
hirom szintje jelenleg is szé-
pen megtelet. Egyébként
husz alkoté képeit lathatjuk,
akik tobbségiikben a helyi la-
pok fotériporterei, mizeumi
munkatirsak és megszaillott
természetfotésok. Minden-
esetre a tirlat rendezdjének,
Tandi Lajosnak ezittal is fel
volt adva a lecke. Mert tobb

. gyakran keresztezték egy-

N mist. Személyes hangf, hite-
— > / lcbdolgozatot kapunk, habir
/ /" {\a kidllitok szakmai, miivészi
// | bemutatisa sajndlatosan el-

=

szaz munkit kellett logiku-
san, €élvezhet6en elhelyeznie.
Lathat6 azonban: ez nem
mindig sikeriilt tokéletesen.

\

D6motor Mihdly: Mindennapi kenyeriinket...

38 SZEGED



Igaz, egynéhiany szereplGnél
oldott, dinamikus tagolast al-
kalmazott, 4m a tobbeknél
egyféle szokvinyos, levegot-
len bemutatds érvényesiil.
Még az a szerencse, hogy a
jelentdsebb szerzéknél min-
duntalan az elgbbi metédus-
hoz kotddott. Nyilvdn tuda-
tosan. Ahogy a fotézds histo-
ridjat felvillanté panoptikus
bedllitasok is hangulatosak,
nem beszélve a régi szegedi
fotogrifidk szerves beépité-
sérdl. 5z6, ami sz6: a tavalyi
seregszemléhez képest szel-
16sebb, elegdnsabb kozeg-
ben vagyunk.

De figyeljitkk most mir ma-
gukat a miiveket! Annal is in-
kébb, mivel az idei alkalom-
mal is ¢hatatlanul felvetédik
a kérdés: hol kezdddik az ér-
demi fotémiivészet? Vajon
egy izlésesen clkapott portré
vagy egy gusztusos tdjrészlet
belefér-e ebbe a kategdridba?
Attol fligg - vilaszolhatndnk.
Hiszen: ,A miialkotds nem a
valésdg mdsoldsa, hanem
annak diiltetése. A valdsdg
egy-egy motivumdnak szép-
sége nem teszi egy csapdsra
miivészivé a fényképet. Mi-
vészi alkotdssd csak az alko-
16 kifejez6képessége... emeli”
(Robert Demachy: Az érin-
tetlen fénykép, 1907). Ami
azt illeti: majd egy évszdzada
sziilettek e gondolatok, dm-
de mindmdig érvényesek.
Nos, ezek alapjdn gy ldtom:
Szegeden csakugyan meg-
annyi iigyes, jészemi fotog-
rifus miikddik. Més lapra tar-
tozik, hogy kozulik azért
csak néhinyukat lehet érde-
mi fotomiivésznek tekinteni.
Félreértés ne essék: nem az a

Inkdbb az a gond, 0

beliil alig-alig birnak mi
értékes, Oijszerd litvinyzondt
felmuta
Nézzi cllenp Idakat!
A foldszin emben min-
denekeldtt Ddmdtor Mihdly
kollekcidja ragadja meg a né-
6t. Képeiegyszerre mive-

sek, tirgyilagosak, mégis bi-
zonyos irdnia bujkil benniik.
Cim nélkiil elnevezési abla-
kos kompoziciéja éppigy
megidézi a klasszikus mélto-
sdgot, mint a hétkdznapi pro-
fanitdst, nem is szélva a tedt-
ralis fontorrél. Miként a Min-
dennapi kenyeriinkben is
ott rejtdzik valami fanyar,
tragikus tdrsadalmi aktuali-
tds, Bézi Ldszid szelidebb. li-

Nagy Laszl6: Tdnc

y rajzi, dinamikus
is modszerével. Enyecdi
in munkdi koziil legin-
kabb a Pdrizsi hajnal miszti-
kdja fogott meg, mint ahogy
Gyeviki Jdnos folilnézetei-
ben is hasznilhaté, érdekes
felfrissiilési lehet&séget 14-
tok.

Az elsé emeleti teremben
a témdk, a hangulatok vilto-
zatossiga fogadja a [atogatdt.
Mégis Nagy Ldszld miveinél
kellett alaposabban lehorgo-
nyoznom, minthogy egy ma-
gdra taldlt, érett alkotdval
van dolgunk. A Délmagyaror-
szag munkatdrsa minden-
esetre szerencsésen riaérzett
a tincban rejlé expressziv,
virtudlis adottsigokra, ezért
lépten-nyomon a Szegedi Ba-
lettkar produkcidit vizsgdlja.
Kozben felfedezi, hogy a ma-
gasba szokkend ugrissal és
az eleven testmozgdssal egy-
féle metafizikus latvinykér
keletkezik. A figurdk foldi ir-
nya egyszeriben a madarvi-
lag égi vonuldsit sugallja,
ahogyan a testiség hatirozott
burka is a szellemlények
misztikus konnyedsége felé
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kozelit. A Fény-tdnc sorozat
kivald darabjai valéjaban Pa-
ul Valery eszméit igazoljik.
Azt, hogy a tincolé ember a
gravitdcio ellenében is ver-
senyre akar kelni a pszichi-
kus szféra eleven liktetésé-
vel.

Péntek Ldszlot is igényes,
j6 fotdsnak tartom. Kar, hogy
bemutatott képei kdzott alig
akad emlékezetesebb munka
(Parkoléban). Anndl is in-
kdbb, mivel a katalégusban
ugyancsak kitesz magdért
(Villamos 1-2., Fényfo,
kozds). A kidllitison ell
ben mir nem szerepe

ndvénymotivumok
mak cimii ké c;,,te §\
vidéki tdjat Iattat, de
kozben a makro- cji f
lig rokonsdj nyitja | i
gyclm;khkctgﬂl(%w Pal
szont ‘elhiteti veliink:'a konk-

rét v1z aig fot6zdsbdl is

a%gy ngydket le-

et fc o Az dledzds
est A

legf 56 szmtcn Révész

Roberté /léﬁlma O tényleg

komolyan veszi, hogy a vala-
‘mire valé fotézds elmélyiilt

| figyelmet, kutakodést és

chnikai, szellemi kiizdel-
t jelent. Szdimira minde-

A nekeldtt az archaikus, népies

) ) targykulturiban rejlik az

Gyenes Kalman: Mariap6cs

saranybdnya“, mmt \e— vo}tf(képpen a rusztikus ma-
motivumok egyre-mésra Qt N tén.’lk szilleménye. Ahogyan
ropomorf, kozm’}uué ossze ~ rzvur()S, szenvedélyes mu-
fuggésekre ul‘& na l\e\g zsikus figurdi is kiemelked-
csak az émysze@? € nkus nek a mezénybdl. Nila 1élek-

Osanydt megnézniink 217{' jelenlét, mozdulat és hangu—

Gyeviki Janos: Varakozas

lat egymadst erdsiti, ezért a ze-
nemivészet legmélyebb
bugyraibdl is meg tud mutat-
ni valamit. Aztin Puskds Jd-
nos is az €lvonalhoz tartozik.
Legjobb munkdin pusztin
csak az épiiletek felsd részeit
érinti, amivel a grafikus fi-
nomsdgid villanydrétok is
kompozicidés szerephez jut-
nak. Amolyan minimal szelle-
mi képkivigatokat teremt,
ahol a mérhetetlen égbolt
eszméje, a lefegyverz6 csond
is belép a miibe. Végiil Verdb
Simon ricsozott feneki aktja
is igen érdekes, elvégre a
zdrtsdg €s a kitdrulkozis fe-
sziiltségét adja.

Régi rogeszmém: korsza-
kunkban a fotésoknak, az
operatéroknek az dtlagos-
ndl is nagyobb a felelGssé-
giik. Ok ,korunk hései®, aka-
rom mondani: korunk szem-
pilldi. Rajtuk milik legin-
kdbb: mennyit, mit vesziink
észre e csufondidros, zakla-
tott és gyonyord vilaghdl.
Mis kérdés, hogy a fotésok
tobbsége firasztd, minden-
napi - lélekfalé munkit vé-
gez. Szerencsére azért min-
dig akadnak szellemes, tehet-
séges alkotdk, akik ilyen-
képp sem hagyjik kihunyni a
lingot. Es itt a szegedi fotog-
rifiai sem kivétel. (4 tdrlat a
szegedi Horvdth Mihdly ut-
cai Képtdrban ldthatd mdr-
clus 12-ig.)

Szuromi Pdl
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Polner Zoltdn interjikonyve

Szeged szellemi életé-
ben sajiatos szin Polner
Zoltin személye €s élet-
mive. A sajdtossig
egyik, 6nmagdban is 1é-
nyeges elemét kétségki-
viil sokoldalisiga jelen-

i. O, aki évtizedekig 0j-
sagiroként dolgozott
(nyugdijba vonuldsdig a
Csongriad megyei Hirlap
kulturilis rovatdnak ve-
zetbje volt), kenyérkere-
s6 foglalkozdsa mellett
koltéként és néprajzi
gyljtéként is jelentds
teljesitményt produkalt:
munkdssdgit, mindkét
teriileten, kotetek sora
dokumentilja. De szelle-
mi karakterét még ez az
egyenként is szidmotte-
v6, hirmas osztati mun-
kassig sem tolti ki telje-
sen. Ha azonban figye-
lembe vessziik, hogy ne-
véhez fanatikus zene- €s
szinhazszeretet, forgato-
koényvek irdsa, miivész-
klub szervezése stb. is
kothets, mar jobban fol-
ismerhetjiik, réla szélva
kultirember egyik helyi
vialtozatival kell szimol-
nunk. Olyan alkoté 6,

akinek életformdja, léte:

leme a kultardban valéf

folyamatos benne-1ét;'s a

kultirdért valéd folyamh—

tos izzds. De ez az élet-

forma - s ez Poh)er sajé-

tossdginak ma.slk lénye-

ges eleme - voltakcppcn
egy csoportokon, \érdek-
korokon, & ,_dacszo-
vetségeken kivil rekedt,
vagy inkdbb. onrnagét e
koroko Kiviil. hf:]yczd
ember életformija. Sze-
mélylscge\tu“skﬂ sértett-
/ségei, a ‘megbantottsiga-
‘ it kompenzélé nem min-
d:g sze;encsés gesztusai
valészintileg innen fa-
| kadnak. S a szerep is,
amelyre életét tette fol,
egyre kevésbé kell" az
eliizletiesedd kilvildg-
nak, amelyben mégis él-
nie muszij. Igy a kultira
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l6dése” Dt is, mxnt oly
qual;at 1mn:rir szemé-

{l}feben is ve;zelyeztetl
/A kozert valé buzga-

lom 5-az/elmaginyoso-

~dis- érzés (amely hatvan
‘\ev\folott egyébként is

erés veszély), persze,

olyan emberi harapéfo-

go-helyzet, amely alkoté-

‘ként nem foltétleniil

hitriny. Ami a magin-
embert sebzi, az az alko-
t6t fokozott teljesit-
ményre késztetheti. S
ugy litom, Polner Zoltin
koltészete szimira ez az
élethelyzet elénydkkel is
jir. Egyik Gjabb, Tér-
iszony cimii verse példa-
ul, amely éppen most
keruilt a kezembe, kolté-
szete legjobb lehetdsé-
geit mutatja; olyan han-
gokat, olyan bedllit6ddst
hiv elé beléle, amelyek
kordbban nem, vagy
csak részlegesen voltak

meg benne, s minden-
képpen koltészete javira
vilnak. Nem is dllhatom
meg, hogy ezt a versét
ide ne irjam:
Elnézem ahogy estele-
dik
magukra hiizzdk a
tornyok a havas
flizeket s a holdfény
csontvdza
tdnyéromban bdnat-
hoz szoktatom
a kék lovakat s a ven-
dégként
érkezd madarakat
ne gondolj
a dobpergésre még
mindig az uigyész
irja ald a pénzesutal-
vdnyokat
késziilj sziven
elutazunk in-
nen
csak az drvasdgot
hozd magaddal
gy sem emlékszik
rank a didfdn
Rkiviil senki dm mie-

/lé’n‘ elmennenk
egy fényes bdrddal
meg )/

- féldatabolom a kér-

\roltést és

elnézem ahogy estele-

dik.
) /U}konyvc amely 100
~ ddrabot ad kézre az egy-
korvolt Csongridd me-
gyei Hirlapban publikalt
interjuibél, Gjsdgiréi
munkissiginak termé-
ke. Ujsagiroként hosszi
idén keresztiil alkalma
volt r4, hogy Szeged szel-
lemi életének jeleseit,
valamint az ide litogatd
irékat, mivészeket és tu-
désokat par ,flekken®
megszdlaltassa. A sza-
bott, til nem lépheté
terjedelem, mely a napi-
lapban valé megjelenés
foltétele volt, persze,
nem ad teret az interjia-
lany részletezd, minden-
oldald bemutatisira.
ezek a most kotetbe
gyljtott interjik volta-
képpen kisportrék, egy-
egy jeles alkotd arcanak
pillanatfelvételei. De kii-
16n-kiilén is, egytitt is ér-
dekesek, egésziikben pe-
dig fontosak.

Mi adja a kotet jelen-
téségét? Megitélésem
szerint az, hogy tdbb,
egymist kiegészitd és
erdsité szempont egy-
szerre érvényesiil ben-
ne.

1. Ezek az interjuk
ugyanis, elsé megjelené-
siik idején €s helyén, a
hetvenes-nyolcvanas
években (egészen pon-
tosan: 1976-t6l 1991-ig)
szerepet jatszottak a kul-
turdlis értékrend alakita-
siban. Folhivtik a figyel-
met az alkotdkra és telje-
sitményiikre, mindig po-
zitiv kontextusban. S bar
voltak az interjialanyok
kozott olyanok is, akik
akkor midr sikerei csi-
csan dllottak, a veliik ké-
sziilt interjd tehat ,csak”

SZEGED
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erdsitette poziciéjukat,
az érték melletti kidllds
mindig idészerd. A hit-
térbe szoritottak, az el
nem ismertek melletti
kidllds pedig kétszere-
sen is az. S ezek a beszél-
getések, egy-két kivétel-
t61 eltekintve, jol mutat-
jak, hogy Polner Zoltin
olyan alkotdkat ismert
fol értékesként, akik va-
l6ban azok. Személytiket
és teljesitményiiket ,fol-
hangositani“, népszeri-
siteni tehdt jogos és in-
dokolt volt.

2. Az interjialanyok
korének kijeldlésével
egy meglehetdsen gaz-
dag és sokszini szellemi
korkép rajzolédik ki: a
hetvenes-nyolcvanas
évek szegedi szellemi
élet, az idelatogatok be-
mutatdsival megtetézve.
Megjelennek itt neves
tuddsok (Haldsz Elodidl
Kalmar Laszléig), irdék
(Déry Tibortdl Wedres
Sdandorig), mivészek
(Samu Katalintdl Kajari
Gyuldig), szinészek (Pi-
ger Antaltdl Tolnay Kla-
riig), ,varosképi jelentd-
ségii* személyiségek
(mint pl. a tudésként is
jelentds Bilint Sdndor és
Péter Laszld) stb. Mi

tébb, még a rendszerint
hittérbe hagyott, elisme-
rést alig-alig kapo resta-
uritor-szakma is képvi-
selve van itt (pl. Tésikné
Knotik Méirta). A kor
persze, nem teljes, de ez
érthetd: a kotet terjedel-
mi kotottségei és az
egyéni izlés akceptilan-
dé.

3. Az interjik az egy-
lttes Gjrak6ézlés révén,
megdrizve egyedi érté-
keiket, immar naplésze-
ri dokumentdcidovi (is)
vilnak. Benniik van egy
Szeged-centrikus szelle-
mi élet nagyon sok ese-
ménye és vonatkozasa,
folvillannak az itt el6for-
duld, egymadssal olykor
felesel6, miskor egy-
mdst nagyon is er6sité
¢s kiegészité alkotodi be-
illitédasok stb. Ez mar
csak azért is fontos,
mert ismeretes, hogy a
Szeged torténetének 4z

amely egy ideig, az el
nem késziilt kotet he-
lyett is forgathatd, a vi-
rostorténeti monogrifia
elkésziilte utdn pedig
annak illusztricidjaként,
élményszerivé tevd kie-
gészitéjeként is olvasha-
t6. Magyarin, a pére lé-
nyegre szoritkozva: a ké-
tetnek szimottevd forr'-
sértéke is van, igy az,
dekl6dé olvasékon
varostorténet kutaﬂo

haszonnal forgar.hat]ik\$
Interjukés

Polner Zolt4 h a
(djsdgiroi) tradi hoz
tartozik, am 11{ ne

cgysz kér
tesz foM aszokat rog—
zit, ha i\nte mel-
lékesen - foliré skent
gf/a kerdéscl( kozotti
al(k’ot ént - egy-egy
odavetett széval, fél-
mondatt ortrét is raj-
bben, djsdgirdi ru-
in il iréi képességei
is segitik. Olykor, per-

1945 utdni év edcket i iti
tirgyald kétctewi,sze a rutinon beliil ma-

6vatossdgbdl, ne
szllt el. A viros hetve-
nes-nyolcvanas €vekbeli

muvelﬁdestoﬂ@ k/énqk\
azonban, Polner kote
vel immir van egy oiéz
- részleges - ,potlasa“,
idéle e?hclyett@;to;e,

rad, olyankor azonban -

igmt pl. Déry Tibor-in-
(<

rjiban - megvillan s re-
mekel. (Déryrél szélva
példdul még cséppnyi -
karakterizalast segitd -
iréniit is megenged ma-
ginak.)

Az 1nter]uk mint volt
mir szd réla, eredetile
napilapba eszultc s az
aktua] 16,
gyors kg 1vin6
lapcs na& q&fy nem
kedvez a migondnak.
}% -olykor, e kotet irdsa-
/m/ 1gs/g/zqdak A kérdések

al?ulﬁzﬁsan az in-

t r] portréjihoz
ant -, écsetvonasokon
“N\t t lehetett volna

E\g omitani. Olykor,

agadom, én mast

;gﬁziem volna, misrél
faggattam volna a meg-
szolaltatottakat. Egy-két
interju pedig - a megin-
terjuvolt személye okin
- én el sem készitettem
volna. Mindez azonban
részben csak ,szepld*,
részben pedig izléskér-
dés. A lényegen ez nem
viltoztat: értékes, hasz-
nos konyv sziiletett.

Azt mindenesetre ha-
tirozottan fijlalhatjuk,
hogy ezek a beszélgeté-
sek nem hosszabbak és
részletezébbek: szivesen
olvastunk volna még
tébbet a megszolaltatot-
takrol. (A konyvet a Bi-
ba és Tarsai Kft. adta ki.)

Lengyel Andrds

Déry Tiborral a Tisza Szall6ban, 1970-ben.
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G6rog bolcsességek ko nyve

A Horatius Ars poetica-jaibél kiemelt
cim utal arra, hogy nagymiiveltség,
ontudatos romai kélté milyen nyoma-
tékosan ajanlotta a gordg klasszikusok
miiveinek dlland6 elmélyilt tanulmi-
nyozisat.

A pirhuzamos magyar és latin nyel-
vii bevezetd abbdl a tapasztalat igazol-
ta meggyGzddésbdl indul ki, hogy ,az
emberek szivesen haszndlnak taldlé
mondisokat kilénbdzd élethelyzetek-
ben. A benniik megfogalmazott allitd-
sok, biztatdsok és figyelmeztetések ja-
vunkra lehetnek, olykor pedig szelle-
mességiikkel gyonyorkodtetnek..” - A
kettds célkitlzés tehit ugyancsak Ho-
ratius szellemében fogant: et prodesse
et delectare = hasznalni és gyonydr-
kodtetni... A gorog idézetek és magyar
forditasaik kozé illesztett latin megfe-
leld megfogalmazasok is hasonld szin-
dékot jelentenek: tanulsig egyfeldl a
latin nyelvvel kiilldnb6zd szinten is-
merkeddk szimdra, masfeldl, gondo-
lom, bizonydra jélesd érzést nyujthat
azok - féleg iddsebbek - szimdra, akik a
girog szerzOk gondolatait latin megfo-
galmazisban ismerték meg.

Minden vilogatds szubjektiv: bizo-
nyéra lesznek, akik élvezettel csettin-
tettek volna olykor pl. Lukianos ¢sip6s

vagy fanyar megdllapitdsait olvasvin.(

Dee Terbria - Molar lamas

Exemplaria
(raeca

Graroy boicsességek latin €s magys: forditassa!
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Kluobulgs az_ kow:teh hogy Vess
véget az ellensegeskedémek (8.) Kleo-
bulosz Bhédosz tiirannosza volt, ezért
utasnasa mdgiban kissé ijesztd, azon-
ban lea3ya hogy Erdszak dltal sem-
mit ne i‘egyélh(é) akkor megnyugod-
va olvashatunk tovibb.

Szolén szavai is megszwlelcndok

No majd egy bévitett 2. kiaddsban? 5 \Tiszles dolgokra térekedj (7). De még
oda taldn jut Theognistdl, Anakredntd \Ifrkébb ez: Magad is teljesitsd, amit

s némely kisebb filoz6fustol is. De hidt.
annak kell oriilni, amit kap az ember,
ezittal béségesen lesz 6rome az. olva»
sonak. - Persze, nemcsak Yakﬁgatﬁs
szubjektiv, hanem az olvasds/is, s
melyest kormeghatdrozott is. Igy az-
aldbbiakban - villalva a szub]ektlvmis
elmarasztaldsdt vagy dicséretét - elsd-
sorban olyan tételeket cmcltunk ki
csemegézve 4z {zes, gazdag anYagbél
amik egy mai olvasé sulcbcn 1§ vissz-
hangra taldlnak.

A kotet elo az ugyncvezett hét
gbrog bolcs gndémdibol-szentencidibol
ad izelit6t; majd. a tigabb) /értelemben
vett gorog irodalom nagyjainak mivei-
bél: Ig)ﬂml\mk drimairok, tdreéneti-
rok;, ﬁlozofukakys az emberhez legko-
zcl/ebb 4116, természettudomany, az
okorl orvoslds mivelit6l.

\_A hét boles egyike-masika mr isko-
lis korunkbél ismerdsiink, - ha alkal-
\ | masint més vonatkozdsban, mint a po-
itikus $zolén a torténelembdl, a ter-
mészetfilozéfus Thalész a geometrid-
bob Ha pedig valaki nem tudja, ki volt
- Kleobulosz vagy Biasz, az a kotet vége-
|felé talilhatd szerzdi tdjékoztatdoban

/.

mdsokiol megkdvetelsz. (11.) Fogunk
meghabonlokat olvasni mas szerzoktol
\is. Nem véletlen, hogy a gorogok fe-
dezték fel az etikdt, és tették filozfia-

5, § va{a - yuk fontos részévé és gyakorlati életel-

“viikké.

A Khilén neve alatt idézett kozis-
mertté vilt felszolitds: Ismert meg in-
magad! - egyike azon monddsoknak,
amelyekrél nehéz lenne megdllapitani,
ki mondta eldszor.

Thalész korunkban is megszivlelen-
dé tételei: Ne gazdagody tisztességtele-
niil! (4.) A miiveletienség terhes. (10.)

Pittakosz is moralizil: Ne tedd azi,
amit mdsok esetében hibdnak tar-
tasz! (4.)

Biasz mar tirelmetlenebb, mond-
vin: Ne tiird el a tudatlansdgot! (6.)
Bezzeg mi ma tdrhetjiikk széban és irds-
ban!

Periandrosznak is lehettek rossz ta-
pasztalatai kdrdrvend6 emberekkel,
ezért tandcsolja: Szerencsétlenségedet
tartsd titokban, nehogy drémet sze-
rezz ellenségeidnek! (4.) S egy intelem
a ,blinmegeldzés” targydban: Ne csu-
pdn azt biintesd, aki hibdzott, hanem
azt is, aki hibdzni akart! (10.)

A gorog/ iroda IDm tengcrebol meri-
tett azentcnuaé/ fejtegetések az illet§
szerzOk nevénaek beturend]ében kovet-
kczr%el& c}fqg&dhzfp megoldds; bir el-
képzelhetd lett-volna mifaji csoporto-
sitds, vagyak‘ér idérend szerinti. Igaz, a
sZcr\zok kroholog;m adatait megtaldlni
a marfmlltctt névjegyzékben.

2.4 auktorok kozil betirendben az
/ / els

| 4;szkhido.s/z A bé vilogatisbdl all-
/jon itt egy ma is vitatott téma: A nagy-

\//beteﬁnek is kGnnyebb, ha tudja,
Smen

it kell még szenvednie (19.).

A furfangos Aiszéposz bélcsen all-
apitja meg, hogy Okkal méltatlankod-
ak azok, akiknek ldtni kell, hogy fd-
radozdsuk gyiimdlcseit holmi jott-
mentek szakitjdk le (23.). Hit még
azok, akiknek nemcsak latniuk kell, ha-
nem el is kell szenvedniiik! Vagyis: A
hencegdket méltdn kinevetik, akik is-
merik Oket (25.). Bizonydra mir akkor
is voltak, akik fennen hirdették mi-
veltségliket, csak az valahogy igen gyé-
ren mutatkozott meg mdvekben. Sze-
rinte Az igazsdg sokszor még az ellen-
ségre is hat. (28.) Sokszor? Boldog
id6k!

Arisztotelész nemcsak mindenféle
tudomdényt ismert, mivelt, hanem ala-
pos emberismerd is volt. Jol latta, hogy
A hitvdny és alattomos ember min-
denkivel szemben bizalmatlan, mert
a maga mércéjével mér mdsokat. (9.)
Am azért azt is litta (feltételezte?),
hogy Minden emberben van valami jé
(12.). § 6rém olvasni, hogy a fennkolt
tudds férfia is méltinyolta, igényelte a
humort: A lelki feliidillés és a tréfa
sziikséges az ember életében (30.).

Démokritosz szerint J6 ember a
rossznak gdncsoldddsait semmibe se
veszi (6.). Pedig tudta, hogy Nehéz do-
log hitvdnyabbnak uralma alatt dlini
(7.). Jogos megillapitds, intelem: Sem
a miivészetet, sem a bolcsességel nem
érheted el, ha nem tanuisz (11.).

Euripidész ritkin mondott j6t a
nékrél, csipdset anndl inkibb, mint ez
is: Ha cselre kell taldini, a nék félelme-
sek (50.). Mi ma ‘félelmeteseket’ mon-
dandnk. Viszont az anya, az mis: Anyd-
nak lenni (a gbrogben ,sziilni*) szent,
és nagy vardzsa van, / szillotteért
mind kész keményen kiizdeni, (46.) A
hirmas alliterdcié a fordité ajindéka.
A kar mondja, a kozvélemény hangja:
Ki ldtna tisztdn, joggal ift ki dontene,
/ mig végig nem hallgatta mind a két
Jelet? (61.) Tacitus tomér utasitdsa
kozismert: Audiatur et altera pars!
Kozismert, de nem mindig érvényesiil.
Keseri megéllapitis: Az istenekben
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(tkp. létezésiikben) sem lehet / hin-
niink, ha jogtalansdg gyoz a jog felelt
“79)

Erdekes ellentmondis Galénosznil,
bir tkp. mindkét feldl igaz: Nem az a
Jfontos, hogy valamely foglalkozdsbdl
meggazdagodjunk, hanem, hogy
olyan mesterségre tegyiink szert,
amely, ha hajotérés ér is benniinket,
veliink egyiitt partra uszik. (5.) Vi-
szont: Szégyenletes dolog, hogy mig
hosszil évekig fdaradozik valaki azért,
hogy j6 orvossd, szénokkd, grammati-
kussd, vagy foldmérévé vdljon, a leg-
csekélyebb iddt sem forditja arra,
hogy jo ember legyen beldle. (10.)
Azonban dltalinos érvényli megillapi-
tds, hogy Ha valaki szeret valamit,
ériil, ha abban eldre halad (16.). §
meg is fordithatjuk: abban halad el6re
valaki 6rommel, amit szeret...

Hélioddrosz nemcsak a szerelmesek
viszontagsigaira figyel, hanem azt is
litja, hogy Az ujdonsdg sokkal mé-
lyebben kavarja fel a lelket a megszo-
kott dolgokndl (3.). A szerelmet nem
idealizdlja egyoldalGan: 4 szerelmesek
lelkivildga sokban a részegekére ha-
sonlit... (4) Még taldlobb megfigyelése:
Az aggddo emberi sziv mindig hajlan-
dd szeretteirdl a legrosszabbat feltéte-
lezni. (9.) Mir abban az értelemben,
hogy azok dllapotaért retteg. Mint ké-
sébb a rémai Plinius a feleségéért (VI
4, 3-4). Az igazsdg nem nézi a rangot
(13.). Valdban, az igazsig nem azért
van bekotve Justitia szem, de azok,
akik az igazsigot mérik?!

Kozismert Hérakleitosz allegorikus

megdllapitisa a vildg, az élet viltozan- w%sak les;

désagirol, miszerint Nem lehet kétszer
ugyanabba a folyamba lépni (7.), mi-

asszony sem, ringo derekdval / s hi-
zelgd fecsegéssel, gazdag csiirt szima-
tolva, / mert tolvajban bizik az em-
ber, bizva a nében. (28) Mellesleg a
‘ringd derék’ az eredetiben kissé vas-
kosabban hangzik!

Némileg eltéré formdban é1 (?) a
kéztudatban Hippokratész hirmas té-
tele: Azokat a betegségeket, amelyeket
a gyogyszerek nem orvosolnak, a kés
orvosolja, amelyeket a kés nem orvo-
sol, azokat a tiz orvosolja, amelyeket
pedig a tiiz sem gydgyil, azokat gyé-
gyithatatlanoknak kell tekinteni. (4.)
Ugye igy ismer6s: Quod aqua non sa-
nat - amit a viz nem gyégyit. Hippokra-
tész is, mint minden szakird, a maga -
témdjat-tudomanyit tartotta a legtobb—
re: Az orvostudomdny az Gsszes mes-
terség kozt a legkivalobb (6). Persze
tudta, hogy Minden hidbav o; P;a a
természet ellenszegiil (7).

Ha valahol a bdség zavardval kéllt;tt
kiizdenilik kollegalmnl}
ndl, akkor a homéros ycposzoknal
Magam az alibbi kivételesen sz}:lul
részletet idézném a felejthetetlen,
vecseri Gibor feliilmuilhatatlan fo /fdlta
siban: Mint levelek sziiletése; olyan
csak az emberéké zs///zoldre sodorja
a lombot a szegl \ de helyébe az erdé /
mdst ?a\r]aszr #jbél, mikor eljén a
szép tavasz\?tjm ¢ gy van az emberi
nem'fe; is,, egj;\nd\mas meg aldhull.
(6.

Al kevc;bt; lsmcrt Longosz megill-
apitasa : azdnb:m ismerésen hangzik:
Nincs s nem is lesz ember a vildgon,
aki a szerelmet elkeriilhetné, amig
épség, és szemiink, hogy
%la&m . (1)

A vildg vdltozds, az élet felfogds

vel az Ugyanabba Jolyamba lepdlére\ dolga. (4) Ahol élni lehet, ot jol is le-

mds és mds viz drad. (1.) S kozben mi .
emberek, magunk is valtozunk,>te§z1
hozza mintegy gyengcbbek k¢d\/r:cn‘

rémai-kori kiegésutééx § morn(a
azonban a ,homdlyos* {i l{r k ez
a napnil is viligosabb € ele a egkcg«

vesebb: A sokféle tudds nem tanit meg
arra, hogy esze Ie&yeﬂ vala hgk (2)
Vagyis: a lexikilis/ tudds (poliimathié)
nem nevel onallokéndolkodas‘ra on-
magaban pedig nem\idkat ér. Tobb év-
tizedes szakmai- tapa@;a]atom nem
egyszer bizonyitotta ennek a megill-
npltasna)(%gazkag}t' PCI’S\ZC az elébbi-
nek nemileg ongb ;gy misik,
opti ﬁa nteg escartest antici-
pdlé ki tkoztatasa Kézés java

ndenkmek\a}ondolkodas (12) Am
lfeg{yen dg\tcﬂy, hogy sokan rosszul si-
farkodnak eme javakkal!

S:Iésgioﬂ" iz intelme viszont gyakor-
latiasabb: Mert inség 6rok vendég an-
dl, aki tétlen. (9) Elénk visszhangja
‘Lexuu‘oma[ agrarszerzOknél ennek a
‘megidllapitisnak: Nyereségre taldltdl jo
“szomszédra taldlva. (14) Kevésbé
~ kedvezd tapasztalatokra utal ez a lesij-
) | t6 fejtegetés: Térbe ne csaljon az

/
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Mbefm (11.) - irta Marcus Aurelius.
\Tehdt elnézé volt a viliggal szemben;
hm o6nmagdra vonatkoztatva mir szngo—
/rubb igényesebb: Csak arra figyelj, és
arra irdnyfisd akaratodat, hogy min-
den cselekedetedben a magad szemé-
ben is derekasan jdrj el. (19.) Igy nem
meglepd megillapitas: Nem érdemlem
meg, hogy énmagamat bdntsam, én,
aki szdniszdndékkal soha senkit nem
bdntottam (25.) Igy a sztoikus filozo-
fus, aki egyben a mindenhaté romai
csdszdr! Ugyan hdny magidnember
mondhatnd el ezt ma magirdl? Végiil
egy tapasztalat fanyar, de megértd tu-
domasulvétele: Mi rossz, mi meglepd
van abban, ha egy neveletlen ember
neveletleniil viselkedik? (28.) Az apa-
ideutos megjeldlésbe, a neveletlen mi-
ndsitésbe a ,muveletlen” is beleérten-
dé.

Platén is sz6l a mihoz: Ha valaki
igazdn az igazsdgért akar kiizdeni, és
csak révid idore is épségben akar ma-
radni, elkeriilhetetleniil sziikséges,
hogy visszavonullsdgdban éljen, s
nyilvdnosan ne szerepeljen. (2.) Per-
sze kérdés, hogy lehet visszavonultsag-

a va[ogatas/ /

ban kiizdeni az igazsigért.i\wg:k
sz0l ez is: Az e;@ber ek dital atl&o i
véleményei kdzil egyeseket tisztelni
kell masokat(:tzz\onggan\nem fi} Mis:
Nemde alapuvetd fgltefele minden jé és
he!yes beszédnek, hogy a zpm)k elmé-
je vildgosan Idss zga_yfdgot abban
a kérdésh melyrél széini akar.
(16) I-lam(&‘r /de ke}/esen szolalhatnanak
meg ezen a a/Iapim Kilénben az
»oreg® C to/zésob)z» £zt magvasan igy
fogalmazta meg? Rem tene, verbe se-
mmmr Smegmt az aktualpolmka
awagy csak\o;ok Orvényd igazsig? Ime:
@wenyhdzﬁna nem szabad enged-

,,7uge\lzogy @/ w/r/mekneveles mdsod-

gii vagy mellékes dolog legyen az
ézl m/ban (22)

" Piutarchosznil sok az idézet, remi-
_nis pénua nem sajit gondolat, kije-
lentés. fgy pl. a szdlléigévé vilt Hajoz-

/m kell, élni nem kell. (12) - Pompeius.
Nagy még inkdbb a Jottem, lattam,
gydztem (10). Allit6lag Julius Caesar a
lakonikus hadijelentése...

Szophoklész kimerithetetlen kin-
csestir: Kirdlynak lenni s jambornak
nehéz dolog (10). Nemcsak kirdlynak;
kiskirdlynak killondsen! A legesodila-
tosabb - és leggorogebb szavai: Sok
van, mi csoddlatos, / de az emberndl
semmi csoddlatosabb. (13) Ertelmes
ember siilt bolonddal nem fecseg. (23)
Kivéve, ha kénytelen! Kihalt a szégyen
s a jamborsdg az emberekbdl. (34)
Mar akkor?!

Sokat vagy jol beszélni két kiilén
dolog. (47) Azim! - Végiil egy vitathat
megallapitds: Jogtalan szerzeit kincse-
ket megérizni nem lehet. (49.) De-
hogy nem!

A torténetiré Thukiididész szerint A
bdnat nem a sosem ismert javak el-
vesziésekor szokta elfogni az embert,
hanem akkor, ha olyasmiktdl foszijdk
meg, aminek 6rémét mdr megizlelle,
(12) Nos, a mi Vajda Jinosunk mis vé-
leményen volt, amikor ,az el nem
nyert édes fdjdalma“ folott kesergett...

Xenophon tanacsa: Ha azt kivdnod,
hogy legyenek bardtaid, halmozd el
Jjotettekkel, ha arra torekszek. hogy
valamelyik dllam tiszteletét kivivd,
légy haszndra. (8) Nos, a Spartihoz
pértolt athéni politikus (mellesleg tor-
ténetird, filoz6fus) e szavait alighanem
csip6s megjegyzésekkel illethették
volt polgirtirsai...

A fentiek taldn izelit6t adtak a kotet
tartalmdrdl, jelezték osszeillit6ik érde-
meit.

Befejezésiil a kozismert formulit
idézhetjik: Tolle et lege! Vedd és ol-
vasd! (EXEMPLARIA GRAECA Gérog
bolcsességek latin és magyar forditds-
sal. Osszedllitotta Dér Terézia - Nétdri
Tamds. Belvedere segédkonyvidr 1.
Szeged 1977, 196 1.)

Mardti Egon
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Hité€let Tapén
Ifj. Lele Jozsef uJ b Onyue

Tipé torténete €s nép-
rajza cimmel 1971-ben
megjelent falumonogrifia
ismételten rdirdnyitotta a
Szeged melletti 6si kiskoz-
ségre a figyelmet. Olyan je-
les személyiségek tartik
fol akkor a falu muiltjat és
néprajzit, mint Bdlint Sin-
dor, Kristé Gyula, Katona
Imre, Ilia Mihdly, Juhdsz
Antal, Grynaeus Tamais,
Waldmann Jézsef hogy
csak néhdny nevet emlit-
sek a szamos kitiind tanul-
minyirébol.

Tdpé mindig is az érdek-
16dés kézéppontjiban 4l-
lott és nyugodtan mondha-
tom 4ll ma, amikor mdr so-
kan azt hiszik, hogy népraj-
zilag folderitett terep.

A mult szdzad elején ép-
pen a Szegedi ,Fiatalok®
jartak Tapéra anyagot gyij
teni, de bensdséges viliga-
val megismerkedtek helyi
és fovarosi irok, koltdk is.
Hiszen éppen Juhisz Gyu-
la kalauzolta Tapéra Babits
Mihilyt és Térék Sophiet.
Am nemcsak vendégmiivé-
szei voltak a falunak, ha-
nem helyi alkotéi is. Nyi-
lasy Sandor szenvedélyes
szeretettel festette a helyi
,Szineket* és linyokat, Hel-
ler Odon pedig életképek-

kel és portrékkal ado€tt~

tdpai emlékeinek.

A hibori utdni évek
sokiig maginyos ,,sz1ge\:“
volt T4pé€, ahol a pohuka
nem tudott mit kezdeni,
im a néprajzi
ka is sziinetelt, it
le J6zsef a falu s {ottje
mar akkor is azon tépren-
gett, hogy- mlké pcn
menthetné meg a falu tar-
gyi enﬂékelt,qﬁle\yet a fia
talok pusztuldsra szdntak

Igy al: tott m?g a hat-
vanas évek elején az a kis
m‘i;zcun‘r arﬂe% napjamk—
bp.n is mu ydik és anyaga
rm;g ma is egyrc gyarapo-
| dik."Aztin 2 hetvenes évek
\ ClC]Cﬂ megjelent a vaskos
Tépé kotet. A gytijiék az-

Qtarlsgcgymasnak adtik a
_ kilincset a faluban, Tfj. Lele
6zsef most megjelent 4
. tdpaiak hite cimd konyvé-
| | vel korondzta meg eddigi

jtémum \
, ifj. Le-—

| iIFJ. LELE JOZSEF

L_&A‘ :

A rmum( HITE
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mnnkﬁss\égétf\mmos érté-
kes fejezetet irt a kozség
valldsos életérdl, kulturilis
és t@éﬂd@lﬂu életérél. Gaz-
ag anyagot gytjthetett fol
isitom -, mert a kezde-
tekté! fogva szin katolikus
Tépé valéban aranybdnyé-
ak szimitott mir eddig is.
Nem véletlenil adott kuta-
‘t6inak annyiféle értékes
dokumentumot. Birmi-
lyen teriileten kezdtek
gytjteni a kutatdk, Tipé
mindig meglepetésben ré-
szesitette Sket.

Ezek kozott a féltve 61-
zott dokumentumok ko-
zott kozlekedett meglepd
ugyességgel ifj. Lele Jozsef,
hogy egy kétetre valé milt
€s jelen egyiivé keriiljon
kényvének lapjain. Bar a
témakra szint fejezetek le-
hetnének terjedelmeseb-
bek is, azonban még igy is
gazdag merités a kozség
valldsos népéletébdl.

A templom és az egyhd-

zi épiiletek fejezetcim alatt
a tdpai templom torténetét
tirja az olvasé elé. Bar jeles
régészek - Trogmayer Ot-
t6, Kiirti Béla, Vords Gabri-
ella - mér széltak a temp-
lomrél, ifj. Lele Jézsef most
megismétli, és csokorba
kéti a templomrél sz616
vélekedéseket. , Valdszinii-
sithetd, hogy az elsd 1138.
évi orszdgos helység- és la-
kossdg-Gsszeirds madr itt
taldlta a kis kerek épiile-
tet, amelynek épitését mds-
kiilonben a 13. szdzad ele-
Jére tesznek.”

A szerzd a Historia Do-
mus €s az Egyhizkozségi
Irattdr alapjdn igyekszik
adatait pontositani. Kiilon
fejezetben elemzi a temp-
lom Arpid-kori freskéit.
Erdekes adatait a szakem-
berekkel €s a lakossiggal is
egyezteti ifj. Lele Jozsef.
Igy tudjuk meg, hogy a
szentély zsindelye 1964-
ben leégett, €s helyébe ba-

dogs;éak@t szerkesztettek.
v}gﬁzmplbm feldjitdsat szd-
" mos folvétel is illusztrilja,
amelyek/ct a kbzséget isme-

B~ ro\zerzo készitett, de akad

se]g olyan fotd is, amely
}nisbktél kertilt a kotet ir6-

“jahoz. /A megszépiilt temp-

“lom 1988-ban a falu 850.
évforduldjira késziilt cl. A
szentmisét Gyulay Endre
Szeged-csanddi megyés
plspdk mondta. A szent-
misét kovetben a temp-
lombelsé ,eléaddterem-
mé* alakult 4t. A szerzé
azonban nem sorolja {6l az
cléaddkat. Az iinnepi ese-
ményen jelen voltak Sze-
ged viros vezetdi (1), ott
volt Erdélyi Zsuzsanna
néprajztuddés és misok,
akik eldaddst tartottak, mig
végiil Katona Judit k6lténd
mondta el Juhdsz Gyula:
Testamentum cimi versét,
A zstifoldsig megtelt temp-
lomban méltéan tinnepel-
ték az évfordulét.

Tadpé hires valldsi épit-
ményei kézé tartozik a
Krimelhegyi Boldog-
asszony-kipolna is, ame-
lyet a XVIII szdzad nagy
pestisjirvinyainak emlé-
két 6rzé Karmelhegyi Bol-
dogasszony tiszteletére
emeltek, de melyet 1879-
es drviz elpusztitott, végiil
Miklés Istvin buzgélkodi-
sdra Gjjaépitettek.

Temetdi kipolna néven
emlegetett kis templom
szdmos régi emléket driz.
Kilénleges értéket képvi-
selnck Miklés Jako Istvan
Szentfoldrdl, illetve Romi-
bél hozott ercklyéi. Szent-
képek, keresztek, festmé-
nyek és egyéb targyak ta-
lilhatok. Gondolom azok
is, amelyeket haldluk utin
ajindékoztak a kipolninak
az elhunytak hozzitarto-
26i. Amikor 1981-ben a
Koronidval korondzzik ci-
mii néprajzi filmet készi-
tettem, a kdpolnat is filmre
vettik. A kozség hires
szenteknek allitott szobrai-
r6l is ir. Nepomuki Szent
Janos az 1800-as évek cle-
jén keriilt a faluba, 1955-
ben keriilt a templomkert-
be. A szobornak kiilénben
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valésigos kdlviridja volt,
hiszen sokszor meggyaldz-
tik. A mdsik fontos emlék
a Juhdsz Gyula dltal is me-
gorokitett Krisztus-kereszt,
amelynek allitasit 1860-as
évekre teszi a szerzo. Ma a
Budai Nagy Antal utca 60.
szamu hdz udvardn 4ll. A
resztfit 1987-ben kicserél-
ték, a korpuszt pedig feld-
jitottak.

WA tdpai Krisztusrol -
egyik cikkem utdn - Hor-
veith Dezsd 1ljsdgivd is irt
és kétségbe vonta, hogy ar-
rol irta volna Juhdsz Gyu-
la az idézett verset. Most is
ugy gondolom, hogy sem-
mi sem igazolja az ellen-
kezdjét”

A templom kertjében 4ll
egy Szenthdromsig-szo-
bor. Alapitoja Miklés Ba-
logh Andrdsné, aki a szob-
rot Szegeden, Stark Vilmos
mukdgyirossal készittette
el.

A tdpai biicsii - a biicsit-
jdré tdpaiak fejezet is a
valldsi élet kérdéseit érinti.
A tipai bicsi ma is €16 tn-
nepség, sét napjainkban
mintha ndévekedett volna
jelentésége. Eltetdje az
egész falu kdzossége. Az
1950-es évek derekdn a fa-
lu vezetése ugy dontott,
hogy a templom mogotti
Jbucsitérre” irodahdz
épiilt, gy onnan elkertilt a
bucst a Hésok kertje mel-
letti lapos térre.

Kiilon jelentésége volt a
bucstknak a tapairéten,
ahol valamikor Tapé tanya-
vildga volt. Amint eltlintek
a tanyik, megszint a ré
levé élet is. ZOmében
perol keriiltek 4t csald
a rétre, ahol meglehetd d\
j6 foldekhez jutottak. A

szaporodé tanydkpan- egy— \

re tobb gyerek szuletett
1907-ben megny1 a pajori
tanyai iskola, 4m az itteni
buicsuk, iskolik cmlé\kc
mar régen elenyészel
Am1k;z(r Iﬁ)c;n gyu;tbt-
tem - egyszeﬂsqran reggel)
kezd(em\lgé'nl a falut
imidkozo asszonyok egy
fporﬁ;gra{afél;am Téluk
‘hogy mikép-

pcn is Kodnek azok a
kqnvos jolvasés tarsula-
to TZp pék is, mint annyi
mis kafolikus telepiilés-
ek mindig megvoltak a
Y 'maga imadsigos asszonyai.
. Valamennyien mélyen val-
~—, 7 lisos asszonyok voltak,
© "\ akiktdl sok archaikus

) /,s‘ imidsigot jegyzetem le.

=

Megjegyzem, a kozség
imidkozd asszonyainak
imddsdgait mir harminc
évvel ezelétt hangszalagra
vettem. Csoddlkozom is a
koteten, hogy nem ad leg-
alaibb mutatéban egyet-ket-
tét. En mindenesetre péto-
lom majd a készilé kony-
vemben, amelyben Tapé
archaikus imddsdgait és hi-
edelmeit kivinom kdzre-
adni.

Ertékes fejezete ifj. Lele
Jozsef konyvének az Egy-
hdzi tinnepek és jeles na-
pok fejezet, amelyben Lu-
ca napjdt6l (december 13.)
nyomon kéveti a jelesebb
napokat egészen novem-
ber 30-ig, Andrds napjdig.
Beszél advent id6szakardl,
a kardcsonyt megel6zé
négyhetes virakozds id6-
szakirol.

A szerzének ez a beosz
tisa és a ditumokhoz kot6-
dé gyiijtése igen dttekint-
hetd, és dokumentativ. A
rendkivil igényesen Ossze-
allitott ]cles napi ncpraﬁ;
OSSZE:gICS ehsmemsre rnel~
t6, de a tdpaiak s

bet tudnak annaf&‘gmc

~ményre 1988. szeptember

hiedelemmondakat tucat-
javal gydjrottem Tapén. Ta-
lin ifj. Lele Jozsef is taldlt
volna hasonlét - gazdagitva
kotetének anyagat.

Ett6l fuggetlendl a
konyvnek cz a fejezete
megfeleléen simul az eléb-
bi fejezetekhez. A Sziilelés,
hdzassdg, haldl viszont
igen kis anyagot olel fol,
ennél gazdagabb anyag
taldlhatott volna a gyu E%

Tipén. Az Oktatds és hm- ‘

velddés fejezet viszont el-
sésorban a multtal fogL
kozik, és mint [ , pé
értékii. Tcrmes i-
bék is adddnak a | koy?l f:

a 47. oldalon (megs epu t’
templom 1988-ban, a fa
850. cvfo/dﬁl(‘)]an) a275.
oldalon?’ Kivételesen szép
esemény szmht:ljpé volt a
templom akkor/ig' - még
ugyanabban az/évben,
1986-ban -, amikor a falu
850 éves jubileumait tinne-
pc]hettuk//Az innepi
szcm}mlst‘t Gyulay Endre
S;/e/ged csanddi megyés
plispok celebrilta.
_Természetesen az ese-

amit az iré-néprajzkutaté . 29-€n este kertlt sor, mivel
ebben a kotetebé kozolt\\szuspok ar mér masnap

Kir, hogy csak %(
ra méltatja az e mpo
hiedelmeit, 4m a{zerke/s}#
161 beosztis példaszer(l
A Luca napi lucagytird-
rél Torok Péterné ¢ Zﬁiovet-
kezoket\tudtgm Mikor én
ldny véta indég csi-
nd/l}‘uk} am":(kw nege ért
az'a Luca ﬁap Mindég az
vol, aki Lum székot csi-
>mzl ‘os\zt rdiil, mogtudya,
{ogy\lez vészi el. Kard-
ny gjszakdjdn mdgjeld-
m‘k\ne]ez Dehdt nem mer-
\runk csindini. Féltiink,
. hogy hdt valami bolond-
“sdg l8sz beliile. Csindltunk
'Iucagyurur is. Q)fekeﬂysze-
métbiil, mert hogy Tdpén
gyékénybiil dogoztunk,
oszt van neki szemeije.
Mindon nap egy kis cso-
mot kéll dsszekotni a gyé-
kényszemétbdl. Tizenhd-
rom lucagyiirii. Hogy 16-
gyon olyan kis csomd.
Oszt aztat kardcsony éj-
szakdjdn kol befiiteni. Mi-
kor monnek az éjféli misé-
re, akkor kOll befiiteni, ak-
kor mdgtudjdk, hogy ki a
boszorkdny. Az a boszor-
kdny, ottan mdogjelénik.
De jél vigydzzon dm az is
magdra, aki fiiti, mert be-
dugjik!”
Ilyen és ehhez hasonld

szeptember 30-dn - részt
vett azon a tlintetésen,
amelyet az erdélyi falurom-
bolis ellen rendeztiink a
Dugonics téren. Az dtfedé-
sek tobb helyen is el6-
fordulnak, és zavardélag
hatnak a kétetben, mint-
hogy a tilpolitizdlt fejeze-
teket sem helyeslem. Ez a
is kotet tulajdonképpen fa-
lumonografia, semmi koze
nincs a napi politika, tehdt
a szocializmus viszonyai-
nak kritikdjdt 6sszegzd
szerzdi vélekedésekhez.
Persze nem vonom kétség-
be az ezzel kapcsolatos vé-
leményalkotist, de a szer-
z6hoz méltatlan a tilzott
Jkritizalas!™

Néhdny szdmadat azon-
ban foltétleniil idekivanko-
zik. 1933 6szén megalakult
Tapén a Gyongyds Bokré-
ta. Paulini Béla személye-
sen jart Tdpén, hogy a
nagy hagyominyt faluban
megszervezze a gardit. A
tdpai Bokrétit Csoti Mi-
haly és Dedk Laszlo vezet-
te. A mdsik fontos ditum:
A KALOT (Katolikus Agrir
Legények Orszdgos Titkdr-
siga) 1935-ben Szegeden
bontott zdszlét. Tipén
1936-ben alakult meg,
amely egyhdzi-politikai, is-

2\:

x\

kolin kivili m(ﬁgje{n
ként kt;zdte meg mukbdé\
SéL alémaban a Magyar Ka-
tolikus lf}u'iag\ Egy Let>Le
gcnyu(/f)’czete volt ez, mi-
vel a lan pzl\nhopnppal
késébb (%Q_ASZ a (Katoli-
kus Ag;é\f Lin 91( Orszi-

0s izpw_tsege) tomaril-
t&k S A

WK /ALOI‘ és a KALASZ
rhelre tu/}narosau életre
h{vtak a Sziv Gardit,
:N{de\g:!\ Lele Jozsef lett

o wvezetdje. A foltart
taégy mlékek mellett ifj.
Jézsef szivesen sorolja
az emlékezok vélekedéseit
is, aminthogy megemliti
Tépé neves papjainak so-
rit is, kiemelve a kdzségért
sokat dolgozdé Murdnyi
Miklés munkdssdgit. Az 6
személye bévebb méltatist
érdemelt volna. Erdekes
médon alakjit még életé-
ben Kidlminy Lajoshoz, a
neves néprajzkutatéhoz
hasonlitottam, aki a nép-
pel, a nép kozoct élte éle-
tét, és rendkiviil népszerii
volt.

A vallisi élettel foglalko-
z0 fejezetek az egyhdzi li-
turgidt tekinti elsédleges-
nek, mellézi azokat a népi
kezdeményezéseket, ame-
lyek az apokrif ,vélekedé-
seket” segitették kibonta-
kozni.

Ez a tényekre, szimada-
tokra alapulé tényfeltdris
inkdbb szociografikus izt
ad a tdjékoztatisnak, mint
néprajzit. Igaz, ifj. Lele J6-
zsef konyve nem a néprajz
jegyében irddott. Sokkal
inkdbb a Historia Domus,
illetve az Egyhazkozségi
Irattir anyagai alapjin. A
kotet lektordldsat Barna
Gibor végezte.

Ifj. Lele Jozsef 1j konyve
dokumentumértéki mun-
ka, amely sziikségeltetik a
toviabbi kutatisokhoz. A
koényv szimos uj tényt ko-
z0l, és ezzel kiegésziti az
1971-ben megjelent Tdpé
kotetet. A Tdpaiak hitét bi-
zonydra ez a most kiadott
kotet is segit erdsiteni
majd, mivel ahogy a szerzé
irja: ,Sok a hittanos did-
kunk, igen sok fiatalunk
eljdar a templomba. Ez ta-
ldn biztosithat minket ido-
$0d6 és mdr idds tdpaia-
kat abban, hogy a joven-
dé tapai nemzedékek is
megmaradnak mieink-
nek". (Tapé, 1988)

Polner Zoltan
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A szazadik kotet

Szegedi torténész folydirat ]ubzleumg

A mailt év, 1999 kardcsonya elGtt jelent meg
a szegedi egyetem Bolcsészettudomdnyi Kara
Torténeti Intézetének kiadvinya, az Acta Histo-
rica. Az évente dltaliban 2-3 kiadvinnyal jelent-
kez6 torténész szakfolyoirat tébb szemponthol
is jeles jubileumot tinnepelt, hiszen ¢ rendkivii-
li szama volt a szdzadik (Tomus C). A kiadvi-
nyok a JATE Torténeti Intézete tanszékeinek
16bb évtizedes tudominyos munkdssigat rep-
rezentiljik, hiszen 1957 6ta jelenik meg folya-
matosan Acta Historica. Az Ginnep, ,centendri-
us* szdm dr. Gadl Endre munkija, aki dr. Téth
Sandor Liszloval egyiitt a kotetet szerkesztette.
Személyes szempontokat figyelembe véve is ju-
hileumrél beszélhetiink, hiszen Gadl Endre ta-
nér tr - aki a Torténeti Intézet jogelddje, a Tor-
téneti Tanszékesoport, ,Aktafelelds*ként, mint
technikai szerkeszt kivilé nyomddszati isme-
retekkel felvértezve a kezdetektdl ,bibdsko-
dott* az Acta Historica mindenkori preciz, szép
kiaddsin - nemrég toltotte be hetvenedik évét,

Az iinnepi kotet ,A Szegedi Tudomanyegye-
tem Acta Historica [-C. szimainak torténete” ci-
met viseli. Mér a cim is viligosan jelzi, hogy e
kotet a kordbbi szimoktol eltéréen nem egy,
vagy tobb szerzé torténeti tanulminyait tartal-
mazza, hanem osszegzést, dttekintést ad az Acta
Historica elézményeir6l és magirdl az 1957 Ota
megjelend folydiratrdl, valamint igen hasznos
mutatdkat ad kozre. Az elsd részben Gadl Endre
alapos, tobb fejezetre tagolédd tanulmdnydt ol-
vashatjuk az Acta Histirca torténetérdl. A szer-
26 elészor az elézményekrol szol, az Acta-soro-
zat meginduldsdrdl az 1920-as években, amikor
a torténettudomdny nem 6ndlloan, hanem vala-
melyik tarstudominnyal (filologia, majd féld
rajz) egyiitt jelentette meg kdzds, ekkor Sectio-
nak nevezett kiadvinyt. A kovetkezd fejezete
az Acta Historica sorozat kezdeteit tirgyaljik
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mazza bétirendes sorrendben, feltiintetve az
dltaluk szerkesztett szimokat. A/szdz szim szer-
261 mutatdja zirja a sort, ahol az egyes szerzék
neve utin a megfelelé kotet(ek) romai sorszd-
ma(i) szerepelnek. A reprezentativ kotetet an-
gol nyelvi dsszefoglald, rezimé zirja,

Az Acta Historica térténetét tirgyald rész-
bél kitinik, hogy 421921-1922-es tanévtdl Sze-
geden mikodé kolozsviri, el6szor Ferenc Jo-

" zsef, majd Horthy Miklés, késobb (1963-t61) J6-
sef Attila nevét viseld egyetem Bolcsészettu-
omdnyi Kardn a Torténeti Intézet célja min-

ig is az volt, hogy sokoldalii kiadvanyaival el-

1957-t61 az 1965-3s Acta-szabilyzat kiadisdig, ~s6sorban a szmikebb szakmai nyilvinossig elé

egy djabb fejezet pedig 1965-1972 kézdtt hely,/
zetet vizsgilja. Két Gjabb fejezet mr napjainkig
vezet el; elébb az 1970-19804s évek tanszéki
actdit elemzi a szerzd, majd az)utolso fejezet-
ben kitdr az 1990-es rendszervltozds hatdsira,
illetéleg osszegzést ad az clsd szdz aEta\tlizﬁ/
nyos vonatkozasait illetéen. A masodik nagy,
mutatdk cimet viseld részben kozlia sziz szim
tartalomjegyzékét is. Utobbi azért —Bégzgn fon-
tos segédlet, mert segiti az Acta Historica irdnt
érdekl6d6 olvasot az egyes szimok tartalmiban
valé eligazoddshan, s vildgosan jelzi tobbek k-
20tt azt, hogy az-egyes tanszékek tudominyos
munkatirsai mely (Orténeti témakban végeztek
kutatdsokar. Megjegyzendé, hogy a torténeti In-
tézet tanszékel (jelenleg hat tanszék? Kozépko-
ri Egyetente Torténeti Tanszék, Kozépkori és
Kora Ujkm?mgyar Torténeti Tanszék, Ujkori
és )Jeg“ujabhkﬁrikbg?ar Torténeti Tanszék, Uj-
kori Egjre{;c\\n'Risx Térténeti és Mediterrin Tanul-
minyok Tanszek, Legtjabbkori Egyetemes Tor-
téneti Tanszék, Torténeti Segédtudominyok
T\:ingz“ek),kéz}i{ti megillapodis szerint minden
|\ egyes kitetel mis-mds tanszék gondoz, s ennek
\ | megfeleld tematikdji irdsok jelennek meg
«ezekben/ Fzt tikedzi az iinnepi szdm egyik mu-
‘tatja is, a szerzo az egyes tanszékek dltal meg-
~jelentetett Actik sorszimdt adta meg. Egy ké-
. vetkezd mutatd az egyes kotetek szerkesztdit
| ) (zomében az egyes tanszékek vezetdi) tartal-

- tirja’az intézetben, illetve a tanszékeken folyo
elmélyiilt tudomédnyos munkit, E kiadvinyban
2 tanszékek tandrainak, tudomanyos kutatdinak

~ publikicids lehetGségiik van beszimolni kuta-
~ tdsi témdjukrél, elért eredményeikrol, és eset-
leg kozzé tenni a felmeriil§ tudomédnyos prob-
[émékar is. Iy modon az intézmény oktatéi fel-
adatainak elldtdsat is biztositja az acta, mivel a
megjelent tanulminyok elolvasisival a hallga-
ok a legkorszertbb, legijabb mdomdnyos ku-
tatasokat ismerhetik meg, és képet alkothatnak

Kezdetben, az Acta jogelédjében csak a pro-
fesszorok publikdlhattak. A ,demokratikus*
szervezés folytin a késobbiekben, igy napjaink-
ban is szakdolgozatokbol, doktori értekezések-
bdl is jelentetnek meg részletekert, cikkeket. Te-
hit a Torténeti Intézet fiatal munkatdrsai is
szirnyukat bontogathatjik az Acta Historica ha-
sibjain. Ez ugyanugy jelentds a torténeti tan-
székek tudomdnyos munkdjinak fejlesztésé-
ben, mint a kutatisi teruletek feltirdsaban.

Az Acta Historica torténetének dttekintésé-
bol kivildglik, hogy a 100 kotet a Torténeti In-
tézet jelenlegi hat tanszékéhez kapcsolhato, az
Atlagosan 5-10 iv terjedelmi szimokban 105
szerzd tolldbdl 293 tanulmény, forraspublikd-
€i6 stb. ldtote napviligot. A legtdbbet publikilo
szerzok sordban emlithetjitk Kristd Gyula (24),
Wittman Tibor (21), Makk Ferenc (15) és An-

1%

avae

derle Addm (15) nevét, Bér eivi%e/g a kiadvinyt
a tanszékveze(okbal dllo szerkesztGbizotisag
gondozza, az egyes kotetek szerkesztése a so-
ron kovetkezd, s a'szimot/kiadé tanszékek, i
letve dltaliban ezek tanszékvezetGinek feladata,
Ennek megfelelden 16 szerkesztd dolgozott e
100 kotet kiaddsdn: legtobbet Mérei Gyula
(16), Wittmann Tibor (13) és Krist6 Gyula (12)
miikddort kozee) A muszaki szerkeszték sord-
“ban kiemelkedd helyet foglal el a kitetekben
t8bb/tanulméangyal is szerepld Gadl Endre 94
}(/dtettef‘. A tematikai vilaszték is igen széles, hi-

i | e e i ek S
.‘; |V ;,fen a kora kozépkori egyetemes torténettdl és

ya \\ a-magyar Gstorténettdl egészen a msodik vi-
"t Al | lighfbord utdni magyar és egyetemes tdrténe-

tig ivelnck a kotetekben szerepld tanulmanyok.
/' / Az egyetem €letében, illetve a torténed tan-

0 ,,//Székek szimira a kapcsolatteremtést szolgdlja
/ az acta kiaddsdra szolgdlo régi, hallgatélagosan

ma is bizonyos vonatkozdsaiban érvényesiild
szabdlyzat, mert eldirja, hogy minden magyar
nyelvii cikk végén idegen nyelwi dsszefoglalot
(reziimét) kell adni, az idegen nyelven irddott
cikkek utdn pedig magyar kivonat legyen. Ez
alapjdn az Acta Historica-ban feltirva tudomi-
nyos tevékenységiiket biztositjik az itt foly6
munka nemcsak hazai, de kalféldi megismerte-
tését is. Kitekintést jelent, hogy 1991-t6l ISSN
szammal kell ellitni a koteteket, ami nemzetkd-
zi igényt, érdeklodést €s elismerést biztosit. Az
Acta Historica tanulmdnyair6l egyébként 1972
Gta az amerikai Historical Abstracts kozol rovid
tartalmi kivonatokat. Az Acta Historica nemzet-
kozi ismertségét segiti a fentieken kivil az is,
hogy kiilfoldi szerz6k is szerepelnek tanul-
ménnyal e kiadviny egyik-mdsik kotetében, il-
letéleg jonéhdny egyetemes torténeti actiban
(28 kotet) eleve idegen nyelven kozreadott ta-
nulmdny szerepel.

Egyeldre tovibbra is érvényben van a még
1965-ben kiadott Acta-szabdlyzat ama kitétele,
mely szerint ,az Acta kiadvanyok konyvirusi
forgalomba nem kertinek, felhasznilisuk a tu-
domdnyos kapcsolatok bévitése, illetve dpoldsa
érdekében csere, ajindékozds stb. atjin toreé-
nik.* Ennek megfelelden magyar és kilfoldi
egyetemek, foiskolik, illetve konyvtdrak és le-
véltdrak részesilnek az Acta Historica példa-
nyaibol. A tudomdnyos kapcsolatok elGsegitése
€s 2z egyetemi-féiskolai oktatémunkiban vald
felhasznilds szempontjai mellet azt is meg kell
emliteni, ami egyébként kitiinik az Acta Histo-
rica torténetébdl, hogy e kotetek anyagi timo-
gatdssal, viszonylag kis példinyszimban (kb.
300-400) jelentek meg. Igy konyvesboltokba
sem keriilhettek eddig, a felsdoktatdst leszimit-
va ismertségiik sem Ichetett nagy, hiszen a ti-
gabb olvasokdzonség csak a konyvtirakban ta-
lalkozhatott eddig nemcsak 2 szegedi, hanem
mis egyetemek, fdiskoldk hasonld jellegi tudo-
manyos kiadvinyaival.

Az Acta Historica jubileumi szima nemcsak
hasznos €és tartalmas munka, hanem kiilsejét te-
kintve is mutatds, szecesszios boritojival. Nagy
¢érdeklédéssel varjuk most mdr a 2000, évben
lépve a szegedi egyetem Acta Historica kiadvd-
nyinak jabb koteteit, s ezzel a tdjékoztatist a
Torténeti Intézetben folyé sokoldali tudomi-
nyos munkarol,

H, Téth Ilona

/ /
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A Bidba és Téarsai Kiadd
méltéképpen kezdte a
2000. évet, mikor Katona
Judit &sszegytijtott verseit
adta az olvasok kezébe. A
Tisza Hangja 0j kotetével
onmagdt is iinneplte a Ki-
add, a kdnyv szép nyom-
dai munka, a szerkesztd
Tandi Lajos elegidns ver-
seskotetet tervezett, jol
valasztott cimlappal, Fis-
cher Erné rajzai 6nma-
gukban is elmélyiilésre
hivjik az olvasét, s min-
dehhez tarsul a mély
mondanivaléji cim: az
Eziist maginy.

Ajandék ez a gydnyord
kotet: ajindék a Kiad6tol,
a szerkeszt6tdl, a mesteri
rajzok alkotojitdl, de els6-
sorban a kolté Katona Ju-
dittél. Es én is ajandékot
kaptam, mikor kézbe ve-
hettem e kdnyvet. Els8
ordmomet - 1évén majd-
nem két évtizede naploi-
ré is - nmagamnak ir-
tam, nem gondolva arra,
hogy e sorokbol recenzié
szilethet. Azonnal és
6rémmel jelentem be el-
fogultsigomat, mindig
szivbdl tudok Orilni a jé-
nak €s a szépnek, a vers-

be irt fijdalomnak és a 1é-

kek szarnyaldsidnak.n
kem a vers 6rdkre VI?BS

szerettem (se cmberben,

se targyban, se szavakban

se gondolatokbam)

Es az se ntok,\hogy rég-

t61 szeretem Katona Judit
kolteszete} magasta tar-
tom, de annyira 0f

legutébbi smlctesnap}éra
verset killdtem a Sziics ut-
cidba, M{Crt nem. tyl;kolem
el? Mert\az Eveim dghe-
gyén-c. - 2000-ben megje-

/lent vq%cskdtetcmbcn -

ott van bizonysdgul az 6t

\u\mleplé és koszontd

vers, amib6] csak két sort
idézek: ,a kéltd-asszony
énekel, /feleeterzgok. a
ajdban...”

> Katona Judit az irja:
»nincs sehol / nyitva ha-
gyott otthoni ajté”, de

C//

KATONA JUDIT

Eriist

OSS/ZEG

JH({”(HH

YUITOTT VERSEK

2000

— /

lﬂégms a) mult nyitva ha-
gyott a]tpm jon-megy, ke-

arisiad. A formatlarne éosc \Tc:sx a kilincset, a zarat, a

‘megﬁoghatatlan és mégis
foghat6 emlékeket, vagyis

\az €letét. A valésig dlom-

;n]agat irja versbe, ezt 1é-
‘nyegiti 4t, ez az 6 kapasz-
kodéja, majdnem azt
mondom: ars poeticdjal
Milyen mélységbdl idézi
anyjat: ,,még vdrom moz-
dulatlan. / Homlokom
veritékes. / Szdmolok.
Most ér ujja / percek ki-
lincséhez. // Nem nyit
rdm soha ajtét, / rdmzu-
han ldtomdsom: / bijik
aldakndzott, / idbézitett
haldlon.” Tme a valésig
€s a litomds. Pontossiga-
ban is débbenetesen kol-
t6i tud lenni. O az aki sze-
retné ,csutkaszir babim*,
akinek az 6rém ,csoda

lenne®, szipog a ,kegyel-
mek utin® és a folyton-
folyvist kiséré élmény:
»anya haldlba 61tozott*!

A kotet Osszegyiijtott
verscket igér, s csakugyan
idérendben kovetik egy-
mist a kotetek: Farkasé-
nek (1979), Khdron gara-
sa (1988), Oszuté (1989),
Feltimadds eldtt (1991)
és végiil a Kotetekbdl ki-
maradt versek (1970-
1997). Gondolom, sok ol-
vas6 - velem egyitt - in-
kabb csak Katona Judit
vers-hangulataira, vers-jaj-
kialtasaira, vers-zsolozs-
miira, vers-gyonyoriisé-
geire emlékszik, semmint
az életmi (eddig nem At-
tekinthetd) egészére. Es
most azt az 6romét kap-
jak a versszeretd olvasdk,
hogy megismerkedhet-

/nc t kltum”i kolto teljes
| vildgdval.

Nekem is oromteli fel-
\fedezésxz a vaskos kotet.
Ugy lehetek részese a kal-
6, eziist maginyinak, gy
vﬁjﬁgat‘hatok szemezget-
—hetek 2a teljességbdl, aho-
 gyan mindig is szerettem
volna. Rossz, vagy inkibb
jo szokdsom, hogy olvasas
kozben apro jelet teszek a
versek, a versszakok, a so-
rok mellé, pici kitiinteté-
seket, piros pontokat,
(pedig nem vagyok ta-
ndr), igy, mint amikor a
drigakovek kozott gyé-
méntot taldl a szakérté. A
verset - mondanivald
mélysége és magassiga, a
1€lek sirdsa és jatékai mel-
lett - a képek, a hasonla-
tok miatt szeretem elsg-
sorban, ,Hazamentek a
hil utak*, az ,orom kRupo-
rog*, ,kékitsd a gondot,
1gy fehérebb”, ,minden
mécsest ellobbant Isten”,
wRoronds 6rém*® A kol
t6k soha el nem esnek /
és meg sem halnak” - irja
Fohisz Siité Andrisért c.
megrenditd versében.

A kolté egyszeriien
csak koltd, akdr férfi, akar
nd. De ilyet csak Katona
Judit tud leirni a Fehér
gydsz c. versében: , Héfe-
hér a papiros géze / s me-
galvady, sotét vérrog a be-
ti. / dtvérzik a szavak
kétése. / Valami oromfe-
le kéne, / valami halk,
tiszta deri. // Hogy él6
venne végre oltalomba /
s hogyha fehér mdtkd-
nak oltézém, / ne holtak
tordt iilfem dimaimban.
/ Valami orémféle voina
/jé valami hii és ldgy
orém.“ Vagy ezek a sorok
az Unnep el6tt c. versbél:
~Szoknydmra iilj a fiire /
és vesd magad hanyatt, /
szél hord sebes sziviinkre
/ selymes fénykazlakat.”
De ilyen Virdgének-et se
tud mis irni, csak &: , Ne
bdnts, de bdntalak, / hii-
somrdl lehdntalak, /
csontomrél lefejtelek, /
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Orizlek, felejielek. / Mel-
lem tisztdsdn alszol, / bo-
rommel takarodzol, / le-
morzsolom a vdgyad, /
vakité csigolyddat, / bol-
csGkarom magasztal, /
sodrédsz vérdradattal, /
iitédsz fogam kévéhez, /
mellem tisztdsdn ébredsz
/ s hajnalig be is jdrod /
kériildrkolt haldlod,” E
vers Osszetéveszthetetlen,
zengden tiszta gyonyori
erotikdja tanitani valé.
Vannak befejezhetet-
len témdi: ilyen az éde-
sanyja képe, emléke,
szépsége, gyonyorisége,
josaga és mardosé hiinya.
De nem nekem kell errél
sz6lnom, hanem a kolto-
nek, az Atokhoz6 c. versé-
bél vett idézettel: ,A pd-
va egyszer jott. Rikoltott.
/ Mdsnap sehol sem volt
a szép! / Anydm vért
hdnyt fehér lavérba, /
még ldtom nagy, sotér
szemét, / amint kinlédva
konnye buggyan. / Meg-
halt. Egy évig nem is tud-
tam.“ A Fametszet anya-
képe is szivembe markol:
~Anya fehér, mint a fal, /
anya haldlba 6lt6z06tt. /
Néha ldtjdk, hogy énekel,
/ tépodik, sir a fdk kozétt
/ § mintha keresne vala-
mit / hajlik a f6ldhdz ké-
zelebb“. A kiirhatatlan él-
mény koltészete hegycsi-
csait jelenti. ,Anydm be-
bujt a fold ald”, vagy: ,le-
csiing orok hidnyod / szi-
vem ravataldrol”, vagy
ezek a dobbenetes sorokr,
Hidba hoztam aranyar,

sz0 tud igazdn vallani:
1954 c. versében példiul
igy: ,Adott az dllam min-
den éuszakon / cipdt, ru-
hdt, egy kockds nagyka-
bdtot, / piros sapkdt, és
vad gorombasdgot /
adott otthon a nevelda-
nydm. / Padra vackoltak
minden éjszakdra, / alat-
tam szalmazsdk, folot-
tem rossz ruhdk. / Mig el-
aludtam, sokdig vacog-
tam, / legfobban mégis
magamat sirattam, /
hogy kar, se sz0, se josdg
nem fog dt.“ A Jozsef Atti-
linak dedikalt Vers kozos
témira utolsé négy sorit
még ideirom: ,Anydval
én sem dlmodom, / nem
élel s mégsem értem, /
miért visz goérnyedve
annyi / fényt fakult koté-
Jjében.”

Nagyon érti a vers lel-
két ez a koltbéasszony.
Tud verset kezdeni és be-
fejezni, kéthirom szoval
hangulatot teremteni, (ha-
tasos verset irnd, kénysze—
riti az olvasét, ha mir e
lekezd az olvasisb

idézni kell: , Mdr szenese-
diink lassan Osszeégue, /
az olvasott kényv is te
vagy letéve, / mdr két ka-
rom vagy, ldbam és sze-
mem, / htisomhoz tapadt
ldgy haj, bér, kérém, /
beliil maradiunk 6rddgi
korén: / az anyaméhben
is egy sejt vagy velem. / |
Te vagy minden mi kita

kar, beféd, / leghiibb Rl

KQ]W‘VMUST

\
miésro6l sz6l, ime \igy vall a
kéltd e sorokban: ,Egy fa-
latnak is a felét, / virt
bréméknek tizedét / osz-
tom, /adom és felezem 7
sorsom csondem és ke-
nyere}n // Fagyszivta, j6
$26 kgl‘leng!/ / Nincs-
/ anye ni nagy didszeme! /
| Erddtiideje, zéldje és /
@étor ndvekvd szévetés.

V4 Cipelek zsdknyi bana-

séges szeretbk kozoit 7/ s fot. / Terhemt6l siilyos dg

ha halni mész elébb - a
leghiitlenebb. / Cstlkzgok

kertjét jarom még ueled,

qk / Rorillvesz gon-
dpk ‘erdeje, / Oriilni, élni
kellene" // gerincem hid-

V4

/ eletfogytiglﬁn Jogsd- jane dllsz magad. / Vakité
gunk Osszekot / s/é klyo- fényben hagytalak / s
mkat mdr m}@s kz le})e— nem ldthatod, hogy éle-

gye.” ~/ tem / vérbdl szbitt ingét
Miért/ ufiezek? Atecen- levetem.”
zens barmi szépel;,“m, ne- Lim, mire j6 az Ossze-

meset, felemem; ‘mond-
hat, az' csak proziban fel-
sofolt 5261 Mindennél
tbbbé ‘mond a koltd. A
legszebb wversei kozil is
nylik 4 nekem legjob-
]g??tetszﬁ, a Harminc év
in, amit ezzel indit: ,Le-
dobott szokn_ycim szénné
_ég a'széken...“ és igy fejez

e be: ,emlékeidben a nya-

hagy abba, tud fokozni és.rak azt kidltjdk, / hogy

megfogni, vagyxs/rgayk
koltd!

Még valam1t nagy
tud Katona Judit: a‘szere-
lem szép szavaival verset
irni-mondani, de dgy,
hogy beleborzong az ol-
vasO. Az Efegl':N: versébdl
idézek n%gy sort: , Elmegy
w h?map az ifjiisdg, / koze-

b lép az este / s gerin-
cem szét/ltullt gyongyeit /

/ vettem ruhdt és palotdt nem lesz ki Osszeszedje.”
A M/ndorokke versét

/ s kérleltem éjszaledkdn
dt: / Anya, ne half meg

Jjaj, anyal / Lam, nmcseﬂ

1it és nincs haza.

Késbbbi kote\tcxben is

minduntalan ’(issza-
visszatér az anya moti-
vum. A Titkér cimiiben és
aJegenyék versben.

Es amlroi sz6lni kclL‘
mert/a kolt6 is beszél er-
rél, s mﬂgén sokat és mi-
lyén débbenetes erével, s
nemcsak\vcrsben, de a
v:rscskot:t végére tett El-
A hagyottﬁ nyilvdnitva c.
\ dokumentum novelldjai-

| ban is, 4llami gyerek volt,
“intézeti, meg neveldszi-
16knél fagyoskodé-rabos-
‘kod6, vagyis olyan él-
ményt tett villira, nyaka-
| ba az élet, amirdl csak a

fény voltam csak és dr-
nyék soha.“ Es a Szerelem
ot sora is idekivinkozik:
~Hozzdm verddiek csok-
Jjaid / s leomlott minden
partom. / Karjaim hidja
beszakadt. / Felvillan-e
még az éf alatt / holt vi-
rdgaid k6zott az arcom?”
Es még egy nagy vers,
egy igazi nagy vers a
Szimvetés, a kotetbdl ki-
marad versek koziil. 5z6l-
hatna a szerelemrdl is, de

:\":-'ML\ & §

Fischer Ernd rajza

gyijtott versek sokasdgal
Felmutatja vildgat Katona
Judit: ez vagyok, ezt tu-
dom, ennyit érek! Sokat
tud, és sokat ér!

De nem lehet a kdtet
teljességérdl sziulni két
vers nélkul. az egyik az
Imadtlan, eskii nélkual, (az
utdbbi évtized egyik nagy
verse), amiben magirél is
vall, ekképpen? ,Kihull a
vers szivembdl / és felfal
mindenestél: / meg-
emészti erémet, / beld-
lem nagyra néhet, / mel-
lemen puha testtel / & iil
Joszforszemekkel.“ A ko-
tet misik nagy verse: a Ki-
szimol6é. Mindkettd
osszegezd vers. A tudis
verse, az élet verse, a
nagy p:llanat verse! Az
utdbbit igy inditja: ,K7 a
huny6? / En vagyok. /
Hol biijsz? / Fa mogétt. /
Kit ldtsz? / Arnyakat Vi
Arctalan fillkat, / arcta-
lan ldnyokat, / cipétien
ldbakat, / maszatos keze-
ket. / Ki a hunyé? / En
vagyok. / Hol btijsz? / K&
mogoétt. / Mit ldtsz? /
Csontokat. / fitik ldnyok
kiabdlnak, / kiszdmol-
nak, kineveinek, / kiszd-
molnak és kiiitnek, /
odadobnak a haldlnak. /
Ipiapacs: / egy-kettd-hd-
rom...”

Katona Judit ezzel a k6-
tetével belépdt viltott
oda, ahol méir senki nem
szdmolhatja ki, mert val-
lan viszi a reménység hid-
jit. 86t, 6 a reménység!

Takdcs Tibor
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t es 1 a.llggtm a Fehér-tavon
SN

| yakkendos“

jtések ideje...

A Fehpr-tﬁg madargyiijtéseRrol

E sorok irasakor oktébel\}iégét u']a a naptir. Vin-
Zt)1}7'u]t0tt V alak-

hajdani régvolt
th vizek kozt. El6
argulo fényképek
. Mazeumunk Fehér-tavi
ves, de nemcsak ez a
G1“, Beretzk Péter és famu-

lusainak gyfijtése

oran alakult ki a Tanarképzd Fois-
kola madatgyu}tcm\}x:: és szdmtalan, sok ritka pél-
diny ke a Budapg ti Madartani Intézetbe is. A
Moéra F ﬂgMuzcum addrgyljteményét Beretzk

Pctebi;ﬁrcmtétl\e _Gylijt6 szenvedélye gazdag volt,
tcrmészécs\éerete\fe hatdrtalan. Az 1930-as évek ele-
vadés t 1épett elSszor a Fehérté szikes tocso-
fygs igetei kozé. § lett az évtizedek multi-

{'v*al c:kbc ornitolégus, vadidszbdl madirgyijtd, s
\ \Lskav 1rt“ természetvédd. Szeretett tavaért és ma-

ért harcolt; tollal és fényképezégéppel, csopor-
tok d1a.kok szakmai vezetésével, gylijteménye gyara-

gait ne csapja oda félbeszerbe. A kezdetek szenved-

€lybdl és nem csupan megfontoldsbdl jonnek 1étre.

Az élet terem €s teremtddik, a sziiletés és elmuilas pe-

dig visszavonhatatlan, s persze mindig kockézatos,

ha nem viltoztatunk, ha nem tudunk viltoztatni.
Beretzk Péter tudott...

AL

.;1:.

A Méra Ferenc Miizeum 1984/85. évi L. kitetében
Gasko Bélaval kozos tanulminyban ismertettiik a
mizeumban keriilt Beretzk gydjteményt, amely
1951-ben ,6rokletét” formdjiban jutott a ,Szegedi Al-
lami Mizeumba“. A dolgozat kiillénlenyomatai a
nyomdisz ,jévoltib6l® - ,Beretzk Péter Orokléte”
cimmel jelent meg. Mosolyogni vald tévedés, de ma
mir gy gondolom helyes volt a nyomdisz kéretlen
Jkorrekcidja“...

A IL vilighidbom utini években a mizeum ,termé-
szetrajzi osztilyin® meglehetésen szomord dllapotok

uralkodtak, Uj beszerzés gyakorlatilag alig volt, pusz-
tulds anndl inkdbb. A végleges széthulldstél az 6rok-
letét mentette meg ezt a részleget, Masképpen fogal-
mazva: ha nincs a Beretzk-féle maddranyag, ma nincs
Szegeden természettudominyos mizeumi gydjte-

N\ fpnasarw.l vendégek, kutaték fogadisival, publikdlds-
N \ al, neveléssel teltek a Fehér-t6i évtizedei.
= '\> N - /Madirgyijtése legendds volt.. Minden kezdet ne-
/ '/ / héz- hit még a folytatds és a befejezés. Hogy az em-
/' /| | ber végigcsiniljon, megcsindljon valamit, hogy a dol-

& //
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A Pedagdgiai Fdisk

mény. Az 6rokletét szakszerii kezelésére aﬂco\m\glanyos kidllitisdt, a ,Fehérto életét™.

keriilt Csongor Gy6zé személyében :smez%m gus Az 1982-ben egyidejiileg hatidlyba 1épett termé-
szakember a Méra Ferenc Muzeumba. Az g yo-| szetvédelmi rendelkezések (a Magyar Népkoztirsas-
zashoz kapcsolédva rendezték meg 1952- benhaza?( ig elnodki Tandcsidnak 1982, évi 4. sz. torvényereji
sokdig legnagyobb és legkorszerub}itermészeﬁu rendelete, a Minisztertandcs 8/1982.(I11.15.) sz. ren-

R e | T

a3

| ﬂ

‘w A Magyar Hidrolégiai Tirsasdg Vandorgyiilése

(_/
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delete és az Orszidgos
Kornyezet- és Természet-
védelmi Hivatal Elnoké-
nek 1/1982(III. 15.)
OKTM sz. rendelkezése)
a hagyominyos vadiszd,
puskds gytjtési modokat
a kozgyljtemények szi-
mira is végképp lehetet-
lenné tették. Beretzk Pé-
ter mar messze megel6z-
ve a késébbi természet-
védelmi rendelkezése-
ket, a kezdeti szenved-
élyt Jegybzve“, csak tu-
dominyos céllal, a még
hidnyzd, bizonyitd példa-
nyokat 16tte, gyijtotte. A
harmincas évektdl a
negyvenes évek kozepé-
ig szenvedélyes gytjte-
ménygyarapité ,vadisz"
volt. Két lovésre, két da-
ru a mellékelt fényképen
is ez lathat6... A IL vildg-
hiborid utin ,megvilto-
zott“ lelkiilettel és gon-
dolattal jiarta a tavat.
1949-b6] hirom fényké-
pet 6rzok Fehér-téi do-
kumentum gytjtemé-

Eer\eck P er két daruval

kotus, avas nidﬁ&ban
fészkét. Oréom volt,ﬁ@;i
ez a r1i kipusztuléb
1évé m‘ad:i\ﬁ\még fészke-
lésre k)z§2ul( itt a mi Fe-
hér- tavunkon\ >
Azutin egy edd1 na-
pon a tégazd }g halére
png;tttt - Beretzk Péter
Kar yi utcai lakdsan. ,El-
c;suda kacsikat
/ \a 66ﬂr0{s/ Urnak, littam
1 mf{!;]yﬂi faradoztak a ke-
. Roggel Iit-
tcmﬁk t... v1het1 a muze-

w «‘

* Pe{/er bit nem titdtte
|, meg a guta, s a halért
|/ sem szidta meg, hiszen
" tudatlansigbél, j6 szin-
dékkal cselekedett... de
nagyon bdntotta ez az
eset... azdta sem fészkelt
kékcsérii réce a Fehér-ta-
von... s igy gondolom
nem is fog soha tdbbé!!
Ilyen gytijtések is voltak!

%

A Fehér-t6i madéargyj-

nyemben. Idérendben az elsé 1949. dprilis 3 ﬁ\n\k&— f{emény tdrténete méra lezdrult. Mir régen nem gytij-
szilt a tavi kis buboskemencés vadaszhiz elbtt, A keé- \t}nk puskdval, betartva a természctvédelmi térvényt.

pen Beretzk Péter és Gelei Jozsef egyetemi yﬁnér ko—
rul hallgatéik dllnak - kézottiik vannak az ‘al’
szerint Sterbetz Istvin és Csillik Bertalan ,didkok® i f
A VIL 24- képet Beretzk Péter készitette a Szc:g
Pedagégiai Féiskola nydri szaktanitd, / tanfolyam te-
repgyakorlatair6l, a képen léthatgk dr. Aggston
Gyorgy f6iskolai igazgatd, dr. Epcrjcséy Gyorgy fois-
kolai tandr, egyetemei c.rk.tandr esx:L ~Kesselydk
Adorjin féiskolai tandr, egyct/m tandr -/

1949. augusztus 14-én készuu ari/nadlk fény-
kép, mikoris a Magyar ngLrolﬁ TaJrsas:ig Vindor-
gytilésének résztvevéi jartak ven égségben a tavon.

Beretzk Péter csokor <l ndobe all a 16rén, ku-
taték korében... Ezekben az években kezdett gyara-
podni a féiskola gytjte QDYC\C -egy példinyban
keriiltek be ]cllc etes Fehér-t6i madarak. A varosi
muizeumunk ' eményé \;nar csak a ritka albiné
példanyokat, vagy az 1ij, bizonyité példinyokat gytj-
totte. Persze azért kertiltek be jécskdn olyan egyedek
is, amelyekbdl mdr ¥ d{t a gyljteménybe. de ezeket
mir a famulysok és-a rnunyamparék“ gyujtotték, no
meg a b@oﬂ{ és Mesz\éros Sindor, valamit Téth Ja-
nos termeésze ed{;ln‘u@rok Vasidrnapi ebéd utdn
rendsiqres\en két patront kaptam magam is (amelye-
ket szombatbq délutin készitettiink Péter bécsi laki-

c&téigotmﬁk meg ,mikszem“ sdrétekkel), s in-

ilt masnap a szenvedélyes gytijtés de s a patronok-

) akcl kellett szimolni. (Pozsgai Kdzmér, Pintér Laci,

“ &51 i Sany i, Nemes Pista s jémagam voltunk a leg-

szorga!masabb gytjtok...) amiket 16ttiink leadtuk Pé-

‘ter binak, s ezek keriltek Nagy Pista és Kovics J6zsi

preparitorok miihelyeibe, meg a Méra Ferenc Mize-
fehért6i madirkollekciéjiba.)

“A kékcsoviil réce egyszer probidlkozott koltéssel

) )csak a tavon. Izgalom volt mikor megleltiik a stirti

/ //

Elpusztult, sériilt, balesetben elhullott példinyokkal
azért gyarapodik még a Méra Ferenc Mazeumbéli ta-
vi madirgytljtemény. Az elmilt években igy ,gydjtot-
tem” s keriilt be a gydjteménybe a sarkantyis sir-
miny és az idei télen egy példiny kormos varji. A
napokban két példdny erdei szalonkit kaptam a té-
rol... ezek is a mizeum gyljteményébe kertiltek.

A féiskola mizeumdénak gyljteménye most keriil
Jvédettség“ ald. A tandrjeldltek, a biolégushallgaték
.zt mondjik fol«, félévszdzados preparitumok ka-
csintanak tivegszemeikkel a magolé hallgatékra... Ha-
lott madarak gytijteménye, emlékek, szenvedélyek és
megzaboldzott érzések tanui... Sdros csizmik és ha-
son csiszd rejtézkddések, ,csokornyakkendds” gytj-
tések és mara mir kopasz és 6sz ,munyamparik®, né-
hai tanitvinyok néhai puskéizisai, mind-mind emlé-
kek.

S mostansig egyre inkdbb arra gondolok, hogy
volt egyszer egy t6, volt egy nagy Szenvedély... az-
utin Vadvizorszigbdl szelidvizorszig lett... s lassan a
madargydjtés elmaradt, folismert természetvédelmi
és lelki okokbdl... Vide6val jarom biolégus-hallgaté-
immal a Fehér-t6 nddas &svényeit, s tudom csak az
€16 megismerése, megszeretése jelenti a mat, a mai
generdciék bioldgiai-természetvédelmi tudisit. Ma
mar az ,élé-muzeumért dolgozunk, de emlékeink-
ben ott simulnak a csokornyakkendds gydjtések nap-
jai, 6rdi, az egyszer volt szépségei...

S errdl sz6l Beretzk Péter vaddszati-madargytijtési,
kutatéi emlékérdl irt kényvem is, amely mert a 2000.
évben jelenik meg, mint BP ,6rdkléte”...

Csizmazia Gyorgy

52

SZEGED



Az utébbi években egyre tobbszdr jarok Roszkére, ugy, ahogy az ember hazamcgy D&h}szen én e szép falu-
ban otthon vagyok, anyai nagysziileim révén, akik itt sziilettek. Az évek mulasa?al egyre ﬁnkabb ragaszkodom
a multhoz, az emlékekhez. Az elmiilt néhdny hénapban hidromszor idéztem o 51 'a radi6 reggeli misoraiban a
szivemnek oly kedves nagykodzséget plébanosival, Kartal Jézseffel €s Magyz(r Laszlo polgarmesterrel. Versek
is sziilettek litogatisi élményeimbdl, riportot irtam a kozségi postirdl, v agyls nepszerusxtem nagyszileim szii-
16falujit, soha nem virva mindezekért dicsérd szot, hiszen tartozist torlesztek rég halt nagyszulmm nevében.
Az 1999-ben megjelent 101 szonett cim( koétetembdl hadd 1rom{';de a Nélkiliik semmi lennék cimi verset,
amely mindent megmagyaraz: /

Hogy is mgadhamam meg Gket:

nagyapdmat és naqunyamﬂt

és mind a t6bbi felmenola;e ~ )

a bennem kivirité agat )

velem szol minden sd dorfa{/ t
apai nagyanyam Jjétt onnan,

s anydm tudott, nagygﬂ akarni,

roszleeg sre bennem lobban!

Nélkzilﬁks vi volnék: Semmil

Ok tarisznydztak messzi iitra.

A mailtat nem szabad kivetni,

itt ég, & homlokom?'a gytilva.

Vériik vag;uik a vériik éget,

ha szofok almfa!m beszélnek!

Egy oktéber kdzepi szerdai naprgﬁ?mrxtalt a kedves levél: szivesen virnak az érdeklédé olvasék és radidhall-
gatdk szép taldlkozisra, s én azonmaligent mondtam. Nem préfétinak igérkeztem, csupan beszelgctot;irsnak
s hoztam magammal konyvelmbol\p& nehanyat Egy Szegeden jitszodik 1849-ben, elhoztam a Balassi-regénye-
met is, meg hirom verseskote;ct késeit (dm nem elkésett) lirai f6llingoldsom tanuit. Es persze a mai kedven-
cet, a Szerelmesek Likér elGtt cim \Casan wva Budin alcimi kényvheti regényemet. Kerestem tiz igaz embert
Roszkén, akit érdekel a klmogdp;:t szé, 4 versbe irt élmény, a torténelem és az ir6i vallomis. Tiznél persze
tdébb olvasdra taldltam;a harﬂgulat megtutt volt, azok jottek el, akik szeretik az él6beszéd frissességét, mert én
nem eléadok, hanem mesélek s beszélgetek, 1igy, mintha 11yen sok vendégem lenne Budin, az Ugocsa utcé-
ban, de még inkibb uw%n/vagyok a szivemnek kedves riszkeiek szeretettel fogadott vendége.

Tudom, sok iré nem szereti a taldlkozis miifajdl, én azonban kivétel vagyok, (ebben is megnyilvinul orosz-
ldnsdgom), szeretem a 1élek efféle jatékit, a rogtonzéses verses dedikiciok kettés 6romét, szeretek €lményt
adni, félmutatni gl regeny}ras hatterét, utazisokrél mesélni, beavatni az olvasékat egy-egy mi sziiletésébe. Iz-
gatott kivincsisi gaI ﬁgycltcm az arcokat, amikor roszkei ihletésii torténeteimet olvastam fol...

Elmeséltem u; ar; e nap szép, napsiitéses oktéberi délutinjinak élményét, amikor meglitogattam nagyszi-
leimet és szileimet a Dugonics temetében. Imddkozas helyett elmondtam, hogy miféle nagy ttra készulok:
visszamegyek szefetetr\Rosquukre a multba és a jelenbe, ket emlegetem majd, és igy mesélek, mintha itt
ulnének 6kis 2 haJIgamk kozott.

Nos, glyeﬁwokez az &stc Nehezen tudtam leplezni szivem riadalmadt, az elcsukld hangot. Ma ezt is megen-
gedhettem magaxgnak a7 elérzékenytilést.

de\Kartal Jozsef piarista atya, plébdnos 1ir volt olyan kedves, ¢s nemrégiben kideritette nagysziileim szi-
letési datumat\a hazassigkotés helyét és idejét, a tantik nevét (ha akarom, divatos szdéval azt mondhatom,
Hogy Segltctt\a csalddfakutatdsban), szeretettel invitiltdk nevemben a taldlkozéra. Eljott s Ggy 1idvozolt, mint
baratot sZokas S amikor a taldlkozé elsé részének végéhez értiink, szét kért. Kezében tartott szonettes kony-
\ vembél fplolvasta a neki legjobban tetsz6t. Az est egyik szép pillanata kévetkezett. Ideirom a verset, mert itt a
| hclyc “El6rebocsitom, az a koltészet egyik nagy ereje, mikor az olvasé érzi, ezt helyettem irtik, vagy én is ir-
\ hattam volna.

FELELMEIMMEL TAKAROZOM
> Este, ha eloltom a Iélek
sugdrz6 televizidjdt,

/) SZEGED 53



YENDEGKONYV

a felrobband szivverések
haldlfélelmeimet hozzdk.
KezdGdd szorongds a pdrndm,
figyelek szivem ritmusdra,

s mdris a jo reggelt kivdnndm,
gyotrédém, mennyi van még hdtral
Csak ezt kibirjam, ki kell birni,
rossz mérgek R6zott semmi dzon,
minden engem akar lebirni,

s félelmeimmel takarézom,

amig az dlom ki nem ldbol
velem a hosszil éjszakdbol.

Ilyen pillanatokat is adott ez az este. S egy mdsikat is folidéztem. Emlekczve\az\S(l é}'ettSegl taldlkozénkra,
elmondtam, hogy két még €16 kedves tandrunk is jelen volt: Tari Jdnos to&-namnar és HayﬂSp/Geza hittandr. Ké-
sébb Szilcs Jozsef jegyz6 ur elém tette az egyik konyvem, hogy dedlkaljan;l /T/an tandr Ur fidnak: Tari Zoltin
doktor trnak, mivel 6 nem jéhetett el a mai taldlkozéra elfoglalts;tga mmtt )}xzony, meghatott szavakkal
lizentem neki a konyvbe irt sorokkal, emlékezve szeretett tandromra, | o

Roszkére Majzik Istvan, A Tisza hangja konyvsorozat (Bdba és Tarsa1) ugyvezetd igazgatdja vitt ki autéval, s
lehet, hogy 30. konyvem éppen e kiadénil jelenik meg hamarosan Szulovawsom szép Szeged cimmel, benne
sok-sok emlék €s élmény a Virosrol, a csalddomrol, az akkor’ /élt embcrek/fﬁl szeretett sz616virosomrdl s ter-
mészetesen ROszkérdl is. Hiszen olyan jé emlékezni, s bennem _most. az ‘emlékezés munkal: 6tven éve lettem
hirlapiré, fél évszizada keriiltem el az emlékeivel ma is ihletd szufovarpsombol s mit tagadjam, nagyon szeret-
ném, ha a Hat asszony meg a hetedik c. regényem (a torteneLSzcgeglén jatszddik és édesapidm masodik hazas-
sagit meséli el), végre kényvben is megjelenhetne, mszen/a HIRHOZO cimi hetilap 1994-95. évfolyama hoz-
ziférhetetlen az olvaséknak.

A torténetet végignevették a roszkei ha.llgatmﬁx

Mar csak azt mesélem el: mivel hdarom Ilona is va{t a tercmﬁcn elolvastam nekik azt a verset, amelyet 1998
ban irtam édesanyimnak. Ideirom folyamatgsau hog}t ne  foglaljon sok helyet. S ezzel bezirul a kor: amely a
nagysziileim sirjit6l édesanydm sirjdig ivel. /

VIRAGOM VOLTAL - llona-napra, edesanyamrézk

Virdgom voltdl, én is virdgod / felsajog mdig Dro]e ‘hidnyod / anydm te drdga édesem kincsem / aki dlel-
Jjen ahogy te - nincsen / utdnad sirok Hona-nap van / arany szavakkal ott égsz a napban / eziist ruhddban
tdancolsz a holdban / rossz fiad uo!mm\mégzs jn ﬁoltam / szivedbdol nekem mi mindent adidl / bennem 6rok-
re 66 maradtdl / soha nem milé soha blego / asszony a napbdl asszony az égbdl / kilencvennyolc nydr lo-
bog hajadban / amit szerettél dz vmz e da!ban / tudom nem hallod tudom hidba / mondom magamnak s
tenéked drdga / Ilona-mzpkof szeﬂ nev}d nap]dn / elldngolt évek holt alkonyatjdin / Lorincz llonka egykor
virdgszdl / szavam pilléje uzragra rdd Lszal / minden csak volt mdr évek sotétje / hajamat festi dszre fehérre
/ virdgom voltdl / mraggﬁ le\ttemfka/z‘a sirodhoz mégse mehettem / ezt a versemet szélbe kidltom / messzi
Buddrol Szegedre szalljmf / ma alkonyatkor / llona-napkor / teritse sirod sdrga aranypor.

Még sokdig bcszélgeth{nk Eiﬁn 4z estén folszabadultan érdeklédtek a jelenlévik, csak a politikit igyekez-
tiink volna kikerulni, de n(:rn mindig lehetett. Itt is, mint oly sokszor a mindennapokban, hirtelen kidertilt a
vildg kicsisége, kg@os 1smer656krc bukkantunk, szerkeszt6kre, ismerds tandrokra, volt osztdlytirsakra, innen
ki- és elkertlt nag}\x{;zeru embérekre. Széles 1atékort (egykor jelentds poziciét betéltd) nyugdijasok valtak hir-
telenjében tegezédé\ld ismerdsokké, mert a j6 szavak, a lelkes hang dsszekdti a jelent és a muiltat.

Fél 11-kor ért. \talélkozo A legtébb konyvbe verses dedikdciét irtam. E nap fGszervezdje: a kedves
Hornyakn(é Ol*l,g{ Ilona kbnyvtaros és a Falusi Suttogd szerkesztGje azzal bucstzott: ,Ugye eljon még hoz-
zank?“ . /

-Ha’ hw‘n{k szwesen' - Nem tettem hozzi, csak gondoltam: Evtizedeken 4t hidnyzott sziilévirosom szerete-
te, most megmaxr két helyrdl kapom az otthon fénnyel telt izeneteit.

men\rﬁnk acsillagos ég ala.

Juharﬁs utcai alkalmi szédlldsomra mér egy kedves, irodalomszeret$ hézaspar répitett. Oriiltem, hogy a
/! szegeﬁl Klspal Béla és Zsuzsika eljottek, meghallgattak, és hazahoznak a kortoltés menti otthonukba, ahonnan
ak cgy ugrds a git dsszefirklt, elesufitott drvizi emlékmiive.
Itt, a Kortoliés aljaban laktak harminc esztendeje korosztanydmék.
Otthon voltam.
" Hazaérkeztem.
// /A Takdcs Tibor
< )
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Palyazat

A Magyar Nyelvtudoményi Térsasdg az eddigi néprajzi és nyelvjardsi Onkéntes gyu]topalyazamk\nclyett 2()00
8l évente 6nélld ~

nyelvjarasi, tirsadalomnyelvészeti és névtani gylijtémunkara hlrdét palyazatot

A pilyizat nyitott: nyelvész szakember; egyetemi, f6iskolai hallgatd; barmilyen foglalkog,ﬁstl az aldbbi témdk
irdnt érdekl6édé felndtt vagy kozépiskolai tanuld egyénileg vagy csoportosan (szakkor h‘&gyomanyorzo kor) stb.
kiildhet be palyamunkat.

Kiterjed az egész magyar nyelvteriiletre, s olyan 6ndllé kutatdson alapuld, for‘raserteku adattarak és rendszere-
zések készitésére irinyul, amelyek nyomtatidsban még nem jelentek meg. \ N~/

Elsésorban egy telepiilésen haszndlt (valédi és jelentésbeli) tdjszavak, Qafmej/yfspcmahs foglalkozasx kedvtelési
tevékenységhez (sport, hobbi), tirsadalmi helyzethez (argd, didk, katona) kle):kon sajatsaghoz kodt6dé stb., vala-
mint tijegységre jellemzs szavak; k6zmondasok, sz6ldsok, szolashasoﬂlatokuﬁokgzok kdromkoddsok, atkomda—
sok stb. dsszegytijtése, fonetikus lejegyzése, jelentéseinek pontos rnégadasa csetlcg valéban hallott, tényleg hasz-
nélt mondatba foglalisa, betlirendes vagy tematikus elrendezése; Kkér- vagy tqbbnyelvu telepiiléseken a pirhuza-
mos nyelvhasznilat azonossiginak vagy eltérésének bemutatds {rcndsﬁemzx?c példikkal); nyelvi érintések (k-
szonés, megszolitds stb.) szabdlyainak, alkalmainak leirdsa; ke eszt- csaldd- fagadviny- és becenevek szimbavéte-
le, ardnyszimokkal (%) vald elldtisa; esetleg még Gssze nem gyuﬁ/ott kuJ- és belteriileti helynevek (kiiléndsen a
mai hatdrokon kivill) torténeti és/vagy €16 adatainak tcrkcpmeiléklettt} vald egybegyijtése, rendszerezése stb. a
javaslatunk, amely a magyar nyelvtudomdny szimdra eddlg ySmetcllén volt, vagy esetleg mar kdzétett anyagot
egészit ki jelentds mértékben. AN L/

A levéltdri, irattdri, anyakdnyvi kutatdsokra €ptils dolgozatoktol (az Osszesitések és tablizatok kivételével) az
adatok betiihiv (ugyanazokkal a betlikkel tortéqé) rasar; a}el;:) nyelvi (adatkozloktSl vald) gydjtések esetében
egyezményes fonetikai lejegyzést kériink. h

Ez megtaldlhaté DEME LASZLO, A magyar, nyﬂv;arasqk ‘hangjainak jeldlése (Magyar Nyelvjirdsok II. évf. 18-
37): BENKO LORAND, A magyar nyelv;araé;dk aﬂaszinak hangjel6lési rendszere és gyakorlata (In: A magyar
nyelvjirasok atlaszinak elméleti - modszertsml ké{dese:l Akadémiai K. Bp., 1975. 123-195), némileg révidebben

HAJDU MIHALY - KAZMER MIKLOS, Magyar nyelv;ar/;m olvasékonyv (Tankdnyvkiadd, Bp., 1974., 9-13) tanulmi-
nyok birmelyikében. >

Va \\
A\ L

Foltétlenill jelolni kell az zirt D, n)?rlt E;paloc a, hosszu a, e, rovid u, 1, i hangokat a kdznyelvi hosszik helyén (s
forditva: rovidek helyén a hosszikat), azuZ\Zo, 16, uo: ao, ou, oii, Zi stb, diftongusokat, j-1i-1 ejtést, gy-zést, ty-
zést (vargyu, vig'gyo, aptya), h‘axigk‘tc:sest haSonulast osszeolvadast stb. (rosféd [rozsfold], e monta [elmondta],
békitittd [bekiildte]stb.

A pélyadijak a Magyar Nyelvtudo\mﬁmfl Tarsasdg jelenlegi gazdasagi viszonyai szerint:
1. dij: 20 ezer Ft. + CSury Baimbcmlckérern

2. dij: 10-10 ezer Ft. \

3.dij: 5-5 ezer/];‘t

N f)
Tamogaték megm}eresevel a dijak 6sszege és szima emelkedhet. Az arra érdemes munkdkat a Néprajzi Muze-
um Er_hnologlaL Adat&araban ésa Magyar Nyclvtudomanyl Tarsasag archl\rumaban hclyczzuk el,sa lchetoségek

talnkban/ P

Lché@iég\Wora 6’>0 fc;\fmaban flopy-lemezen és két azonos példinyban kinyomtatva, esetleg gépirissal kérjlk
a dglgozatbka\t\ (kivételesen elfogadunk egypéldinyos, kézirdssal késziilt munkat is).
/ z}(paij(amunkﬂk bekiildési hatdrideje minden év husvét utini hét vége.

A ﬁredmgyyhzrdetes a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg évi kézgyiilésén, dltaldban jiinius végén lesz.

\ L 7Levfe/£ezem cim: Magyar Nyelviudomdnyi Tdrsasdg, Budapest, Pf. 107. H-1364.

Kiss Jend s. k. Benkd Lordnd s. k. Hajdd Mihaly s. k.

a Tarsasag [Gtitkira a Térsasig elnoke a Cstiry-dij bizottsag elnoke
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GONDOLATOK

Tollhegy

Nem akarok rendetlenséget hagyni magam utin,
még nem tudom elszinni magam a rendcsindlisra.
#*
A fundamentalizmus 16bbnyire fundamentdlis emberte-
lenség.

Tapasztalt mama intelme a linydhoz: Jegyezd meg jol,
hogy amit te nem teszel meg ma a bardtodnak, azt megteszi
neki holnap mis!

*
Oklimnyi hazugsdg - mdkszemnyi ,helyreigazitds”.
*

Uj kozéleti paradoxon: tisztességtelen, de jogszert.

Visszatekintve életiinkre, megdllapithatjuk, hogy min-
den igazsdgtalansdg, minden sérelem ellenére, a sors, gy
Lglobdlisan" elnézd volt veliink szemben.

*

Kivincsi vagyok, hogy aki 3 millié nyugdijas nevében be-

sz€l, vajon hdny nyugdijas véleményét ismerte meg?!
*

Kevés gyerek szilletik. Mégis joval t6bb, mint ahdny la-
kds épiil, ahol felnevelkedhetnének! Es sajnos anndl is
t6bb, ahdnynak a sziilei a gyerek vildgra hozdsdt csaldsa-

lapitdsnak tekintik.
*
Tagadni lehet, hazudni nem szabad!
*

Az ember nemcsak a mdban él, hanem az ez@i’é{eeibé

*

A Jkozvéleménykutatdsokrol® is egyre lcsu1t0bb a koz V\é~
leménye.

* (

Az djsdgirok ,felfedeziék” és deriire-boriira alkalma/z-

zdk az alliterdciot fécimekben, és ezzel tébbnyire szkeml/a

legkomolyabb legtragikusabb kozlemer;yeknek zs komz—

kus felvezetést biztositani.

*
Kénnyii hiszévesen fiatalnak lenni!.
* / \\ \\\ ‘/w

A nék mdr szinte minden terﬂleterz egyewogusztotmk
magukat. A szszomkus zene komponala;?rmég nem jott
dssze"/

/

*
Erdekes, az alaptalanul” meglgelt\l lfesek kozil tébb ma-
rad ki, mint a jogosakbél. \Vﬁ;ha az éley/mds teriletein is igy
lenne!

*\
Olvasom az E U«é)&fzagok ésa hazm GDP meg a bérek el-

téréseit: a kulonb?ige{et Moszkuvdtdl kellene visszakapni

kamatos kamatokkat{

;_\ \ *

A csilla, aszatt napfegyatkozas szinte percekig tart csak -

a szellem; ]I:J{orszakékfm ar.

A sz%r?;ék az zméejﬁ:tesu’khoz ne a civilizdlt vildag kényo-
md()many(i\lessek hanem kezdjék Milosevicsnek az egy-
Qﬁ altmngzbugtseg népeitdl elrabolt dolldrmillidrdjaival!
*

Parba;képes szellem*: magas mindsités! Marai még tud-
/\ ta\%u gapc,s nélkili szellemi el6keldség.

*
Egy arszaggyulesz képuiseld zigolidik ,az egyenldtiensé-
| gek névekedése" miatt. Vajon akkor is ezt tetle, amikor to-

N vdbb emelték amiigy is egyenlGtlenill magas képviseldi dif-

g{za‘ga 17/
*

AN P e o
) | Szektik: az értelem szabdalékai.

/ —~)

Hidba mozgunk rendszeresen, a ngf’zmk sarnyﬁl Az
agyvelonk mintha szivosabb an'yagbob lenne. Ba r?

Voltaire szellemesen, bir nem mu}d{g k@?r/c/kt médon
csipkedte a filozdfus Lelbmtze;/ﬁ a-matematikus Leibnitz-
cel nem tudott mit kezdeni. Meg]chcp/nem is értette; vagy
nem akarta megéreni... N4

*\ N W, //
A paradoxocialista G. B .S‘haw ﬁaga!mazm meg a legta-
ldlobban a szakszeruez/eteﬁ vezz?tyelte szirdjkok abszurdi-

tdsdt. O\
\\\ * /‘ | \ \‘
Ha megsértodiél; fllsmertecr)logy figyelemre mélt6 a
sértegetd. // ~> / /
/ / /\ —

Még nem lehet mdm hogy az adott tisziségre kit fognak
kmevezm, ﬂébz%tq %‘wgy ' bdrki lesz is, a szokdsos tiltako-
zds nem mqmd el. —

/) *

Manzpsig fiem al pis, csalds, sikkasztds stb. a vétek, ha-
nerlll/"l h;leplezts,,Fakem a leleplezettek és cinkosaik sze-
rin

\ \/

*
A\vaﬂasnak dlcdzott iizleti vdllalkozdsok kétik a leg-
piszkombbﬂyleteket
Sy = *

/ ,,}.’I jkor*: a felviligosodastdl az emberiség alkonydig?
(3 P

Régen rossz, ha csak az évezred lesz iij, minden mds ma-

_rad a'régi.

*
>, Ha az ember annylszor lenne ,csak par évvel fiatalabb®,
ahanyszor kivinja, a végén mf:gmt poélyaban taldlnd magat!
*

Mi az igazi odaadds? Mindent megengedni és mindent
megtenni, amit a mdsik kivdn.
*
Ha magdnyos vagy, lényegében mindegy, hol vagy maga-
nyos.
*
Igazdn nagy egyéniségeket folosleges dicsérgetni: nem
lesznek tile kisebbek!
%
Mis kapni, mis visszakapni.

Két ember kapcsolatdban a legfontosabb a kapcsolat
maga.

*

Firkdszok figyelem! Schopenhauer professzor egyik idds-
kori miive kiadasinak honoririumaként 10, azaz Tiz szerzdi
példanyt kapott. (Persze a mai filozdfickdk sokkal értéke-
sebb miiveket alkotnak.)

*

Arany Jdnos sok-sok csoddlatos, megrendilé sora kézolt
az egyik legfdjdalmasabb: ,Nem igy, magdnyosan dalol-
tam..." (boldog, akinek soha nem kellett hasonldt érezniel)

*

A TV-ben lassan tobb a csillag (,sztdr), mint az éjszakai
égbolton.

. *

Erdekes, a nagyapdk dltaldban nem hagynak olyan
mély nyomot maguk utdn, mint a nagymamdk: taldn
azért sem, mert kevesebbel voltak jelen, és dltaldban révi-
debb ideig.

*

Sziilévirosom vezetdit sajnos nem a gydgyforrisok, ha-

nem a pénzforrdsok biztositasa érdekli.
*

A kbzony kiméletlen ellenség.

Mardti Egon

SZEGED



Kelemen Laszlo 1800, februar 14<énv Varad-Olasziban kelt levele a hivatisos magyar szinjatszas
elsé szegedi dokumentuma.

Ezt megelézbéen a tiszaparti varosban, a kegyes atyaknal mar 1877-ben diikok tartanak
spektakulumokat. Eléadjik Péchy Domokos piarista tanar Mucius Scaevolarél irt dramajat, sot
Deményi Laszlo ,bé-tudomanyu kegyesrendi atya“ kezdeményezésére 1735-ben felépiil a varos elso,
fabol késziilt szinhiza is. Am a fa-szinkdr teteje 1752 tavaszan beomlik, ezzel megsziinik a
didkszinjatszas, helyét az alkalmanként megjelen6é német tarsulatok veszik at.

A levél megirasara az ad alkalmat, hogy Kelemen Liaszlonak, az Erdélyben mikéd6é Nemzeti
Magyar Jatsz6 Tarsasag vezetdjének tudomasara jut, Szeged varos épiild ,curialis épiiletében”
szinhazat rendez be. Kelemen nyomban jatékengedélyért folyamodik a tanacshoz s az, bar a
jatékszin még nem kész, a viros teriiletére az engedélyt megadja.

KETSZAZ EVVEL ezelott, 1800. majus hatodikin kezdi meg a Tarsasig magyar nyelvii el6adasait. A
tutorsag alol felszabadult ifju cimi darabbal. Mivel egyéb jatékra alkalmas hely nincs, minden
bizonnyal a hasznalaton kiviili felsévarosi Szent Gyorgy templom ad az el6adasoknak hajlékot. Ot
nappal késdbb, tizenegyedikén az alkalmi teatrumban felcsendiil Kauer Ferdinand muzsikaja, s a
Fernando €s Jerico cimii darabbal kezdetét veszi Szegeden az elsé operaelbadas.

Még ez év novemberében elkésziil a varosi tanacs épiiletében a szinhazterem s a bérleti
szerzodésben, - mely a szinhazat ,magyar erkolcsi teatrum*“-nak nevezi -, leszogezik a varos vezetoi,
bar idegen és magyar nyelvi tarsulat egyarant alkudhat a terem bérére, a magyar tarsulat
mindenkivel szemben elényt élvez.

(Kelemen Ldszlo levele a Csongrdd Megyei Levéltar szinhdzi iratai k6zétt taldalhato.)

Sdndor Jdanos



Szegedi tivegmiivesség

A fogadalmi templom rozsaablaka.

1913. augusztus 4-én kezdték meg a templom alapozisit Foerk Ernd vezetésével.
Az elsé vilaghaboru kitorésekor, 1914. julius 27-én az épitkezés megszakadt.
1923. dprilisdban épitették tovabb €s 1930-ban szentelték fol.
A fokapu folott helyezkedik el a rézsaablak. Kozepén Szeged cimere, koriilotte
nyolc cimerpajzson Magyarorsziag kozépcimere.
A'templomnak Osszesen 112 szines iiveg ablaka van, melyek Zsellér Imre és Roth Miksa miivei.
Tervezésiikben részt vett Marton Ferenc grafikusmuvész.
Az ablakok nagy része - kiillonésen a keleti oldalon - mar nem az eredeti.
~—— A’masodik vilaghaboruban t6bb talilat érte a templomot, s jé6 néhdny ablak elpusztult.

Batyai Gitta

Foté: Domotor Mihily

Repro: roStudio’




