FENYES

RZEAGEN OLVASTAM GYALA-
TOSABB ES EGYBEN SZA-
NALMASABB IRAST, mint az

P t')'leg Es’%ﬁ mj’ lo e heti kiroha-
nasa m 1zmus kiszol-

heti bunjelében, amely

az ugynevezett Demokratikus Ma-

gyarok Amerikai Szovetsége hiva-

hloa lap;anak hirdeti magat.

a kuhnergeze eilen”

gyararulasra alapitott nyomtat-

Las2LE NA K

csak irt, kriti
nyes Laszl

eplezett Fé-
voltak hivei |

tiszteloi, a onban maga is
aktiv sz pett ki a porond-
1a, foko n kiabranditott min-
denkl az ) onkivégzé diihe
mos mélypontjara. Az egy-

kor erii kozéleti harcosbél |

bb ellenszenves, bete-
n lfogult kartékonysagban
5t/1eld, sajnalatraméltd figura

asokat megifjitott az igaz-

szabadsagéért és jogaiért vald

a fortelmes irasmii cime és arulob . Ma ifji i
hangon talin még ebben a m rt valé harc, a népek és embe-

vanyban sem irtak még Ma
(\ - ) orszag ellen. Ami pedig na
Az Amerikai Magyar

egyik minapi vezércikke
ilyen nagyon a kolérikus
epéjére. Benes elnok a

a 4 i  vénségére
: csak azt tiizte volna ki
te maradék napjaira, hogy
ditson mindenkit az egy-
t?] onzetlen harcos Fényes
ol. Elkétyavetyéli azt az
k tokét, amit kozéleti har-

: |f)ukora alatt szerzett, mig-
aak az elsé vilaghaboru alatt be
nem_l:_gmlt a parlamentbe. Amig

kiallas lelkes ihlete, 6 a tulsé ol-
dalra allt, elszakadt az igazsagtol,
a magyarsagtél és szomoru, té-
vedt, esett aggastyan lett beldle,
Don Quihotteba oltott rikacsols,
korhadt Coriolan, az igazsag elleni
harc vén csatalova, amelyet a né-
pek kozotti demokracia ellensé-
gei nyergeltek meg. .

Mar elsé parlamenti beszédével,
amelyben a vilaghaboru fenyegeto
elvesztésének napjaiban a *‘kazar-
kérdeést,” a felvidéki zsido letele-
pedéseket tartotta a magyar nép
legnagyobb bajanak - gondjanak,
nagy visszatetszést keltett. Az ok-
téberi forradalom korszakdban a
“polgarérség’’ kormanybiztosa lett
g ez idében bizonysagat adta,
hogy rombolni tudott cikkeivel,
de egészen tehetségtelen és tehe-
tetlen, ha épitd, szervezé munka
elé keriil. A vezetése alatt allé

“polgarérség””  képtelen wvolt a
rendfentartas legcsckelyebb fel-
adatanak betsltésére és a szélsé-
séges elemek katasztrofalis elhatal -
masodasa nem csekély mértékben
esett az 6 ratermettség-hidnyanak

-rovasara. Erdéiyt 6 adta at a ro-
- -



I ménoknak. A magyar katonak |
' harcolni akartak, de & azt mondta '

nekik: menjetek haza, sokasodja-

tok, hogy elegen legyiink magya-
i rok s vissza tudjuk foglalnl, amit
eivettek téliink. A roméan genera-
l lisnak kijelentette, hogy Magyar-
| orszag sohasem fogja Erdélyt ro-
' méan foldnek elismerni, soha réla
ie nem mond. Az emlgrac:oban
: azonban kozel husz éve, pontosan
. az ellenkezét hirdeti, angol, né-
i met, szlovik és cseh lapokban
| éveken 4t olyan cikkeket irt, ame-
lyek Trianon fentartisa mellett
kardoskodnak, sét 1933 decem-
" ber 16-an a Manchester Guardian-
" ban a roman kérdéssel kapcsolat—
ban azt irta, hogy Magyarorszag
igényei teljesen jogtalanok és biin
~volna Erdelybal csak egy negyze‘
 szagnak. .

De tartsunk sort és térjiink vis
sza a kommiin bukésinak napjal-
1a, aminek bekovetkezésében az

polgarér-parancsnoki erélytelensé.
ge sem volt egészen artatlan. Ami>
kor az antiszemitizmus 1919
gusztusaban feliitotte a fejét,

- nyesnek eszébe jutott az
kazirellenes parlamenti besz
(2

Szent Istvan nap]a

nult roménok mn

vel néztiik,

J gépekkel, kocsik
dés fajdalma iilte

1

meg a varost, a harag kirobbana-
sa, a biinbak-keresés veszélye

levegobm volt. A Fnednck-kor
many lapjaban, a "R
rek’’-ben Pajzs Odon uj
rél hozott hazug nportot
Gardos Mariska, az isr

zére adott egy magyd it s
azt meg is Slték. Soh Budapesten
ilyen vészes pog cuiat az-
6ta sem volt, Se 0 *n a na-

pon ]elent meg

/ Statlsztika: adatokat
hal egymasra s a Vvégso
konkluzié’az volt: *‘a fonck min-
dcyt zmdo aki dolgozik, az ke-
re teny ' Egy masnk cikknek az

i fiatalsdg elarasztotta az egye-
emeket s elveszi a magyar kozép-
osztaly ifjusaganak kenyerét. Az
elsé cikk volt ez, amely a numerus
claususra uszitott, Méltan sorako-

zott ehhez egy Prohaszka-interju,
amelyet Paj jegvzett mint
szerzb, s amelyben a piispik arrél

beszélt, hogy a zsiddsag a narctéri
teljesitményeit messze meghaladé
aranyszamban foglal helyet a koz-
gazdasagi életben. Egy ‘‘Borton-

naplé” cimii cikk denuncialasokat '

tartalmazott olyan uisagirék ei.en,
akik Fényesnek segitségére voltak
kiszabadulasa koriil, de most iild6-
zott vadda lettek, &-"ényes Laszlé
ebben a kis lapban mutatta meg
igazi arcat s csak amikor a “‘ke-
resztény kurzus’ az oktéberi for-
radalomban valé szerepéért nem
volt hajlandé elfogadni 6t, hanem

letartéztatta a Tisza-ligyben, tért'

at demokratikus vizekre, lett elien-
sége a Horthy-rezsimnek. Elészor
0 uszitott a kilengésekre s utdbb,

o



" amikor nem voitak hajlandék be-
- venni a bandaba sét eljartak el-
lene, 6 lett a kilengések, zsidé- és
| szocialista-gvilkossigok kinyomo-
z6ja . . , Ez kényszeritette kiilfold
re, ahol ellenségévé lett Magyar-
' orszagnak, a magyar népnek és
. demokratikus igazsiganak is. Az
“Arbeiter Zeitung”-ban sorozatos
- cikkekben Trianon helyességét bi-
| zonyitgatta, majd pedig Csehszlo-
- vakidban a “pozsonyi Népszava’
hetilapban s a “Robotnicky No-
- viny” munkésojsigban nyalta a
cseh imperializmus talpat, It
Amerikéban pedig cikkeiben és
beszédeiben a magyar 6nrendel-
kezési harcrél csak mint “reviziés
nacizmusrél” emlékezett meg,

Igy jutott el Fényes Laszlé a lej-
tén mostani cikkéig, melyben kut-
mérgezésnek mindsiti a demokra-
tikus igazsigért valé magyar har-
cot s ujra szabadjira engedi le-
fojtott antiszemita Gsztsneit.

Mi egy negyedszazada tisztaban
vagyunk Fényes Liszléval, Nem
mindenkit ismertiink ki ily h A

az ellenkezdje lett _annak,
jusigdban volt, de Fény,
vésbbé bonyolult jelle

tartozik. Csak azok wveszi ég
komolyan, akiknek érzéke -
pult a demokracia é$'4 m arsag
elleni biinok felis és tob-
bé-kevésbbé érz arsai ne-
ki. Még ir, agal, ' ki-kiszal
a koporséb i magaval.
hogy még é litikai szava
van, pedig a

sztességes demok-
sag szamara mar
Valasztéinak, a
parasztsagnak
Laurin, a

meglepetés, Mi mar
Szt. Istvin napjan, keziink-
az uj lappal, konstataltuk, a
inek betet6zését e napokban
beri szomorusaggal latjuk: Kar,
kar, kar vala Fényes Laszlonak...

i e

\ﬂ AZ A “K . 5
mi annyira fdbﬂ“ .

hOg)f hc_mszn vezérci

a szaméara? O maga m
amikor idézj a

cikkébél, ame ként  dr.
Aczél ?e:u’i ka c becsiiletes
meggyszideés gota tudott
pompas publicisztikaj észségét di-
cséri, Ime azon szakasza,
amelyen F oiy borzasztéan
felindult:

odunk felhivni g
cseh llamfs figyelmét
arra

a magyarok szereplését
atalmak oldalén akkor
g a/ leghelyesebben, ha sa-

a szereplésével hasonlitja

—————d

rszagnak nincs olyan

, mely kiilf6ldon, Hitler kar-
maité] mentesen, csinalhasson po-
litikat, ha nem is az orszag erdi-

7 vel, de mindenesetre az orszag

érdekében. Magyarorszagnak csak
olyan korménya van, mint amiiyen
Csehorszag ténylegesen aktiv kor-
manya, a Hacha-kormany, Ha
Magyarorszdgnak lakolnia kell a
Horthy-kormany biineiért, akkor
semmiféle érveléssel nem lehet
Csehorszdgot mentesiteni a Ha-
cha-korméany biineiért. Mindkét
kormany Hitler hatalmaban van,

kiilonbség csak egy:“Mn-.
korma-

{

|

az igaz, de e korilmények kozott

a kiilonbség koztik csak annyi,
mint a tizenkilenc s az egy hijjan
husz kézott,

“"Ha azt a kart kell felmérni, a

. melyet a népek tényleges miiks-

ciése okozott, akkor Magyarorszig
nem jarna rosszabbul, mint Cseh-
orszag. Mig a magyarok Hitlert
néhény félszivvel verekedé had-
osztillyal segitették, addig a cseh
gyarak, a Skoda-miivek és a cseh
munka Hitler fegyver- és municig
problémainak tekintélyes részet
oldottak meg."”



. Emléksziink nagy politikai cik-
_ kekre, nagy kitorésekre. Emlék-
~i€re, a Konrad Heiden “Ich kann
" nicht schweigen!” vadiratara Hit-
 ler ellen és még idézhetnénk egész
- sor monumentalis ir6i és ujsagirdi
J ‘megnyilatkozadst, nagy emberi ta-
‘nusagtételt. Ezek mind az igazsag
‘és embeériség érdekében szakadtak
- el6 iréjuk lelkébél. De kinek ér-
| dekében hérdiil fel Fény:; A
cseh imperializmus érdeké és
gyarorszag, a harmadara zsugoro-
~ dott csonka-haza ellen, hogy az
. antidemokratikus igazsagtalansag,
Benes 6rome tovabbra is megma-
radjon! :
Szeretné Magyarorszagot egé-
| szen bemartva latni a haborus bii-
nosségbe és faj neki az, hogy a
. Népszava targyilagosan allitjia oda
' ugy a csehek, mint a magyarok
szerepét. Az 6 szemében Benes
és a csehek héfehér angyalok, Ma-

' gyarorszag pedig a biinostk biing:

. se és feketébb az ordognél is.
csak a legkisebb enyhité kériil>
ményt is, felfedezi, amely a
gyaroknak javédra szélhatna :

. pedig azt hangoztatja, hogy a cse-
hek épp ugy nem tanusitottak el-

”

lentallast a hitleri tulerével

antidemokratikus erészak |
radasat veszélyezteti, az Fény,
gonosz kutmérgezd, & nég kell
bélyegezni, ‘‘nehogy :

gatast beleegy véve, azt
mondhassak magyarok
egyforman s vakok, poli-
 tikailag gy6. anok, nem le-

h.et ve]ﬁ ¢ INEE 1.
At ényes Laszlok a Tria-

i i‘ﬂ‘.u: az oOnrendelkezés
‘Q emod‘kratill:us igazsag-
szent €8 sérthetetlen eszmény-
‘é.k oda, akkor mi va-
‘ valéban politikailag
tatlanok vagyunk és nem
maésok lenni. De akkor
k egyiitt azok az Atlantic

. Charter tiszteletremélté szerzéi ;

| akik az uj viligot a nemzeti &n-
- rendelkezés szellemében aka
| kiformélni, igazi demo
f' akarnak a népek kézit

' Dehogy nem akarunk
békélni! Csak nem ug

l helybenhagyna
tulaciés politika

sag ' torténel

ontudata ly az & uj Trianon-
nal jéw llami babkormé-
nyukat ro napok alatt elss-

uislingeknek kijaré meg-
andjaba s csak uj Hor-
4 s ai gyarapodnanak
csak az Atlantic Charter

tikus Snrendelkezése sze-

demo

| rint vagyunk hajlandék megbékél.

nie, amely a kolcsonésség igazsa-
Agit nyujtja a népeknek, az
egyenloséget és egycnrangusagot.
a magyar nép onrudatat is csak

() )ez nyugtathatja meg, igazsigérze-

tét csak ez elégitheti ki. Szeren-

o csétlen politikai flétas, aki ezt nem

tudja, nem érzi. Semminemii mas
felfogds  nem birja el a magyar
kozéleti nyilvanossagot, de nem
birna el hasonlé helyzetben egyet-
len kulturnépét sem. A lemondas
€s kapitulacié, amit Fényes mint
magyar afiumot prédikal, lehet j&
arucikk a Schultz Ignac boltjaban
€s Fényes Laszlé lehet j6 boltos-
segéd, de ez az iizlet sohasem vi-
ragozhat, ez mindig meg fog buk-
ni, mert nem épiil tisztességes mo-
ralitason, a népek kozotti demok-
ratikus tisztesség alapzatin,

7
,"l



M tovabb is elmentiink
N R it |

'Magyarorszag odasodrédott a l'uf.—
leri tulers oh:laliru. Benesnek és
‘az altala dirigalt Kis-Entente-nek,
amely makacs Osszeeskiivés volt
az erdszak aldozatava lett Ma-
gyarorazéggmbantartasan}.
oroszlanrésze van. Minderrél F é
nyes nem akar tudomast venni, &
gyiiloli Magyarorzsagot, uj triano-
ni guzsban, dj igazsdgtalan meg-
nyomoritottsagban akarja ‘ia_t’m s
o tiltakozik a “kutmérgezés’ el-
len, amely le akarja szallitani Be-
neséket a magas 16r6] és fogékq-
nyabbé akarja tenni a dcmokr?tl-
kus megoldas szdmara. Szegcxfy
oreg Coriolan! Hogy fel van ha-
borodva, amikor azt allitja, hogy
“a magyarsagra vewedelm_u ez a

vagy t
Magyarorszag!” Itt bujik ki a sz

a zsakbél. Fényes nem h

ja, mennyire nagy an-
volt kezdettsl fogva, g
s ez i alni wvalo,

kesi Imrék,

[New York T

ﬂ ozdulasa, Ta-

az elso lesz az

sajtéja és némely vele
6 “demokrata” ~ujsag-
rateritsék a vizes lepedét

helyzete irant és nem akarja a ma-

~/8yar népet ujra tragikusan elma-

rasztalva latni, Magyarorszag més
nem mondta ki az utolsé szot, még
johet egy “‘chance” Magyarorszag |
szamara! Mi abban hisziink, hogy |
e hdboru utin nem Laurin tandr |
4r gusztusa szerinti bosszubéka
jon, mert kiilsmben ujra nem lesz
(igazi béke, de mar most js nem a
Fényes Laszlok, Kéri Palok, Bé-
Berend Palok, Schult=
Ignacok eréltetety beallitisait fo-

- gadjuk el, amelyek a lehets leg-

sotétebben tiintetik fel Magyaior-

| 5zdgot ¢s azt igyekeznek bizonyi-

tani, hogy Magyarorszig végleg a |
Hitler karjaiba vetette magéit még

'8z amerikai hadsereggel szemben

is. Hanem igenis adunk valamit a
imes és mas angol
nyelvii vildglapok ama stockholmi
€s berni tudésitisaira is, amelyek
arrél szamolnak be hogy Magyar-
Orszag, amennyire Iehet, igyekszik
elszabotalni Hitler parancsait, igy
legutébhb is ellenszegiilt német ha.- !

'di gyartelepeknek magyar teriilet-

re valé athelyezéséve] szemben,



Mi nem akarjuk & demolricis-  Bban 8 pallisal, vigresarto

gyunk hiiséges magyarok és csak

Atlantic Charter és a Four Free- BANTS s
‘dom segélyével a demokracia be- djaDFélf;es CSEa

csilletes modon is 'g'y‘:)n“d:lmez“a ellen, amely parhuzam
' kedhetik Magyarorszag : ;

ni a cseh Skoda-gyira
termel6 Hitler-seg;
| Sivihen fog gyil . Hi :
| Beteg dolog és sulyos tiinet,
hogy Fényes azt hiszi és akarja
beadni, hogy ha a melliinket
verjitkk, mennyire biinds Magyar-
orszag, az segithet, Nem vagyunk
hajlandék Magyarorszag ellen ko-
1onatanunak beugrani Benes, Ma-
niu és Fotics szamara, mert is-
merjiik szandékukat. Oriilet volna j
‘igazat adni nekik, igazolni és ala- or Fényes a Népszaviat
'tAmasztani imperialista kovetelése- ja;/azon iitkézik meg, hogy

o

gunkat, mikor csékonyssebben ra-

Horthy hibajat, de igyekszik
ilagosan megaéllapitani az
okat, amelyek Magyarorszagot
i ferde helyzetébe belevitték és
tem kivan sulyosabb részt Magyar
orszagra s6zni a biinosségbél,
mint amelyet politikai vezetdi
tényleg elkévettek. Faj Fényes-
nek, hogy nem mindenki oly elfo-
gult Magyarorszaggal szemben,
mint 6 és hogy akadnak emberek,
akik nem felejtik az események
historiai rugéit s akik nem hajlan-
dok egyoldaluan a csehekben csak
martirt, a magyarokban csak “‘hul-
| larabié™ barbarokat latni. Es ha-
ragjaban — eléveszi régi-antisze-
mita, fajpolitikai dithét és leirja,
hogy “'a Népszava fontebb idézett
politikai felfogasat olyan ember—
Kaufman ur — jelenteti meg a
nyilvinossag elé, aki lengyel-gali-
| ciai szarmazasa okébél egy kukkot
sem tudva magyarul, tésgyckere
magyar hazafisig 6rve alatt iizl
érdekbél szolgalja ki a reakciffs

tam
!iket és kegyelemre megadni ma- a é?agyar lap, ha nem’is mente-
ge

azutan a Horthy-feudalizmus el- “NE BANTSD A MAG »
lenségei és azt reméljiik, hogy az irta egykor Zrinyi Miklés, *

| célokat, az &todik kolumnistdk? -

: o o é szallt le vegie:
nak ily médszerekkel valé nyereg- mk",‘“gm allt le ves
be jutasat Magyarorszagon, N‘l’.hﬂh’hj!kmmdhnmqm‘a\
mert ez arulas volna és nem is le. ~ 8¥ar csodat!... N
| hetne hosszu &letii. Mi elsbb va- | | & )



1, D ."._ iﬁ- .l. Ng
kiink kotelességiink tehat a kut- i

- mérgezésre rdmutatni s a gondol- |

kodni tudé és akaré emberek fi-
gvelmét a mandverre felhivni.”

__Neméﬂjﬁk,miértkﬁteluaégea-

 lisztességes demokratikus magyar |

~ felfogasra, mint kutmérgezésre ra-

mutatni a magyar publicistanak,—
- hacsak egy masik i szarma- |

zasu urnak, Arne Laurin profesz-
szornak, a cseh kovetség sajté-
Metternichének tartozé kotelesség-
bdl nem? Laurin ur bélesdje nem
messze ringoft a Kaufmanétél, &
sem tud egy kukkot se magyarul,
de tomény szazszazalékos magyar-
ellenes allaspontot foglal el a de-
mokratikus béke kérdésében. Tel-
jes szivvel, egész lelkével Benes
szolgaja, az imperialista cseh te-
rilleti integritas reakcids apostola.

jel és a kommunista kiadvany &l-
landé gyaldzkodasi céltablaja, Ma‘
gyarorszag érdekei és a

kus igazsag MELLETT

mint az A, M. Népszava ki
lajdonosa, ellenben N vezér
a régi Csehszlovakia e zer-

zeményeit akaria megévni és a né-

rdcia’ ELLEN

pek kozotti dem

“harc!l'"-ol s két magyarrol
lévén szé, ne het kétséges, a
demokratikus érziilet kit
érez kozelebt oz és melyi-
kiik az, a sséges magyar
demokrata 6 keriilni tarto-

ordogot. Nem va-
ase is leszek az A. M.
elsé munkatarsa (nagy
egszélalok hasibjain,
hogy szavam a leg-

r rétegekhez is el-’
) s igy teljesen érdektelenii

fifth
mnista, az semmiesetre sem

\\ Kaufman, aki az amerkai
demokracia szellemében iratja lap-

@) jat s az amerikai demokracia on-

zetlen irdnya szerinti valéban de-
mokratikus, igazi békét akar, vég-

leges, tartés megértést a népek ké-
zétt, hogy Amerika fiai ne vérez-
zenek minden huszonst :

dba minden gyaldzkodas,
zalé
ben, hidba prébalja
sotét reakeciésnak

igazsag érdekében allapit-
meg azt is, mily rosszindulatu
rdités, amikor Laurin ur magyar
tabora azt irja Kaufmanrél, hogy
reakciés Horthysta. Kaufman li-
berdlis ember, izzéan anti-nazi és
senki sincs, aki élesebben kivanna
a magyarsag koérébn ijtt-ott felbuk-
kané fajpolitikai eltévelyedések
pellengére Allitasat. Kaufman ur
nem csinéltat kurzusnyomtatvanyt,
mint némelyek szeretnék, a bu-
dapesti . “Nemzeti . Ujsag”.
“Uj Magyarsag” amerikai parjat,
hanem a régi “Az Est”-hez vagy
“Esti Kurir”-hoz hasonlatos libe-
ralis, demokratikus és tisztességes
magyar ujsigot az amerikai ma-
gyarsag szamara. Van harca a re-
akciéval elég s hogy a fajpolitikai
eszme Vambéryék minden aldat-
lan munkéja dacéra, amellyel szin-
te provokiljdk az antiszemitiz-
must, oly kevéssé talalt itt talajra
a magyarsag kozétt, abban nagy
része van Kaufman mai lapiranyi-
t6 éleslatasinak. E sorok iréja ra-
dikalisabb demokrata, mert kéze-
lebbrél latta a magyar munkéssig
és foldturé magyarsig nyomorat
és jogtalansagat, mint Kaufman,
de nem kételkedik benne, hogy ez




~ az izig-vérig demokrata amerikat
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told robotosai s €pp ugy,

I'mht-nip&wkmum
mwkuhweEmpafe-

hogy ha federdcios caoportokbél
IS e pevidn
‘raci6, e csoportok ne rendelkez-
zenek fegyverrel, hanem csak a
kMPOnh eurépai kormanyzat. Iga-
zi békét akar, soha tobbé haborut,
hunun rangusagot a kiil- és
belpolitikaban egyarant és demok-
ratikus haladést. Eckhardtot ezért
melozte és epp ugy mell6zi a kom-!
munista irdnyzatot is. De tudtom-
mal Laurin ur is kapitalista, a nem-
zeti - kérdésben pedig kimondott
lmpenalma soviniszta politikat
csinal. Fényes Laszlé, ha beszélt
valaha csehekkel és ‘elfogu.ltsaga
megengedte, hogy beléjiik lasson,
!npazztalhatta volna,
i Marton

.nylre lmpaenalnstaaownwzta A
ur, Hancz ur és a legtobb cseh . . .

is azt propagalja,

az eurdpai fede-

Mi tudjuk, mi a Kaufman cel@
€= mi a Lauriné? Az -

bek csiripelik az amenkm

és cseh haztetokén. Az is -
denki latja, ki akar ani €s
akar hasznéalni a magys
dekeinek s ami ezzel iz
i, a demokrahkus
az igazi békének a
vélemény elott. H' ?

batlan faj-aris
szemben Max

inkabb tart]uk raég érté-
kének, hiv -Jv tjinak s a
demokrati gyar igazsag di-
adalra ] as: ’ n inkabb az ilyen
tisztes amerikai demokrata

& mltunk mint Laurin
tator uréra. Mifelénk
senki hisz abban, hogy a leg-
nagyo llenség az igazi barat és

szanakozé részvétiink van a
boldogtalanok irant, akik elhiszik
elhitetni akarjak, hogy Lau-
urék fajarél johet jé is a de-

nokratikus béke szaméara. Ha van
hivatasos kutmérgezés, a jové
ujabb megrontasara toré atkos
buzgalom, az 6vék az. Csak sé-
porjenek szorgalmasan a maguk
haza elott!

ROBERT OSZKAR




