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Temesvar a szazadfordulén Szabédka a szazptielon

Magyar Strasbourgok

Jubadsz Gyula versei elé -

1920 janudrjdban a pdrizsi béketdrgyaldsokon mdr elddlt, hogy a tart/éﬂelml Magyarorszdgot mekkora
mértékben csonkilja meg a jiinius 4-én aldirt trianoni bé)feparancs, Enﬁek birére a Délmagyarorszdg ja-
nudr 21-i szdma elsé oldaldn gydszkeretben kozolte]ubdsz Gjmla tfersét Magyar Straszburgok cimmel az
akkor mdr megszdlll, utobb elszakitott magyar vdrosokrol. Ot _fri,ssen irt a k6lt6; az Ujvidék az 1918-ban
sziiletett Ujvidéeki emlék vdltozala. Az Arad valamivel késobb, 1920 oktcber 6-dn jelent meg. Az akkor
baszndlt német Stra&burg a kolté tolldn magyar ejtés szevint jelent meg. Mi a mai, francia alakban irtuk. A
mai eurdpai politikdban jelentos szerepet jalszo elztiszé‘\vdros 1861-ben lett eloszir francia teriilet; 1871-t61
1918-ig (majd 1940 és_ 7944 kézott) Németorszdgboz tartozolt.

E bél vers egyiitt a kélibnek Nefelejcs cimii kétetében (1921) cikluscim nélkiil, de kirnyezetével basonlé
osszefiiggést sugallva jelent meg. Ez a kbte; mir cimével is jellegzelesen mutatja Jubdsz Gyula dlldspontjdt
mind Trianonrol, mind az elbukott forradqi akrdl, mind egyéni életének tragédidjarol
A koltonek Hdrfa cimmel 1929-ben megjelent/vdbgatott versei koziil az Arad bijdn és némileg mds sorrend-
ben (Pozsony, Mdramarosszigel, Nagyvarad, Szabadka, Ujvidék, Csdktornya) mdr Trianonra kevésbé utalo,
egyszerﬂ’ Vdrosak cikluscimmel keriiltek.

Maramarossziget

Magyar Kelet bazirja volt e viros,
Fajok tanyija, 6don és kies,
Kézel az éghez s a magyar hatirhoz

S a vandorlé koltéhoz is szives.

Kegyes atydknil oreg iskoliban
Magyart, latint oktattam itten €n,
Pirizs felé szallt akkor ifju vagyam,

Fiatalsigom odon Szigetén.

Parizst kerestem és konyveket bijtam

Mig az id6 szillt - 6 én draga multam -

Orokre meddén és mulasztva malt,

)

~Hol most uj banat arvul a ligetben

— /s a marvanyszép kirdlyn6 téli estben Egy fiatal liny szeme dtviligol

Magyarjaira var a Duna mellett. Felém a fénybdl, mint a masvilaghol
Es vissza, vissza nem visz oda ut.

(1920) (1920)

SZEGED



S
KOLTESZE’VNAP\J}\\ /
= _ C \‘ \\\Q
Nagyvarad Ujvidék N \
A kordsmenti Paris régi fénye A messzi arnyban kék, zold l" kionok, \J
Felém ragyog az emlék rét kodén, Az esti fényben hofehér ruhdn />
Egy ifjisig reménye és regénye Hullima hintdz és a kerti harsak — . ™
Ott dlmodik a szdlohegy tovén. Eziist feje sziz csillagokba bq{(mg \ N,
)
: 7 e o ~_ "/
A sz6l6hegy tovén a régi kocsma, Mi lenn pihentiink a 1yap ﬁibk\\\ - //
A piros abrosz és piros borok, A vorhenyes, dis konfettiava dﬂ/--
Fiatalsigunk bitor induléja, Tavol zenék folsir6 hmgkﬁ}* san, |
Folottetek fekete gyasz borong. En csillagot furkeszgik F‘S’\ az U/y ‘
Redakcionk, ahonnan sirva, zengve Egy ifju kolt6 e@/fanyt\@v K‘;:gk(’l
Vilagnak indult ifji Ady Endre, Mert mdmoros ‘ngtOI é‘“\ ol
Rozoga asztal, most ki irja sorsit, Mert arany ifi usﬁ‘\g{?ﬁxostjag)// @g
e
Ki virraszt most melletted régi asztal, En régi YGTSEk'éy dqdolva ‘fa}on
o N ) A kopenyenr a huvbﬁ estbe tarom
Hogy megteriilj csodaval és malaszttal, fs kére X\Q l / ¢ esillagort.
Dallal, mitél folzengjen Magyarorszig! S/ A oc e i (1918)
(1920) / /\ \\ -
/
/ /
Csaktornya - \V/  Kead
‘//// ‘ ’7\ N/
Nem voltam itt, de a rozsdas avarban ‘\‘\, \‘r;;")k migyar gylse s28p arsja
Lelkem bejirta szazszor a helyet, FeLe }Ghan s Shahanl ke, s
Hol Zrinyi élt, ki a busult magyarba />
T") o Z‘ T &Y p / Ki élsz sotéten és néman az drva
Uzenigeyel e Egeiet. (' 4 Maros mentén, mely zig ma gyasz-zenét.
gz ;’:dé all f;“‘?g’ 0;' koronéifiln ~ /A kincses Erdély olérol ered le
Ardz d.526l €5 VINAL OrROIdl, Es erre tart e banatos foly6
De a ff)ldd_el ngEk_ inaras usl b‘:'StYak ~ ) Mély morajiban sir Erdély keserve,
S reményeinknek foldje oly kopr. {'/ ( //\\‘ Mint tirogatén zengd bujdoso.
Ma mir diledék vara lon Szigetnek n = // / Arad! Koszont a csonka Magyarorszig
Egész hazink s a késo énekesnek T S tort lobogojat lengeti neked,
Bus lelke sirva jarja az avart /l\\\:\ ©> Mely fityolos, mint ez oktober-est.
~
Es néma daccal, fojtott fajdal mmal \\ N De még lobog és égi kezek 6vijik,
Idézi 6sét, aki porba rogyya, . ;J Selymére orok, gyoztes gloridt von
Vérével irta: Ne bantsd a @gy yt'\ - _/ A Krisztus jobbjan - ama tizenhdrom!
(/) (1920) (1920)
N
) Szabadka

O régi nyir, mikor a vén verandin
Két tj poéta régi verseken
Elbibel6détt s a hold arca sandin
Két nyarfa kozt bukkan ki az egen.

O régi nyir, az ébendra halkan
Elmuzsikalta mir az éjfelet,

Az drnyak 6ridsa vart a parkban
S a denevér szillt rozsiink felett.

\

W

O régi nyir, a zongorin egy akkord
Folsirt és mélyen a sziviinkbe markolt,
Kiinn a kutyik sz(koltek elhaloan,

Valami nagy ba olvadt {6l a borban,
Fajon figyeltink vén magyar szavakra
S almdaban olykor séhajtott Szabadka!
(1920)
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Utraindito gondolatok

Ma a kolto az elsd hosszi nadragjaval egyiitt kiadja az elso verseskonyvét
is, lehetdleg Juhdsz Gyula el6szavival. Ez, ha nem hasznil is, de semmi esetre
sem drt, mert az dreg Juhdsz szereti a fiatalokat..” - irta az oreg” (még nem is
negyven évesl) Juhisz Gyula 1923. februdr 12-¢n Csevegés cimi sorozatiban
a Hed6i Rendkiviili Ujsighan. ,Az elész6 mér valdsiggal kedvenc miifaja lett
az oregnek...” - tette hozzd, folytatva az nginyba csomagolt dicsekvést.

Kevéssel eldbb, 1922 kar.icmnyara jelent meg Jozsef Attila Szépség koldusa
cimi versesfiizete, Juhdsz Gyula eldszavival, amelyben - a kéziratha-
sonméson Ondk is olvashat]ak ilyen profétai szavakkal inditotta vilgiroda-
lomba vezetd ttjra a 17 éves didkot: Jozsef Attila Isten kegyelmébol vald
kaltS, ezt meg lehet és meg kell mondani, és nagy fiatalsiga olyan igéretekkel
telies, amelyeknek beviltisa — és ez nem csak és nem mindig a kolton mulik
egészen — Ot a jovendd magyar poézis legjobbiai és legigazabbjai kozé fogja
emelni.”

Trianon utin két évvel érthetd Juhdsz Gyulinak ez a megillapitisa: Fn-
nek a szegény orszignak egyetlen megmaradt és el nem rabolhatd kincse
kultirdja, ¢és ennek a kultirinak reménységei koziil valé ez a Jozsef Attila,
akit nem én, de a miizsa avatott pappd a szépség €s igazsig magyar temp-
loméban.”

Azt kéri az olvasoktal: Emberek, magyarok, ime a kolto, aki indul, magas-
ba és mélybe: Jozsef Arila, szeressétek és fogjitok partjat nekil”

Jozsef Attila volt a legnagyobb, de nem az egyetlen, aki Juhdsz Gyula biz-
tatdsival, partfogisival indulhatott el ir6i, koltoi palydjira. Kevéssel elobb,
1922 oktdberében, bzepkun Miklés? cimi verseskotete elé is 6 it méltatd 50-
rokat. Jonnek az j koltok - kezdte -, hol egyenként, hol csapatostul, &s ¢
arimmel és reménységgel nézem Oket. Ok hozzik a tavaszt, az ij él ei
annyi tél és oly sok haldl utin. Ezek az vj koltdk dltalaban a ko 'sseg na
érzéseit kezdik énekelni, az egyetemesség céljaiért lelkesednek.
cidlis, gyokereik a mély emberi egységbe nydinak.”

LA kolté olyan mint a martir az aréna kozepén, csupasz keblév ljl
rondon, €s vagy elvérzk, vagy diadalmaskodik. De legalibb szé érzik f:]
és ha gyoz, még jutalmat is nyerhet. Egy-két szivet, egy- ke[ EIEW
korondt ziirichi arfoly&mon Esetleg oleso kezelést egy € sn‘t
nekrolGgot. Probatum est.”

Sajit példajira utalt e latin szolissal: ki van probdlva. A klinika i 15,@
rolog is. 1917 nyarit a pesti Moravesik-klinikdn toltétpe és kevéssel clobh
1922 szeptemberében terjedt el halilhire az erdélyi lapokban, s@.shana
bardtainak, tébbek kozott Reményik Sandornak rola-i d

Mir egy évtizeddel elébb, 1913-ban, szimtizottként

kintélyre tett szert, hogy a pozsonyi irdstudo, égaméh%
misodik elbeszéléskotetéhez. Fiatal ird koj /1%1 ttatdst a ma-
gyar irodalomba, s én vagyok az, aki befq kelem — kezdte a bevezetd
ajanlast a szakolcai helyettes tandr. -

jonnek, zorgetnek, versekkel, no
folos sokat, hogy szépen szegén

elyet foglaljanak. Egy
y/semmitmondo kritikaval,
jutn E{olgan vagy hlr]aplron stal-
b és kCZdOdlk Gjbol.” A 22 éves

ban Clevelandben lett egyefemi tandr, magyarul regényeket, angolul iroda-
lomtorténti miveket irt-a-magyar irosdalomrol. 1938-ban Juhdsz Gyula
JOnkéntes mkamopnd(" Kilényi Imndnak ezt ita: ,Juhdsz Gyu]a sokat jelen-

tett lelki élet ‘é)e nem irta vém meg Ejféli emberek cimi novelliskéte-
tem biztatd (eloszavat,

mdra% volna meg magyar ironak a sokfelé
tepd amqikm eretek ki

Sipos Iviannak (1897-1938), 1925. évi novellapilydzatin
yszerre nyert, 1916ban megielent [ oltdr zsdmolyandl
shen meélatta:

ot oly bis a kol[o—Futa]sag

\\ ﬁz\[ tavasz fija, mézgit kénnyez?
\\ re érzi tin a Szép kudarcit,

0, mert a fold a Gzepnek sirmezo.
Vagy hallja tin, hogy zlg a foldi gazsig,
A koncut varo ¢s predat leso?
Sebaj! Van egy virunk, erds és ékes.
A Gondolat. Ez biztos menedék lesz.

\’*kedve li‘e lapok figyelmes olvaséja.”
' [ a versekkel, amelyek tobb mint igéret, és egy szépen indulé koltoi pilya

tha a fiatal

TN
(1895-1919) Sziv és szj (1918) cimi veraeskony»\u{fxne

Ady elso ontudatos hangjat hallanik de/ﬂﬁna‘ﬁnﬁo ik, hogy Bors
Liszlonak van sajit mondanival6ja.”, H@o OF velt, észre a késobb fi-
lozofusként ismertté valt Joo Tibor (]90{ erseiben: ,Van a hangjiban,
a ritmusaiban valami a kezdd Ad ndl%% Jgeg}étebo] " A Hyppolit, a
lakdj késobbi forgatokonyvirdja, 22 an1893-1975) szegedi Gjsagiro
volt, a Szegedi Naplo szmjkn&;( 9 elején Jack cimid drimajat

bemutatta a szegedi szinhdz. . Talin a ﬁaw ir Ferenc... nem, a fiatal
Molnér Ferenc se jott ilyen k§% zdilan — dllapitotta meg a
szerz0 mesterségbeli bi ezek

a napokban, 1919, januir
16-4n a Tliz cimd hqtliﬂp ¢ K(}lfﬁavacas ‘cimmel Juhdsz Gyula mutatta be
a szegedi kozonsegn k alusi, jtmot (1901-1944). Szeptemberben pedig,
Tirsasag™ I:a@/Gyorgy -alapitvinydnak 600 koronds dijat
te'el, koltészetét a Délmagyarorszighan és a Kronika cimd
}VT@ Keyéssel késobb, amikor Nagyfalusi ot tarsival an-

wghas yula ezt is bemutatta, a karicsonyi konyvpiac

toldgidt adott ki

legé bb szenzcidjinak mindsitette.
/19;&«% h Kéltdavatds cimmel a Szegedi Naploban mutatta be
TLP&scwenv/G?oKr ot (1890-1965),aki késobb regényiroként valt ismertté.
Folidézte benné sajit folfedeztetésének emlékét, emlegetve az elsd verseit a
Napldban kozzétevd Moricz Pl irodalmi keresztapasigdt. ,Most pedig - irta

mhol mdr magam is keresztapa lettem, és ez tinnepi szimban hadd ava-
tom fol Terescsényi Gyorgyot, akinek koltdi és humoros prozdjat ismeri és
,Valodi poéta kér meghallgatist ezekkel

élt6 bevezetdi.” Magyar és szegedi talentum” — mindsitette fiatal bardtjat.

Ezutin kovetkezett Szépkuti Miklos és Jozsef Attila. Utoljara, de nem
utolsésorban mir a Radnéti Miklos nemzedékéhez és koréhez tanozo, a Sze-
gedi Fiatalok Mivészeti Kollégiumanak megalapitisiban is részes Berczeli
Anzelm Kiroly (1904-1982) palyakezdésébdl vette ki részét. Elso irdsa Mise
ciml verseskotetérdl a Délmagyarorszdg 1927. februdr 114 szimiban nem
csak cfme szerint Kritika, hanem tartalma szerint is. Erdeklodéssel és vira-
kozissal olvasom a konyvet, amely misének egy kissé fekete, és koltészet-
nek egy kissé sziirke” — irta. ,Roppant fanyar fid ez a Berczeli Anzelm
Karoly” — tgymond Juhdsz Gyula, és tobb szint, tobb meleget, tobb szivet
vart volna tole. ,Valami elszint monotdnia zakatol és zihdl végig az egészen,
mintha 6rokos nagypénteki lamentacié lenne ez a koltészet.” [risit gy fejez-
te be: ,Szigort, de igazsigos birdlatot akartam imi egy kétségtelenl te-
hetséges és komoly térekvési fiatalnak elsé konyvérdl, amely megérdemli,
hogy hazug frizisok és villveregetések helyett Gszinte, egyenes szavakat
kapjon ebben a vilighan, ahol a kritika helyét reklim foglalja el.” De igéretet
is latott a kotetben: néhdny strofdja — tgymond Juhdsz Gyula — megallit,
néha megdtbbent, olykor megriz. ,Aki ezt tudja, az valaki, csak meg kell
ndnie, az élet, a sors, az ido, a tapasztalds, a tanulmény ¢és kiizdelem palméja
alatt”

De nem ez volt utolsé szava Berczelirdl. 1928-ban Mindenkiért cimmel
megjelent novellaskdtetérdl is it. Most egyénelmien dicséne: tetGtdl talpig
modern szellem, mondta réla. Sok keseriség lizadozik még benne, de
megvan nila minden lehetdség arra, hogy legtjabb irodalmunkban kiilon
lapra tartozzék nemsokira.”

Az irodalmi életben régi hagyominy, hogy az idésebb mester istipolja,
ttnak inditja a fiatalabb palyatirsat, tanitvinyait. Bomemisza Péter tanitotia
Balassi Blintot, Balassi Blint mestere ¢és példaképe volt Rimay Janosnak.
Petdfit Vorosmarty, Szabo Lorincet Babits Mihdly karolta f6] palyakezdésekor.

Talin a folhozott példakkal és idézetekkel sikerilt bizonyitanom, hogy
Juhdsz Gyula Ifiisagi Kor mélto névadot vilasztott maginak.

o (Birilat helyett)
‘/‘ 1918-ban a Szeged és Vidéke szerkesztoségében megismert Bors Liszlo

\ii"ii;// 4

Péter Liszlo
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Plugor Magor Turi Timea

Téli szonett Nem lattacm

Nem lattam Shakespearet a ﬁlacom N

Eltiint a lathatdr s az ég: megint havaz! Mig egy dinnyével jirt az Gton.
Pedig nem adta fagynak késziil6 jelét, Nem lattam Moliéret nevetm\\ )
s a pelyhek tgy siirognek, mintha kezdetét Nem tudom, litta-e va)akr ~ ,,,,:;/

7

vehetné még egy tél: csak varakozz, tavasz! / >
Nem littam Zrinyit 4 fur}}@'(en,‘ ‘

Csak virj, a jégszobor mogé szorult patak Torolkozoben, szegy‘gﬁosen /)

nem csobbanhat; fénytdl elzirva hil a rét, Nem lattam Churchlllt se. lomst")lm

rideg lett, megdermedt a holepte vidék, Azt hiszem, nzém f()g];l\mar senki.
\

akar a mély iszapban almodé halak. ‘
Nem lattam P{\CﬁS\SO kahalét

De sziitke felhok kozt a fény most dtdereng, Uj iz volt benne-és aj /ﬂag /
a szikrazo szépség legydzve, térde lenn: Nem littam });Flmak mg]em
s a széles égbdl megered a csepp eso. Se angydl/cm /s€e i(mc-;elt
\ \/ / /
Ahdny jégcsap, emészti térét hirtelen Nem la\ak“l"eg@d sem, kedvesem,
a napnak nydijtva, és a hé tonkrement. /Nem tudom, arcodat meg]elem’
Fehéren csak a szikla dll s a hegytetd. Q/hldllok biiszkén, s ha kell, batran —
_ Nem latL{lf/ nem latlak, nem litlak...
1)6 b - / / e /,/
or Andrds Z N
Kdgleme:f Zblum

A tenger alatt “Téli vadaszat

Vadaszkutyak a fik kozott
Héban buvik az ildozott
Hokristdlyban so6iza var

A vilag egy sejtben elfér

A tenger alatt

Uszom meriilok szabad
Szemmel bamulok
Nagytestii sziirke halakat
A tenger alatt

Mindeniitt fehér falak

Holt bér avas havat tapos

Usztam meriiltem szabad 4 A vadiszok léptei most
Voltam most rab — Egyre halkabban ropognak
Korottem viz és fehér faldl( <\> S kit mar kopék szoritottak
A tenger alatt { 4
Megleltem bennetek magdﬂ@l\ Fiirkész félig hunyt szemekkel
Atlantiszi csodafal: ~ \/ Eg fold fik sziirke szinekkel
Nagytest( sziirke, lak) N Fazva dsszehiizza magat
A tenger alatt ‘\ 5 / - Takarot kap csendes halilt
Toth F. Péter /\ Szabo Gergely
Maradek vadallat Lehajtja fejét
Azt m&mdod félsz, én nem tudom égen az angyal
Lehct hoky\en is félek szarnyan tollait kitépdeste
mgﬂ fajni fog, én meg az ujjai kozt sivitd
a St:mrmt sem érzek megviltozhatatlansig

Tudom\hogy\wlaml
N \Manepp van, mint régen

N\ta(m valtozott Fei Vagy il.és

ST \Vagy eltint, vagy éppen

[ { - Uj dolog kiszott le tavolodom
O /“ Lassanként a mélybe fény visz el
—_/(Gyanis ez a csénd — hitem szdlkdnként
~ Til sok van beldle...) épiil
Szomjazom

Féliink és reszketiink talin mégis maradnék

Osszebujunk némin egy pohar bort

Vad, allati 6szton talan kozeledem

Hideg es6, villam. fej vagy irds
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Elismeres a fenyforgatia propellerért | :/

Alig miilt egy éve, bogy a tekintélyes amerikai folyoiratban, az Applied Pbysics Lette

\\ </\>
) \\/

en meg)elgm az MTA

Szegedi Bioldgiai Kézpontja két kutatdjdanak, Ormos Pdl akadémikusnak és munkati réduak, a fiatal
Galajda Péternek a k6zos kézleménye egy nagyon érdekes, dm igen egyszeridinek t{iné‘ }z at qi eredményrél.

Nem eloszor _fordul el6 ez a kivdlo, vildgszerte figyelmet kelté publikdcioirol isi
torténetében, am ami a tudomdnyos cikk utoéletét illeti, az a kutatok szdmdra}&

Bio
lep6 és

ikai Intézet
rendkiviili. A

megjelenés napjdtol szinte sziinet nélkiil jelentkeznek ndluk e-mailen, tp}eﬁnohjaxon a kiilfoldi
szakemberek €s iijsdgirok. Nem csak a tudomdunyal foglalkozo sajto érdeklé’dési‘t gél«;tte Jol a magyar
kozlemény, banem a legnagyobb napilapokét is. Méltatta a szellemes kutatd. z\e(edméuj't a The Times, a Welt

am Sonntag, a Frankfurter Allgemeine Zeitung, és cikket kozolt rola a Busi
azonban a szegedi biofizikusok bazai elismerése sem: az idén mdrcius 1; gn mego

SS Weék is) Nem maradt el
sz{g{l Széchenyi-dijat

vebettek dt a Parlamentben. “‘ (

A tudomanyos teljesitményért jard legnagyobb hazai, al-
lami elismerésben ezuttal két olyan kutaté is részesult, aki
koraval is kitlinik a jutalmazott alkotok koézil. A most 50
éves Ormos Pdl akadémikusként szintén a legifjabbak
egyike, a mindodssze 27 esztendds Galajda Péter pedig
minden bizonnyal a Széchenyi-dijasok legfiatalabbika.
Amikor leiiltem velitk beszélgetni, az érdekelt, milyen it
vezetett a korai, vagy éppen j6 idében érkezett szakmai
elismeréshez.

Ormos Pdl bevallisa szerint mindig azzal foglalkozott,
amit szeretett. Igaz, szive szerint repiilomérndknek kel tt
volna lennie, 4m ugy gondolta, ennek a szakm éknmcs

jovoje Magyarorszdgon. Mivel a gimndziumban |o“ﬁz\1k\u\;

\ \// /‘ r"‘
a mara blkd%bac va][ p}lrpé Péter — Ormos Pal jovoltabdl -
utolsé € 578 hallé,dtokcnt Tempus-6sztondijjal egyéves
tanulm@n‘yuton vett részt Palermoban, majd diplomdja
megvédese utin ujabb fél esztendét toltott el az ottani in-

tézetben, PhD ha{]éatokem
/A Csopakrél szArmazd, Vesapremhen érettségizett, Sze-
g d&n}u(ab}) tanulé fiatalember — némi vargaberiivel, Pa-
lermon at > visszalért Szegedre, s vilagossa valt szamdra:
¢clete, asézefonddott az SZBK biofizikai intézetével, a bak-
§y/)r0dopszmndl Fénoke ekdzben sorra adta be a pilya-
okat, hogy egy 0j mddszer, a 1ézercsipesz bevezetésé-
hez sziikséges pénzt megszerezze. Tudta, hogy ezzel az
el}apﬁssal az eddigieknél érdekesebb eredményeket lehet

ként tartottik szamon, és a didkolimpia masodik. héi}ge \_elérmi. A fokuszilt 1ézerfénnyel ugyanis, mint valami csi-

zettjeként menteextenek a folvételi vizsga aldl,
nek litszott, hogy a szegedi egyetem fizikus 9¢ak

tassa tanulmdnyait. Diplomamunkdjat mar a %gcg i B]ﬁ)—
logiai Kozpontban, a Keszthelyi Lajos vezette BlDﬁ?lkgu/}V(
tézetben, Karvaly Béla irdnyitdsa alatt készitette. -

Hogy mit keres egy fizikus a B:ologlzfl Kozpo@ an? A
laborokat mdr hallgatoként — elemte(bim\l alapon~ lato-
gatdé Ormos Pilnak megtetszett a btoiogm\ Réjott, hogy az
SZBK-ban végzett munkanak a }m:gkb)zclltéuyﬂod]a kér-
désfeltevése azonos, mint a leik.XBdry, zaz az €let bonyo-
lult folyamatait fizikai m()dszu‘c k(tf is m::g/kh(,[ magya-
rizni. Mivel a kés6bbi t esterel@m /tn,h?telt Keszthelyi
Lajos féként f1z1ku';0kata§fr ezett az. m;é?etehe csabitani,
a fiatal Ormos Pal koté \alLt ~s_palyakezdoként szoro-
sabb kapcsolatba kertilt a )1olo§m tudomdnydval. Eleinte
az elektromos tolteﬂeknek\g ‘membrinon keresztiili valll-
tasaval foglaikozott/ Abialg ‘h\energla atalakitdsdval,
zal a jelenséggel, .\Nﬁ[y minden/életfolyamatnak az d]dp}d
Kovetkezo kutatd éx:]d a hdk[LfI()r()d()p‘»Zlﬂ volt, egy
fehérje, dl’ﬂLI}J a fényenergiat biologiai energidva alakitja
it. A bakreriérod """“71;1\tula|donkeppen egy nagy moleku-
labal allo /gep\dmely a imkus szamdra is kivalo vizsgalati
ob]ektum /bok@‘apve[o biohz‘k‘u folyamatot lehet megfi-
gyelni, MJIA kul(}ﬂkgo/zo ~fotoelektromos és spektroszko-
piai — mq erekkel.

Ormos I"aL\mQr a Biofizikai Intézet igazgatdjaként ira-
n)ﬂmﬁa -a kutatémunkat, amikor ezekbe a kisérletekbe be-
kapcso]oa() \egy diakkoros egyetemi hallgaté: Galajda Pé-
e&\@Akada/mal intézet témavezetGje szimdra kivételes sze-

se,h he[ﬁegeq érdeklédo diak keril a latoszogébe.
véletlennek készonhetd, hogy az egyetem elméleri fizi-
ai tanszékén dolgozo volt évfolyamtirsa Ormos Pal
\ figyelmébe ajinlotta egyik igéretes tanitvinyat. Péter didk-

\gtifg)skem a bakteriorodopszin infravords spektroszkopia-

javal kezdett foglalkozni, majd az e témakdérben irt dolgo-
‘ ﬂdtd\a’d] orszdgosan masodik helyezést ért el. Igy allt Hssze

//6

eﬂfekvo-\ﬁesszel meg lehet fogni mikroszkopikus részecskeéket,

példiul a sejteket ide-oda lehet pakolni, manipuldlni. Az
4j labor Osszedllitisa Péter feladata lett. A lézercsipesszel
végzett kisérletek kozben az a jelenség kezdte foglalkoz-
tatni a kutatd pdrost, hogy a csipesszel megragadott testek
gyakran forogni kezdenek. A kutatok agyaba befészkelte
magat az a gondolat, vajon miként lehetne megérteni és
hasznositani ezt a jelenséget. Hogy magat ezt a porgo
mozgast jobban tanulmanyozhassik, elhataroztik: a szél-
malom mintdjara mikoddé miniatir propellereket készite-
nek, amelyeket a szél helyett fény hajt. Fény hatdsdra szi-
lirdulé anyagot, migyantit helyeztek mikroszkop ald,
amelyet lézerrel megvilagitva tetszéleges alakira formal-
tak. Ily médon a hajszil méreténél szazszor kisebb szerke-
zeteket tudtak kialakitani. A propeller mellett apré, szem-
mel szintén nem lithaté fogaskerekeket is ,gydrtottak”,
amelyekkel mir osszetett erdgépeket szerkeszthettek.

Hogy mi mindennek az elméleti alapja? A fotonokbdl
allé fénynek impulzusa, ereje van, ezért ha nekilitkozik
valaminek, azt megmozditja. gy hozza forgisba a mikro-
szkopikus méret propellert, amely birmilyen Osszetett
mechanikai rendszert is mikodtethet azaltal, hogy alkatré-
szei dtadjak egymdsnak az energiat. Az effajta munkagép
osszeszereléséhez persze nincs szikség holmi hegesztés-
re, forrasztdsra, csavarozdsra: a 1ézerfény ugyanis nemcsak
forgatja a fogaskerckeket, hanem, ha sziikséges, a helyi-
kon is tartja Sket.

Arrél mindannyiunknak van fogalma, hogyan muikodik
egy jokora, zajos aszfaltfirégép, egy markolé-, egy rako-
dé-, egy betonkeverdgép, egy szivattyd vagy egy pumpa.
De képzeljik el magunkat Gulliverként a liliputiak orsza-
giban, amelyet mondjuk a sejtfal hatirol. Emogott szorgos
munka folyik: egy ici-pici gép éppen dtrendezi az €l6 sejt
belsejét, osszekeveri az alkotéelemeket, egy masik belefar
a sejtfalba, a harmadik kiszippant onnan valamit, vagy ép-
pen bepumpal egy 4j genetikai anyagot. Ezek a munkagé-
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pek azonban nemcsak a biokémiai kisérletek sorin tesz-
nek majd folbecsilhetetlen érték( szolgilatot a kutatok-
nak. A nandtechnolégidnak haszndt veszik a fizikusok, a
vegyészek-is, hiszenamikroszkopikus méretli eljira-
sokban (sak-ilyen kicsiny) gépeket tudnak alkalmazni.
Nagy grﬁifcszitnbnk ejtenék ki a kutatok a kémiai analiti-
kai berendezések méreteinek csokkentése érdekében is,
hiszen czek igen kevés anyag folhaszndlasit igénylik. A
minigépekne pen az a legnagyobb elényiik, hogy 6k
maguk is repdki\-'i'll egyszerl eljarissal létrehozhatd, sok-
oldalian hasznosithaté pici eszkozok.

“Hogy thilyen tavlatokat nyit meg a tudomanyban, az al-
kalmazis teriiletén ez a fény dltal hajtott, liliputi propeller?
“Az igeny kis méret( eszkodzokre épuld ipari teriletet, a na-
notechnoldgidt dltaliban a technolégiai fejlédés egyik 6

“dranyvonalanak tartjik. A szegedi kutatok dgy gondoljik,

{ ) tasz

/

hogy az dltaluk kifejlesztett, mikroszképikus gépek eléalli-

ira és hajtasara alkalmas optikai eljards uj lehetoségeket

igér a nanotechnologia szimos tertletén. Megnyitja az utat
a biotechnologiai iparban, a gyodgydszatban, gyogyszer-
gyartasban hasznilatos berendezések épitése elott. Az em-
beri genom kutatisok hihetetlen mennyiségl informaciot
szolgiltatnak, és ezek feldolgozisa is csak 0j technologiak
alkalmazasaval képzelhet6 el. Példiul, ha nagyon kis
mennyiségli biol6giai anyagon kell nagy szimi biokémiai
vizsgilatot elvégezni, az aligha lesz lehetséges a miniat(ir
er6gépek nélkiil.

A liliputi masina foltaliloit nem csak szellemességiikért,
az USA-ban elinditott szabadalmi bejegyzéstik okin illeti
meg a magas dllami elismerés, hanem azért is — amint a
kitlintetést javasld szaktekintélyek hangsilyoztik — mert
tudominyos eredményiik teljes egészében hazai ,pilyin”,
a Szegedi Biologiai Kozpontban, sajat anyagi forrdsbol
sziiletett.

Chikdn Agnes
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,Polgari szababadsag anyagi
fuggetlenseg nélkiil nem létezik”

Klauzal Ims

Klauzdl Imrérdl, grof Széchenyi Istv
kordnak jelentos akzkja

és a Robonci Gazdakepzo Intezet

' ardtjdarol sajnos elfeledkezett az utokor, kevesel tudunk rdla, pedig
It. Klauzdl Imre bdtyja volt Klauzdl Gabornak, az 1848-as ipari és

Jfoldmfiivelésiigyi miniszternek, e zegeden sziiletett 1799. janudr 11-én. Cseb eredetii katonatiszti csalddbol
szdrmazott. Edesapja Klauzdl _]anos magyar gyalogezrednek volt kapitdnya és mint kivdlo katona I. Ferenc
kirdlytol 1793-ban neme ‘séget kapouf. FEdesanyja Babarczy Agnes nemesi birtokos csaldd, okos, miiveltl ldnya

volt. Klauzdl Imrél

lei bivatali pdlydra szdntdk. A nagyvdradi nemesi konviktusban 1616t évek utdn

Bécsben a magyar udtmﬂ kancelldridndl kezdte pdlyafutdsdt, mint fogalmazo-gyakornok. A vele egyiiit dol-
gozo grdf Karolyi Lajossal szorosabb bardti viszonyba keriilt, aki meghivia a birtokdra, és Kdrolyi grofnak
a személyes ugyezt intézte. Az 1820-as évek mdsodik felében bosszii pereskedés utdn a Kdrolyi birtok fe-
loszldsra keriilt s Kdrolyi Lajos Klauzdl Imrét kérte fol uradalmainak irdnyildsdra. Grdf Festetics Gyirgy

murakdézi birtoka 1
utdn megsziiniek, .

| |

bele, és grof Karolyi Lajos uradalmai
dltal orszdgszerte elismertek lettek.
Latvanyos eredményeket produkilt a novénytermesztéshen,

illattartasban, kiflondsen a marhahizlalisban és a juhdszatban.
(A hurgonyatermevtc_st szeszgyartissal egészitette ki, A birto-
kok_ kozul, a nagymdgocsi uradalom volt a legjelentsebb, vala-
mint_a Iitj]zﬁktf{._.‘, hazi pusztin tartott tehenészete, juhdszata, A
majorsagokon épitett cselédlakisokba haszonbérlket
“koltoztétet, akik a foldhaszonbért és a lakdshasznalati dijat
wnkidval rotiik le. A gazdasigi és a lakéépiileteknek egy
észét a Felvidékrol hozatta le az Alfoldre, mert igy a szallitasi
. kbltség ellenére még mindig olesobb volt, mint a helyben

| | eléallitottak, mert az Alféld ebben az idében épitéanyagokban

in Kdrolyi alféldi uradabma volt az els6, amelyben az iirbéli szolgdllaldsok 6rokvdlisdg
Ikiilonozés €s tagositds nemes és nagylelkii feliételekkel keresztiil vitetett". Ily modon
Klauzdl Imrére nagy befolydst gyakoroll.

és iparos szakemberekben is szikolkodor. Egyedi vetésfor-
gokat dolgozott ki, gondosan tgyelt a vetémagra, kukoricibdl
példaul az aranysdrga szerémi fajtikat vetette. Az Alfoldon
eldszor honositotta meg a repcét, amelyet akkoriban nem
annyira takarmanyként haszniltak, hanem a repcemagbdl
vilagitds céljdra olajat utottek.

A gazdasidgokban nagyobb részt, lovakat és Okroket
hasznaltak, de Klauzil Tmre hive volt a mezdgazdasigi gépek
alkalmazasinak is.

KitiinG szervezd volt, a gazdasigi személyzetet 6 valasztotta
ki a gazdatiszttGl az oreg béresig €s torekedett arra, hogy meg-
felel6 helyre megfelelé tudisa emberek keriiljenek. Erre Kla-
uzil két sikeres eszkozt hasznalt fel. Egyik az volt, hogy min-

/)
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denkit tanulidsra, 6nképzésre Osztonzott, misik az, hogy
kornyezetét, tisztjeit magihoz felemelte és veliik a sikerben
szerzelt anyagi elonyeit is megosztotta. Nemcesak a tisztességes
fizetés altal, hanem a felemelt tiszta jovedelembdl kiszolgalta-
tott részjutalék dltal a kezelének szorgalmat, hlségét és gon-
doskodisit a legnagyobb mértékben fokozta.

Néhany év alatt a kormédnyzisira bizott uradalmakban a
tiszta jovedelmet megharomszorozta. 1838-ra a birtokon 12 jol
felszerelt gazdasdgot hozott létre, mindegyikhez kétezer hold
szantofold, rét-legeld és egy-egy kozség tartozott. Az egyes
birtokokon 1évd négyezer juhbdl legalibb a fele tenyésziésre
alkalmas anyaallat volt. A nagylizem-egységeken két foagazat
volt, a foldmivelés és a juhdszat. Igy ezen kiviil — az iratok ta-
nulsiga szerint — voltak még elkiilonitett gazdasigi tertileteken
kortlbeltl ezer-ezerkétsziz darabbdl dll6 juhdszatok.

Rovid id6 alatt a legjobb, a legbuzgobb mezdgazdasagi te-
hetségek siettek Klauzal Imre zaszlaja ala. Gazdatisztjei
korében a grof joszagain, az uradalmi kozségekben és a me-
gyei életben egyarint kitlint magas muveltségével, szakmai
tudidsiaval, rendkivilli olvasottsigival, haladé szellemii
eszméivel, és emberségével. Meg kell emliteni magas szintu la-
tin, gorog, francia, angol, német nyelvtudasat.

Kortarsa Torok Janos a Kelet Népe 1856-0s szamaban igy
emlékezett vissza:

,Diszes példdanya volt, olyan férfitinak, kiben a tudds, izlés,
tettero, tapinitat, jellemiisztasag s hazafiui indulat szoros
dsszhangban van. lly ragyogo és teremto szellem nem marad-
hatott észrevétlen a rokontalan hazdban.”

Klauzil Imre a Kirolyi gréfi dominium tétmegyeri részén, a
suriny-megyeri uradalomban lakott, Nyitra vairmegyében, ahol
a kedvezo helyzet és feltételek biztos sikert igértek és hoztak
ujl{asamak Itt szerezte meg az uradalomnak azt az osztatlan
belfoldi és kiilfoldi elismerést, melynek alapjin 1833. novet
ber 15-én a Mdgyar Tudominyos Akadémia level e?& lagj
valasztotta. Az 1j €s korszerii mezégazdasag fontossa

Bl\eo:

lenére, hogy a posztogyirak akkor a durvébb K]ut k\d\7
velték. Idével Klauzal példajat egyre tobben kovetté

Grof Széchenyi Istvin meleg szeretettel udvozolte & clte
keblére Klauzil Imrét és bevonta ‘megtisztelé szik bariti
korébe. bzechenyl Istvin volt az elsd, Ek{\némcsak belitta, ha-
nem merte is kimondani, hogy ,valodi tevékeny polgdri sza-
badsag anyagi fiiggetlenség nélkiil nem létezi \begy az al-
kotmany illizio addig még kwallsago c}\nemzet‘tﬁbbsegel an-
nak ellenségeivé teszik; hogy a foldbirtok a- et fennma-
raddsanak leghatalmasabb tamasza, de hogy sem a nemes,
sem a jobbagy fold valodi tulgjdont/ nem képez, és okszeriien
nem kezelbeto, amig mind a e&g/a/bubérjeg polydibol amaz
az Osiség és kizdsseég, emg{ aw&enw&b;!mwﬂbal ki nem
bontakozik.”

Klauzal Imre a kor h/[mara 43\6[1[05 szerepet villalt Széche-
nyi Istvinnal, Andrabsy yorggyel \Qsapo Dénessel egyiitt a
Magyar Gazdasagi E t létry t&aa&ban (1830-37 kortl).
A székhaz alapkd éﬂmﬂele@f zott el: , Egyesiilt erck-
nek silya cso ;/jei/n 1t mas pemzeteknél, okulva mdsok
példajan a magyar/is; bo@v .segﬂbessen a tdrsadalmi térre
lepett. S midon’ aﬁ)/e}vs szép miivészetek, tudomdny és nevelés,
ipar és ke/‘é\ske}i@ bﬁ;}ve!se’gbe fiizétt tarsulatok buzgrj
munkdssagi tagjaiva-lonek, dpolo rokonszenvre talalt az elha-
nyagol/ fild \is) mely e nemzel millicinak nyijtja mindennapi
kenye és leghizios bb vagyondt, s melynek rendeltetése: a
$Z ado umolv/(’ wak s a legkésobb magyar nemzedéknek

quo becsiilt é5' szabad bazaul szolgalni. Megalakult a ma-
gyar me; a\zdak egyestilete, hogy kdzerdvel dsszegyiijtse s
Széﬂeqe{f;iaz értelmesebbek, és tigyesebbek tapasztaldsait ser-
kenlse a S2008 almat, irtsa a mdat[ansagol restséget és balitéle-
teket, kitiifitesse az érdemet, 1ij keresetforrdsokat nyisson az
@r)@lemnek s torekvésnek s a kifejtett szakismerel, tudomdny és

erseny segélyével dllando alapot vessen s foldmiiveld
néposztdaly jollétének.”

~ Klauzal Imre szakmai tapasztalatait a ,Gazdasigi Lapok”,

addsokat tartott, amelyeken barki részt vehetett. Totmegygre& ,Magyar Gazda” és a ,Gazdasigi Tuddsitisok™ hasibjain tt:tte
szeszgyarat alapitott, amelyet marhahizlalissal k Z/cscﬂt oqsie\ykozze Minthogy Klauzil lelkes hive volt a jobbigyrendszer

Majd Suranyban angol -amerikai rendszer( korské,;ggﬂalmm
épitett a jobb mindségi liszt eléallitisara. Sajnos késd

lom a tGz martaléka lett. A leghiresebb azonb. 5\4‘1 ]uha}//zgt
volt. Szdszorszagbdl hozatott juhokat az dllominy
mesitésére. A finomgyapjas merindit tenyesztette, anna.k el-
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Klauzal Imre levele

felszamolasanak, az onkéntes orokvaltsag, az dltalanos kozte-
herviselés bevezetésének és a polgari szabadsagjogok biz-
tositdsanak, a ,Gazdasagi Tudésitisok”™ hasibjain rendszeresen
kozolt armutatét a foldesiri és jobbagyi foldek elkilonitése
tgyében. Szertedgazo tevékenysége kozepette tétetett azon

Dr. Czilcbert Rébert
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ajanlat, hogy elvillalnd-¢ Batthydny Gusztiv és Kizmér
testvérgrofok kiterjedt uradalmainak vezetését is. Grof Karolyi
Lajos az ajanlat elfogadisira buzditotta. Azzal a feltétellel fo-
gadta el, ha a harom grof kotelezi magit gazdatisztjeinek
képzésére, és a hazai kozsziikség potlasira, kozos koliségen
nyugve gazddszati intézet alapitasira. Ezt ugy képzelte el,
hogy az intézet tanitéit az egyesilt uradalmak igazgaté
személyzete képezné ki. A grofi joszagok pedig a tanulé
ifjasignak gyakorléteret biztositandnak. A terv elfogadtatott és
a nagy hirnevet szerzett rohonci intézet 1838-ban létrejott. Ek-
kor Klauzil Imre ide tette at lakhelyét. E vidék a festdi kornye-
zetl Vas virmegyében volt (ma Ausztridhoz tartozik és Rech-
nitz a neve Rohoncnak). Az intézet a viros kozepén allo le-
gimpozansabb ¢épiiletben nyitotta meg kapuit, ahol az oktatis
— az akkoriban fennillé két masik gazdasigi intézettdl (Keszt-
hely és ,var) eltéréen — magyar nyelven folyt.

Az intézetben a hallgatok tobbnyire ajanlatok Gtjan kertltek
be. [Ennek példija Klauzal Imre itt kozreadott levele Walther
Laszl6, Karolyi uradalom hivatali titkirdhoz Bene Jdnos
gazdivd képzése lgyében.] A felvett didkok sziiletési
kiilonbség nélkiil nemcsak ingyen tanulhattak, de Osztondijak
altal is buzditottik versenyzésre a legjobbakat.

J6, ha az ifju az intézetbe lépte el6tt, mar valahol, a mezei
gazdasidgban némi ismeretet szerzett. Ezért a grofi alapitok
koltségeikre tobbnyire csak olyanokat vettek fel az intézetbe,
akik legalibb egy évig mdr alkalmazva voltak a mezei gaz-
dasagnal. Az oktatasi rendszertk a tedria ¢s a praxis egységére
épiilt. Az intézet rendes helye a rohonci uradalmi kastély,
amely elég tagas volt, hogy a helybeli gazdasigi tiszteken
kiviil az intézeti tanitokat és a névendékek egy részét — az el6-
addsi és gytjteményi termekkel egyiitt — befogadhassa. A

A legkivildbb szakembereket kérte fel tanitani Klauzil (Im-
re. Igy Torok Janos joszagigazgatd Glnokot, felajéﬁlvinek a

Foldmivelési, Gazdasigi, Vegyészeti tanszéket. Klauzil Imre

Torok Janost ettdl kezdve a Gazdasagi Egyesiilet minden drne!
gyedi kozgyilésre magaval vitte Pestre. Az egyesilét irdnti
részvétkeltést és a tagok gytijtését Vas megyébe J’f);?k/jﬁnc{s
végezte. A Gazdasagi Egyesiilet szakértkbol allo kildéttség
altal évente egy jol rendezett gazdasigot vizsgaltatott, melyben
— mint kildétt — Tordk is részt vett. Ez alatt az idd alalp’*To;(’Z(.
mint a Magyar Gazdasigi Egyesiilet képyiselSje a Stajer Gaz-
dasagi Tarsasag kozgyllésén Grazba i\ s a némé\/gazdék
vindorgyilésén Briinnben is megjelent:-

Ez az intézet, mint a korabeli lapok is-irtik, nem neveld,
hanem képzé, melynek célja a,~hallgatoknak okszerl és
miivelt mezei gazdikka valo képzése volt.

A didkok szima folyton noveket eprf,f\ kezdeti 60 f6rél rovi-
desen 90 folé emelkcdett.a&@izo a hire gxégisan terjedt hatdra-
inkon tul is. Az elsé kb}éit datok szerint az intézet belsd
novendékein kiviil 1 tisztfartS, 1 kaszndr, 3 ispdn, tobb ellen6r
és segéd volt. A kﬁlsékn@xzém&\ﬁ? ‘'november 5-i hir sze-
rint 63 magyar. Ezek koziil a 15-20 éves 23, 20-25 éves 24, 25-
40 éves 13, 30-t6l van-3 6. %szempomjébél: rémai katoli-
kus 36, evangélik /'"'\ S-re! atus 11, nem egyesiilt gorog 4;
magyarorszagi 60, erdélyi 3, morvai 1.

A felsébb tanulméanyokat végzett hallgatdk szima: 62, mely-
nek megoszlisa-35-en fil géfiét tanultak mieldtt ide jottek vol-
na, 17-en jogtudoményokat, 6-an pedig az oroszviri mezdgaz-
da iskoldbol jotek, 2 személy Keszthelyrél, 1 Bécshdl, 1 pedig
Olmiitzbél. A hallgatok nﬁon kiilonfélék voltak, mind gaz-
dasagi/ismeretek terén, mind a miveltség teriiletén.

A tanitasi-rend a kévetkezd volt: déleldt matematikat és
m nnyiséghiﬂ}m\doményokat adott el6 dr. Vallas Antal, Hauf-
fé/eld'iﬁes E)%osﬁiéktor és megyei féorvos tartott eldadasokat a
[magyar orvosok és természetvizsgdlok munkalatairol. Torok

mai el6adisit hallgathattik a foldmavelésrdl,

jgglgs szak
novényt rﬂéesztésrél és gazdasagi vegyészetrdl, ,physco-

a Karolyi uradalom orvosa volt —, majd Klauzil Imre
Osztonzésére attért a mezdgazdasigra, dllatgyogyaszathol. A
tantervben volt természettan, mértan, matematika, kt')n?vv\ijkl.
gazdasagi tigyvitel, gazdasagi mfjipaﬁé észet és erdészeti
novénytan, valamint rétmtvelési ismeretek és telkesités,
Klauzil Imre egyik tanitvinya, Hegqéﬁ;s Jozsef a Tarsalkodo
1840 janudri szamdban gy emlékszik vissza: ,,% lauzal, a
nagy jubdsz s jubdsztanito, kit kedves iassdg) nydjassag,
mély szerényseg, valami nem mi ias kedély tanitds-ok-
tatasban szenvedély jellemzene /Ké’t\:é/ﬁi oktatdsdan volt sze-
rencsém jelen lenni s bamulni agfférﬁ' roppant tu-
domdnyadt, bé ismeretét, széles tapaszialdsait az dllat-
tenyésziésben és kiilondsen a\%ﬁa’ﬁzs n. Eloaddsa élénk,
vildgos, szavaira szemfil-a itvanysdg, mert azok a tu-
domdny szent ibletétdl athatva &@%n mint szép ajakrol a

(P N ; : i
szerelmi szozal folynak eld. Sctél) \ szemeiben ritka lélek
< /) )

N

tiikrozi magat.” _
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Az intézet kieﬁef it6 részét ke ;,Z,IE/' ‘fivészkert, melyben a
bel- és kilfoldi ﬁéﬁ/ek(sokfé{e‘ sgét ismerhették meg. A
novendékek mt‘i\n‘ ajuk’sordn figyelhették meg egy-egy novény
tulajdonsagait, fejlodését, ?néshozamait.

Az intézet \vegyipari nfiterme” (laboratérium) foleg a cu-
korgyégs;/ serfozés és szeszégetés legijabb fortélyainak meg-
ismeréséfe szxolgzilt f@enké Diniel jeles technikus vezetése
alatt. Grof Ka{oly//liajos hatalmas konyvtira ¢és mintagy(j-
teydl/énye, mely\ minden mezei gazdasigra vonatkozd akkori
il;bmilya(és\x:s&kézt magaba foglalt; hiszen angol, francia,
elt%k/ket is azért tanitottak, hogy a novendékek az e
nyelven irt /gazdasigi munkik olvasisa iltal tudisukat gya-
rap}’;,sékdﬁlf yelvtudds azért is hasznos volt, mert a mis-mds
z?’iégokb()l érkezettek megértésére, és a tapasztalatok ki-
serélésére, illetve a honi és kiilféldi nevezetes folyoiratok el-
olvasésara szolgilt.

~ Atanitis csak a téli hénapokban folyt. A tavaszkezdetével a
novendékek az alapité grofok nagyobb uradalmaiban, vilta-

j(ozva szétoszlottak, ott jelesebb gazdatisztek oldalin gyakorla-
ton vettek részt, hasznos tudast és tapasztalatot szerezhettek.

Klauzil Imre keze alél szimos hires mezdgazdasz kerilt ki.
Egyik ilyen Hajnik Janos volt, aki kitiinden elleste és megta-
nulta mesterétdl a juhtenyésztés csinjat-binjat, késébb (1852-
ben) grof Széchenyi Istvin nagycenki birtokainak
joszdgkormanyzoéja lett. Tanitvinya volt Schmidt Pil, tocska
Ignic, Szendrei Ignac, akik grof Karoly Lajos hét vagy nyolc
megyei uradalmin lettek gazdatisztek. Hauffel Janos, a
kirdlyfai gazdag Palffy grofokndl, Zubesck, a grof Széchenyi
Lajos Orokoseinek somogyi birtokdn, Rézle a kalocsai érseknél,
Molnérfy és Krahohovicz Batthyiny Gusztav grof uradalmai-
ban, Benkd Diniel, mint szimos nagybirtokos gazdasigi
tandcsosa Pesten, Lejtényi Gyorgy Brunswich grofnal Mar-
tonvasirhelyen, stb.

Az iskola mintegy masfél éves mikodése utan — noha tiz
évre irtdk ald a szerzddést tovabbi tdmogatas hidnyaban
megszunt.

Klauzal ekkor visszavonult. Néhiny évvel késébb Batthydny
Gusztiv grof két Vas megyei birtokat, a tarcsait és a Bo-
rostydnkozt vette bérbe, abbdl a célbdl is, hogy a nagybirto-
kok bérrendszer utjin valo kezelésének okszerliségét kimutas-
sa. E villalkozdsban Egon Edvarddal szovetkezett. Utébb
Czilchbert Rébert tirsasigiban Oroszvdron, Moson
varmegyében névénynemesitd intézetet alapitott. Feladata volt
minden érdemes, kivalo tulajdonsiagokkal rendelkezo novényt
nagyban termelni, nemesiteni és forgalomba hozni. A
novénytermelési és nemesitési kisérleti allomidsok eszméjét
hazinkban mdr az 1940-es években Klauzil Imre megvaldsitot-
ta. Szorgalmas munkdssiagat gyogyithatatlan betegsége
akadilyozta. A bécsi szanatoriumban kezelték. Itt érte a halal
1847. marcius 5-én, 48 éves kordban. A Magyar Tudomainyos
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Akadémiin T6rok Janos tartotta felette a gydszbeszédet. Az
Orszigos Gazdasigi Egyesiilet gytléstermében 1847. novem-
ber 13-dn Czilchert Rébert mondott emlékbeszédet. Arcképét a
mélyrehat6é 6rok tisztelet jeléil kifiiggeszteték. Sirja a bécsi

~ 16giarol”, Klauzal Imre az illattenyésztésrdl tartott eléaddst,
\“\:\\ —amelyer dr. Vallas Antal a kémidval folytatta. O szerkesztette a
.| rRohonci Kézlemények elsé fiizeteit az intézet fennallasaig. Eb-
= \\\Z§(1) a folyéiratban irta le a felsébb gazdaképzo tigyeit. Délutin

- > n Edudrd is tartott néhdny eldadast és gyakorlati bemu-  wohsingi temetében lathato.
V), :
J /) tatét.
/)] Kiilon 6rikat adott az érdeklédéknek Czilchert Robert — aki Szrenka Eva
{
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]egyekhﬂn 2z 1848 mdjus LlL—
ok. A-varosokban ezt ugyan
itisok, am ezekben is jini-
us 2-dara osszehivott or-
ak elokésziletei. Az ,anyaor-
k az elébmunkilatok, minek
Jkét- magyzr hon” umolahoz nem volt
ck, a magyarorszagi torvényhozisnak
¢.), az foltéteicztc az crdélyi or-

mazasinak Llokcszuletel\a
ji kozgyuléseken kdeuu
megelozick a népképvise
us clclen L‘lkLId()dhL

az igenlése (1848:W

sz!lg,gyfllés béleegyezé:
tében mdjus 29-én-Kolozsviron Gssze is iilt az utolsd erely1
rendi orszaggyulé

s, ame]y elfogad[a az umm (1848 I IL) és

‘/mst ~ Szamosujvart és l-rzqel)ew.irost — nem vette sz.imltd‘-bd
\Ezért az 1848:1L (kolozsviri) tc. ezt helyesbitve 73-ra emelte
az erdélyi’ k{pwbelok szAamdt.
| Mijusvégén egyébként még az is kétséges volt, hogy tart-
\_sanak-e Gjabb vilasztisokat Erdélyben, avagy — mint br. Wes-
selényl Miklds folvetette — ezen utolsé rendi gyilés kovetei
Ozil kildjék fol Pestre jilius 2-dra a magyar torvény igé-
elte szimban a képviselGket. Az 0 valasztas mellett a nép-
. kepviselet elve szolt, ellene viszont — mint Csizmadia Andor
| | idézi Wesselényinek mdjus 26-in Deikhoz intézett levelét —

folvetodott: ,a megyékben, a szdszok kézt s még egypir vi-
rosban is oly sokkal, de oly sokkal feltil haladja a magyarok s
illetdleg a sziszok szimat az olihoké, mikint a magyarhoni
széles vilasztisi alap szerint vélasztvin kétségen kiviil nem-
csak tdbbnyire, s6t mind olih kévetek mennének”. Wesselé-
nyi mar a rovid hataridé folytan is inkdbb az orsziggytilés il-
tali kovetek kildését partolta azzal, hogy idével felvilthatjak
oket a népképviselokkel.

Mint irta, Erdélyben tobb hive volt az eleve meglartando
népképviseleti vilasztisoknak is, mégpedig két modon: a tor-
vényhatdsagi kdzgyiiléseken, melyeken a kozségek elektorai
is résztvennének, vagy a magyarorszigi mintira alakuloé me-
gyei (sz¢ki, vidéki) allandé valasztmanyok (bizottmanyok) 4l-
tal. Mindkét esetben a f6 szerepet az addig is jogosultak jat-
szottik volna, a népképviselet pedig csupin kozvetve érvé-
nyesdilt volna.

Wesselényi mindezt Szemere Bertalannak is megirta. A
kormany foglalkozott ugyan az iggyel, de a torvényen uil-
meno utmutatast nem adott, st szabad kezet engedett a ko-
lozsvari torvényhozoknak: intézzék gy Erdély képviseletét,
hogy ,az ottani lakosok kozt minél csekélyebb surlodas idéz-
tessék eld”.

Az erdélyi magyar liberilis politikusok tgy dontotek,
amint azt Szemere Bertalan beligyminiszternek br. Perényi
Zsigmond kirdlyi biztoshoz a kormdny allaspontjit ismerteté
levele is sugallta: megtartjidk a népképviseleti vilasztiasokat,
csupdn az 1848:V. tc. rendelkezéseit igazitidk némiképp az
erdélyi viszonyokhoz. A kolozsvari orszaggytlés az erre vo-
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natkozd 1848: 11. tc.-et junius 2-dn el is fogadta. [Csizmania
ANDOR: A magyar vdlasztdsi rendszer 1848-1849-ben (Az
elsé népképuiseleti valasztdsok). Bp., 1963. 76-79.]

A vilasztdjogi torvény 1848. majus 31-i és jinius 2-i vitdjd-
ban leginkibb az addcenzus koril alakult ki polémia. A ve-
zérszonoki szerepkorben br. Kemény Dénes (Also-Fehér
vm.) és Szdsz Kiroly (Vizakna) irdnyitélag hatottak; ekkor
mar mindketten kiprobalt reformellenzéki hazafiakként a
Batthyany-korminy dllamtitkdrai voltak a beligyi, ill. a kul-
tusztircanil.

Ellentétben az erdélyi unids torvénnyel (1848: 1. tc.), amely
— ha két 1épésben is — szentesitést és kihirdetést nyert Ferdi-
ndndtél, az erdélyi valasztéjogi torvényt (1848: II. tc.) Istvan
nddor rendeletileg hirdette ki, Szemere Bertalan beliigymi-
niszter ellenjegyzésével. Neki erre a kirdly helyettesitéjeként
a pozsonyi 1848: IIL tc. adott jogot.

2. Az 1848: 11. (kolozsviri) tc., az erdélyi vilasztéjogi tor-
vény az anyaorszig kivonulé torvényére, az 1848:V. (pozso-
nyi) tc.-re épilt. Miként a pozsonyi, ¢ kolozsviri torvény is
fokozottan hangsiilyozta ideiglenességét: A folyé évi julius
2-ara mar kihirdetett, Pesten tartand6 hongytilésre kiildend6
erdélyi kévetek népképviselet alapjani valasztisa a rdgtonds
alkalmazds lebetségesitését is tekintetbe vévén, csupan ez egy
esetre kovetkezden lesz intézendd.”

Az aktiv vdlasztdjog dltaldnos foltételeinek csupan negativ
oldalit, a kizdro okokat vette fol. E szerint ki voltak zdrva a)
a ndszemélyek, b) a kilfoldiek, kik meghonosodva nincse-
nek, ¢) a gazdai, sziildi vagy gyimhatalom alatt allé egyének,
d) olyanok, kik blnporbeli itélet nyoman fenyiték alatt van-
nak” (2. §). jmbdr e torvény csak végrehajtdsi vonatkozdsban
hivatkozott az 1848:V. (pozsonyi) tc.-re, féltehetden az innen
hiinyzé ,legalébb 20 éves életkor” Erdélyben is érvényestil-
hetett. A pozsonyi torvénytéli azon eltérés, hogy az az atyai,
ez pedig a sziloi hatalmat minGsiti kizir6 okka, inkabb ma-
ganjogi kérdéseket vethet fol (1. § ). Lenyegeg:hb eltérést

mutat a d) pont, amely (1) nem sorolja fol a relevaik\bgn(:se— — kil

lekményeket (,hiitlenség, csempészkedeés, rablds, gydkbias,
gyujtogatas”), am (2) tobbet mond, mint a qok vatara ako“b
ado fenyiték alatt” nem lét. )

.Egyébirant — hangzik a 2. § — a bevett valléso}yk ve\n
kozt (kik kozé a gorog nem egyesiilt szertartisiak’ is )en‘v
tendok) a szuletés dltaliban sehol semmi kulonbseget /ﬁgzm
tesz.” A bevett vallisok egyenjoglisiga s kiemelten az orto-
dox — Erdélyben: romin — egyhizé meg@lelt a poz ony1 tor-
vényeknek, ambir ez utébbiak egyenjogisigat dz anyaor-
szigra maga az 1848: XX, tc. tartalmazta. A masodik fordulat
- a sziletési elGjogok eltorlése — er6sen. deklarativ jellegu
volt, hiszen a régi (nemesi, vargs’ poiggrl)\iag/‘ﬁrdelyhen is
megmaradt.

A kiilonds foltételeket 1Iletocn wﬁmt}(xwe/nyhatosagvtlpuf

sonként, részint rendi natio \}hauﬁmzt,a meg. Ha ezek ko-
26t voltak is atfedese&a ozqorm tovénnyel szemben,
amely csakis az mgdtldn agyoni cenzus (ekintetében tett kil-
lonbséget viros (szabadC alyﬁe& rendezett tanicsot tartd va-
ros: 300 eziist forint értékt haz vagy fold) és falu (egyéb
kozségek™: 1/4 urbf,arl telek) kozott a kolozsviri joval tagol-
tabb. \\k
Elkiilonitve re de:;te s ulor;f' épviseleti joggal felruhazott
virosokat™: a Kiralyfoldon — a Szisz Egyetemen — kivili sza-
bad kirilyi és raksas\/ osokat (3. §); a varmegy¢ket, Fogaras
vidékét és a/s kely székeket (4. §), valamint a szisz tdrvény-
hatésdgokat: a szasz- varo\oka[ székeikkel, ill. vidékeikkel a
Kirdlyfoldgn (5 ~§). \

Az 1848:V. e \zennu v)albszm]og teljességét — értelem sze-
rint ‘Lrég esﬂQg és a7 itt szamitasba sem jovo negyedte—
lek klﬁtcm csupdn a kiilon képviseleti joggal bird viro-

k. (’;\§\ a=e)), valamint a kilén képviselettel nem bird,

dﬁ/ rende)eért ‘tandcsi vdrosoknak (4. § b); 5. §) adta meg. F
‘ valaszto\k r - lényegileg az 1848:V. tc. 2. §-a dltal jogositot-
t‘}kkal egye den — a) a legalibb 300 eziistforint ingatlant tu-
dcmna ir6kat, b) a kézmuveseket, kereskeddket, gydroso-
kat, ¢)-a100 eziistforint biztos évi ]ovedelmct magukénak tu-

L dokat, ~d) a honoriciorokat és e) az addigi varosi polgdrokat

fogta 4t.

\ L "A gyakorlatban sok vitira adott okot a virosok kiemelése,

/

W f/

“_hiszen a pozsonyi szabalyozisban mindebbdl csupdn a 300

eziistforint ingatlanérték volt kimondottan varosi cenzus (a
falusi 1/4 telek parja), az osszes tobbi mind viroson, mind

@\ ( / \
falun érvényes volt. A romansag nem egyszexséf zte\sj
hogy szegényebb falusi papjai (popai) honoracnbr&g@n jo-
vedelemre tekintet nélkil nem nyertek valasJ\t 'iggt
Foltinden kimaradtak a honoriciorok kozil a kdzségi
Jjegyzdk is. E szlikkebliség nem vetett jo en(t a roman_tome-
gektdl tartd kolozsvarl torvényhozokra ;“>

A  magyar” és székely tertileti torvé/r@halo okban — vir-
megyékben, Fogaras vidékén és a szckely szekekben — négy-
féle cenzus érvényesilt: a) a régi jog, ) a virosi jog (3. § a-
e)), ¢ a falusi” jog, amely ré fmt —ado aiapu /r’eszmt Siisték
szerinti volt.

A régi jog azokat illette mc;g, aki /az erdélyi 1791:XIL. tc.
szerint addig is élhettek vele, \ha/szinte czen jog gyakorlati-
ban korlitolva is lettek vol \&hmﬁ kozott torvenymkkben
amely az erdélyi orsz ggy szervezetét, hatiskorét és
miikodését szabalyoztd,/ e visszautalas ellenére hidba keres-
nénk ezen — dontden ‘n‘ ilvanval agé mesi — vilasztok koré-

|

nek fdlsorolasat, az abtgqnen}t ha[o 1866-ban szimos
jogvitira vezetett €z a bi nytalansig igaz, a pozsonyi tor-
vénycikk erlelmézése em volt egyégx:/

Az 1866-bari 4 guberniumbal klbocsatott és br. Wenckhe-
im Béla beliigyminiszter Ital 1869-ben is atvett Utasitds-beli
szabilyozas, szérmf\fo naradt ,azon erkélcsi személyek”
(tesmlete/‘k)nvﬁlaszto oga, ,melyek 1848-ik ¢vig torvenyes kép-
viseloik/altal a kovetvilasztisi jogot gyakoroltik”, m e ,cen-
sus szerint ]qgosul P}l]asztoknak csakis oly kozsegek tekint-
heték, amelyekne kirekesztéleges magdnjoggal birt oly kii-
IOX’?bﬂTOkalk vany(ak melyekkel a censust meglité addfizetés
va ekbw% minélfogva kozhelyek kozlegeldk, ko-

erdék, ha Ezmten a kozség neve alatt is vannak megadéztat-
va,-ly ma)gﬁ birtoknak nem tekintheték”. (Orszigos Levél-
tar, Erdélyi fékormanyszéki It. 1866:895.; Beliigyminisztériumi

t. Alt. ir. 1869-11-10-802.) A kozsegeken kiviil egyhdzkizse-

k is nyerhettek ilymédon vilasztéjogot.

Hogy a rendezett tandcsu vdrosok az onalléan kovetett

5kkel azonos cenzusokat mondhattak magukénak, elébb
Gltam.

A rendezett tandcsot nem tartd kézségekben” — falvakban

\jes mezévirosokban — az 1848, évi adolajstrom szerinti addki-

vetés volt az irdnyad6, ugyanis nem lévén drbérrendezés, a
negyedtelek itt nem volt alkalmazhaté. (Ez a partiumi megyeé-
ben is gondot okozott, ahol viszont a pozsonyi torvénycikket
kellett alkalmazni.) Az addcenzus a , fejpénzen kiviil legaldbb
nyolc pengdforint” (ezistforint) volt. (A fejaddra lasd: Szaso
T. Attia: Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar. Bukarest, 1982,
3.782.)

Ugyanezen telepiilések lakosai (vagy eldljarésigai?) maguk
—az 1791: XIL tc. szerint jogositottakon kiviil 6, ha a helység
legaldbb szaz fust — hdzas telket — szamlalt, akkor két, ha ke-
vesebbet, akkor egy ,szabadon vilasztott ... képviseld”, azaz
elektor altal befolyhattak a képviseldvalasztisokba. (A fiist:
Jhizas telek”. L. Szaso T. Atmiia: Erdélyi Magyar Szotorténeli
Tar. Bukarest, 1984. 4:472.) Ez volt az 1848. évi magyar vi-
lasztisi rendszer egyetlen olyan eleme, amely a kdzvetett vi-
lasztdasra vallott. Bevezetése az 1848. majus eleji varmegyei
Os-kozgyilésckre emlékezetet, melyekben a falvak és
mezdvarosok is képviseltették magukat, tébbnyire biraik
és/vagy jegyzoik révén.

JSzisz 1orvényhatdsigokban — hangzott az 5. § — virosok
és helységek lakosai azon székben vagy vidékben, melyben
megtelepedve vannak, valamint eddig, ugy most is, egyiitt és
minden nemzel- és valldskiilonbség nélkiil fogjik a vilasztasi
jogot azon modon gyakorolni, mely a sajat képviseleti joggal
nem biré magyar és székely torvényhatésigokbeli virosok €s
falusi kivzségek lakosaira nézve a 4. § b) és ©) pontja alatt ir-
va van.”

Kiralyfoldon a ,virosok és vidékeik” (székeik) — miként
Németfoldon, igy kiilonasen Wirttembergben a 16. szdzad-
tol, azaz a reformaci6 ota a Stddte und Amter — olyan egysé-
ges torvényhatosigokat alkottak, melyekben a székvirosok
mindig meghatirozo szerepet jétszottak. Anndl is inkidbb, mi-
vel a vidék a 18. szizadban erdsen elromédnosodott. Az egyre
inkdbb virosaik zart kapui mogé huzodo szasz polgaroknak
ez esetben kiillonosen kedveztek az elényodsebb varosi cenzu-
sok. Szoval nem kell mindig és mindenben a magyarsig —
ugymond a magyar uralkodo elit (osztily) — érdekeivel ma-
gyarazni e cenzusrendszert. Ez esetben jobban védte a szdz
patriciusokat; mér ahol egyiltalin védhette, hiszen Dél-Er-
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Az erdélyi vilasztisi torvény

délyben a romdnok a virosokban is egyre nagyobb
arinyban telepedtek meg.

A passziv valaszidjog Pozsonyban meghatarozott foltétel
legalibb 24 éves életkor, a magyarnak mint 1844 6ta_ator
vényhozas nyelvének ismerete, itt is megmaradt/ énnek hang
stlyozasival: ,Valaszthaté mindenki, aki akdrbol. Mamarbmz-
ban vilasztoi joggal bir’, ha e tobbletfeltételeknek me;gfelel
(6. §). Tehidt nem csak az erdélyiek!

A teriileti torvényhatGsagoknak — megyeknek ezekely és
szdsz székeknek, magyar és szdsz udekekmk cgylittesen 25-
nek — Lg.,vmlocn két-két kovet (]\epvm: asztisit enged-
ték meg. Vilasztdsaikba mindazon virosc sefolyhattak,
melyek 6ndllé kovetvilasztisra nem-voltak jogesitva. Az on-
allo kovetvilasztisi joggal folruhdzott 18 viros kozil Kolozs-
var, Marosvasarhely, Gy ul‘lfehen.ll}, $zdmostjvar és Erzsébet-

varos két-két képviselot, a-tobpi pcchgkcgyct egyet valasztha-
tott (7. §). i ./

E torvény — a pozson
kotelezden vilasztokertiletek 3
laszto [urvenyh.uosa;,ok}m ‘supdn ‘megengedte. ,Ahol a
torvényhatésag a szdzatolds kozbeni rend fenntartdsa érdeké-
ben szuk:q.,nsnek alalja, minden egyes kévet vilasztisira
kitlon vilasztokerfilet alaKittatthatik, tekintettel a tertileti és
népességi arinyra” ). A fiistok — hdzas telkek — szerinti
kozségi testitleti kép t mellett a két torvényhatosagi ko-
vetnek egyetlen vilasztisi\cselekményben torténd vilasztasa
kétséglelen a régi rendi10rvényhatosagi képviseletre emlé-
keztet, am mégsem egészen az, hiszen a vilasztokozonség az
Gj, népkiépviseleti cenzusok/ szerinti valasztopolgarokhol is
allt. Hogy\az egylitte 'vilasztis mellett is lehetett dénteni, az
az id6 surggtu voltdval volt indokolhaté. No meg azzal, hogy
a varmegyei(széki, vidéki, virosi) magyar és/vagy szisz ve-
2616 Llemdx az €gylttes szavazist jobban kézben tudtik tar-
tani. N\

A I’ldpl(.lljd[ (5 ft) és az évi lakbért (400 ft) a magyarhoni
tor ’enyukk)mi vették at (9. §). A torvény egyebekben is azt
1848:V.1c. rendelkezéseinek alkalmazasit sugallta, persze
.csak akkor, ha ,azok ezen torvénycikkekben irt vezéresz-
mékkel és k(")rl'.'llményekkel osszeférGek” voltak. A torvény
rehajtisa a még mikodo erdélyi kirdlyi korméanyszék (gu-
b ium) hataskorévé és kotelességévé tétetett (10. §). (Csiz-
. madia Andor, 321-323.)

V) Az 1848/49. évi erdélyi vilasztisok monografikus foldolgo-

sthen — nem rendelte el
/a két-két kovetet va-

Szasz Karoly

— zisa/hidnyaban atfogé képiink nem lehet az 1848: II. tc. els6
- alkalmazasarol. Annyi Csizmadia Andor kényvébdl, melyben

a szerzé elkilonitve nem vizsgalja e valasztasokat, kidertil,

“hogy ezek dltaliban nagyobb osszetGzések nélkul zajlottak.

Tobbnyire a nagy sietségbdl eredtek a nehézségek, dm ezek
az igazolisokat nem gitoltik meg. A Horvith Daniel csiksze-
redai képviseld elleni elmulasztott vizsgilat mellett Sterbiger
Diniel keriileti biré (Beszterce vidéke) mandituminak meg-
semmisitése igy is figyelemre méltd. O német nyelvii beadva-
nyiban nyiltan megvallotta: magyarul ért ugyan, de széno-
kolni nem tud. (Csizmadia Andor, 198-193., 233.)

Az erdélyi rominsig képviselete alatta maradt a félelemtel-
jes varakozdsnak. Az elsé népképviseleti orsziggytilés 20 ro-
min tagjabol csak e 6 volt erdélyi: Balomiri Simon székii-
gyész (Szaszsebes 1. vk.), Boheczel Sindor tigyvéd (Doboka
vm., Felsé vk.), Ohnitz Janos tgyvéd (Hatszeg), Gridi Pap
Maté kincstari hivatalnok (Fogaras vidék, Felsé vk.), Papfalvi
Konstantin ortodox ptispoki helynok (Vajdahunyad) és Pop-
rovics Vazul ortodox esperes (Szdszviros, I1. vk.).

3. Az 1848: II. (kolozsviri) tc.-t — miként az 1848: V. (po-
zsonyi) tc.-t — (.}_.,‘y’(_t](_l’] valasztdsra szantik, 4m a torténeti
események folytin meg.,ls 18606-tol a Vd]clSZ[()]()gl novellaig
(1874: XXXII. tc.) még hiarom daltalinos vilasztason (1860,
1869, 1872) alkalmaztik. 1866-ban a gubernium hirom nyel-
ven kilon Utasitdst adott ki, amely féként a vdlasztdsi rend-
szer eljardsi szabalyait rendezte, nem egy vonatkozisban po-
zsonyi alaptorvényeikkel ellentétes megoldisokkal. Ezen Uta-
sitdst — hasonléan hirom nyelven — br. Wenckheim Béla bel-
tigyminiszter is kiadta 1869-ben szimos, a pozsonyi torvény-
cikkhez illeszkedé megoldissal. E rendeletet Toth Vilmos
beliigyminiszter 1872-ben itvette.

A magyar polgdri alkotmdny- és jogfejlodés kezdetei eurd-
pai kitekintéssel cimmel rendezett jogtorténész konferenciin
(Debrecen, 1998. marcius 7.) tartott eléadiasom csupdn némi-
leg bévitett viltozatit teszem itt kozzé. A témdrol twbbet irok
két, az Ujabh magyar alkotmdnytcriénet. 1848-1849 c. gylijte-
ményes kotetembe folvett tanulmidnyomban (Piiski, Bp.,
2002., 67-93.), valamint az Orszdggyiilési képviselo-vélaszid-
sok Magyarorszdgon. 1861-1868 c¢. nagymonografiamban
(Puski, Bp., 1999., kiillonosen: 419-478., 481-485.).

Ruszoly Jozsef
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A beltigyminiszter 1875/1 a]ub\4‘~én kmdott 22 242, sz.
korrendeletével elrendelte;. hogy 4 Lérvenyhatosdgok
tisztviselGi munka]analg cllmomge/rc tartsanak szdmon-
kérd széket. A szegedi \(orvenyhatgsagl bizottsig mdjus
24-én 1875:231. szamon Dini Ferenc féispian
elndkletével bizotsigot ku\(ﬁm ki, amely szeptember 6-
in fogalmazta teg a varos; tandcsi ugyosztialyokra,
valamint a szak- ¢és segédhivatalokra kedvezd, csupin
néhany aprobt n\umbztabt folemlitd jelentésér. A
3 h&gym ennyiben a dolgot, hanem a
polgam}ethﬂ elnokletével rogvest Gjabb bizottsagot
kiildott ki ﬂQ ~1875: 4470), feladatdul tizvén: tegyen
_]avasmiot a szerpezeti/szabdlyok modositdsdra. A
ln7ott\ag\1elen[ese nyomian a kozgytlés elhatirozta,
hogy a k&r\dt\s atfogd felilvizsgdlatira majd csak
kwnuhﬁul a7 1878. évi tisztijitist megeldzden kerit
[sort, eza kalommal pedig néhdny halaszthatatlan
x\bdosnd)‘t tesz.

‘Mészaros Gyorgy, aki 1871-ben mondhatni sajit
magara szabta a szcrvr_zeu szabdlyrendeletet, elhunyt,
131 m volt a lkalom a fo;egyzo: baiask)or

A n{r_gbl?dtdsa[ melye[ ezutan a tanacqnokuk toltutt(,k be
) | vdlasztisuk sorrendjében. Ugyancsak elvették a

,,l{armadm kozlemény

fojegyz6tol az arvaszéki elnoklés jogit is, melyet az V.
(katonai) tgyosztily taniacsnokdra ruhdztak at, mint
akinek tarsainal ugyis kevesebb dolga volt; netalin
folszaporodtak volna sajit, nem katonai jellegt foladatai,
a polgiarmester azokat mis ranacsnokok tigyosztilyaiba
utalhatta. A féjegyzé hatiskorének e tetemes csok-
kentése természetesen a fizetésében is megmutatkozott.

Mivel a vdaros magdanpereinek egy részét addig
folfogadott tgyvédek vitték, célszeriinek mutatkozott az
tigyészi hivatal kezében valé egyesitésiik. Minthogy ez
talsigosan megterhelte volna az tigyészt és az egyetlen
aliigyészt, melléjik djabb altigyészt alkalmaztak, s
lehetové tették ideiglenes joggyakornok folvételét is. Az
ligyészi fizetéseket némiképp emelték, de csak azcrt,
mert az lgyészek elveszitették az addig élvezett
perdijakat (Kj. 1875:484., Ki. 1875:484.,484/a, 484/b).

A mar 1875-ben kikildott bizottsig az 1877. december
18-21-i kozgyilés elé terjesztette kisebb jelentdségl
modositd javaslatait. Bar ezek iratanyaga jelenleg nem
all rendelkezésemre, mert a kozgy(lési iratokban nem
maradt fenn, a jegyzékonyvbdl, valamint a bel-
Ggyminiszteri vilaszbol és a a kozgyllés viszontvalaszabol
attekintheték a fontosabb valtozdsok és valtoztatdsi
kisérletek.

A szervezeti szabalyok 3.§-aban a kozgytlés onadllo
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hat6sdgonként kivanta szerepeltetni az addszedot és az
iskolaszéket is, a beliigyminiszter azonban ezeket mégis
toroltette, mondvin: ,nem olyan értelemben birnak
onallé hataskorrel”, mint az ott felsorolt tObbi szerv.

A javaslattevd bizottsiggal szemben, amely minden év
novemberében kivinta a kozgytléssel letargyaltatni a
jovo évi koltségvetését, a kozgyllés a koliségvetés
oktoberi elfogadiasa mellett dontott (8.§).

Azt is most iktattdk be a szervezeti statitumba, hogy a
kozgyilés tanacskozidsi nyelve a magyar (13.§). Ez
Szegeden magatol értetddd volt, hiszen ekkorra mér a
lakossidg eredetileg nem magyar elemei is magyarra
viltak, legalabbis jol ismerték az dllam nyelvét.

A perinditast illetben a kozgyllés a tandcs hatdskorét
kivanta béviteni, a beligyminiszter viszont éppen
cllenkezéleg: a kozgyllési hatiskort erdsitette meg.
Abba 6 is beleegyezett, hogy bérhatralékok ligyében — a
vagyonkezelés folyomanyaként — a tandcs inditson pert,
am leszogezte: ,a kodzségi jogok és vagyon feletti
érdemleges rendelkezés a kozgyllés hataskorébol
torvényszerlien elvonhaté nem volt” (62.9).

A varos javadalmait eddig elsésorban bérbeadds
révén hasznositotta (24.§); az Gj szovegezés szerint
viszont ,bérbeadas vagy hazi kezelés” egyarint szoba
johetett (67.§). Az addig végsd megoldisul szolgilé hdzi
kezelés azonos jelentdségiivé valt a bérbeaddssal. A
beliigyminiszter az eredeti megfogalmazast allitvan
helyre kihangsilyozta, hogy ,a nagyobb virosok
viszonyainak a bérbeadis jobban megfelel”.

Az elutasité beliigyminiszteri vilaszbdl arra kovet-
keztethetiink, hogy a kozgyllés némely bizottsigot
41.§ végil is torolt (1) bekezdése révén — onallé-hat
korrel ruhazott volna fol, a miniszter viszont ebbe hegn}
ment bele; torélvén a vonatkozo bekezdéseke k;mo
ta: ezek ,oly gyakorlatnak szolgilhatnanak : a:pul m
szerint a tisztin véleményezési joggal | felr ot
szakbizottsigok valdsigos kozigazgatdsi hatc)sf@aoz}ké
fejlédhetnének”. /

Legtobb viltozds a riszti, segéd- és szolgaszemelyzet
korében toriént. A javaslattevé bizottsig ugyan, hidba
kivanta bdviteni — egy almérnd e]\§zapor ni — a
mérndki hivatalt, a kozgyllés megmaradt a kél
(alhmérnék mellett (140.§). A l\elug niszter is
hozzajarult — egyel6re csupin t;z i détartamra — egy
Gjabb arvaszéki tlnoki, egy I*Qésdd k a\lka/pltanyl és egy
utbiztosi, valamint e %;zedm egy varosi
végrehaijtoi, két adomtogﬂ m kézb it6i, két gatori és
tiz. rendéri status 1étesitéséh Fzgfﬂ szemben visszauta-
suo[ta egy Uj szamtlbztl segéd, Kwﬁbba az darvaszékhez

j‘\napidijas beillitisat. A koz-
j gzény (1877: XX. tc.) nyo-
munkéan kival azért is kifogdsolta,
az arvaszé ar megel6zoleg két irnoka volt.

A f6 prob)euld a varosra egyre nagyobb terhet jelentd
Sfizetések okoztik. Tga , hdrom ,dllomas” — egy irnoki €s
két 150921 —megszint, néhiny tisztviselé — a két al-
lgyész,| J/fo% a konyvvivo és a varnagy — fizetése
csokként; masok [Gpénztarnokndl, a gazddszndl, a
varna@n\ a haldlesu felvevénél — a pétlékok meg-
fﬁték@kkor a fojegyzé, a foészamvivoi konyvvi-

3

a\n sodik almérnok fizetését novelni kivanta a
\V ros, dm 'ebbe a miniszter mdr nem egyezett bele.
ﬁ{kmt 72-ben ,a tiszti létszam és a fizetések az

an;, is felcsigazott igényeknek megfelelden
rendeztettek”. A virost évi 113 363 forint fizetés terhelte;
l1dokd7hen — féként az adoétoérvények kovetelte

,Lﬂjg lemondisa valtotta ki.

tobbletkiadast eredményeztek (Kj. 1877:552-55°

1878:141., 171.). N
Noha nem all rendelkezesunkre ~1878- ban mddosi-

tott szervezeti szabdlyzatnak sem kea}atok\sem mt.l—

két évre jovahagyott viltoztatisok még |gy\}a\8§)‘i0\n

tott szovege, bizton foltételezhetd, 6gy /73 ban
megszovegezett kozgyilési hizs ab ekkor
foglaltattak bele. Erre vall az is, hojé\\l ‘879 ben —
a Viz utin — Magyar Jdnos i omtot[ak a

vasdarnapi tilésekre vonatkoz6,/ren e est a hidzszabd-
lyok vonatkozo pontja mdr‘d‘ s.;éy(femtu szabdlyzat 6. §-
aként nyert emlitést. Arr It'sz6, Hogy a hétkédznapi
folytatolagos ule‘;eketz;\@ 216t~ mint addig —
hanem a tagok elfoglﬂrsag \tekmtettd délutan tdrtsak
(Kj. 1879:464., Ki. 1879:4 m

Az arvizet kovetoe \gyehlyéhl két lényeges modosi-
tasra kertlt .5 \‘:Z(:‘p/t‘:z ven: a tandcsi 1gy-
osztalyok szi arfak hatdskdre k viltoztatdsara és a
mérnoki bwatal ité ere

A k1kuldort tsag/;eientese szerint ekkor mar hét
ligyosztal kpz oeﬂpt{dk el a feladatok. Az 1875. évi
szimonkéré széki jelentés még hat osztilyrdl szélt; a
hatodl]{éz dqu olt. Ez az adohbivatal itszervezése-
vel fliggot Ossze, /ézzel ugyanis az adougyi-igazgatd a
tagégsban eloawyf jogot nyert (1873:498.).

z{{oiztalyok Gj hataskorének megdllapitasit, az
ugyekneM konsaguk szerinti csoportositisit Zombory
Antal tandcsnoknak, az 1. tgyosztily vezetdjének, a
izilag kezelt javadalomnak mindsilé fogyasztisiado-
tigyek feliigyeletére kikiildott bizottsig elnoki tisztérol
Zombory tandcsnok
megsertodott mert a kozgyulés 1879:530. szimon

,\ clutdsuotta a fogyasztasi adénak ,mint tzlet”-nek a

_kezeléséeért, amely szorosan nem is tartozott tandcsnoki
hatiskéréhez, kért jutalmat. A tanics marasztalta, inkabb
csokkentette a hdztartisi — s vele egyiitt a jogi
ligyosztily — til széles feladatkorér, s novelte a tobbie-
két. Ezaltal az 1. igyosztily ,virosunk haztartisiban oly
rég Ghajtott okszertibb gazdilkodis behozatala tekinteté-
ben nagyobb szabiasi munkalatok kidolgozdsira nyert
[...] id6e”, a 11, Gigyosztaly pedig ,az épitkezési s
szabdlyozisi ligyek kivdanatos rogtoni elintézésében”
serénykedhetett. A harom ideiglenes dijnok bedllitisival
is jar6 viltoztatast a kozgyilés elfogadta, mire Zombory
Antal tandcsnok is visszavonta a fogyasztasiado-bizottsag
elnodkségérol valo lemondasat (Kj. 1880:17., T. 1880:205.
Ie.).

Zombory Antal taniacsnok 1879. december 15-i
mindjart visszavont lemondisa (71879:530.) nyoman a
polgirmester elnokletével egy, a tanacs tagjaibdl,
valamint tekintélyes képviselékbdél allé bizottsagot
kiildtek ki a munka ardnyositasira (Kj. 1880:17.). Ennek
javaslatira az ugyosztilyok kozotti ligymegosztds az
1880:164. sz. hatarozattal az 1880. dprilis 20-i kozgyu-
lésen lényegesen modosult.

Az 1. (haztartisi) ligyosztalytol azért, hogy tobbet tud-
jon foglalkozni a varos gazdasigi ugyeivel, tobb osztily,
a polgarmester és a tiszti igyész kapott feladat- €s
hataskoroket.

1. A IL (renddrségi) tigyosztaly kapta meg

a) a renddrség s a wizoliosag felszerelései beszerzésé-
nek és gondozasanak foladatat, az alkamarissal egytitt-
mukddve;

b) a kdzbiztonsig és kozvilagitis tigyét.

2. A III. (pénziigyi ¢és kozmivelddési) ligyosztaly

\ {ets?amnovelesek nyomin — ez az Osszeg mdr 148 898
,,_;\ \@nntm emelkedett. Ha teljesen elfogadta volna az dGjabb
/ / . igényeket — szimitdsba véve a csekély apasztist is —,
| | akkor ez az dsszeg most 161 132 forintra rigott volna. A

. /
O
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nyerte el

a) a kozkorhaz és szegényapolda gazdasagi tgyeit;

b) a tanszemélyzet személyes és az iskolik gazdasagi
ugyeit;
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Mikor a varos vitilis érdekeir6l van szo: a tisztel
varosatyak ekként szillingoéznak be a koz ési

Mikor pedig irnokot vilasztanak,
——akkor ilyen latvanyban gyonyorkodhetiink.

terembe. Szogedi paprika, (1889. m&j. 26.) | (Szogedi paprika, 1889. maj. 26.)

¢) a hatosigi személyzet személyes any/é}gyem\ ?mztan folsorolja a hét — fontebb emlitett — Gigyosztaly
tovabba ) | hataskorét; az osztilyok ezek:

d) a csatorna-, atjaro-, dobogo- s hldep:te\él valarm
a kovezési ligyeket; a kdzmunkaerével valéd orszagité
tés lgyeit és a kilvirosi utfeliigyeletet, »

3. A polgirmester hatiskorébe kgn:ﬂt a v:zlcv@tes a
toltés- és gatépités ligye.

A TV. (jogi) Ugyosztdlytol a hogxh\varos jog-
tigyeivel behatébban nglalkOZﬁsek N ‘J

1. a VIL tgyosztalyhoz kcrul k; /) A \;/

a) az iparigyek mdsodfo tezése (1872:VIILtc.);

b) a renddérhatésigi h\‘ ozato{el}ém fellebbezések
eldadasa;

¢) a lakositds és a vaég&ko\emke*}l valé elbocsitis;

d) a statisztika és a ncp{az%mlalds,

¢) a nyugdij- és jﬂegy i] ek;

7 juttatottak:
valamint
inszemélyek kozott felmerild vitds

ugyekhen a 1()g1 velemen\(adas

Nem fogadta el a kﬁ?gyules azt a javaslatot, hogy
mmdenqdou@yg — az a/dldpenztar felugyeletét kivéve —
az ad 1ga“ gatd, az adéhivatal vezetdje intézzen, mert ez
esetben m csak végrehajto, de egyszersmind ren-
d§2/l/k870\ ¢ vilnék, mi pedig az &t terhel6 silyos
félelo‘:se&g l nem egyeztethetd Ossze”.

Bhdtdﬂ at mellett, melynek toviabbi sorsa — jova-
ha isza Lajos, avagy nem — egyeldre ismeretlen,
‘J:ldlhdlo egy kivonat ,a tanicsi lgyosztilyok djabb
| bcobzfdba irdnti javaslat készitésére kikuldott s az
\ i880/ kozgyiilési szami hatdrozat[béll, illetve az 1880.

S \e\} 1269. szamu kirdlyi biztosi magas leirattal
% jovahagyott bizottsig jelentésébdl”. E bizottsig azonos
| |lehet az elézé kozgyilés javaslattevé szervével. Ez

/Q /
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1. haztartdsi;

II. renddri;

III. pénziigyi;

IV. jogi és épitkezési;
V. katonai,

VI. viziigyi és

VII. kozigazgatasi.

E rendszerben, melyrél tobbé nem tortént emlités, az
adotigyek a 1. (pénziigyi) tigyosztalyhoz tartoztak; 0j és
eredeti viszont, hogy a VL. osztily onmagiban ,csak" a
Tisza-szabalyozasi és kiilteriileti belvizigyeket; a VIIL.
pedig

a) a korminynak, mas hatosigoknak és egyeseknek
az orszagos tigyekben irt leiratait, beadvinyait,

b) a kozjogi és kozigazgatisi kérdéseket;

¢) az orszdgos torvények, szabdlyrendeletek, jogi s
politikai muavek figyelését;

d) a masodfoki ipari és kereskedelmi tgyeket
(1872:VIIL. tc.);

e) a renddrhatésagi hatdrozisok elleni fellebbezé-
seket:

f) a lakositast és elbocsatast;

g) a statisztikat, népszamlalast;

h) a nyugdij- és kegydij-ligyeket; valamint

i) az egyleti tgyeket

intézte (volna).

Az a—¢) tUgyekrdl eddig tandcsi ligyosztilyi szinten se-
hol sem esett sz6. Egyébként mindez csakis a polgar-
mesterhez tartozhatott volna (T. 105/1880. lt.).

Arviz utdni, nyilvanvaléan atmeneti, tiszavirdg-életi
intézkedések lehettek ezek, hiszen a tanidcsnokok szama
nem ndétt. 1867 6ta négyen voltak; rajtuk kivil a
rend6rkapitiny vezetett még tandcsi osztalyt, am igy is
kérdéses, hogy ki vezette a VI. és VII. ligyosztilyt.

SZEGED



Endrényi (Ebner) Antal (1836-1906). Kiskovet
(1861); iigyvéd; aljegyz6 (1868); arvaszéki iilnok,
majd 1884-t61 elndk, 1890-ben ellenjelolt nelkul
vilasztottik ijra, még 1902/3-ban is e tis tsegben
volt. (Hiivelyk Matyi, 1890. szept. 14.) O\

AN
\\

ya \

Szabados Janos (1839-1891). Jogvégzett irodalmir és
szerkeszté. Kultira iigyekben (is) eljaré tanicsnok
a 72—1891 l;,eiycttcs polgarmester (1884-1891). —
,f j }( Teit \le arrdl, hogy a Dugonics-tdrsasdg, melyet
vcﬁame{y I}éfl’ beli elméc a ~Hétalvok kiubbjanak. bérmdlt
el, /f;q[a@lzfﬁ"y csakugyan életjelt fog adni magdrol. Hogy is
ﬁgéelbe!é‘ el, hogy az Alféld metropolisa, a vilagvdrosnak

szilt 1if Szeged egyetlen kulturdlis kézpont nélkiil

,taléélkdcﬁék. ” (Hiivelyk Matyi, 1889. jan. 27.)

Az 1882. évi koltségvetés 1881. december 28-i VH;AA\ Szekerke Jozsef meg azzal a polgarmesteri intézkedéssel
napjin a kozgyllés elutasitotta a koitscgvctqs;/blzottzag,\jlcm értett egyet, amelynek alapjan az Gjonnan

elGterjesziését egy Giddik tandcsnoki status, § (/d;/ yut\
egy Uj (V1) javadalomkezelési iigyosztaly k_test ésére/
amelybe rajta kiviil még egy fogalmazo és egy irr /fs
tartozott volna. Tisza Lajos 1882. februdr 11-i mdgas
leiratiban” radodrgott a Varosra, s ezufin mir z, 1882.
marcius 19-i kozgytlés a tilterhelf. tln\csnokc és az
akkor éppen mikodd ot ugyoszta]\y\klscgncsere
1882:88. szamon mégis eleg )zf [(_TI\AZ ‘elébbi eléter-
jesztésnek. J I~ NS

A VL (]dVdddl()lllk(.Zth“ul) ygygésztﬁdy/hd[dskurtbf_
tartozott

a) a javadalmi (lljb&dh%l}‘ol{«ulolng :;,/1

b) a javadalmak kezef&bchﬁk felugyelete, a javadalom-
kezeld személyzet ugyur{ék intézése!

¢) a javadalmakkal kd;jganJtOb ¢épitmények (vamhaz,
hid, rakpart) elkés; sevel 1pesolatos targyalasok;

d) a varosi vamok, 1ta{me,,1jw/ i dijak kezelésére vonat-
kozo szabilyok megsériésének, a csempészetnek az
clbiralasa; N\ N\

€) a virdsi "h:’ték,]i;{sznosit:isa; a mértékhitelesit
hivatal ft,)ugygun, \

f)a uwa: ﬁneﬁ*&k hdb/ﬂ‘().bltd'nl

g) a Nvaddlm\ vaci;z‘lcl\nLl\ a fépénztirba valé
a[ut.llmsk

h)-ha 1\1@9 asztdsi adok hazi kezelésben vannak, az
Q/;CH(A g()ld‘tds feladatok ellatasa;

( ( (i) a rﬁp%amlalas és a Sld[lﬁétlkd az utébbi féleg a
\\m.irukrd J(T. 2064/1882. 1t.).

A7\ryta}iamnok1 hely betoltése helyi politikai bonyo-
dalmakkal is jart. Palyazott Téth Pil, a késébbi féjegyzé
‘mivel azonban fliggetlenségi partinak vallotta magdt,
'af jeloldbizottsag — gyanithatéan Tisza Lajos intencidjara

~nem fogadta el pdlyizatit. Enyedi Lukdcs még bizal-

/ m“e(tldnqagl inditvanyt is tett emiatt a jelolébizottsig ellen.
/ \/‘(Tanacqnok valasztds. SZN 1882. mdj. 9.; Ki. 1882: 1/51.)

megvalasztott Laszlo Gyula nem a VI, hanem az L.
lgyosztily €lére kerult; a VI. vezetésére pedig Zombory
Antal bizatott meg. (Igaz, 6 mar 1879-ben is igyekezett
megszabadulni a fogyasztisiadd-bizottsdg elndkségétdl,
most mégis elvallalta ezt is...) Szekerke, aki valamikor
Jfehér cédulas” lévén, most az ellenzékbe tartozhatott,
nem ért célt, mert a tandcsnokok tigyosztilyokba
osztiasara ¢éppenséggel joga volt a polgarmesternek (Kj.
1882:220.).

Az 0j lUgyosztaly vezetdje mas tugyekkel is el volt
halmozva. O litta el az akkori épitkezések (pl. a viros-
hdaza) felugyeletét is. Pillich Kialmin szemére is vetette,
hogy ,a javadalmak sem kell6 kezelésben, sem elfogad-
hato feligyeletben nem részesiilnek, hanem mintegy
maguktdl feliigyelddnek”. A nyughatatlan képviseld
ezért inditvinyozta, hogy a javadalmi tanicsnokot szi-
gort felel6sség terhe alatt kotelezzék a javadalmak gon-
dozisara. A kozgyllés azonban tgy talilvin, hogy az
ligybeosztas a polgirmestert illeti, mell6zte e kotelezést
(Kj.1883:51.).

Az 1890-ben gazdasigi és javadalmi ligyosztdllya
egyesiilt orginum 1897-ben egy misik osztilyjegyzivel
is kiegészilt, midltal az osztilyjegyzdk szdma 9-re
emelkedett (Ki.1897:308). (Addig ennek feladatat egy
oda beosztott 1. osztilyi vimpénztirnok, az ekkor
elhunyt Nyilassy Agoston latta el.)

A viros rendezési terve megkdévetelte a mérndki hiva-
tal Gjjaszervezését: személyzete létszamanak és kvalifika-
cijanak az emelését is. A javaslatot a varos mérndkeibdl
alakitott bizottsig dolgozta ki (SZH 1880. mdj. 16.); ezen
a kozgyulés altal kiktldott bizottsig moédositott, azt
véglegesen — figyelembe véve Tisza Lajos kirdlybiztos
észrevételeit — az 1880. julius 29-i kozgyilés fogadta el.
Részletesebben késébb térek ki rd. (Vo. T. 4205/1880. It.)

\ // /’
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Toﬁénelmi vazlat Csongrdad megyerol

vi-forradalmak utan az élet lassan
skeidékre emlékeztetd kerékvagas-
cia csapatok csak 1920 mdrciusa-
ban vonultak ki, nai megye tiszintdli teriletei
ugyancsak “‘ebben-az évben szabadultak fél a roman
megszdllds—alol. A Tisza-Maros szogét, a torontili
sarkot] 1921 augusztusdig tartottdk megszillva a
QPerf:k,\‘m a szamitvalHogy végleg ott maradhatnak.
A trianoni-békediktatum Csanad megyétdl Nagylakot
és-Tornyat Romiénidhoz, Csongrid megy¢tdl Horgost
és” knmve]\et Jugoszlividhoz csatolta. A kozigazgatas
1s7crv<_zc[c‘d Monarchia idejéhez képest annyit mo-
Q()\ul[ hogy 1923-ban a volt Arad megyei jdras és
mis teridetek megmaradt részét, valamint az egykori
\ Torontdl megyéhez tartozé Tisza-Maros szOgét Csa-
“nad- m(,gthu kapcsoltak. Az igy keletkezett alakulat
_ “Csandd-Arad-Torontdl kozigazgatasilag egyeldre
“egyesiteti varmegyék nevet kapta. 1945-ig maradt
fenn.

Az elsé vilaghdbord véraldozatait megszenvedett

Az 1918-19.
keriilt vissza 4
ba. Szegedrdl a fr.

1

lakossdg helyzete a hibord elétti viszonyokhoz ké-
pest az addig elevenen €16 gazdasigi kapcsolatok el-
metszése miatt nehézzé vilt. Gondoljunk csak az qj
hatiarok mentén él6k  kettds birtokossigara”, toviabba
a hataron tilra koltozok, az optansok sajatos helyze-
tére. Szeged a Bacska felé irdnyult, kdézépkor ota
fonnallt gazdasigi kapcsolatainak kényszer(
megszinése miatt nélkiilozések sorat viselte, a len-
dité ereji kitérési pontokat — kivéve a szellemi és
kulturilis életet — maig nem tudta megtalalni.

A midsodik vilaghdboru elétti idokig tartdé huzamos
mezdgazdasigi valsig az 1929-1933. évi gazdasagi
viligvilsig idején zuhant a mélypontjira. A féképp
mezdgazdasaghol él6 tertiletre mindez nyomasztdan
hatott. Megtorpant Csandd és Csongrid megye addig
virulé, nagy mezdvirosainak lendiletes gyarapodasa.
Hoédmezdvasarhely és Mako, amelyek a szdazadfordu-
16 elétti Magyarorszagon a varosok lélekszam szerinti
rangsordban az elokel6 otodik és tizenkettedik he-
lyet foglaltak el, a Horthy-korszakban a kozép-

18
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mezdénybe csusztak vissza. A megyék teleptilésszer-
kezete a szizadforduléhoz képest nem médosult. Az
1930. évi népszamlalds szerint, Csongrid megye 343
942 lakosdanak tébb mint 40%-a élt tanydn. 31 265
analfabétat talaltak, a feln6tt lakossdg csaknem tiz
szazalékat.

A gazdasag pangdsa idején ledlltak az épitkezések.
A megyék virosainak képe vajmi keveset valtozott.
Egy-egy foghijtelek épult be polgarhdazakkal, a pa-
raszthazak tetején pedig a nad helyett egyre tébb
cserép diszlett, am sokan tovabbra is korabban épiilt,
vizes fald, sdrtapaszos hajlékokban tengddtek. Je-
lentds beruhidzasnak szamitott ebben az idében Haéd-
mezdvisirhelyen a Speyer-kolesénbél 1928-29-ben
épiilt és 1958-ban héviziivé fejlesztett strandfirdé.
Makon a Giba Antal tervezte megyehdzit szarnyépii-
lettel teldottak meg, tovabba csend6r- és rendoérlak-
tanyit épitettek. Ekkor emelték a hagymahiz épile-
tét. Szegeden a varoskdzpontban mélyfirds nyoman
gyogyvizre leltek, a késébbi nevén Anna-kitra.

Szeged gazdasaga gyongélkedett, am uj fejezet
nyilt mivelddési életében. Klebelsberg Kund grof, a
konzervativ gondolatot modern eszkdzokkel képvi-
selé és az orszidg folemelkedéséért oly sokat firado-
z6 kultuszminiszter Szegedet dél felé haté szellemi
erdddé kivanta kiépiteni, hogy az elszakitott nemzet-
testek szamadra kozelrdl hitet, gondolatokat és isme-
reteket nyujtson. E szemléletnek megfeleléen helyez-
t¢k el Szegeden 1921-ben a kolozsvari egyetemet,
amely professzorainak jelentés részével Szegedre
koltozott. Klebelsberg szemléletmddija eg be esett
moéri Glattfelder Gyula puspokével, aki 1
csanddi egyhdzmegye székhelyét papai engcdeﬂyd
Temesvirrol Szegedre helyezte at, és a keleti vala-
mint nyugati keresztény egyhiz teruletelri’z/k hatar.s\n
eltertilé varost a katolicizmus déli és keleu/{/’mw)a
haté kdzpontjava dhajtotta emelni. N /)

Az 1879-i arviz utin 1883-ban az Gjabb arvnzelée]—
keriiléséért fogadalombdl elhatirozott, Magyarok
Nagyasszonya tiszteletére qzeme}gtemplom@'plteset
1923-161 folytattak. Az 1931-ben szekésegyha‘z rangja-
ra emelkedett neoromin S[llUbbdn elt Fogadalmi
templomot 1930-ban szentek{;k {dk Kézben Rerrich
Béla tervei alapjan 1928-ban meg;n&uh*}q egyhizi és
egyetemi épliletcsoport ep}té/qe ,mlely neg,yszog
alakban fogja kortl é\‘}QZGZ(_r m2 nagysagu, monu-
mentilis Dém teret. h&qu\aga ave ncei Szent Mark
térrel azonos.

Az egyetem elhelyei s gohc(ai lassan oldodtak
meg. Idelglene%e/n a mai \Dgn Miksa gépipari szakko-
zépiskola el6djé a \mﬁg Radnéti gimnidziumnak
az épiiletében hglyeztek ‘el-karokat. Az egyetem koz-
ponti hivatalai és\ a\konyvtar szamdra pedig a Dugo-
nics téren g férea rioddnak épult, majd az itélGtab-

: ulé\tet jelolték ki, Végul a Tisza-
parti klmlka\eg folepultevel enyhiiltek az elhelyezési
gondok, ) )

‘\~

A for‘m\: szeﬂemt.beﬁ kezddédtek meg Szegeden a
D6m tér thkezebek Jollehet eltiint a barokk Sze-
‘g_,k:d ;eilcg etes része, dm helyette az észak-eurdpai
varosok\ 1teszctchez hasonlo stilusi, mira a medi-
\terrdan ‘w?v:ged jelképévé nemesedett, tunstakat vonzo
épiiletegyiittest kapott.

‘A-professzoroknak mintegy tiz év kellett ahhoz,
_hogy helyiiket megtaliljik Szegeden, a fiatal egyetem
~tandrdi koziil azonban tobben hamarosan nemzetkozi
Haar Alfréd és Riesz Fri-
\f.s munkalkodasa révén a hiszas években megszii-

/ / / / lctett a nagy tekintélyl szegedi matematikai iskola.

A fizika tanszéken Bay Zoltin mukodott. Klebels-

berg a magyar irodalom profes‘;zoranak\a{la\gy tuda-
su és széles miveltségli papkosltét, Sik Sandort hivta
meg. A Londonban kutaté Szegn\(}yorgyl Alb\rm?ek
ugyancsak ¢ ajinlotta fél a biokémiai tanszék kated-
rdjit. A fiatal tudésnak éppen a/s}egedl palga(abol
sikertilt kivonnia a C-vitamint. TE: ]651tm\agyeert 1937-
ben Nobel-dijat kapott. O maig| egyetlen Nobel-dija-
sunk, aki hazai munkdssigival nyerte el ezt a dijat.
Szeged neve pedig ovével ;z//gyu[t Az awrz/1 katasztro-
fa utdn immadr dicsfényben( uszva/ial;ta be a vilagot.

Szamos kiemelkedo mup}gasségu pfofesszor dolgo-
zott még az egyetemer)\A l]éﬁbeg énye nélkil so-
roljuk fol az alibb gx pithy Istvan (zoolégus,
histolégus), Balé J z‘sef Ek bonctan), Buza Liszlo
(nemzetk6zi jog), ‘ngngery‘ Ja:ﬁ)s (klasszika-filolo-
gia), Ereky Istvin (koz}gazgfaxasn ]vog) Finkey Ferenc
(biintetdjog), Horvith Bamé (jogszociolégia), Imre
Sandor (pedagéglg/)/ld IsseKutz Béla (gyogyszertan),
id. Jancsé Mnk\ /(beﬁgyogyaszat) Kerékjarté Béla
(geometria), Marl-u Sandor (kozép- és kora-tjkor tor-
ténet), /arot Kiroly (klasszika-filolégia), Miskolczy
Dezsé (jdegt és glgblekortan) Polner Odén (kozjog),
Ruszr{\y’dk I\stvay elgyogyaszat), Schneller Istvan
(pc}dﬂgogu)\ \ /

/aa egyetelQhEZ kapcsolédott a reformitus egyete-
mi h;l/l’f at@( Bethlen Gdbor Kérébdél 1931-ben ala-
k\ﬂt Sze ged; Fiatalok Mivészeti Kollégiuma.

Az eg pl’ern emelkedd lendiiletét megtorte a gaz-

§§g1 valsig. Az 1931-32-ben miikoddd 62 tanszék az
Q934—35 tanévre 47-re olvadt. Hitrdnyosan érintette
az egyetemet Homan Balint vallias- és kozoktatasugyi

3-ban 'a—miniszternek elfordulisa a vidék folemelését célzo

“klebelsbergi mivelédéspolitikatol. Nem kedvezett a
szegedi egyetemi €életnek az sem, amikor 1940-ben, a
jm:’isodik bécsi dontés utin, a Ferenc Jozsef Tudomé—
nyegyetemet visszahelyezték Kolozsvirra. Ugyanak-
kor Szegeden jogilag 0j egyetemként megalakult a
Horthy Miklés Tudominyegyetem. Profesz-szorainak
Kolozsviarra koltozése miatt azonban ideiglenesen
sziinetelni kényszeriilt a Jog- és Allamtudominyi Kar.
A klebelsbergi muvelddéspolitikanak készon-
hetéen az egyetem mellett misik felséfokd intéz-
ménnyel is gyarapodott Szeged. Az 1873-ban Buda-
pesten alapitott férfi és az 1881-ben folallitott néi
polgari tanarképzoé fdiskolat helyezték a varosba.

Az osszevont intézetben 1928 oktdberében indult
meg az oktatas. Elhelyezési gondjain a vdros és az
illam 6sszefogva sikeresen folulkerckedett. A féisko-
lan 1942-43. tanévben hirom szakcsoportban mar
448 hallgato tanult. Tandrai kozil tobben, példaul a
kémikus Bruckner Gy6zd vagy a ndvénytantudos
Greguss Pil nemzetkozi hird egyetemi tanidrok lettek.
Ebben az idében gyarapodott Szeged tudominyos
kutatéintézettel, a Gabonatermesztési Kutaté KHT.
elodjével. Ez is tobb vilaghird tudést (Obermayer
Erné, Somorjai Ferenc) adott megyénknek.

Szeged muvészeti életében az 1930-as években kii-
l6n szinfoltot jelentett a szinhdzi élet szinvonalinak
emelkedése. A Dom tér kiépitésével 1931-ben le-
hetéség nyilt az elsé szabadtéri eldaddsok megtarta-
sara. A jatékok 1933-t0l rendszeressé vialtak. A szin-
hizi élet e viragkoraban szinészetiink nagyjai koziil
sok kivalosag toltott tobb-kevesebb idét Szegeden. A
szinhidznak nemzetkdzi ismertségre szert tevé karna-
gya egy évtizeden dt Fricsay Ferenc, a szabadtérin
pedig meghatirozé szerepet kapott mint rendezd Ja-
novics Jend.

A két vilaghabori kozott az irodalmi €let éppen
ugy fénykorat élte, mint a szinészet. Mako és Szeged
hirét leginkabb Jozsef Attila, az ,atutazo” koltd vitte
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messze. Rovidre sikerilt életébdl Makon 1922 és
1924 kozott, Szegeden pedig 1924-1925-ben tartozko-
dott, és 1929-t5]1 tdbbszor rovidebb idét toltdtt HOd-
mezdvisirhelyen. Eletmtvében nemcsak meghatiro-
26 epizodot jelentett e harom viros és dinamikus
szellemiségiik, hanem koltéi induldsat is segitették.
Szegeden jelent meg elsé harom verseskotete (5zép-
ség koldusa, Nem én kidllok, Nincsen apdm se
anydm).

A szegedi szellemi és irodalmi ¢életnek Jozsef Attila
koltdi induldsat segité Juhasz Gyula meghatdrozo
személyisége volt. A szegedi kolté Babits Mihdlynak
és Kosztolinyi Dezsének pilyakezdésik 6ta méltd
tarsa. Koltészetével és Gjsagirdi tevékenységével koz-
vetleniil hatott Szeged mellett a kornyezd viarosok ér-
telmiségére. A prézairds elsé mesterének idésza-
kunkban a nép nyelvét irodalmi szinten megszolalta-
td Mora Ferencet tekintjik. A jeles prozairé mélysé-
gesen humanista szemléletmddjaval, hangulatteremtd
erejével, finom jellemformald készségével és hatal-
mas torténeti ismeretével olvaséi szamdra életre szo-
16 élményt nyijt, egyuttal elviszi dket a Dél-Alfold
19. és 20. szdzad eleji viligaba.

Tornyai tavozisiaval Hodmezdévasarhelyrél, Koszta
Jozsef Szentesre telepedése ellenére, hanyatlott a
képzémivészet ereje megyénkben. Endre Béla jelen-
tette a folyamatossiagot a kordabbi ¢és az Gjabb orsza-
gos jelentéségli nemzedék kozott. A varosban azon-
ban ekkor viragzott fol a nép kultdra felé fordulés je-
gyében az etnogrifia mivelése Kiss Lajos, majd Béc-
zely Attila, Tdlasi Istvin és Tarkiny Sziics Ernd mun-

kassdgival. Makon 4j kezdeményezés sz L(:\ter{ Es-

persit Janos kiviansagira 1925-ben nydri gyak@r]‘aﬁra‘t

I
(/7 RN

@u

| N
nyokat Grizve a két vilighabord kozotra aloldalt

mozgalmak kozpontja maradt, sot egy évtizgdcg at
(1929-1939) a magyar progresszi f\élvonaléhoi‘“ﬁa@ov
zott a nemes gondolkodasa, mokrata €s népies
gondolkoddsu lakosairdl ismert varoes. E szel{@iség
eredményezte, hogy két héttel b:,rc/‘ifé’pés i megalakuli-
sa el6tt, 1937, februar 28-an Mak(’)’ bont “tt\i:iszlét a
Mirciusi Front. A Korona Széllé\qzigy‘gegmében tob-
bek kozott Tllyés Gyula, Veyzg’}"‘éte/r\,‘i?éﬁt/ﬁ}éza és Er-
dei Ferenc vett részt a nyitd innepségen, majd okto-
berben ugyancsak a vérosia‘Qqﬁ/ elyet a Makoi kialt-
viny megfogalmazoinak, /)

FOképp a népi irékhol és a VclijJ(/rokonszenvcz(ik
csoportjabél alakult/meg 1 )39-ben Makén a Nemzeti
Parasztpart. A partalapitds H.:;‘\SBAQbé Imre kezdemé-
nyezte. Mivel gyt”llé@tkgt l;é/)tm‘o‘tlék, Gvatossaghol
egy motorcsénak vontatta dereglyére szalltak, és a
Maroson hajézya mintegy ne@yvenen hataroztik el a
péart megalapitasat, amelyhez nem kevés bétorsig
szijkségeltAetetg ‘/hdbori felé sodrédé Magyarorsza-
gon. Az ,faflapiték\kfc"jzt/volt Szab6 Pal, Kovacs Imre,
Darvasy,fgﬁ{sef és Farkas Ferenc; a hizigazda szerepét
Erdei Férenc, Erdé Sandor és H. Szabo Imre toltotte
b(;.{A,_tzivol ma ;,vﬂék kozil is sokan csatlakoztak a
parthoz. /
/ ki)’iégi\sksl/ék megalakulasuk ota nemcsak a tu-

\hﬁf oknak, hanem a sportnak is otthont adtak.
Példaul 1721-ben, amikor a kegyesrendiek iskolit
aﬂ,,a}\pité{mk Szegeden, alma materik a testedzés
nihelyévé is valt. A kornyék szervezett sportjanak
hajnala az 1861-ben alakult és sokiig egyetlenként

- mikodd Szegedi Lovész Egyletben derengett. A ki-

7fgy«/ezés, még inkdbb az 1879-es szegedi arviz utin

érkeztek a vdrosba Rudnay Gyula féiskolds tanitva-. sorra alakultak a dualizmuskori polgiri atalakulas

nyai. Hirom év utan nydri gyakoriatuk/&[éggden‘,\

majd Hodmezdvasarhelyen folytatodott. Mékp‘v/s elle-
mi élete viragzott a két vilaghdabora kozott. 1 6—?’.‘1;‘:
indult a Csaniddviarmegyei Konyvtar sorozata,/—és/ﬁ;-
mét szamos jeles iro és koltd fordgylﬁ meg rendszere-
sen a varosban. A\ >

A képzémivészetben Moholyi\l\l\}'\agy Laszlo' mGvé-
szete mellett Szegeden olyan a[kotﬁkﬁﬂi}gteu, amely
a hagyominyos izlésvilégba/,,éwlé\heTyaigﬂcnek nem
igazin tetszett, im mégis o | agaiﬁeiséfyiléghéborﬁs
emlékmivek legjelentSsebbike’ Jett. ﬁ?ﬂ{afNovék Vil-
mos a Hosok kapllj@aﬁgmin&\lﬁa;g‘rﬁ boltivére 243
m2 nagysagi freskot készitett. Milvében hirom gon-
dolatot jelenitett megN\a\hé@\fa{ﬁfs; megemlékezést, a
hési halotiak félmagasztalasat-és’Horthy Miklos sze-
gedi indulasat. A fresko\\]\x;lyi vonatkozdsokat is tar-
talmaz. ya \;

A két vilaghabori kozott a legjobb hazai néi
festék kozé tartc xé; muvész, a szegedi Vass Vera is
részt vett a-mu lét *h\ozéséban. A remekmi mostoha
) 6-ban_lemeszelték, 1949-ben leva-

/ . \
a/ '19f\~~s3‘é\2@d kozepétsl Magyarorszagon a je-
ss-politikai-események dltaliban a févarosban
kovetkeznek be, megyénk ugyanigy, mint a Monar-
chia korszakdban a politikai életben két fontos moz-
zanataval hivta f6l magara a figyelmet.
[ LA tandcskoztirsasig szegedi direktériuminak tagja,
\W’e}ll\iscly‘ K4lmédn, miutin Ausztridba emigrilt, az
ositr;il{/b{lloldali szocidldemokratik egyik vezetdje és
a part fegyveres szervezetének, a Schutzbundnak
“tagja lett. Részt vett 1934-ben a bécsi munkdsfolke-
lléshen, és utdna, bar Bruck an der Mur polgirmeste-

hajtéerejének szamito sportszervezetek.

A labdaragas a 20. szdzad elején indult vidéki hé-
dité dtjara. A 20-as években a Hodmezdvisirhelyi
Torna Vivo Egylet, a Makoi Atlétikai Torna Klub, va-
lamint a szegedi csapatok, a Szegedi Atlétikai Klub, a
Szegedi Vasutas Sport Egyestilet, a Kolozsviri Egye-
temi Atlétikai Club és a Szegedi Testgyakorlék Kore
mérkozései hoztik lizba a szurkolokat.

A Csongriad megyével kapcsolatha hozhaté olimpi-
ai helyezett sportolok listajan Gonczy Lajos neve az
elsd. Az 1872-ben alakult Szegedi Torna Egylet ma-
gasugroja az 1900, évi pdrizsi olimpiin bronzérmet
nyert. Az ugyancsak harmadik helyezett Simon Pal az
1908-i londoni jitékokon tagja volt olimpiai viltofu-
t6-csapatunknak. A torndsz Herczeg Istvin 1912-ben,
Stockholmban eziistérmes. A Szegeden szolgilatot
teljesité kardvivo, Schenker Zoltin 1912-1924 kozott
két olimpidn vett részt, s a dobogé mindhiarom foka-
ra folallt. A Szentesrdl elszdrmazott birk6z6, Papp
Liszlo az 1928. évi amszterdami rendezvényrél eziis-
téremmel tért haza. Wanie Andras, a Szegedi Uszo
Egylet kivalosiga, 1932-ben, a Los Angeles-i olimpi-
dan tagja volt a harmadik helyezett 4x200 m-es gyor-
suszo-valtonak. Erdély szilotte, a birkézé Loérincz
Marton 1936-ban Berlinben lett olimpiai bajnok.
Szentes diszpolgdrava fogadta.

Az eurdpai és viligesemények nyomin naprol
napra sodrodott az orszag a hdabori felé. A madsodik
vilaghabori éveit emberveszteségek és nélkiilozések
(beszolgaltatds, jegyrendszer) kozepett szenvedte
meg a megye lakossiga is. Az utolsé években egyre
nyomasztébba valtak a haboru terhei. A bombdzas
(Szegeden hat alkalommal) és a front dtvonuldsa

_, revolt, statdridlis eljdrassal kivégezték. Wallisch

/) ~ ausztriai szerepével nemzetkozi hirre tett szert.
/ / \ . = v e P i >
/) Makén Espersit Janos és kore a 48-as hagyoma-

azonban szerencsére nem okozott potolhatatlan
anyagi veszteséget.
Az ujjaépités soran a hidakat és éptuleteket, a sze-

/
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gedi vasuti hid kivételével hamarosan helyreillitot-
tak.

A gertokbdél a halidltiborokba hurcolt zsidé csali-
dok zome azonban mdr nem térhetett vissza. Sokan
lelték haldlukat a frontokon és a fogolytiborokban.
A hiborus emberveszteségeket bemutaté kotete alap-
jan mintegy 5%-ra tehetd a megye lakossigidnak em-
bervesztesége a mdsodik vilighdbord idején. Megra-
7(’) ()lvusmény a h(’)dmc7(”w:1ﬂﬁrh(:|yi lcvcnték h{{h()rl:ls
nu,goe;zult Imlantckkdl mondjik el mlnddzt a borzal-
mat, amelyet fogsaguk idején atéltek.

Teruletinkdn 1944. szeptember végétdl oktober
kozepéig hompolygott at a front. Miutdn elizték a
német megszallokat, Makora szeptember 28-dn vo-
nultak be a szovjet csapatok; oktdber 8-an Hod-
mezdvisiarhelyt és Szentest, oktober 11-én pedig Sze-

gedet foglaltak el. Szeged helyzeténél f
események szinhelye lett. November 5-¢
meg a Magyar Kommunma Pa:t Ko7ponts Ve

ldhdl"l a varosok és kozségek xcz()
megwa]]ok helyl p'lmnc‘;ﬁak%'lgal 1lml kme»e7etr

[ck .,i/p()htlkdl p.ll’[()k
djra a gydrakat, igye-
&s a szovjet hadsereg

Uzemi ])170[tqagok md;mtta
ke/tck az €11d[db[ mq_,s/ervu'

o T ,‘?/f/”//Bfazovicb Ldszlo

Maké irodalmi életét reprezentalo foto 1924-bol. Hatso sor: Espersit Janos, Jozsef Attila,
Karolyi Lajos és Vertin Endre. El61 Juhasz Gyula, Méra Ferenc és Réti Odon.
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Buday Gyorgy emlékezete
Osszedllitasunk elé

Buday Gydrgy, akit fametszéként is, a bajdani Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumdnak vezéregyéniségeként is
méltdn tart szdmon a magyar (s taldn nemcsak a magyar) miivelodéstorténet, 95 éve, 1907. dprilisdban sziiletett.
Soktigzi, gazdag életmiive — a miialkotdsok is, az emberi viszonyokban realizdlodo személyes sugdrzdsa is —ma
még a maga bonyolultsagdban kevéssé dll eldttiink tiszidn; sok még a teend6. Most, e ,majdnem” kerek évfordulon,
kicsit a 100. sziiletésnap elé is barangozva, nébdny irdssal emlékeziink rd. A fiatal mivészeltorténész, Ndtyi Ro-
bert, a fametszémiivész mutatja be, Tandi Lajos pedig Buday egyik nevezetes fametszet-sorozaltdt, az ligynevezett
magyar iréporitrékai elemzi. Mellettiik személyesebb jellegii irdsok sorakoznak, amelyekben az egykori bardtok,
ismerdsok vallanak Budayrol Ezek az irdsok egy tervezett, de sajnos meg nem valGsult Buday emlékkényv-anya-
gdbol valok, a nyolcvanas évek végén folkérésemre irodiak, szerzdik koziil ma mdr senki sem él — kozlésiik igy né-
mileg a leletmentés gesztusa is. S nem szabad feledniink: ezek az emlékez6k a miivész életének, személyiségének
biteles taniii: a Betblen Gdbor Kér bajdani elndke, a Miivészeti Kollégium tagnévsordbol utobb méltatlanul , kife-
lejtett” egyenes ember, Addm LdszIg; a bdnyatott sorsi, de élete utolso periddusdban Szegedre is visszatlérd jeles
szocidlpszichologus, a Miivészeti Kollégium egykori aktiv tagja, Vdroné Tomori Viola; a Szegedi Fiatalok mozgal-
mdnak peremén fol-félbukkand, utébb matematikusként nemzetkézi birre juté Vincze Istvdn; a magyar
kényvmiivészet egyik nagymestere, miivésze Haiman Gydorgy; s nem ulolsé sorban a legbensGbb bardlok egyike
(az irodalomtorténészkeént és a szegedi egyetem 56-0s rektoraként is tisztelt) Baroti Dezs6, akinek itt egy rovid-
ke, de mégis nagyon jellem=z& kondoledlo levelét kéziljiik, —valami olyasmit Grékitenek meg Buday Gyorgyrél,
amely csak a személyes élmény megriogzitésével idézhetd fol. Ezek szubjektivitasukban is becses bozzdjdaruldsuk
a majdan megirandd Buday-portréboz. Most, ezzel az 6sszedllitdssal, kicsit rdjuk is emlékeziink.

L. A.

Boldogasszony biicsiija
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Buday Gyorgy grafikai munkdssaga

Buday Gyorgy 1907-ben Kolozsvirott sziletett, 1924-t6l Sze-
ged szellemi életébe kapcsolddott be, majd 6nkéntes angliai
emigricioba vonult. A XX, szizadi magyar grafika és konyvil-
lusztracio egyik legjelentésebb képviseldjének életmive nalunk,
a szamos kiallitds ellenére kevésé ismert, joforman csak alkoto-
periddusdnak elsé két évtizedét, a Magyarorszagon készilt
miveket tartja szimon a hazai kozonség.

Budayt Gyorgyot kordn, kisdidk koriban megérintette a
képzémivészer, ifjisiga abban a virosban, Kolozsviron telt,
ahol a konyvnyomtatds hagyominyat Misztotfalusi Kis Miklos
neve jelenti. Talan nem véletlen, hogy felnéttként 6 is mélt6
folytatGja lesz, igaz mds inditatashol ennek a hagyomanynak. A
kozepﬁkolahan mar szenvedélyesen )dna Leruzaval és pasztellk-
nyékének, Kalomszegnek varizslatos ta]att A kezdeti evekben
hagyomanyos, akadémista izd tijképeket rajzolt és festett, me-
lyek zoémében nem erdsebbek mint a mivészi ambicidval biré
ifjak 4tlagos probalkozasai. Tudatosabb mivészeti képzést két
helyi festd, Daday Gerd €s Meczner Lajos mutermében szerzett.
Meczner portréfestd volt, téle a szakma alapjait és alakrajzot ta-
nult Buday. Daday nem annyira mivészetével, mint inkabb
szemléletével hatott az ifji grafikusra. Az & mitermében ismer-
kedett meg reprodukciékrol az eurdpai muvészeti forradalom
legfrissebb aramlataival, igy a német expresszionizmus fontos
orginumaval, a Blaue Reiter folydirat néhiny szimival. Daday
mutermében a brasséi szdrmazdsi Mattis-Teutsch Jinosnak, a
huszadik szdzad eleji magyar avantgird piktira egyik legje-
lentdsebb alkotGjanak szimos lindleummetszete is megtalilhaté
volt. Mittis linémetszeteinek nincs gybkere a magyar miivészeti
hagyomdnyban, nem véletlen, hogy az Gj mdvészeti dramlatokra
mindig fogékony Kassik Lalos lapjiban jelentek meg eldszor.
Budayra, aki jart Brasséban, minden bizonnyal hataéazd volt ¢
nem csak nalunk, de Eurdpdban is forradalminak szamitq,
lentds mivészegyéniség, aki a német expresszmnﬁmkk 1l
egyiddben alkotta a nonfiguriciéval kacérkodo [?uv
késSbbi, mér Szegeden késziilt ex librisein visszatémek
expresszionizmus stilusjegyei, erre példa Ortutay | GyuMJa?k??’;é}'
Klein Sandornak az ex librise, s6t bizonyos jegyek Mattis met-
szeteinek a tandsdgait idézik. Ex libriseire altalinossigban /én-
lusbeli sokszintiség jellemzd. Ez a mifajnak a sajitossiga, hi-
szen itt a megrendelSk kivinsagait a muvesének mesgﬁmenéen
f1gyek:mbe kell vennie. Ennek koszonhets, hogy Buday oevre-
jében szimos dekorativ jellegy, bzecesszfoaj?a{dsu vagy art de-
co-s grafika mellett talalkwhatunk/a kublzmw; @rmalegyen is
maginviselé konyviegyekkel. o

A legfrissebb mlvészeti eredmenyek/ ﬁeklngJ 4sardl tantsko-
dik a Haladjunk! cimd lnogrdfaltjz‘uday altal szerkesztett és il-
lusztrilt gimndziumi Gjsdg, bire {unnek a cimlapja még szecesszi-
0s iz(0. Kozépen medalion ther Mirtori alakjat noveényi or-
namentika veszi kortl. A szﬁs\EV@k elején késziilt szines kréta
rajzaiban a helyi magyar pikuira leghaladobb hagyomdnyait ko-
vette. Az 1923-ban késziilt Meé{er utcdt dbrizol6 rajza a nagybi-
nyai neésok, elsoso;ban Perlr tt Csaba Vilmos festészetéhez ko-
zelitenek. Ezeken ;r\ra]mko “‘mir megcsillan a késdébbi, érett fa-
metszd Budayra )QH mz6 magabiztos komponidlo és szer-
keaztokeszseg Hatawﬁg:t erotel;es szogletes vonalai a kubiz-

mus €s az ebben_ az iddszakban mar bécsi, illetve berlini emig-
ricioban €16 mag tivizmus mestereinek hatisar6l tants-
kodnak. ¢bbdl az idébol szdrmazo, templombelsét dbrizold
szénrajzin a ie@&k és a fonnaknak — az analitikus kubizmus
megoldéimhoz hmhlo deformdlasaval és torzitdsaval talilko-
zunk."De ‘nem csak “a kubista felbontis eszkozével €lt, hiszen
ugyanezek ‘a\ra;;'okon hallatlan finom, festdi hatdsa tonusokat
s alka Egyfajta ketdség ﬁgyelheto meg ezeken az alko-
msokon\gx agy, lirai kompoziciék mellett, megjelennek a ke-
ény, szogletes vonalak, a hatirozottan meghuzott mélyfeke-
¢k Ezeket /a miveket szinte fest6i rajzoknak lehet felfogni,
*}yanabbag az értelemben mint a nagy francia neoimpresszio-
nista mesternél Georges Seurat-nal. A vizlatokon mar kisérlete-
zett @ yonalak, a ténusok kilonhozo viszonylataival, a kifejezés
gondolari és étzelmi fokozataival, ami majd legjelent6sebb soro-
. \ \za>amak lesz kifejezo sajitossaga.
o~ ;> Késobbi hivatasira, a fametszésre nézve még egy meghataro-
/ / o\ 26 tényezd fizodik a kolozsvari évekhez. A helyi mizeum -
¥4 / ) /‘ melynek édesapja az igazgatGja volt — asztalosmiihelyében két
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nyaron keresztll inaskodott, igy kméLuM a fafaragis kﬁgm-
boz6 technikdit, a fa megmunkaldsanak a\modozatau ZEbben az
idészakban kolozsviri napilapokban szAmﬁs lu*sztraao]a meg-
jelent, s némi hirnevet is szerzett a virosba mir egy
gy(jteményes kidllitast is maga mogott dhatot, am‘kor érettsé-
gi vizsgdi eldt, tizenhét éves kordban \salad Atkolozott Sze-
gedre, mivel edesap]at athelyeziék a szegefh -egyetem régészeti
tanszékére. Uj kornyezetébe ¢soppenive Jogton hozzilatott a
rajztanulmanyok keészitéschez. Cc ;é)a alol az alfoldi tanyavilag
jellegzetes motivumai, a Sze ed komyéki napsugir-diszes orom-
zatd hazak ]ellegzetes rajzai keriltek ki, ]p

1927-t61 jelentek meg /bzeged\m eldszor tollrajz-illusztricioi.
Ugyanebben az évben hirom ki?,\me 0, rajzos jellegl illusztri-
ciot készit Jokai Mor muveht:?\( auritius Jokai: De dau-
bus salicibus Enyediez%&% d 1927). Szintén ennek az
évnek a termése d_ Juhaqg ditdsiban megjelent Flome-
rosi Bekaegerbarc/ cf lk()}qt dwmc , melyben az antik gem-
mak hatdsat 1dbz%}avaktermztakus humoros dbrizoldsokat lit-
hatunk. Késabl liai_mitkodése alatt az tvenes években
amikor a Per enguin-Cl as.s;gf sorozathoz készitett illusztriciokat
visszatért’ a2 antik gemmikat idézG konyvilluszricichoz, példa-
ul Vergilius Aeneis-ének cimképén.

%30-:13 év ﬁépdulopomot jelentett muvészetében, mivel
ekkﬂr kezdett\a [fametszés technikdjival megismerkedni, mely
mil)(eszn kif a;\zevr médhoz egész €letén keresztiil hliséges ma-

g | err6l a kovetkezoképpen nyilatkozott: A famet-
s‘zesﬁ vald/ forduldmmat nemcsak rajzaimnak fametszetbe ki-
vinkoz6 formai jellege okozta, mint ahogy azt tobb kritikusom
hangoztatta, hanem a mivészet hivatdsarol valo vélekedésem is

4;1}5(0&(011& U gy éreztem, hogy a mivész és a malkotis szimara
em lehet kielégitd, hogy a festd megalkotta légyen a fest-
ményt, beléfoglalva mindazt az inspirdciot, érzést és mondani-

~valot, amire képes, és akkor piar heti kidllitds utdn az alkotis

sorsa beteljesedik azzal, hogy a kozonség valamely tehetésebb

jtagjénak tulajdondba kertll, és az idok végezetéig annak és csa-

lidjinak falait disziti, tokéletesen elzdrva a tirsadalomtol, sdt
magitol a mdvésztdl is. Az Gn. easel-picture-nek ez a tirsada-
lomtdl elvonatkoztatott, maganlakdsban valé szobadisz-pilyafu-
tisa nem lehet kielégité a modern idék mivésze szimdra, aki
alkotdsaiban kézolni kivin valamit, amit fontosnak €rez, sajt
kora és a jovendd emberével. gy gondolkozva jutottam el a ta-
lin paradoxonnak hangz6, de ma is hiszem: igazsaghoz, hogy a
modern képzémiivész sziméra éppen a legdsibb kozosségi gyii-
lekezések szimdra szolgilo épiiletek (az déskorban barlangok)
falfestménye €s a szinpadi diszlet, a grafikiban pedig az ugyan-
csak Osi fametszés a legkielégitébb médium vagy mifaj.” Ez a
tarsadalmi céld, erds elhivatottsig mivészi palydjin végig jel-
lemzi Buday grafikai munkassigat. Ennek tudhaté be, hogy a
napjainkban alkalmazottnak nevezett mivészeti dgakban el6sze-
retettel alkotott, és ezt tobb irasaban és cikkében tudatositani is
igyekezett a kozonséggel:  Ezzel szemben a bontakozd kozos-
ségi €let kitermelte azokat az eszkozoket, melyek egyes mivé-
szeti dgak elotérbenyomadsdval a muvészi egyetemes missziora
alkalmasak. A tobbi miivészetigrél most nem szdlva, a tokéle-
tesség felé haladé reprodukilé eljirdsok, a szép konyv sokezres
példanyszama ill. ennek lehetésége, a grafika fellendiilése, ki-
nilkozo anyagi eszkozei a hitvallisos, missziét hordozd és vi-
lignézetes miivész hatd, nem oncéla alkotdsinak. Az 4j
muvész, a konyv és a plakitmivész, a grafikus pl. ismét ezrek-
hez és ezrekhez szdl alkotisiban, s igy ismét szerves elemévé
vilik az emberi tarsadalom egészének s foleg annak a fajnak,
annak a kozosségnek, melynek gyijtdlencséje alkotdsiban...”

A fent emlitett elveknek megfeleléen a harmincas évek ele-
jétdl egyre tobb konyv illusztrdldsaval foglalkozott. 1931-ben
mir olyan jelentés sorozattal jelentkezett, mint a Boldogasszony
biicsija cimi kiadviny, amelyre nemcsak haziankban, de kalfol-
don is felfigyelt a korabeli konyves szakma és a kritika. A Ma-
gyar Bibliophil Tirsasig ,Az év legszebb kényve” cimmel tiin-
tette ki. Ez a konyv volt a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiu-
minak els6 kiadvinya. A tizenot fametszethdl allé sorozatot a
szeged-alsovirosi boldogasszony-napi bucsd ihlette. Ebben a
sorozatban, a viszonylag rovid id6 ellenére, amit a sokszorosi-
tott grafika mufajaban gyakorolhatott, mar kiforrott technikaval,
kész fametszoként jelentkezett Buday Gyorgy. A technika ugyan
még egyszeri szolo-vésds, de a tomegek, a térbeli kiterjedés ér-
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zékeltetését mar kitinden tudta megoldani, ami altaliban a
kezdé xylogrifusoknak problémat szokott okozni. A XX. szdzad
nagy német fametszé muvészeinek, Emil Nolde-nak, Masereel-
nek a hatdsa ebben a miivében érzédik leginkdbb. Nemcsak a
litomdsos, expresszionista hangvételen érhetd tetten ez, hanem
az emberdbrazolds drimaisaga, a formdk szinte szoborszeru,
plasztikus kezelése is rokonitja Gt az idézett német mesterekkel.
1931-ben készitette el masik nagyhatisi mivének a Szegedi Kis
Kalenddriumnak elsd kotetét is. 1937-ig minden évben megje-
lent ez a kalendirium, kivéve az 1933-as évet amikor anyagi ne-
hézségek miatt nem tudtik kinyomtatni. A kisméretd konyvecs-
ke kétszind, piros-fekete fametszetei a szoveghez és a tartalom-
hoz szorosan illeszkedé illusztricidk. Az dbrizolasok jorészét a
népmiivészet motivumvildga ihlette. A rajzok levegdsebbek,
kénnyedebbek, nem idézik azt a silyos, dsszefogott szerkesziés
maodot, melyet a Boldogasszony buicsijiban alkalmazott a mes-
ter.

Nemzetkozi népszeriségét misem jellemzi jobban, minthogy
1932-ben meghivtik a Hundert Kiinstler der Welt huldigen Go-
ethe cim( kiallitisra, ahol a Faust Walpurgis-¢j jelenetével szere-
pel. A metszetet az Archiv fiir Buchgewerbe und Gebrauchsg-
raphik cimi foly6irat iinnepi szimiban lekozolték.

A harmincas években szimos konyvillusztrici6t készitett Bu-
day, mindig szem eldtt tartva a szdveg elsdbbségét az dbrizola-
sokkal szemben. Fontos neveld eszkozt latott a konyvillusztraci-
6ban, mivel a tirsadalom széles rétegeihez igy litta eljuttathaté-
nak a modern muvészetet: A grafika ily médon , a mai kényv
sokezres példanyszamaval parhuzamosan — kitind neveldje és
magasrend(i miélvezetben részesitje a szélesebb néprétegek
kultardt szomjihozé twmegeinek. Széles rétegekhez juthat el és
képes hatni reajuk, amiképpen minden nagy korszak nagyjai
akartak hatni, akartak emelni és segiteni embertirsaikon. Ma, a
nagy lendiiletek koriban az teszi fokozottan korszertivé a fa-
metszés mifvészetél.” Szimos esetben nyilatkozik még errél\a
kérdésrél: (A grafika az a mivészi technika, mely a @WESZ vizi—
6jat nem egyetlen, hanem sok példinyban valésitja rheg \Egazt*
miivészi értéke viszont annak a grafikai lapnak van, r
mindkét funkcié a mivész keze munkdja... Mert hiszen 2 mu
szet nem csak az idea (ami jelen esetben a rajz), hanem n
kevéshé eppen az anyagban megval6sulds hogyama }( f
szetnél a vésé és a fa kezelésébol adédnak azok a s:
lemvonasok, melyek a mlvész formai mondanivalGjit Jel /k
Eppen ez a grafika mivészetének Gridsi jelentésége, hogy az al-
koté eredeti munkdja hamisitatlan tel]esse@éhen egyszerre szd-
zakhoz vagy ezrekhez juthat. Legy6zi atér! d1men7mﬁl§gk azt a
gitldsit, mely minden egyéb kepzomuvésze}kalkotasban jelen
van. A misik, szociilis hatds szempontja jabol em kevésbé je-
lentds vonasa a grafikinak az, hogg itdsi ertékg? relative ki-
sebb lévén az egyetlen peldanyban es)zuh%\p} -Olajfestménynél,
anyagilag is kormyebben megsz rezhetd a \kevesbé vagyonos
osztalyba tartozé emberek ra is. f C )/

1933-ban Arany Janos b hoz k&szn[e)t/ t1zenkllen(: famet-
szetes illusztriciot. A kote é% délyl Szépmives Céh gondoza-
siban jelent meg. A soro % mmésggrfe/g, nem teljesen homo-
gén, egyik-masik illusztraci \gyengebbre sikerlt, de az Agnes
asszonyban, Virds rébékben rtdlc)m és a forma szerencsés
egységét sikeriilt a muv ek -otvoznie.

Budapesten az %gizteml Nygmda 1935-ben jelentette meg
te

éb

Ortutay Gyula Széke, balladdk cimi konyvét, melyet Buday
negyvenhat famet zit. Az ifjikor barangoldsainak emlé-
kei a Barcasagban, a Hargitin, Marosszéken, Enyeden tett kirdn-
dulisok, az-ott €6 néppel; székelyekkel, romanokkal, szdszok-
kal val6 talilkozisok, a heiyl hagyomanyok, motivumvildg is-
merete u ra felsfﬂ(e\lq:rulnek a sorozatban. Még ebben az év-
ben 1ll<us}zt l]a Radnéti Miklos Uihold cimii verseskétetét mely-
ben nyol E{Tﬂ?ze[tel |elentkezett tovibbi Ortutay Gyula Nyiri
és retkozi pa ¢k cimd kotetét, aminek kiilon érdekessé-
ge hogy @yomm Kner Nyomdaban nyomtattak. A negyvenot
mecszet a népmesck realitisokon tili viligiba kalauzolja a
E@[ mu,znkus fény-arnyék hatisok fokozzik a latvany inten-
a “embert koriilvevé természetes kornyezet €s az em-
berfel\eIT osszeolvadisa jellemzik a sorozat rajzait.
-—Buday életmivének egyik jelentés dllomdsa volt Madich Im-
e Az ember tragédidja illuszirilisa. Az illusztriciok magyar
‘nyelvii kiaddsban nem jelentek meg, csak folyGiratokban tettek
\éanya{ kozzé: Nouvelle Revue de Hongrie (1936), Gutenberg

/ Jahrbuch (1936). Az eredeti kétet a Stockholmi Egyetem kiada-

| | saban jelent meg Olof Lundgren és Leffler Béla forditisdban.

/ \

Kiilonleges feladatot jelentett ennek a ktetnek

lﬂ sztraldsa J
hiszen olyan elddokkel kellett felvenni a versenyt, b\l\kahy

Mihdly méltin nagysikerd illusztricidi. Buday tokéletesen n
felelt a kihivisnak, amennyiben teljesen Dj\megkozehtese[ ta
az irodalmi mének. Ebben a sorozatban \sggyeke;gysﬂlu-
sdban homogén darabokat létrehozni, a technika adta lehetdsé-
gek szamos vilfajat kiprobilta az egytittesben. alok ka-
ra vizionarius jelenetétol, a londoni szi mozgalmas ~dekorativ
megoldisin keresztiil a gépkorszak muSﬁ\gzetﬁL idéz6 falanszter
jelenetig, vagy Adim és Lucifer hj eteﬂeﬂuT dinamikus, a repii-
lés képzetét keltd kompuzmo;dm /amf;ly/a. /s,orozat egyik legki-
emelkeddébb darabja.

Ezutdn Francois Mauriac Vie dgﬁs;é Clryu kunyvehez az Uj-
testamentum eseményeihez készitett kilonbozo mérett illuszt-
riciokat. Ez a sorozata a ékely balladik darabjaival egyiiut
1937-ben a Parizsi V11agk1:ﬂi:tas Chund\l?nx—]et nyerte el.

A huszadik szdzadi g:aﬁ{(a klvalp ﬁterme Téth Ervin hivta
fel a figyelmet arra, ho uday m«:tszol technikdja ezekben a
grafikdiban mér kordbbi— s k()-veéoqn/ﬁkorszakahoz képest je-
lentGsen megvalt zf)tt{E re_stribbenhasznilta a parhuzamos
vésok vonalait. E ggy 1? pontokkal bontotta fel a részeket,
amivel vibrilo fé%tﬁsok t ert el. Technikai biztonsigira jel-
lemzdk a nmesgiajm -szavai, melyek Mlchelangelo szobraszi
technikdjat jdézik fel: Jomagam csak egészen nagyjiban vizo-
lom fel 4 kompomqoﬁsgzerkezetet a kiszemelt faddcra s azutan
késekkel és ve\sokk agin a fan faragom ki a képet, amelyet
tulaj éppeni nje sziiletése eldtt is mir csaknem készen la-
tok ?/féb,m ma am el6tt... benne van mar a dicban a famet-
szet csak’ i-kell vésni, ki kell vigni a diicbol azokat a forgicso-
kag\rés at, /melyek az avatatlan szem eldl eltakarjik a kész,
megérett fau?( szetet.”

1936-ban-és 1937-ben Buday olaszorszagi tanulmanyuton vett
é 45 Itdlidban tizenot egész oldalas fametszetet €s egy tollrajzot

Szitett Tamasi Aron Abel-trilégidjahoz. Az egyik lap, az Abel
Amerikdban ciml grafika a szentcsalidot abrazolja, ahogy ezt

—az eurdpai mivészethen meghonosodott menekiilés Egyiptom-
ba ikonogrifiai tspu‘;nal megszokhattuk. Az a keret, ahovi a
szemasaladot a muvész elhelyezi, a harmincas évek rohamosan

AN e|lod0 metropolisza, New York a maga orids toronyhdzawal

felhékarcoloival. A lap Masereel 1925-ben meg]elent A viros
cimi szdz lapbdl allé sorozataval allithaté parba, még ha kom-
poziciébeli szoros analégidkat nem is talilunk benniik. A szoci-
dlis tartalom, ami rokonitja a két mivet, mindkét esetben a ki-
szolgaltatott ember €s az Gt 6rl6 nagyvdros, mint az ipari civili-
zicié megjelenitGie a kép foszerepldje.

A rémai Collegium Hungaricumban toltot ido alatt készitette
az €letmlivében nagyon ritka szines fametszetd illusztricickat
Ortutay Gyula Bdtorligeti mesék cimi muavéhez, mely a Hunga-
ria Konyvek sorozatban jelent meg. A humoros, konnyed rajzok
szinességitk miatt eltérnek a XX. szdzad elejei magyar
konyvmiivészet (Kner) alapvetoen fekete-fehér illusztraciokat al-
kalmazé hagyomanyait6l.

Rémai Utja sordn a klasszikus inspirdciok, az eurépai hagyo-
ményok hatdsira korabbi, népi ihletettségi munkiihoz képest
egy Gjfajta, egyetemesebb tematika jelentkezik miveiben. ,Az
tjabb idékben a politikai, tirsadalmi és gazdasigi tertileteken —
kiilénbézd formakban ugyan — de egyre hatirozottabban fel-
1ép6 dsszmikodési, kozosségi kényszerliség, s ennek megfeleld
hajlam magdban a tarsadalom egyedeiben, 1ij korszak eljovetelét
jelzik. Korszakét, melyben nem az egyéni kilonillosig, egyéni
differencidltsag a végeél, hanem ellenkezdleg, az embertirsak-
kal kozos jegyek, kozos vonasok, kozos igények, tehdt az alap-
vet$ emberi vondsok felismerése, kifejezése ¢s megvalositisa ...
Ez a kollektivitds felé vald Gsztonos torekvése a tirsadalomnak
természetesen jelentkezik a mivészetben is.”

Ekkor jelenck meg az abrazolasok eldterében, elsésorban ndi
portréi, melyek az dbrizoltat valosightien igyekeznek visszaad-
ni, djfajta humianummal telitve képeit. A képek hatterében a
lankis, dombos Toszkan tijak, itdliai kisvarosok jelennek meg,
mint példaul a Primavera Italiana hitterében. A Romai Iskola,
és els6sorban Molndr C. Pal — aki maga is jelentds grafikus, il-
letSleg illusztritor volt — mivészetének hatdsa letagadhatatlan
ezeken az dbrizolisokon. A rémai iskola tagjai kozil Aba-No-
vik Vilmossal mar kordbban is jé kapcsolatot alakitott ki a
muvész.

Budayt a vilighdborud kitorése Anglidban érte, ahonnan nem
is tért haza. Ekkor mar Eur6pa szerte népszer( mivész volt,
amit az is bizonyit, hogy tagja lett az Angol Réz- és Fametszok s
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Festok Kiralyi Tiarsasiaganak. A szigetorszigban elsé jelentds
munkdja az Athéni Timon illusztrilisa volt 1940-bén. Egy New
Yorki bibliofil kiadé, a The Limit¢d Editions-€lub harminchét
kotetben jelentette meg Shakespeare élétmivét” Az egyes kote-
teteket a vilidg killonbozé-ismert” grafikusmivészei diszitették
hat-hat fametszettel. Buday, tiz egész ‘oldalas’ metszetet vésett a
gondolati koncepcio teljessége. érdekében. Ttt az epizddok il-
lusztrilisa helyett, a tragédia hdsének /Timonnak az arcképe
szerepel az Osszes lapon, amint a darab torténését koveti a
féhés arcanak, s igy érzelmeinek viltozdsa, Az érzelmeket
igyekszik kifejezni az-egyszeri grafikai elemekkel, a kezdetben

gorbiils, késobb cgyre inkibb-miegtort vonalakkal. A sorozat

kezdeti darabjain a | nia érzetét kelti a gondosan mérlegelt
egyensily a fekete és\fehér kozott, a sorozat utolso lapjain ez
az egyensulyfelborul,~ahogy Timén arca is a csal6disok és
hiitlenségek hatdsara egyre komorabbd, reménytelenebbé vilik.
Az Athérii Timonban Buday eljutott fametsz6i tevékenységének
és miiyészi kifejezoképességének a csticsdra.
A hdbord utdn, 1947-ben Omar Khayyam Rubaiyat-jihoz tiz
kiilonbozd. méret( grafikit készitett. 1952-ben kévetkezd fontos
meégbizatisa a Privilegium Veneris latin-angol bilingvis kiadas
huszonkét fametszet illusztracioja volt. 1952-t6] kezdve mir sajat
| Albion Hand)Press nev( bibliofil nyomdajiban késziiltek muvei.
Ifjisdganak cgyik legnépszeribb prébilkozisa, a Szegedi Kis
Kalenddrium 1j hazijaban is folytatasra taldlt. ,Georg Buday’s
Little Books” néven 1943-16] egy, a szegedihez hasonld jellegl
—sorozatot inditott,

~ Az dtvenes-hatvanas években rengeteg fametszet-portrét ké-
szitett az eurdpai irodalom és gondolkodis nagyjairdl, Arisztote-
észt651, Vergiliustol kezdve Benvenuto Cellinin at Joyce-ig, Gj ki-
adasaik cimlapjara. Ezeknek a portréknak forrdsai dltaliban a
killonbozo egyéniségekrdl készult korabeli metszetek, festmé-

Shakespeare: Atheni Timon

nyek, szobrok voltak. Ezeken a lapokon a leginkdbb érezhetd,
hogy Buday alkalmazkodott 1j kérnyezetének igényeihez, l1é-
pésrol-lépésre érvényesiil a miveken az angol fametszdiskola
precizitisa, technikai fegyelme.

1971-ben a magyar irodalom jeleseirdl készitett portrésoroza-
tot. Olyan kitiné darabok jelzik ezt mint Balassi Balint, Zrinyi
Miklés, Csokonai Vitéz Mihdly, Madach Imre, Arany Janos, Ba-
bits Mihaly, Radndti Miklés arcképei. A portrékban a valdsdghti
abrazolisra torekedett, felhasznalta az egyes jeles személyisé-
gekrdl fellelhetd ismert abrizoldsokat, de a hdttérbe a mive-
ikbdl vett jelenteket Grokitett meg. Sajat kordbbi metszeteit is
félhaszndlta ehhez a sorozathoz. Arany arcképe mogott folsejlik
a Voros rébék koribbrol mir megismert gomyedt alakja, Ma-
dach portréjit korbeveszik a Tragédia kiilonbozd szineit megje-
lenitd illusztriciok.

Buday Gyorgy grafikusi palyaja kozvetlendl a szazadeld nagy
miivészeti megmozdulasainak lezajlisa utin indult a hiszas-har-
mincas években, abban az id6szakban amikor a fametszés és a
mivészi konyvillusztracid mufaja Eurépa szerte, igy Magyaror-
szigon is reneszinszat ¢lte. Olyan pilyatarsakkal indult parhu-
zamosan, mint Vadisz Endre, Mata Jinos, Divéki Jézsef, Gibor-
jini Szabo Kilman, akik a grafika mifajat eurdpai nivora fejlesz-
tették a két vilighiboru kozti iddszakban. Buday a harmincas
évek végéig szintén ezt a hazai hagyomdnyt folytatta a maga sa-
jatos nyelvezetén, majd az ismert torténelmi események jovol-
tabol” az emigracidban valamelyest stilusa, még inkdbb mivei-
nek inspirdcitja, dtalakult. A magyar hagyoményokat felviltotta
az egyetemesebb inspirdcio, bar sohasem szakadt el véglegesen
a hazai témikiol, illetGleg az ifjisiga idején megfogalmazott el-
vektol.

Ndtyi Robert
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,Regi es u] magyar poetak”

Huszonot tenyérnyi fametszetlap, s mld](l(mkepp(*n fél

évszizad mivészi torekvéseinek, eredményeinek; kiizdel,
meiknek summaéja. Ez a huszonot grafika pedig nem mas,
mint Buday Gyoérgynek, a Szegedi Fiatalok Muvészeti
Kollégiuma hajdani alapitéjinak koltéi arcképesarnoka, a
magyar irodalom kivil6sigainak fiba metszett pdrtrésora.
Buday Gyorgy, a Londonban élt \flmg,haru magyar gra-
fikusméivész 1970-ben nilunk me;,]c]cm kétete beve-
zetéjét e sorokkal zirta: ,...Ugy/ érzem, O ILlj‘.‘]nl azt, hogy
az ember hitralévé évei nem (lesznek elegenddk arra,
hogy... megalkossa, illetve befejezze azoknak az ember-
tirsainak Gj arcképsorozatit/ akiket az emberiség — benne
a magyarsag — kultirijihoz |olerchez valé hozzijiarulas
tett vagy tesz méltévi hogy ‘a7’ drcképcsarnokba fel-
vétessék!” A huszonét magyar kolts fiba metszett portréja
egy amerikai kiadé angol nyelvi magyar koéltéi antologia-
jihoz késziilt 1972-ben, Tu deonképpen megrendelt
program, de min inden igazan nagy mivész, Buday is
szétfeszitette a kereteket, letorte a konvenciokat. Igy fe-
jezhette ki @ magvar \koltészet legszebb ivét, mutathatta
be legmagasabb esicsait, utalhatott nemcsak maga irodal-
mi l-\llp(soldl(um dc érzelmi korddéseire, gondolati kap-
\ ijinak megannyi allomasaira is.
Ime a/névsor: Balassi Bilint, Zrinyi Miklos, Berzsenyi Da-
niel, Csokonai Vitéz Mihdly, Koélcsey Ferenc, Madich Im-
re, Vorosmarty Mihaly, Vajda Janos, Petéfi Sandor, Arany
Jaros, Ady Endre, Kaffka Margit, Babits Mihdly, Téth Ar-
pad, l&oszto]‘m‘yl Dezsé, Juhdsz Gyula, Kassik Lajos, J6-
zsef - Attila, Allyés Gyula, Radnéti Miklés, Szabé Lérince,
Sinka Istvin, Vas Istvin, Weores Sindor, ]\ugy Liaszlo.
képzdmivészetiinknek ilyen egységes, ha nem is
",[LL]; ségre torekvd, de majdhogynem dtfogéd dbrizolisi
~ Willalkozdsa. De nem is lehet. Hisz ez a huszonét név fél
“ezredet fog ét, egyes korszakokban csak egy-két kiemel-
kedé alkotét vonultat fol. A munka parhuzamaként emlit-
| hetjiik Borsos Mikl6s szobraszmuvész csodilatos vallalko-
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zdsat, aki az altala legnagyobbra becsiilt kortdrsainak
portréjat faragta kébe, marvanyba. Gondoljunk csak Déry
Tibor, Szab6 Lérine, Illyés Gyula, Illés Endre, Kassik La-
jos, Toth Arpad stb. Borsos-féle portréfogalmazisaira.
Ugyanezt a vonalat koveti a fotomuvészet eszkodzeivel
Molnar Edit, aki rendkivili érzé¢kenységgel, az irodalom
irdnti tisztelettel ¢és a mesterek irdnti aldzattal tobb mint
két évtizeden 4t kovette és orokitette meg fényképein
legkivilébb kortdrsainkat csakigy, mint Sviby Lajos exp-
ressziv portréfestményein. Buday arcképcsarnoka mégis-
csak mis. A torténelem vertikilis ive és egy XX. szdzadi
muvész horizontjinak metszéspontjaban sziilettek ezek a
fametszetek. Egységes szemlélettel, egységes stilusban,
azonos technikdval, mintegy szintetizalva egy fél évszi-
zad alkoté eredményeit. Erdemes hit arra ez a huszonét
lapbdl dllé portrésor, hogy prébiljunk betekinteni iko-
nografidjaba.

A kolozsviri Buday csalid az egyetem Szegedre ,repat-
ridlasaval” kerilt varosunkba. Az akkor 17 éves Gyorgy
mar grafikai és fest6i sikerekkel buszkélkedett. 1930-ban
korin elhunyt Kilman 6ccsétdl fadiacokat, metszokéseket,
vésdket kapott ajindékba. S attdl kezdve e mivészi szer-
szamokat, a grafika ezen 6si eszkozeit halalaig nem tudta
letenni, az eljegyzésbdl 6rok hiség lett. Bar az inspirdcio
nem csupdn ilyen kilsédleges, mondhatnink sorsszert
volt. Mint irja ,Ugy éreztem, hogy a mivész és a mialko-
tds szamdra ne lehet kielégit6, hogy a festd megalkotta lé-
gyen a festményt, beléfoglalva mindazt az inspiriciot, ér-
zést és mondanivalot amire képes, ... a tirsadalomtol el-
vonatkoztatott magidnlakisba valé szobadisz-palyafutdsa
nem lehet kielégité a modern idék muvésze szimara, aki
alkotdsaiban kozolni kivan valamit, amit fontosnak érez,
sajit kora és a jovenddé emberének a modern
képzémivész szimdra éppen a legosibb kozosségi gytile-
kezések szamdra szolgilo épiiletek... falfestmények és a
szinpadi diszlet, a grafikiban pedig az ugyancsak 6si fa-
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metszés a legkielégitbb médium vagy mifaj.” hetGségér bontotta ki, Egyszer szinte ténusosan puhaj
Hatalmas ¢s gazdag életmiivet metszett fiba Buday po6khalo finomsagu felileteket ,vonalaz”, miskor veésoje
Gyérgy. Mar az elsé munka nem vart nagy sikert hozott. ~ dramaian zaklatott, foltritmusa az ellentétek harcara épit,
Tizenot dicba faragta a szegedi alséviarosi templom Bol-  a kiizdelmet jelképezi, ismét maskot qenelmes hangulato-
dogasszony-legendijat, melynek szizpéldinyos kinyomta-  kat teremt nagy fekete feliileteibe vésett apro, jelszéri vo-
tiasahoz Klein Sindor, a Dél-magyarorszigi Nyomda nalaival, mintha csak tavoli éjszakiban folsejlé fényforra-
miivészetekre érzékeny muvezetSje ajanlott mds munki-  sokra lelne. gy kapcsolodik palyajaval az egykeri fiba
b6l kimaradt szép papirt. De ki legyen a kiadé? — meriilt  metszett konyv, illetve a metszetillusztricio szdzados ha-
fel a kérdés. Egy otlet nyoman ekkor szerepelt kiadoként gvom&nymhoz, amikor az iré- k(_‘pZ()lTlLth,& nyomdisz
a Szegedi Fiatalok Mivészeti Kollégiuma. A Magyar Bibli- kezének és szellemének kollektiv nygmata a tarsadalom
ofil Tarsasag Az év legszebb konyvei kozott mindsitette e széles rétegeihez juthatott el egyazon 1(10hcn Meghata-
kiadvanyt, mely Téth Ernd szerint tragikus képsorozat”, rozta metszeteinek stilusit az a kodzOsség, ahol egylitt dol-
mely ,évek 6ta formalado litomasok megfogalmazdsa... A gozott Ortutayval, Radn6ti Erdei-Ferenccel, Hont Fe-
parasztsig tragédidjinak vetilete, s hangulatilag erésen renccel. Az a fiatal ertehmscgl csoport, amely fontos fel-
kapcsolédik a Budayhoz bariti szilakkal fiz6dé Radnéti  adatinak tartotta a magyar népmivészet, a szellemi nép-
Miklés Kesergéjchez.” Euél kezdve szinte egymast érték  rajz foltérképezését, forrasvidékeinek foltirdsat, roksége-
az immar nemzetkozi visszhangot kivalté munkidk. Ortu- nek Gjraélesztését. U i hatoty emberi magatartisara,
tay Gyula Mondotta... cimmel parasztmeséket és balladd-  képzémiivészeti latismodjiraa néprivészet kikristalyo-
kat kozreadd gyljlemények, a Székely népballadiknak, sodott, jelképekre ¢pitd, asszociativ motivumkincse, mint
az Arany-balladiknak, Radnéti Miklés Ujhold cimii ver- ahogy a népdalkincs és a népdalkoltészet megterméke-
seskotetének faba metszett illusztricioi, kisérérajzok Az nyitette p()tldbd:’ inak; Radndti Miklosnak kéliészetét,
ember tragédidja svéd kiadisihoz. Majd a 30-as évek vé- Ehhez tdrsult késabb, faként a Rémdban toltott iddszak
gétdl a vilasztott Gj otthon, London egyik mitermében tiz  hatdsarg,, majd a St akespeare-rel valo talilkozds utin a
ars poetica érvény(i metszett Shakespeare Atheni Timon-  klasszikus reneszinsz oroksége, illetve ezen az auctelen a
jihoz, 22 illusztrici6 a Pervigilium Venersishez, rajzok gorodg és romai miuvészet impulzusa. S e két forras szinté-
Ovidiusz Metamorfézisihoz, Horatius 6ddihoz. S a huszo-  zisébdl teremtett "senkihez sem hasonlithat6, viligszerte
nét magyar koltd portréja. Errdl irt Buday az 1981. mdjus ismiert €5 elismert fametszé kulnirdt, grafikai életmiivet.
10-én keltezett levelében: ,Nagyon inspirdlt a feladat, ‘Koltbportréit a kovetkezd ismérvek jellemzik: a fekete-
hogy ifjisigom egyik legszebb ¢lményét, a régi és az Gj fehérben is/pontosan megjelenitett karakter, a tobbes
magyar poétik — az utébbiak kozott 6bb személyes bard-  porué”, az arcképek koré szott sokféle utalisa koryezet.
tom — muvészetét, mintegy koszonetként... a képzdmuiveé- Aajon milyen forrasokra tamaszkodott, amikor kereste
szet eszkozeivel vizudlisan is segitsek tolmacsolni:” a koltok arcmisit? A régi mivészek esetében legtobbszor
A fametszé muavészet gyokereit a vilig kepmmm ze~—az ismert korabeli abrazoldsok, rézmetszetek és festmeé-
tében Diirer lapjain talilhatjuk legmagasabb szinten; leg-| nyek adtik a legjobb fogddzot. Gyakran a legismertebb
nagyobb kisugirzé erével, Ehhez kapesolodoty Budaynidl dbrizoldsokat vilasztotta kiindul6pontul, példaul Balassi
az erdélyi fafaragd mivészet sokszini folklon.mdk tiszta Balint, Csokonai Vitéz Mihdly vagy Kolcsey Ferenc eseté-
forrisa is. Hagyomdny ¢és korszeriiség szintézisét téremtet:  ben (ez utobbindl ugyanugy forditott arcképet haszndl,
te meg lapjain, ahol a fekete-fehér szamtalan varidcios le>  mint a megtévesztd korabeli ibrazolas, mely szerint Kol-

Juhasz Gyula
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Jozsef Attila

csey nem a jobb, hanem a bal szemére volt sériilt.) Zﬁm"i -
Miklosndl viszont egy kevéssé ismert, barsonysapkis met- "
szet nyomin keresi a koltéhadvezér karaktepér, Az 1800-

as években mir egy-egy neves koltérél tobbféle abrazo!
lds is sziletett, az akkori divatos arcképfestés-és Tézmet-
szet nyomin boséggel vilogathatott. A szizadfordald (-
jan megjelend fotogrifia aztin olyan/lehetdségeket tart
Buday szdmdra, amely kozil vilogatni(sem volt kénny(.
Tudatosan prébilt a legismertebb portrékra épiteni, hogy
elsé pillantisra is nyilvinvalova viljon a karakter. Kilo-
nosen a XX. szizad koéltéportréknal érdemes figyelni va-
logatiasanak sajatosan eg,yem és k.ll’dk[(fl’ls?tlkll‘- szem-
pontjait. Az Ady-lap koz€pso l«u‘(ktpe egy, az édesanyji-
val kozosen készitett f()r(')roi atmentett portré, mely a
koltét inkabb befelé lou{ulo mcrcngn férfinak dbrizolja,
mint langlelk( f()l[’dddlﬂll por.t‘m‘ /Juhdsz Gyula is mint-
egy titkdrbe, kinyvbe néz, nem hagyominyos foté-bealli-
tas. Babitsnak egy kevéssé ismert képét vilasztja kozponti
arcképiil. A Kassik-portré fohdeﬂ nézében Borsos Mik-
16s keményre faragott portréjit, Szabé Lorine Bernath Au-
rél csodilatos festményét juttatia esziinkbe, Tllyés Gyula
esetében a boltozatos koponyira tigyel, Vas Istvin jelleg-
zetes sasorrdn Keresi a Raraktert, Nagy Ldszlé sztaniolba
csomagolt tiltosfej.

]cllcé,zc_tcs maodszere Buday Gyorgynek a tdbbes port-
1é”, atikor egy-egy- i'lpon a kolté két vagy tobb arca jele-
nil\ meg> Ez-részint szembesit, részint az élet illomdsait
jelzi, miskor.a sziiletés és haldl kozotti élet-szakadékot
igv/wl«v : [6lrajzolni. Természetesen ott van igazin elemé-
ben, ahol diiskilhat a vilaszidsi lehetéségekben. Bar Vo-
résmarty dr¢andl megjelenik a kettds portré, amikor a ko-
chkm‘u kozéleti koltdt szinte szembesiti az dnkényura-

_lom gondolkodé poétijaval. Petdfinek mar harom arcat

. lathatjuk, Arany egyik arca a 40-es évek

_Barabis Miklés rajzarél ihletodik, a masik az Oszikék
koltéjét, az akadémiai barsonyszék tulajdonosat idézi fol.
Vajda Janosnak hdrom arca jelenik meg hiarom életkor-

| ban, hirom nézetben a hisz év mulva illetve a harminc

¢v mulva id6jatékra utalva. Babitsnak és Jozsef Attilinak

.négyes portréja ismert arcait teszi egymds mellé szinte

mozaikszerGen, a legismertebb portréja mellett ot a 35-
ben készalt megfaradt tekintet, melyrdl Dési Huber Istvan
expressziv grafikdja is készult, s a lefelé tekintd portré,
majd mintegy amulettként a Barta Istvinék lakdsan ké-
sziilt fényképek mosolygé koltdjének grafikdi adaptacidja.
(E lap el6t nem mehetiink el Ggy, hogy ne idézédne fol
benniink a szegedi Tdpai Antal rézbe kalapdilt négyarci

Jozsef Attila mlve.) A lezard lapon, a Nagy Liszlot dbra-

zolén nyole arckép vonasait fedezhetjiik fol.

A gazdag, tobbrétegi, Osszetett €letmivek megidézésé-
re kétféle modszert is valaszthat Buday Gyorgy. Egyrészt
a portré korlli kornyezetet benépesiti a a koéltdre vagy a

korra jellemzé motivumokkal. fgy példaul Balassi arcképe
mellett a felkelé Nap a magyar koltészet kezdeteire utal.
Zrinyi Miklos mellett ott a vadkan-haldl legendidjinak ké-
pe. Kolcsey portréja koril a szoédemeteri sziiléhaz és a
csekei siremlék klasszikus oszlopa fedezhet6 fol, az Orlay

Petrics Soma, Barabds Miklés és Benczir Gyula muvei al-
tal ihletett hirmas Petdfi-portré dtléja az 1848. mdrcius 15-
i eseményekre utal, illetve 1942-es Marciusi Front 4ltal
szervezett antifasiszta tlntetésre. Ady korul ott az érmind-
szenti szil6hdz, a parizsi Notre Dame, tehdt az az iv, amit
a kolté befogott; a két nd, Léda kalapos és Csinszka ra-
jongo arcmdsa. Kosztolanyit, a nagyvdros koltdjét Buda-
pest latképe elé helyezi, Sinkdt a sarréti parasztok ,gorog
korusa” veszi koril balladas Li')m(")rﬂ;é;.,g,el és silyos han-
gulattal, Jozsef Attila portréi mellett folfedezhetd a
sziiléhdz zsafolt figgdfolyosdja, Szabé Lérine mogoitt
konyvek sorakoznak. Mis esetekben muveikhez késziilt
illusztraciok (leggyakrabban sajat munkii), egykori kiada-
sok cimlapjai, s6t Kassikndl egy festménynek motivumai
is felfedezhetdk. Igy jelenik meg a Zrinyi-lapon a Szigeti
veszedelem elsé kiadasinak rajzos cimoldala, Csokonai
koriil az ihletd Lilla-arc, a csikébéros kulacs, Amor a Do-
rottyabol vagy a versek mulaté vitézei, Arany Janos kettos
portréja korill Budaynak 1933-ban készitett illusztracioi
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idézik a Voros Rébéket, a Matyds anyjat, a Tengerihantdst.
Madichot az 1936-ban a svéd kiadishoz fiba metszett
Tragédia-illusztriciék veszik korbe, Juhdsz Gyula mogott
a hittérben egy 1936-ban készitett Tisza-part cimi alkotas
motivumaira ismerhetiink a szegedi sziluett nélkiil, a vib-
ralé vizfelszinnel, a csénakokkal. Babits arcit a Hatholdas
rozsakert elsé kiaddsinak cimlapjirdl kolesonozte, mo-
gotte a Babits-forditotta Dante-m, az Isteni szinjiték Ré-
vay-kiaddsinak cimoldal-variacioja. Radnoti Miklos, a test-
véri bardt arcképe mellett az Ujhold cimi kotethez 1935-
ben készitett illusztricidi sorakoznak, mindenckel6tt a T4j
viltozassal és a Szerelmes vers az erdén cimi koéltemé-
nyekhez készitett munkii, valamint a Radnétinak készitett

Szivesen hagynim nilam méltébbakra az emlékezést,
ha az idé nem végzett volna ekkora takaritist azok kozott,
akiknek kozvetlen emlékeik lehetnek az itthoni Buday
Gyorgyrdl. Hangsilyozom az itthoni™t, bir ez ma mar az
itthoniak szimdra sem a leglényegesebb.

A huszonéves Buday Gyodrgyben, amikor 1929-ben
megismertem, mar az elsé talilkozdsainkon a kivételes
embert sejtettem meg. Azzd tette a tudatossiag és az a ké-
pesség, amivel az embereket magihoz tudta kotni. Ezt
az€rt tartottam €s tartom nagyon lényegesnek, mert voltak
nilunk bdven onfelildozé nagy egyéniségek, voltak ma-
ganyos farkasok, elszigetelt gondolkozok, de kevés volt az
egy cél erdekeben okosan egytittmiikddd csoport.

Mindjirt az elején lathattam, hogyan formal a Bethlen
Gabor Korbdl a tobbicktdl elitd didkmozgalmat. Ravid

hisz tobbszoros auétellel, a képzdémivészet esz
utal egy vers mcgzenésitett vél[ozat{l a, a Himnu

szerepet szdn Buday blmnyara tudatus‘m\—
A halil is jelen van nemcsak Bdld%‘all’\ﬂl 4z esyl
kchhcn /rmymel a Vddkdn ]elmez\

'fgomi var
ébe,n mhb lapon -

aszk 4bmzo]ds.1han
emelt szoborként, em-

Tandi Lajos

dél-alfoldi/népi katolicizmus mind
miig ieghstelmebb zolasa./ Az emlitett kettGsség tette
lehetévé a Buday yorgy koré csoportosuléd kozosség
kibéviilését, Ez, mint a Sze;,cch Fiatalok Mivészeti Kollégi-
uma tilnéit \az alapot adé Bethlen Gabor Koron, s olyan
()ss?efogas volt, amelyet kizirdlag Buday Gyorgy egyéni-
sége és'képességed retiek lehetévé. Aki valamennyire is ti-
]ekozott volt \az Grmagukat keresé hisz év koruli értelmi-
sc—zgxck korében, /el tudja képzelni, milyen nehéz — szinte
remenytelen — feladat az aktiv katolikustél a szalon-bolse-
vikig huz()d() savban elhelyezkedd egyéniségekbdl egysé-
get formalni.

Suday Gydrgy kozosség alapité képességének | titkat”
ligha fogom megfejteni. Kisszertiségeken feliil emelkedd

bucsija” hozta,

mely

értelem, sok-sok emberi tapintat és meggyzd erd mellett

idén beltil at tudta alakitani a szegény didkok pationdlisa —az is jellemezte, hogy nemcsak akkor torédon valakivel,

fejében az egyhazat szolgilgat6 egyesiiletet. A mag;
sadalom nagy gondjaira figyel, bitor szavi kis kozos:
get hozott létre az éppen keze tigyébe esd eniberekbdl..
Mir beliilrél figyelhettem, hogyan tigitja ki e kdzosseg
hatokorzetét. A legeredményesebbnek a Szcgcd: Kis Ka-
lendarium bizonyult. Ennek cimjegyzéke 1ga7o|7ha¥na,
hogy azok tilnyomé részéhez, akik akkor Magyarorszi-
gon valakik voltak, vagy késébb vaL&kn]\ lettek, eljutott ez
a kis kiadviny. Tulzds lenne azt blznmy tni, hogy ezaltal
ezeket egy tiborba hozta. Annyi azonban-igaz, hogy tudo-
mist vettek rola, és hogy t_nnek tal k zdeményezés-
nek a l(.tL?(.sc Llfog‘ldmk és| i van egy Buday
km dkar wmmt kozéleti té-
ercmes (/Jdaﬂgyeim
egyuﬂ mdull a fmml Bu-

nyezére, akdr mint mQGv
A kozéleti ember és
day Gyorgyben A mi

“amikor szitksége volt ri. Elfogadia akkor is Sket, amikor

néha magukhoz sem mélté dolgaikkal terhelték. Esetleg
éppen alkoté munkdja fesziltsége kozepette.

Erzelmekkel és esetlegességekkel formalédott életiink
aspektusibol meghokkenten nézziik azokat, akik tudato-
san maguk alakitottik az életiiket. Nem lettek sem kiszol-
gilok, sem dldozarok. MegvalGsitottdk mindazt, ami ké-
pességeikbdl megvaldsithaté volt, s ott, ahol ere lehetdség
nyilt. fgy kellett Buday Gyérgynek ,csak” mivésznek len-
nie. Es nem idehaza.

Eletmiive eltti tisztelgésnél ne essék tinneprontisnak
vagy kilonckodésnek, hogy nem a sikeres nagy mivészt
emlegetem, hanem az irinyit6, osszefogod, kozosséget te-
remtd embert, akinek a kibontakozisihoz sem a 45 eldt,
sem a 45 utini Magyarorszig nem tudott teret adni.
Addm Ldszlo

Harom fénykép Buday Gyorgyrol
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Buday Gyorgy mai szemmel

Nem vagyok nagy mivésze a tollnak
(mint & a vésének), hogy méltd szavak-
ki twudnam formdlni az élményt, amit
Buday Gyorgy nekiink, nekem jelent.
De tagja voltam és vagyok annak a ko-
zosségnek, mégpedig buszkén, amelyet
6 formdlt valaha és amely 6t is formalta
itt Szegeden a szdzad misodik negyedé-
ben. Mert a cselekvés visszahat a cse-
lekvére bizonydra évszdzadokon is t.
Killéndsen, ha olyan kozosségben for-
mal6dik a lélek, amilyen a mi fiatal éve-
inkben formalt minket, Szegedi Fiatalo-
kat.

Oreg fejjel irni az egykori Szegedi Fi-
atalokrél? A mai fiatalok mdr jobban
tudjik a mi vardzslatos kis kozosséglink
tevékenységének adatait, mint mi ma-
gunk. De az 6 targyi tudasukat mégis a
mi mdig haté érzéseink hitelesitik, mert
csupidn az adatokbdl nem lehet valésa-
got Osszerakni. Az élmény gazdagabb
minden adathalmaznil! A szavakka for-
malédo élmény pedig maga a tudat, Ez
a tudat azonban a nyolcvanadik életév
koriil mér sok mindenben megbizhatat-
lan.

Ellentmondisos torekvés tehit, hogy
én beszéljek mai fejjel a régi Tomori Vi-
ola élményeirdl! Konnyebb lenne és ta-
lin hitelesebb is régi irasaimbol Ossze-
rakni a ,Buday balladas életét” és idézni
1, kozosségi élmény melegét”, hogy
csak a kolozsviri Korunkban megjelent
cikkeim kozul ragadjak ki kettt, és sza-
porithatndm a szét a régebben leirt és
kinyomtatott szavak idézgetésével
hosszan. Hiszen Radnoti Miklos, Erdei
Ferenc ¢és még sokan misok adtak al
kalmat, sm]galtak uriigyiil a sz6 emelés
re, de szerencsére az élet ellentmonda--
sossdagat valami fel tudja oldani és ez-a
muvészet. Mekkora szerencsém van
most is, hogy egy miivészrol kell 1r]¢{l;
mert minden dadogd szd, ame stglt

megérteni a muveve[e[\égyﬁun ‘sf_gﬁ,

megosztani az €lményt.

Es ezzel mar be is lé nk\{ Tmufw
korbe! Mert a lelki l-.()/osseg volt-és4
Buday metszetek ]OVO][dhO]\\VJ{‘l és lesz

i

orokké a nagy elL(ie amm&tudott
megteremteni €s ti 1Etszetel/ mive-
szetével kisugarozni, Men emberfaragd
volt elébb, mint famef\m lelki kozdssé-
get teremtett!me m&g&\m arra dhito-
zott. Segi /C}kesz volt @ kapcsolatok min-
denféle foh,()mi‘?r]‘(mdk [apﬂalasahan te-
remtéséhén, mig végil a maga szimara
is k]l\‘nl\dm a fekete-fehér éles ellenté-
tének mégis drnyalt mivészi kifejezését.
cremtett az ellentétek felolda-
hdm klfe]t;ztsst'rc vagyis muivésszé ma-
gasztosult. ) ) )

) ;u;gprgngésci sordn szavakkal is
megfogalmazta, hogy a fametszés kol-
lektiv miifaj, s ezért valasztotta a maga
kifejez6 eszkozévé. Mindenkihez eljut,
. ‘aki maga is akarja. Vonzé vardzsival

\bejiapcs()l a kozos élménybe. Osi él-
.~ mény €s a legmodernebb technika 6tvo-
| | zete. Egyéni sorsokat és a természet

Tomori Viola

/

alapvetd szépségeit k/fl:/]ezo E‘?Z\kw/'

amely at tud ivelni orwigb&fuok\falen
Egyéni sorsa is Kolozsvart kotl/osaze
Szegeddel. Erdélyi magyar sors vetette
az alfoldi nagyvdrosba/ ahol kezdetben
a Tisza-parti ket Kcuéolgatv‘t, emberi
alakokatldtott\bele a fik rajzol.atéha
Mert ,embert keresett” & is, ebben segi-
tette az dlkmgﬂ(epzelet A kifejezés esz-
kozeivel kitszkodve a fold népének sor-
sit és’ s/agy(y‘t kgp var&zsolid és igy
fejezi kl /ﬂép\lmlldddl[ és a paraszti
sors hqcse{o vagy/at Majd az emberi lé-
lek legnemesebb torekvéseinek kifeje-
~z€sét tokéletesiteni Rémaban és Lon-
donban tdnul és igy kapcsolja be a ma-
gyar miivészetet a nagyvilig kultir-kin-
“eseibe. Egyéni hanyathtasmbol pillért
~ cp?xt/h‘lgywldg felé s egyéni élete el-
Tenmmndasalt mivészetével oldja fel.
Adsk({t a maga, a magyarsig €és az embe-
/rlkeg javira és oromére. Mivészetté old-
~_ja a tarsadalom gondjait, bajait és vigya-
it. A szépség és a szeretet Orok erejével.
Nemzetkozi sikere, mivészetének ki-
magaslo alkotdsai csak a csicsokat je-
lentik. Mir ifjikorinak alkotisai kozil is
kimagaslik a Walpurgis éj, amely fény-
koszortval sugdrozza a goethei gondo-
latot és az emberiség szellemi kincsei-
nek oridsait segit tolmacsolni, amikor pl.
az Atheni Timont 1gy illusztrilja, hogy
Shakespeare drimajanak hése az embe-
ri arc jatékdval lesz az ember tragikus
sorsanak hordozéja. A latviny igy segit
megéneni a tarsadalmi igdZSigO[ a qzép-

ku]on tragcdu]d, hog_,y ez a v1ldg1roddl—
mi mértékkel mérve is remekmdi, egy
ilyen kis nép nyelvén irédott, mint a
magyar. Az & metszetei is segithetnének
mélté megismeréshez juttatni Madiach
mondanival6jat egy megfelelo, pl. két-
nyelvii kiaddsban. (Hogy ne csak a si-
kerekrdl beszéljek, hanem a hiinyérze-
tekrél is.) Nehéz a remekmuveket mél-
toan illusztrilé fametszetek kozil vilo-

gatni, de talin miégis a mmdcnek\fdﬁtt
kimagaslo csucs E\p en A lcgm,l:?ehb
idokben a Buddy/egyenrqaged jat is
megpecsételd m"(sod1k vilighdboru vér-
zivatariban sziletett. A mmepéiem ten-
gerének hiborgé h)‘aq folo a szeretet
melegével x:‘gv bzépbégté nGalak szivé-
hez s7om1a a kmyyve;k él6 cafolatként a
nem?e[kdzl\kozmondab uszta bolcses-
ségének: MIer\drm,/hon silent Musae™!
Igenis-€l; hat és sz6l a miivészet a legzi-
v‘uz/lrosahb\tiokbm is, az orvények le-
hU?Q erejét is, \megcifolval

‘f)zepsf_}.,riek ez a diadalmas cifold
qucmorﬂ”}m ol/y,m mint a hajszalgyo-
kprﬁkhol mplalkx/{zo élet maga. Szamta-
Jan aﬁ‘o tapadé feliileten szivja és to-
% mhi/l,t]d az éltetd erdt.

A régi Szegedi Kis Kalendariumok sti-
lusos kontosben terjesztették a magyar
mépzenét az egész viligon s nehéz vol-
//ﬁd eldonteni, hogy a Buday rajzok szol-
giltik-e a népi kultdrdt, vagy a népi
dallamok taplaltak azt a lelkiiletet,
amelybdl a Buday rajzok kivirigoztak.
Kalotaszegtél Dudarig a magyar falu ta-
lajabal taplalkoztak azok az indik, ame-
lyek miivészetét éltették, €ltetik.

A székely népballadik illusztricioin
kanyargd osvények hirdetik a muvészet
szivés erejét a téridd bonyolult akada-
lyainak megkeriiléséhez.

A technika tokéletes ismeretével pa-
rosult mivészet feloldé ereje felszivo-
dott a kis székely falu (melyet szintén
egy nagy magyar alkoto irt bele sajitos
izeivel a vildgirodalomba), Farkaslaka
amatdr kovetdijén keresztil éppen ugy,
mint a mas foldrészeken alkoté mivé-
szekre tett hatds kébevésett dhitata a
szépség irint. Az ,Uj Magyar Konyvtar”
a harmincas évek derekidn Buday
Gyorgy szerény szignettjével diszitve in-
dul, hogy Veres Péter irdsiat hatéko-
nyabban tolmacsolja: Az Alfold Paraszt-
sagdrol és a ,Cries of London” apré
metszetsora a vilagviros szellemiségei-
nek szocsove lesz azok szdmara is, akik
az angol nyelvet nem értik. Az élet-¢l-
tet6 folyondirjai szovik at a hétkozna-
pok apré szolgilatait, és koziilik emel-
kednek ki a kivételesen nagyszerii alko-
tasok.

A szépség szolgalataval vinni eldre az
élet gorongyos, kanyargos utakon, de
mégis makacsul a csucsok felé.

Nehéz volna eldonteni, kinek és kik-
nek az élete szorul ra inkdbb a segitség-
re. A szépet termd szegénység a székely
faluban vagy a viligvirosok forgatagd-
ban elmaginyosodé civilizalt ember.
Nem az anyagi javak onmagukban, ha-
nem a dolgozokhoz valé viszony jelenti
a kultirit. Nos, Buday metszetei ezt a
kultirit, az emberek lélektd] lélekig su-
girz6 erejét terjesztik, erositik Széke-
lyudvarhely képtiritél Washingtonig és
Londonig. A politikdban is a tiszta szivii
torekvések erositésére.

Vdroné Tomori Viola
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Egy leveél eloélete

Erettségi utin, 1930-ban vettek fel a szegedi Tudoma-
nyegyetemre €s akkor kerliltem szorosabb kapcsolatba
Reitzer Bélaval, akit ugyan elemista korom 6ta ismertem, a
gimndzium felsébb osztilyaiban mir jéban voltunk —
bdven volt mirdl beszélgetni —, de rendszeresen 1931 ota
jartunk Ossze, tanitottuk egymast, tanultunk egymastol.
Tobbszor beszélt Buday Gyorgyrél, de csak egy véletlen
talilkozas alkalmaval mutatott be neki. Ezutin nemegy-
szer taldlkoztunk Budayval, néha megalltunk egy par szo-
ra, de mindketten elfoglalt emberek lévén, nem telt
hosszabb eszmecserére. Ezek a rovid beszélgetések is me-
gerositették bennem azt az érzést, hogy Reitzer Béla nem
tiloz, amikor &t rendkiviili egyéniségnek tartja, robusztus
szellemi, lelki alkat. 1932-ben Béla keritett szot arrdl, hogy
csindlhatna nekem egy ex libris-t, hiszen mar eléggé is-
merjiik egymadst. Ettél kezdve gyakrabban és hosszabban
beszélgettiink, vitatkoztunk, de a ,nagy politikdaral” alig
esett koztiink sz6. Mar kozolte elgondoldsat, mint tédsgyo-
keres ,szogedi” fiatalt ismert meg — erésen ,6"-ztem — és
ezt a Fogadalmi templom dbrizolisival akarta kifejezésre
juttatni. A templom ugyanis a Dom-t¢éri felavatdssal a varos
félhivatalos szimbéluma lett, — A ndcizmus gydzott Német-
orszighan, ami egy alkalommal arra a kérdésre inditotta,
hogy ,ugyebir kommunista vagyok”. Mondtam, hogy ez
ideig alig-alig foglalkoztam politikdval, kilondsen nem
nemzetkodzi méretekben, ha pedig egyaltalan tettem, sok-
kal inkdabh az orszdgon beltli partpolitikdval. Marxista
muv Cl\tl ]()fnrmdn nem: U]\’d'-ullel (L;,y kcvc_sct t.gylk

tem, h()gy van tudonms()m bdl()]dd]l mozgalmz(km] allas
fug]dldshm mnulmdnyomom kell chkc[ - Frre

k1homo[t zaszlokkal. — Még egy »1[&s L(erdes' vc)h koztink:
Bud&y szerette vnlnd hd ﬂ.,llrdsu] \N k*emyvc all, én ra-

posta €s ez kozelebb vi
ben a kérdésben teljesi
tozott. Ok akkor a {magyam‘
Jll[dl\ Ncm S()l\kd] késd
ziuctL« hogy nagyon fl;.,yelmcscn
zrdkatﬂkd{ MNéhiny nd])()l"l hclul az

in d’? ex librisemet, mellette a feliris:
ntudns k(my\]Lgyc Haragra gerjedtem és
yt: hogy irhatja rélam, hogy tudds,
mikor még meg szaradt a tinta a diplomdmon. Erre a
magyaritasra hivatkozott, szerette volna elkeriilni a latin
111”L1(£r1uti’k’u5 szOt. — Aztdn egymids utin mindketten
élmnmnk regedrol, bar még ezutan is eléfordult vele ta-
lilkozas szul()vcm)somlun

088-ban keriilt sor 8 napos londoni litogatisomra.
QOdaérve kildtem neki egy levelet, amire vilaszt kaptam;
rendkiviil szivélyesen fejezi ki ama reményét, hogy egy

egy szi
kérdo

—kbvetkezo latogatisomkor fogadni tud - jelenleg igen
~ rossz llapotban van. Eletem egyik legkedvesehb, legérté-

kesebb dokumentuma ez. Kolesonds szandékunk megva-
lositasara nem kertilt sor.
Vincze Istvdn

.f Aalele, dmﬂ?@f ‘
wotat Quspa’clien,

b2 ;;40 & gzt[ﬁéf,/‘ a‘tm{’g«., e }“{Vrvu"f"!m /

' 3, Grryuih maplehek adem o# ac {790 Gar
(rf\ ! sofa w2z Lz {bf kg.fffi' ’,{weﬂuf

D / ﬁlﬂ‘»\.c"{? "!,"‘ 1"
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Egy bardtsag torténetebol \\\

Buday Gyorgyrol irok, a szegedi Lengyel Andris kéré-
sére. Hosszi és veszélyekkel teli palyank ellenére még
mind a ketten éliink. Nem tanulmanyt irok — de csak ugy,
ahogy eszembe jut, vagy idérendben, ahol levelezé-
siinkbdl idézek, vagy arra timaszkodom.,

Nagybitydam, tanitémesterem, apim helyett apam, Kner
Imre ismertetett benniinket dssze. A harmincas évek elsé
felében meleg baritsag szovodou Imre és a Szegedi Fiata-
lok, elsésorban Buday kozott. Ehhez tartozott, hogy Gyo-
man nyomtattik 1934-ben Buday Books of Ballads cimi
fametszetes konyvét, majd a rikdvetkezd évben Ortutay-
Buday Nyiri és rétkozi parasztmesék cimi fametszetekkel
szépen illusztrilt kiadvanyt. Imre, aki akkor mar megtani-
tott a tipografus mesterség alapjaira, azon volt, hogy min-
den irdnyban bevezessen az életbe. Kapodra jottek tj, kor-
ban hozzam kozelallo (bar néhany évvel idésebb) szegedi
baratai. Ortutayhoz ¢ maga vitt el, ha j6l emlékszem a Ra-
dional levd munkahelyére. Ez 1935-ben lehetett. Budayval
valo elso személyes talilkozasunkra nem emlékszem. Azt
tudom, hogy én a hibori el6tt nem jirtam Szegeden. Le-
het, hogy kapcsolatunk levelezés ttjin kezdédort, talin
1936 ban. En ekkor a budapesti Hungairia- nyomdaban
dolgoztam. A nyomda vezetSinek konyvmivészeti ambici-
6i voltak és akkor mér harom kotet jelent meg a bibliofili-
idnak szdnt Hungiria Konyvekbdl. En, mint fiatal
betiszedé és tipogrifus, mér az elsé kotetnél koz-
remuikodtem, noha akkor még nyomdésztanonc voltam. A
negyedlk kotethez a gyomai Nyiri és rétkézi kotet adta az
atleter €s tudvin, hogy nekem a két szerzéhoz kapesola-
tom van, rim biztik a kiadis néhiny vonaﬁozas ak
gondozasat En beszéltem meg Budayval a fa etszgtu I-

tay, Buday, Korédi és magam amazﬁr\gllalkoms‘abol a7je-
Zus ]eleneqe cima kis fuzet, egy FeEhc\Mha]y alral mon-
dott népi legenda Ortutay le;cgyzc;s;’ben NBQJclal? irom
szép fametszetével. Fn tervezteq‘l €s s;\n;-z}em hozza
multszazadbeli didsgy6ri meritett papirt, Koroﬁh bardtom
sajatkezileg nyomtatta. A példényopg& baritaink kaptak.
1938-ban Hont Ferencék f//ggeﬂr;n “Szinpada elbadta
Maddchnak A civilizitor cimii ome;zha]a\t A Varosligetnek
a Ddézsa Gyorgy Ut és az A]tb Diifer sor sarkdn volt Feld
Matyi szinhdzaban (tisztessé s nevére/nem emlékszem)
megtartott L]oadaqoknalﬁa\balo dahe{ németellenes ko-
rokben viharos stkercﬂmlt A \kkor mar mukodd Korodi-
nyomda véllalta a komédia krny&mamsdt Ram biztik a
kiadviny megterve?é\[j‘:\&a cil laﬁra\Buday Madich port-
réjat tettiik. Nem emlék y/a/hdbord kitérése utin
meddig tudtu ,ﬂtalan tudta )/ e tartani Gydrggyel a
kapcsolatot Em 193? /februdr 1-€n bevonultam katoninak
és a habori vé ahg voltam civil. Ebbdl az idébél sem-
mi emlékeém ni i pedig az irisos nyomokat illeti,
holmim lpu&:\ztult, \éfvészen, nincs minek utinanéznem.

A hik i végeztével djra kapesolatba 1éptiink. Sajnos,
ebbdl az idobal s/épi maradt fenn semmi levelezésiinkbal.
Az /egyetlen Gy(zir ynek egy levele akkori, London Chedl—
seyA miite 1946-bél, amit Kner Erzsébetnek irt,
amel &‘;4ladunk elpusztult tagjaira emlékezve, ko—
bkon az életben maradottakat.

Az uté /Ij; két évtizedben ujjaéledt baritsigunk tiizét
mindkéuénk érdeklédésének homlokterébe kerilt Tétfalu-

is Miklos hagyatéka szitotta.

Gyorgy mar 1938-ban, Anglidba telepiilésekor kozeli

Jna.ra,tsa;,ba kertlt Harry Carterrel, az oxfordi Egyetemi

lusztriciot a konyvhoz, amely a Batorligeti mesék cimet Nyomda konyvtirosival és torténészével. Carter az angol
viselte és Ortutay Gyula gytjtésébdl szirmazott, Buda\y\utx k(myvmuvesze,t reneszansz figurdja volt: filologus és torté-
tord vallalkozdsa volt a nem megszokott szi ;«fs{metbze\jnebz ir6, nyomdasz, de olyan, aki sajit kezlleg metszett

tek készitése, amit nem kis invenciéval oidott meg,’
dig a nyomdaban Schiller Alfréd fogepmes{ér\éi i yek¢:7—
tink a technikailag is nem mindennapi feladatnak m
lelni. A konyv végiil 1937 kardcsonydra jelent meg,
kolofonja szerint az év nyarin nyomta[f;?k. ~
1937-ben személyesen is talalkozta: Gyorggék O ak-
kor miar Rémaban élt a Magyar Aka?iet&ra\n 1937. mijus
20-an egylitt vacsoraztunk egy tavqrn§b4n varoskoz-
pontbol a Termini palyaudvar e}e vezetd rdton, aho-
vi Gyorgy, aki tobbek kozott | imd }, volt, tengeri
hallevesre és scampira hivott gnnunket marmint en-
gem ¢&s feleségemet. A a\z*sg?rarol \egy kozos képeslapunk
tandskodik mdig, ezt Knclxlmr\enek ku’y dottik. Gyorgy él-
vezettel és ironidval he%zelt\gd\ius’bhm orszagrol, ahol
egyik bardtjit éppen azbk}aan a napokban vették koril a
Palazzo Venezia melletti gyalogjarén motoros jarérok, mi-
utdn gyanuassa vill, ahogy a falhoz tdmaszkodva megko-
totte kibomlott cif 6fu201ét -(a Palazzo ugyanis a Duce rezi-
dencidja volt). Me l az agitatorok” munkdjardl, akik az
orszagot jarjak és a koreben ktlonb6zo, a Duca nagy-
szerliségét ‘beléjiik- plantilo hiedelmeket ter;esztenek
Vagy arr6l;-hogy a DULqélldtogatott Firenzébe, abba a va-
rosba, amelynek . lakoival (valamiféle ellenzékieskedésiik
mxdtt) haragot t&ncﬁs&s beszélt hozzajuk, még mindig indu-

latosd ﬁ\‘slgnorlawérkelyerol Kozben, haragjiban az er-
kély kor jat-markolta és hajlongott. Az agititorok pedig
ott hcly Bq\t&qésztettek a hitet, hogy a Duce éktelen ha-

faglabam gmozgatta a Signoriai ballusztrada]anak kove-
t\. Ugy ldttuk vidim és termékeny élete volt a rémai na-

f’QFal;ﬂE asunkat kovetéen két kozos munkank is volt.
_Ezek a hdboriban elhunyt baritom és nyomdaisz-kolle-
_gdm, Koérédi Laszlé nevéhez is fizédnek. Korodi apja

betiit stb. Carternak valamikor a hibori utin kezébe ke-
rilt Totfalusi Kis Miklos amszterdami bettimintdja unikum
példinyanak egy fényképe. Az eredeti a budapesti Orsza-
gos Levéltirban van és volt akkor is: kevesen tudtak rola,
mint a kolozsviri Kelemen Lajos, aki 1942-ben figyelmez-
tette rd Kner Imrét. Kner javasolta Szentkuty Pidlnak, hogy
keresse meg a levéltirban és publikilja. (Aki meg is tette,
clhallgatva Kner nevét.) Minderrél Buday és Carter a ha-
bord miatt semmit sem tudott, Carter azonban Buday se-
gitségét kérte a mintalap vizsgilatihoz. Igy azutin kideri-
tették, hogy Kis Miklos betti fennmaradtak és egy frank-
furti betiiontéde kezére kertiltek, amely azokat egy Janson
nevii lipcsei betiontodnek tulajdonitotta és e néven — még-
pedig hatalmas tzleti sikerrel — hozta forgalomba. 1954-
ben jelent meg Carter és Buday szenzicids bejelentése ar-
rol, hogy a vilagszerte ismert Janson betiknek valdjaban
Kis Miklos a szerzdje.

Ezek utin ide tartozik az is: hogyan keriiltem én is Kis
Mikldssal kapcesolatba. Mdr ifji koromban foglalkoztam
betitorténettel és elsd tanulmianyaim egyikében, amely
nyomdiszoknak szolt, javasoltam Kis Mikl6s bettinek a
modern nyomddszatba valo alkalmazdsat. A habord utani
évek nem kedveztek ez irinyd érdeklGdésem kielégitésé-
nek, csak a hatvanas években tértem vissza a bet(tdrténet
muveléséhez. Hozziakezdtem Téotfalusi Kis Miklos
betlimivészi és nyomdiszi életmivének mddszeres kuta-
tasahoz, ami végil 1972-ben Toétfalusi-monografiam kiada-
sahoz vezetett. Nem sokkal utina megkezdtem egy kiadis
elGkészitését is.

Buday, mindezekrdl tudomadst szerezvén, 1972, augusz-
tus 25-én keresett meg ujra, Coulsdonbdl irott levelével,
amit Gyomdra kiildott, nem tudvin, hogy hol élek. Ebben
tudositott Carterral kozds kutatasaikrol, és érdeklédott

\ \papirkeresked volt a Mester utciban és az idében meg-
N \ké;zd[e egy kis nyomda berendezését. Mi ketten, Laszlo fi-

/) A aval ezt a lehetdséget néhany bibliofil kisérletre hasznal-
// /) )tk fel. A félig kész nyomddban, 1937-ben késziilt Ortu-
{

/)
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Totfalusi kotetem feldl, javasolva egyiittmiikodésiinket. Tr-
ja, hogy utolsé levelem, ami a kezében van, 1946. februar-
ban kelt...

Most mar nem témdk szerint, hanem az idénként sir(,
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néha ritkabb levélvaltds sorrendjében tudésitok. Tehdt: az
elsé levélre vilaszolva, tdjékoztattam révidesen elkésziilo
kényvemrdél, egy djabb cikkemrdl, amely Totfalusi leltirai-
val foglalkozik, a Tétfalusi halotti kartyajarol készild kiad-
vanyrol stb. és természetesen magam ¢s csaladom torténe-
tér6l az elmilt és baratsigunk szdmidra elmulasztott 25
évril.

1972. szeptember 6-dn és 8-in két levelet is ir Gyorgy,
néhany Totfalusival kapesolatos kiildeményemet is nyug-
tazva. Lithatd, hogy Carterral kozés, 1954. évi publikicio-
juk hazai elismerése és elsobbségik kérdése izgatja. Totfa-
lusi kényvem bevezetdjének kefelevonatirdl irja: ... jo-
lesd érzéssel olvastam, azonmod irtam is rola Harry-nek,
hogy lissa: nem minden magyar szaktudés egyforma!”
Hogy mire érti ezt, az innen dertil ki: ,..magyar cikkek
kozott akadnak olyanok, akik ahelyett, hogy sajit kutata-
saikat, mint az identifikdlds folytatasanak és konfirmaildsa-
nak tekintenék, egy teljes évtizeddel a mi elsé publikici-
6nk utdn tgy tintetik fel, mintha a dolog djdonsdg volna.
Engem kivilt azért bant a dolog, mert kulfoldi bardtaim
elétt rostelkednem kell, hogy ilyesmi magyar szakkorok-
ben lehetséges... ,Hat igen, volt egy 17. szdzadi Totfalusi-
gy, az ,irigyek” hajszdja Kis Miklos ellen és sajnos, valo-
ban rostelkedhetiink tébb nyugati baratunk elétt, akik
nemtetszésiiknek adtak hangot e 20. szazadi ,shame” lat-
tan... It tudésit Gyorgy a The Library részére készild Tot-
falusi cikkérdl, Kiildi az Tllustration ¢. német folydirat
1971/1. szamit a rola szolé cikkel.

1972. szeptember 24-én egyéb, Totfalusival kapesolatos
hibakrol és mulasztasokrol ir, Szentkity 1942-es cikkét bi-
rilja. Emlitést tesz a magyar Poetical Anthology-rol (amely
tudtommal azéta sem jelent meg), az ahhoz kélzgget[ met-
szeteirdl és hosszasan foglalkozik a maga tipog é{igi\g\ori 3

N N .
N
TN \\‘ —/
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nem is lehetett bevezetett neve, tekintve, hogy az eljirast

nemhogy Magyarorszigon, de viligszerte sem ismerték: s
ez a sztreotipia volt. O WV

A készillet” Carter tjabb szenzacios felfedezésére ins-
piralta: Budayval egyiitt az amszterd/aﬁu_Quaereﬁ ban
publikiltak 1975-ben, ,Stereotyping by Ji seph Athias”
cimmel, bebizonyitva, hogy a sziereotipiit maira/17. szi-
zad harmadik harmadiaban alkalmaz\{{k\Amgztf)rdamhan,
fél évszizaddal koribban, mintahogyan ezt eddig a nyom-
disztorténet nyilvantartotta. § €z a felfedezés Kis levele
nyomin sziilethetett meg. Egyelil‘quh} Kis az emlitert Athias
nyomdijira hivatkozott leveléber./  //

A Quaerendo cikket lgtMitmtaﬁj:ngarra és Buday
kozremikodésével lekozoltik a-Magyar Grafikdban,

1975. janudr: Stanley Morison; a 20. szizad angol nyom-
daszattdrténet nagy ale Iﬁ{, egy) hZ{Q%Jtt Kis Miklos neve
utidn az ,alias Klei ,’Lng%aLaket/f e./}‘ Bz a botranyos ferdi-
tés, felteszem, valamily en ﬁﬁ'ff'eszké ) teuton miive, meg-
dobbentett, Gy;('jfgyfo'g/éézém, jarjon utina, hogy honnan
szarmazhat. 1925\jéy(uzir 25-én valaszol. Emlékszik, hogy
talilkozott az tiggyel, d¢ mar nem tudja kideriteni, hogy
hol. AN —

1975.~'4[$rihs\\20: értesitem Gyorgyot, hogy Tétfalusi mo-
nogr:ifi%r’/nnalc 70-30/,/52ézalékban Gj valtozatat dtadtam a
kia?c’)nak angolra/valo forditas végeitt.

1975. majus\17: Gyorgy tudasit a Fell types ( 1967) c.
k{’jri\y‘g/fi fordli) bettimintakkal kapcsolatos vonatkozdsairol,
valamint Horace Hart hason témdju konyvének néhany
problémzii’yﬂ. Ezek engem az Oxfordban volt Tétfalusi
befijk miiatt érdekeltek.

/ Még 1975-ben kiildi meg Gyorgy Carterrél készitett szii-
letésnapi ,Hirmas portréjat”.
~1975-ben kérdéseket tesz fel a 18. szizad elején megje-

jaival. Couldsoni mitermében ugyanis egy kis ny@@d‘{lt‘; {eﬂﬁ/,,Biblia—plégium”—r(’)l. Ezt ismeretlen kal6z adwa ki, az
rendezett be, kéziszedésre alkalmas betikkel és egy régi - amszterdami szoveg atvételével, nagyon csinya tipografid-
kis Albion sajtéval. Az Anthology metszeteihez gy’feli}ra];o—\jal, talin Németorszigban, de Totfalusinak még a cimlap

/

kat szedett és nyomtatott. Elmélkedik a kiskapitalis _beti
magyar hasznilatinak arrél a problémdjiral, hog ne-
veknél a kett6és missalhangzékat vajon (")sszefﬁggé,,?y/—
ségnek kell-e tekinteni és igy szedni pl. GyorGy? Ezt végiil
.gyatranak” tartja és elveti. Kolozsvari olvasmin aira, az
ottani lanyokra, haldlos szerelmeire emlekezik... -/

1973. julius 26: nyugtizza Totfalusi kényvem vételét.

1973. mjus 23-an irja: dolgozik Ovidius illusztracioin.

1974. augusztusaban elkﬁld(,é/T}lg\Libr;{ibe irand6
cikkének ,Some more notes on NiCﬁQ‘iﬁ‘\KiS/Of the >>Jan-
son<< types” kefelevonatat, amelynek tigyében gondola-
tokat cseréliink. — Meg]‘(ﬁéﬁ[ — az antedagalt 1974 mirciusi
szama —, azzal, hogy a <zém}jb@ar17' arter 70. szlletés-
napjanak tiszteletére szfﬂf}{gik.\&“Szhl\’tésnaprél azonban,
amely 1971-ben volt, megfékgedke\z‘té és arra Buday hivta
fel a figyelmet. Tehdt Anglidban is van figyelmetlenseg, ha
az nem is olyan stlyos "'gflj'iiraha\hazai Leltulajdonitas és el-
hallgatis”, ami Gyorgyot allandéan foglalkoztatja €s pa-
naszkodik emiatt 19%1\ november 21-i levelében is...

Oly annyira;-hogy november 3-i levelében el kellett ha-
tarolnom magamat ezektl a hazai manipulicioktol — igaz,
sohasem volt kozom hozzijuk, ellenkezoleg, tivoltartot-
tam magam tol@k\< amit Gyorgy ezutin elégtétellel nyug-
tazott, o

197ﬁ\ifﬂ$uséhan Kolozsvirott jirtam. Jako Zsigmond
ram bizta E{aél\gn féniks” kotetének tiszteletpéldinyait Bu-
day és Carter szamdra. Miutdn ezeket és még tobbeket si-
(kerrel ki&c}‘npésztem a hatdron it, Gyorgy mdar augusztus-
ban nyugtizta a példanyit, és Carter is. Ez a konyv egy
é \Ees'ffélfedezést inditott el. Tulajdonképpen Jaké Zsig-
mond érdeme, hogy Kis Miklés 1684. augusztus 15-én
“kelt, Teleki Mihdlyhoz és Tofeus Mihily plispokhoz inté-
zelt levelében boncolds ald vette Kisnek arrol a készi-

—

\“-\\1EJ{(31" sz0l6 fejlegetéseit, amelynek segitségével Kis majd

)

itthon olcsd és hibitlan biblidkat tud majd eléallitani. Jako

| feltételezte, hogy a ,késziilet” sz6 alatt Kis egy olyan elj-
| rast értett, aminek akkor a magyar nyelvben nem volt és

szovegét is dtvette, csak a kiadds ditumadt valtoztatta 1700-
ra. Mi sem jutottunk tobbre, mint masok az ismeretlen ka-
l6zkiadas agnoszkalasit illetéen. Majd Borosnyai Nagy
Zsigmond Hollandidban, a 18. szdzad elején nyomrtatott
konyveivel kapesolatban tesz fel kérdéseket. Vajon nem
Kis Miklds bettiivel nyomtattik-e Sket? Megtalalom oket a
Széchenyi Konyvtarban. 1975. jinius 7-én irom Gyorgy-
nek, hogy nem!

1975. jdlius 4-én fotoképidt kiildok neki egy Radnoti
Miklés-exlibrisérodl, melyet Szegeden metszett €s a nyom-
diban jirva, megmutattdk egy megmaradt példanyat.

A Magyar Grafika 1975/6. szaméban, amely azonban
csak 1976 marciusiban jelent meg — éppen Harry Carter
75. sziletésnapjira — cikket kozlok ‘H.C. életmivéhez’
cimmel. A cikket Buday ,hirmas portréja” kiséri (bdr ez a
70. évforduldra késziilt).

1976 aprilisiban ,sajnos, nem valami vidim” hisvéti
kartyat kiild. Mint irja, annyiaknak tartozik levéllel, hogy
ezzel igyekszik az embereket levél helyett kibékiteni. Az
iidvozldlapon metszet, egy megsebzett és vérzd kéz, érde-
mes a feliratit ide irni: ,THE RESURRECTION OF THE
BODY" (An earlier version of this design and idea — de-
picting the restart of bleeding from old wounds, repesen-
ting the proble renewal of earthly pains also, — I made,
while in Rome 1936-7, as one of my 55 illustrations for the
American, Canadian, Hungarian andltalian editions of the
late Francois Mauriac’s ‘Vie de Jesus'.) Mellette kézzel
frott, nekem szant értelmezés: Ez az értelmezés barmily
logikus — aligha nyerné el a >>nihil obstat<<-ot €s az
>>imprimatur<<-t!”

1976. mijus 25: beszamolok hollandiai tanulminyutam-
rol.

1976. augusztus 25: a Magyar Grafika leforditotta az
emlitett sztereotipia térténeti cikket. Haszndlhatatlan. Meg-
irtam, hogy tdjra forditom. Tétfalusi kényvem angol fordi-
tasa rovidesen elkésziil. Angol lekrort kérek Buday-tol, aki
Carterral egyiitt Colin Clair-t ajanlja.
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1977. janudar 4: Gyorgy nyugtizza a Magyar Konyvszem-
le 1976/1-2. szimit, amelyben megjelent Harry Carterrdl
sz6l6 sziletésnapi cikkem, valamint Buday Gydrgy: Ujabb
jegyzetek Kis Miklosrol, a Janson”-betik megalkotojarol.
Ez a The Library-ben el6z6 évben megjelent cikk fordita-
sa. A sziletésnapi cikket Carternak leforditotta angolra és
a kéziratot nekem is elkiildte.

1977. marcius 7: a St. Bride Printing Library-bol kéré-
semre a holland Wetstein 18. szizadi betimintdibél foto-
kopidkat kild. (Ezekre Totfalusi gorog betlinek azonosi-
tisiahoz van szitkségem.) Az ajinlott lektor — Clair tdr —
konyvem angol forditasat gyatranak, az én munkdmat ,of
great importance™nak tartja. Magyar kiadém pedig min-
dent elkdvet, ami birokricidban elképzelhetd, hogy a lek-
tordlast nehezitse, hazai konyvkiadasunk angliai hirnevét
pedig minél mélyebbre nyomja a sirba. Tobb levélben ta-
nakodunk Gyorggyel, hogy mentsitk a nehezen ment-
hetét... Gyorgy kovetkezd levele marcius 9-16l egészében
ezzel az omindzus liggyel foglalkozik, s ezzel még nincs
vége.

1977: a Magyar Grafikiban irott cikkemben gratuldltam
Gyorgy 70. szilletésnapijira. Aprilis 14-én melegen megko-
szonte a metszeteivel illusztralt cikket.

1977. oktéber 24-i levelem, Buday valasza 1978. februar
9: Horst Heiderhoff cikkében, amely az Imprimatur év-
konyv 1976. évfolyamiban jelent meg, ismét felbukkan a
.Miklés Kis (Nikolaus Klein)” formula. Kozos felhaboroda-
sunkon kiviil most sem sikertil az inszinudcié nyomadra
jutnunk. — Gyorgy tandcsot kér: hogyan juthatna hozzi
egy magyar ¢kezetekkel elldtott irogéphez?

1978. jinius 17: elkildtem a ,Tétfalusi Kis Miklos hglpt-
ti kartdja” c., Tolnai Gédborral kézosen kiadott kényviinket.

1979. ma]us 17: Gyorgy nyugtizza A kony{?ﬂl\:hel €-
ben ¢imi tanulmanykotetem vételét. \ \

1980. majus 10: Buday koszonti a Varosmalor
Nyugat emlékmuizeumaban rendezett kiallitasa
toit. [/

1982, mdrcius 10-¢én meghdlt Harry Carter 8(}9/@ l}
riban. Gyorgy dprilis 10-én értesit réla. ,,Fn\?enne egyxk
legrégibb és legjobb angol bardtomat gyaszolom...”/

1983: Gyorgy nem ir, bir ujévi tdvozletet kiild, Augusz-

tusban levelet kapok Nicolas Barkertdl a Britis useum
fokonzervatoritol. Buday egyik neki-iro levelében, Oro-
mét fejezi ki, hogy angol Totfalusi-ko rovidesen

megjelenik. ™ N

1984. augusztus 27: légzési z&var,il a\pah zkodik. Meg-
kapta a Quaerendo kulonlé\()%ro/ taﬂ\ otfalusi gorog
bettiirél irott cikkemmel, ‘

Tervezett londoni ldtc m Elkalm/aval szamit szep-
tember 26-i litogatiaso Fx ,,)kkm éppen tirheté dlla-
potbdn lesz”. Fizikai ‘;@ elmemet nem szivesen oszta-
nim meg Veled és senki mas kozelalls baritommal
Londoni szillasom't Iﬁf()ﬂb;%l?t kéri, hogy latogatisomat
majd ittlétemkor

n megkozelitésére (vonattal a Lon-

don Brldge Alloma 'erkezve taxit rendelni, a csatolt

térképen jelolt utvomﬂqn a korhdznak ahhoz a bejarata-
hoz hd]B{m -amelyhez ko;t:l talalhato Buday mterem-pa-
vilonja), 25-én eggel felhiv a szillodamban: meg-

nr
allap ur‘rk{ hogydszrdén délutin megyek hozza.
1984 szeptember 20-in délutin 3 6ra koril érkeztem
?6 mmmuslas kornyezetben levo dllomason ki-
ve, égy lkébol taxit rendeltem. A kocsi mintegy ha-
kilométeres tton, kertek és rétek kozott vitt a falu
O%sagu/ etherne” kérhdz egyik bejaratihoz (a kérhaz
ninge eritve). Megérkezve, egy fuves térség kozepén
ro&on felfedeztem a Gyorgy dltal leirt fabal épilt, sok-
\ (SZ es, korben csupa ablakos, alacsony pavilont, amely
N \mutermeul szolgalt (Mult idében, mert most hallom, hogy
nge egészsége miatt talin egy éve be sem tette a libat
. a pavilonba.)
| | Szorongissal kozeledtem az ajtéhoz, hiszen Gyorgy
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Al0g2~ rendszeres kapcsolatot tartott — nem igen akart hallani. Ezt
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nemrégiben is fulladdsi rohamaira panaszk em t\dy
tam, milyen dllapotban fogom talalni. Belcptem\
elsé pillanatban kellemesen csald, (vagy ilyen i l Zi-
6m timadt?). A 47 évvel ezeldtt lg:%l\msﬁ fidtalember-
hez képest teltebb, de nem elhizott, jétartdsi t élyes
idGs urat littam magam elétt. Term sietesen}l qzeolelke?-
tink, azutin szétnéztem a muhelyben. A muihely kézepén
betuszekrenyek €s az Albion sajto, q?Ej&}amok K-
rilléttiik papir, iratok, kényvek méterestél embermagassi-
gig terjedd halmokban. Ugy; t{g:zgfrﬁl az ablak alatt. A
keét territérium kozott keskeny 6 ‘rajta villanyfGtStes-
¥ Osveny, \raj y
tek és néhiny szék. Es természétesen/némi szik hely,
amelyen a holmik mégis 'K&gkozgjfthetok Gydorgy he-
lyet csindlt egy 1roaﬁ2tahze}u\oazmon és egy darabig
mindketten elfogod(ptﬁ&.agun\k tzdiink. Azutian tobb-
szor is kimondijuk, h( ez a L?J ozds a sors kiszamitha-
tatlan, de kegyeﬁ
Kavéval és

Jgoit u:ﬁléa’iades stiteménnyel ki-
ndl, a melegv‘Lzet

alackbol onti a Nescaféra. Ugy lat-
szik, berendezkedént a legényéletre. Es a pavilon paris le-
het: a kavéa ¢ oﬁ*mir? ‘mianyagzacskékban van, gumi-
péintokkadl )gondosan-lezirva. Gyorgy egyébkeént minden
€letme; élVanulas an pontos: leveleit filologiai gonddal
irja és inden \gé ;Zbi hibdt, gondosan kijavit, de masok-
sem irl &/pontatlansigot. Az itthon bocsinatos
nnek s;} itd,/szakmai trehdanysagok felett nem siklik at
kl’le h/zg‘y\ emrehinyis nélkil.
dbc:gjs/ évekre terelodik a sz6. Szamomra hosi kor-
S knak ;{t amikor a BBC magyar adisianak dolgozott
fnegrendlto élménye lehetett, amikor idonként, a spea-
r tavollétében, a mikrofonndl az éterbe kellett szélnia
hozzink, reményvesztett és mégis reméld barataihoz, hon-
aihoz.
gy tinik itthonrol és itthoniakrol — kivéve azokat a
baritait, mint pl. Tolnai Gibort, akikkel amigy is

b

szinte ¢szrevétlentl elhdritotta magatdl, akdrcsak a magyar
emigricié tgyét, amelytdl Ggy tint, ugyancsak tavol akart
maradni. Emlékszem, megemlitettem neki Huszar Tibor
akkor megjelent konyvét, kérdeztem, elkildjem-e neki, de
hatdrozott nemmel vilaszolt. Az okokat természetesen
nem kérdeztem, de értettem.

A beszélgetés masodik felében — két orat lehettiink
egylitt, a taxit j6 elére odarendeltem a visszatthoz — farad-
tabbnak latszott és az asztmasok ismert fecskendojét hasz-
ndlta, majd meg is mondta, hogy az emlékek felkavartak,
érzi, hogy nincs jol.

Mindketten gy bucsiztunk, hogy az egyttt tolot idod
perceknek tlint, ahhoz képest, amit el kellett volna egy-
misnak mondanunk. Délutin 5 dra koriil verofényes nap-
stitésben koszontiink el egymdstol a pavilon pdzsitjan.

1985. aprilis 25-27-én Tdétfalusi Kis Miklos konferenciat
rendeztiink Debrecenben az amszterdami biblianyomtatds
300-ik évfordul6ja alkalmabol. Gyorgytdl eldadist kértiink
¢s vartunk: sajnos, ez egészségi allapota miatt nem szile-
tett meg. A konferencia tivirathan tdvozolte és jobbulast
kivant neki. 1985. julius 24-¢n irt nekem is err6l.

A napokban Kass Janossal talilkoztam, aki meglitogatta
és egy csomo fényképet is csindlt réla (1989.o0ktéber vé-
gén-november elején). A kozbensé években (t6bb mint
négy év telt el utolsd levele 6ta) mar nem irt. En tobbszor
irtam és megjelent munkdimbél is kuldtem, amelyekre
azel6tt mindig nagy gonddal és figyelmességgel reagalt...

1972-es Gjrataldlkozisunk ota tobb-kevesebb rendsze-
rességgel kildte fametszetes djévi lapjait. Az utolsén a
postabélyegzé kelte 1986. januar 2.

(Nem taldlom, hogy Nicholas Kis, magyar-amerikai ki-
adisi, angol nyelvii kotetemre, amelyet 1984 elején kiild-
tem el neki, reagilt volna. Lehet, hogy valasza kallodik
valahol - alig hiszem, hogy erre a munkara, ami k6zos Kis
Miklos-tigyiink betetézése lett volna, nem reagalt.)

Haiman Gyorgy
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Klara részvétét is tolmacsolva

~ Sokszor csokolja:

Dezsé

Buday Gyorgy dtveszi a Magyar Koztarsasag Csillagkeresztjét
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Kardos Pdl emlekezete sziiletésének 75. evfor

Kardos Pl Liszt-dijas karnagy (1927-1978) élete sordn
sohasem keriilt a média érdekl6édésének fénykérébe. Sor-
sa tipikus vidéki mivészsors volt: tanitvinyainak halas
szeretete, ragaszkodisa és sajit generici6janak kollegidlis
elismerése ellenére kicsinyes szakmai féltckenység, aska-
lodas, értetlenség vagy éppen irigység mérgezte kozvetlen
kornyezetét, és hajtotta Miskolcrol Szegedre, Szegedrol
Kecskemétre. A hdarom viros nemcsak foldrajzi, tarsadal-
mi, kulturilis kornyezetként killonbézott egymdstol, ha-
nem féleg abban, hogy a zenei nevelés mas-mads teriiletét
kindlta szdmara. Miskolcon a zenei szakemberképzés ala-
pozd munkdjat végezte: szolfézst tanitott és korust alapi-
tott, mindkett6t kimagaslo eredménnyel. Szegeden az alta-
linos iskolai énektanirképzés teriiletén dolgozott, karve-
zetést tanitott és rovid id6 alatt az eurépai élvonalba emel-
te a tanarképzo foiskola noi kardt. Kecskeméten az orszdg
els tizenkét évfolyamos ének-zenei iskolajaban tanitva
bizonyitotta, hogy Kodaly elképzelései a zenei nevelés te-
rén megvaldsithatok, és az iskolatipus orszagos elterjedése
attorést jelenthetne a magyar koéznevelésben. Viltisaiban
az Ujabb feladatok vonzidsinak legalabb olyan nagy szere-
pe volt, mint az emlitett ne;,a.tfv hatasok taszitisinak. Ne-
héz valaaztasmba.n a végso szot mindig egy erkolesi Pa-
rancs, a szolgdlat villalisa mondta ki. (

Mit kivint szolgdlni? Kodily ,Szdz éves tervének” me«gf
valdsulasat.

Ezt az egész palydjan végigvonulé vezérelvet
szakkozépiskolai tandrként, tandrképzéd féiskolai
ként, a kecskeméti Kodily-iskola tanarak(_nt,,d/K -
tézet igazgatojaként, kérusvezetdként emb a g;(g
l6ként zenész novendékek, tanarjcloltek bfé
muvelodeqpolmkusok ¢és laikusok korében. Szu 9/
irasban szimos alkalommal tett hitet Koddly zenei nevelé-
si elvei mellett. Raciondlis érvelése sok ketelkc@ oszla-
tott el, lelkesedése a pilyakezddkre és a tapasztalt, olykor
megfaradt kollégikra is serkemoen mege GsitGen hatott.
Mindezt az az intenziv zenei ;z{ tte, amely-
nek eredményeként a koncem]e 5 egyedulallo-
an tiszta koérushangzis, az er atait is ponto-

san kifejezé megforma éneklés féiszabadull orome-
nek élménye csak a jég U(bgl\)ﬁ Jentette. A hattérben
az a kildnleges képess Mllyel az ¢let és a ze-
ne jelenségeit ('jsszekap va € tessé tette az aprolé-
kos elemz6 munkdt és a Firaszté gyakorlast is. Szegedi és
kecskeméti kérusaiba- zeres kollégik is szivesen
jartak, élvezve, an a-magasrendi muvészi igényes-
ségl préhék nyoman lépésrdl lépésre kialakulnak a hite-
les [empok karak k, a md hangzisvilidga.

A tiszta i cit korében végzett tudoményos ku-
tatdsai 15 kor]atoT szolgilidk. Konyve, a Korusnevelés
— korus, s két magyai' kiadas utin mar olvashaté an-
golul €s| ap%%l\b-)au sa’ nemcsak novendékei munkdji-
ban, han palyatarbal gyakorlatiban is jelentés. A
ismeréen nyilatkoztak tobbek kozott Bardos

6l
/L}’H‘YV g yi Zoltin. Legutébb Tillai Aurél karnagy tr
‘e\rrﬂlteic\g 1969-ben megjelent konyvet, mint az idedlis

\gém\};gzﬂsrol kialakult elképzelésének és korusneveld

ak egylk legfontosabb tényezdjét.

Kardos Pal mivészi tevékenységének hangzé doku-
mentumai alig maradtak. Pilyatirsai kozil azok, akiknek
‘megadatott ,az idé kegyelme”, és tobb évtizedes pilydjuk
tt nem kellett munkahelyet (vidrost) viltoztatniuk, ma
d angfelvételeik, rogzitett TV- és radiomusoraik birtokaban
/ ¢ | remélhetik, hogy mivészetiik nem milik el nyomtalanul.

Kardos Pal emlékezetét halila ot k\ka média vagy a
hangfelvételek tartjik fenn, hanem }m\ a ki ugarzasmk
a hatdsa, amely €lénken €l az egykori kol ik és noven-

dékek élményeiben, ertekreﬂdgyh(az %
Az életét és munkdssagit b ato ﬁnyv (Kardos Pal,
/‘1 szegedi Kardos

Biba és Tiarsai kiaddsa, Szeg
Pil Alapitviny kezde scrt: elent meg. A benne
: dlyatarsak visszaemlékezeé-

szerepld dokumenrumgﬂ( és :
sei egy firadhatatla uiﬁt?;;:ken‘ snmagat nem kimélo,
kettés hivatasaért — t"‘l\é\euyesz}s)tanar — minden 4ldo-
zatra kész, dﬁgyﬁ ze 4'1/; /Iéser[ szenvedélyesen
kiizd6, sokszor Aijrakezd6, alkoto-ember sorsat idézik fel.
Hatrahagyon e cl iadatlan irdsait a Kardos Pal Alapit-
a et cibﬁ késziil kozzétenni. A benniik
papirra yetett gondelatok Kardos Pil szellemi hagyatéka-
mk foritds \részét alkotjik. Sziiletésének 75. évfordulsjin
i L}( utolsé, 1977-ben fogalmazott feljegyzésé-
nek nehany részlete a kodalyi életmiirdl, a tanarképzésrol,
ari hivatasrél, az énekes iskolik jelentdségérdl, a hu-
ﬁ7m %g szereperol hogy latva lassuk: az eltelt ne-
ecl d/d alatt semmit sem veszitettek érvényesse-

gukhol,4 Qzerﬁségijkhc")l!

N

.‘_éc.

——Az énekld iskola Kodily pedagogiai életmiivének szer-

—ves része: a nagy alapelvektdl a gyakorlati megvalésitis

irinydba haté nevel6 tevékenységének zirdkove, dssze-
gezoje. Szdazadunkban — a tudomdnyos és technikai forra-
dalom szdzadiban — egyre nyilvinvalébba vilik az egyol-
dala értelmi, racionilis képzés kiros volta, amely — ha
nem ellensilyozzak kellé mértékben — térvényszerlien ‘az
érzelmi élet és miivészi érzék elsorvadasihoz’ vezet.

Csoda-e, hogy az érdekl6dé kulfoldi pedagogusok —
nem zenepedagogusok is — zommel éppen a technikailag
fejlett orszagokbdl jonnek iskoldinkat latogatni, tanulma-
nyozni az itt folyd munkat. Keresik az egyoldali techni-
kai-intellektudlis nevelés zsikutcdjaboél kivezeté utat,
amelynek kiros hatasa a fejlodé ember életében mar-mar
civilizdcios drtalomkeént jelentkezik.

Mert viligosan kell litnunk: az iskolai képzés korunk-
ban rohamosan, ugyszélvan feltartéztathatatlanul speciali-
zilodik. A korszerd oktatds ugyanis kérlelhetetlenil szak-
szerl és éppen ezért viszonylag korin kényszeriil a diffe-
rencidlédas utjara. (Gondoljuk meg: csak a 30-as években
is mi minden tanitdsara volt elegend6 egy tanitéi oklevél...
Ma egy-egy szakidg kivald tuddsai kisérleteznek — itt-ott
mar az 6vodiban — sajit szakteriiletiik tanitisa alapjainak
korszer(ivé tételén). De éppen itt kertil mindennél élesebb
megvilagitasba Kodaly tanitisa, aki az oktatas differencia-
l6ddsanak kiros tendencidival, a specializalt, toredék em-
berrel szemben a teljes ember megalapozasat tartotta a ne-
velés legfébb feladatinak, amelyben a zenének — minden-
iranyu kisugarzé erejénél fogva — dontd szerepe van,

1964. februir 18-an a kecskeméti Kodily Iskola 4j épu-
letének avatasakor mondott beszédében Kodaly ismételt,
tobbszérés nyomatékkal hangsilyozta:

‘Ez az iskola nem zeneiskoldnak késziilt €s nem is is-
mételhetjilk eléggé, hogy nem zeneiskola, mint még madig
is tévesen hiszik sokan. De ez az elsé iskola, amely szer-
vesen beépili a zenét az dltalinos emberi miveltségbe.’

A Kodaly dltal megalmodott éneklé iskoldt — a tdbbi-
ektél megkilonboztetésiil — ma még ‘ének-zenei' iskola-
nak, vagy ‘ének-zenei tagozatid’ iskolanak nevezik, szem-

s
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ben a ‘normdl’ iskolakkal. Holott az énekld l%kola egy U]
és korszcru normdl 1skola Attol U], h@gy Kodaly Zoltinig

muvaltscg részévé tenni a tel;cs emher megalapozasira hi-
vatott dltaldnos iskoliban. S attél oly mél ségesen kor-
szerl, hogy a maga lcgalapve{obh‘tarta] val a szizad
embere fejlédésének kiros tenden iait van hivatva ellen-
sulyozni. ) // -

‘Ha egy széval akarndk’ lemb;‘:\niﬁla,ne\-’elés lényegét,
az a 526 nem lehetne mds, mint: ének. Mechanizil6dé ko-
runk olyan tuton halad, k végén az ember géppé
vilik. Ettél csak az ének szelleme véd meg.’

Voltaképpen az ének-zenei tagozati iskoliknak az el-
nevezése még félf Mert a tagozat mindeniitt az
oktatds specidlis ‘ir mig Kodily iskolatipusiban
ennek éppen az e[lmzkezqer a toredékkel szemben a tel-
jest, a résszel szemben\az egészt.

Kodaly 7enepedagog1al koncepcidjiban a zenei nevelés
tehdt nem csupin a szaknevelés, szakemberképzés egyik
iga, haném ateljes emberré vilds alapja és nélkiilozhetet-
len fe h:éte!e Nem Kevesek elGjoga, hanem — mint maga a
zene —mindenkié. Megalapozdsinak szintere az iltalinos
iskola; kozelebbrdl — Kodily tanitisa értelmében — az az
a{aIJmA . ahdl mindennap énekelnek. Mert valGjaban

‘ 1(11:1}.,161]@%71@1( szdnt — és némiképpen megtévesztd — neve
eltenere 2z énekes iskola az igazi dltalinos — a teljes em-
bert mcgmllpo?() — s az un. ‘normal’ csak alsofoki.

Elete utolsé iddszakiban Kodily egyik legfébb gondja
“az iskolik, koztik is elsd helyen az éneklé iskolik mun-
kija, szimuk gyarapodisa s eredményeik figyelemmel ki-
érése volt. De megfelel szamu és jol felkésziilt szakem-
. ber hidnyaban még megbukhat Kodaly tigye Magyarorszi-
) )] gon. Szokolay Sandort idézem: ‘csak nehogy egyszer kiil-

SZEGED

foldrél kelljen visszatanulnunk a legyen a zene minden-
ki€” iskola modszereit!”

A korszellem nem latszik kedvezni a nevelés évezredes,
humanisztikus gondolatinak. A természettudomdnyos tar-
gyak egyoldalu eldretorése, az iskola rendeltetésének
szuk, utilitarisztikus szemlélete mintha lassan, de egyre
biztosabban hdttérbe szoritanda a nevelés humin jellegét.
Holott a nevelés legfébb eleme soha nem a tudomany
volt — még felséfokon sem — hanem a novekvd, fejlédd,
bontakozé ember. A nyiladozoé értelem, a harmonikus sze-
mclyiség,

Az eddig idézett irist Kardos Pil Szent-Gyorgyi Albert
szavaival fejezi be: ,Szamtalan fejezete ellenére, oktata-
sunknak lényegében csak egy célja van: olyan emberek
megformaldsa, akik szemiiket a taguloé horizontra fig-
gesztve szilirdan megallnak a labukon. Ez a feladat az is-
koliat minden szinten a legfontosabb kozintézménnyé és a
tandrt a legfontosabb kozéleti alakka teszi. Amilyen a ma
iskoldja, olyan lesz a holnap.”

Szonyi Erzsébet

w*

2002. marcius 22-¢én Szeged megyei jogu varos onkor-
manyzata emléktablit illitott Kardos Pal Liszt-dijas kar-
nagynak, aki 1961-t6l 1972-ig a Juhdsz Gyula Tanarképzd
Féiskola docenseként kérusneveld munkijival és kima-
gaslo karnagyi teljesitményével orszigos tekintélyt és
nemzetkozi hirnevet szerzett. A Kardos Pil Alapitvanynak
az emléktibla avatdsat koveté hangversenyén egykori no-
vendékei (Czakoné Forgiach Gabriella, Korsosné Balogh
Katalin, Ordasi Péter és Rozgonyi Eva) vezényeltek.
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Tudatos €pitkezés, igazi élmé

A kortdrs zene barminc éve Szeged@n\

A Mai Magyar Zene Hete sorozat 2001-ben {innepelte 30. évfor-
duléjat. Erre az alkalomra egy szép kiadvinyt jelentettek meg, mely
a musorfiizet szerepén tilmenden bemutatta az eddig felhangzé da-
rabok jegyzékét Sasné Kardcsonyi Mdaria sszedllitisaban.

Visszatekintve a sorozat rovid torténetére, elmondhatjuk, hogy
Védntus Istvan, az akkoriban még pélyakezdé zeneszerzd és kortar-
sai azt a célt tizték ki, hogy kozonséget toborozzanak, érntd embe-
reket neveljenck a mai magyar zene szimira. A kortirs zene foru-
maval szereplési lehetoséget teremtsenek a vidrosban €16
eléadémivészeknek.

Az elsé rendezvények timogatoéi a Magyar Zenemiivészek Szo-
vetsége Csongrad megyei Csoportja, a Szegedi Karnagyi Klub, a
Bartok Béla Mivelodési Kézpont, a Zenem(vészeti Szakkozépisko-
la, a féiskolai tagozat, a Somogyi-kdnyvtir és a JATE, akik részt is
villaltak a szervezésben.

A bevezetd eldadas datuma: 1971. november 28-dn, melyet Fol-
des Imre tartolt, majd a tovabbiakban kéruskoncertre és kamaraest-
re kerlt sor.

1971-t0] a sorozat megujulr és Zenei Hét Szdazadunk Zenéjébol
cimet viselte. Ekkor mdr nem csak magyar mivek szolaltak meg,
hanem tébbek kézot felhangzottak Elgar, Villa Loboz, Webern,
Schonberg, Stockhausen, Doina, Petrassi, Messian miivek is.

1971 és ‘90 kozott Vantus Istvan volt a sorozat megtervezdje és
{6 mozgatoja. Ez ido alatt 102 rendezvény zajlott le. Vintus Istvin
haldla utin Huszdr Lajos zeneszerzé szakmai tuddsira tdmaszkodva
a Viros Tanics Mulvel6dési Osztilya Papp Gyorgyné szervezdmun-
kajaval folytatta az eddig megkezdett utat a Zenei Kollégium partfo-
gisival és egyeténésével. 1995-t8l Szdz Krisztina vette it Papp
Gyorgyné munkajat és azota is nagy szerepet villal a rendezvq{’g«'ek
lebonyolitasaban. 1996-ban Kiss Ernd, a Balint Sindor Mvelédési
Kozpont igazgatéja révén megalakult a Vintus Istvi anmrséig1
kettds céllal. Vintus Istvin miveinek bemutatdsa me
orokségenek folytatisa, igy a Kortdrs Zenei Napok megren
immidron Vintus Istvan Kortars Zenei Napok néven s ervezodik
tarsasig tiszteletbeli elndke Kocsdr Miklos Erkel- é8 Koss h—eh{is
zeneszerzo, elndke Hollos Maté Erkel-dijas zenesze;ra{o 1}(1(}‘ ~Kiss
Erné, a Balint Sindor Mivelédési Haz igazgatja. A\\ 9 l)j_‘g /

gl-
kezdett egyediilillé sorozat napjainkban is igen nagy jelentdsé e[
képvisel a kortirs zene megismertetésében. Mondhatjuk/ e
budapesti Minifesztivil és mas f6virosi rendezvények mellett a leg-
jelentésebb kortars zenei forum, amely széles/kérre tel‘]eﬁ}?

A programok a kovetkezd szisztemati ndet kovetik:

1. Szerzd és kozdnsége (itt beszélgetés
szerzovel, melynek a Somogyi Kényvtir ad ottl

2 Kamarabangverseny

3. Korus- és szimfonikus zeneka, /:'/an v;e R

4. Kamarazenekari bangamen}

5., Torpék és dridsok” — ha k/5>en‘y fiataly kkal fiataloknak. Itt
lehetose;h nyilik Csongrad e zen 1sk01 chetséges novendé-
kei bemutatkozdsara, valam téritmban, a tanirképzé
foiskolan és a zenemiivésy a jgegyetemen tanulok sza-

mara.
A Vantus Tarsasig fennalldsa ota a sorozatnak érdekes snnfoitld
az gy zeneszerzo és vendégei cimi rendezvény, amely sordn le-

hetoseg nyﬂt a Sze — igy Huszir Lajos, Hor-

rek Ferenc — bemutatkozisira.

szerzoinek, eléadoéina
lommal Hollds-Mité
eldéaddsira, mr:lyeL,
narképzo Edis
rozat taW(Ea

Ntnglu ulturali

program Zenei Kollégiuma, az Artisjus Ze-
¢k arendezvényt.

Ridié is sokat tett a sorozat népszerGsitése érdekében,
hiszen éve gy-két hangversenyt mindig felvett és kozvetitett.

kore. ]i;j\azatok révén a Soros Alapnvany,

Z(E% jubileumi sorozat hirom zeneszerzdt hivott meg ke-
 rekasztal qelge[esre Lendvay Kamillo, Kocsir Miklos, Sdri Jozsef
vk(}h{l‘(ﬂHoll s/ Mité vendégei, akik az elmalt harminc év emlekeze-
tes_p tait idézték fel. Tobbek kozot tisztelettel emlékeztek
Vintus an emberi nagysdgara, a mai magyar zenébe vetett hitére
€s népszerisitésére tett torekvéseit. A kerekaszral-beszélgetések fo-

L\@man/ Lendvay Kamillé: Six B. to B. cim(i darabjit Kemény Erzsé-

' | ber adta eld. A mi népszertiségére vall, hogy két évvel ezeldtt Mac-
ke Noémi mutatta be a darabot Szegeden.

— A beszélgetést kovetden jubileumi kamarahangversenyre keriilt

\ sor a Konzervatérium megujult hangversenytermében. Szervdnszky

| | Endre: Hirom vallisos ének, Kocsir Miklés: Vonostrio, Lendvay

—/ 3

Kamillo: Két dal Csodri Sandor versére, \\S\M A remény da-

la, Sari Jozsef: Jelenetek, Szényi E ebeT\Ha tet, Vintus Ist-

vin: Quintetto d’ Ottoni mivei 20
Szervinszky Endre: Hirom vallasos’¢

mi kladvanyban Huszir Ld]Ub mut

pok 7 p.). E mi a szerzo 56*%‘4“;’

resszmmsta érzelmi talftottség;. rovi

mdéd jellemzi. A mivet H»ﬁ;zzrrta o

gyi (ének) és Szahi No{'béﬂ (fuvétx\) s ’ldltdttdk meg. A mu rendki-

viil érzékenységét jol at\tudtik adni)d \k%z' nsegnek.

Kocsér Miklds: Vuno&niﬁg 6 ismertetSje szerint (Musorfii-
zet 8 p.) az 1990-es évek termése : mu z¢nei anyaga hosszabb, ro-
videbb egymishdz megszakitas nélkiil kapesolodé varidciok fiizére.
A muvet Szecsodi/Fei (hegedi), Behdn Pdl (bricsa) és Sin Kata-
lin (gordonka) ban h?llharta a kozonség.

Lendvay CamillG: A keét Csoori Sandor versére Vintus Istvan
Az els6 dal az Anyim fekete rozsa mély dra-
malsago fefez\ki, a versben foglalt fokozast a zene lélektani mély-
T, ekélte\tesev dbrazolja. A masodik dal, a Virigvasirnap

itmikai’ viltozatossig utin a ‘§7ent Istvin térdepelj
| magasztos hangot it meg, majd a harmadik
ré/br:n Gjra visszatér az aszimmetrikus ritmus és fokozassal fejezi
et Temesi Mdria Liszt-dijas operaénekes adott elo

eljes o/li)l};g itéléssel Kemény Erzsébet zungomklscrereben
s Zy A remény dala a szerz6 megfogalmazisa szerint
(Muaorfu 0 p.) viltakozé ritmikajd, a zene retorikidja szerint
rmazé témadval indul. Ennek varidnsai utdn szép dal-
f tinik fel amely Beethoven Oromoddjara hivatkozik. Kiemel-
edd Kerek Ferenc elbadasianak zongorahangja, amellyel felejthe-
tetlenné tette ezt a mivet. Kerek Ferenc zongoramiivész azok kozé
ﬁlk’ akik a kortars zene legelsd programjiban is szerepeltek és
4 is folyamatosan tjabb és djabb miiveket mutatnak be él-
ményszerien... Sari Jézsef: Jelenetek cimi mive az est fénypontja-
hoz tartozott. A t6bb tételes karakterdarabokat két fuvolara Su-
tyinszRy Bedta és Balint Janos magas szinvonalu elGadassal szélal-

tattik meg.

, Tudatos épitkezés és a lendiilet mind jelen vannak a miiben,
igazi élmény volt” — irta a Délmagyarorszdg kritikusa, fllés Mdria
(Délmagyarorszig 2001. november 21. 4 p.)

Szonyi Erzsébet: Harfaskvintett cimi mive szintén az utobbi
évek alkotdsa, melyet a Sz6lossy Vondsnégyes és Natali Gorbunov
(harfa) adott el6. A Kodily nyomdokain jaré tineritmikaban és fu-
gatoban is bévelkedd mii nagy tapsot aratott.

Az estet Vintus Istvin rézfiivs kvintettje zdrta. Boros fozsef, Pin-
tér Attila (trombita), Kdlmdn Jdanos (kiirD), Sasvdri Csaba (harsona),
Nagy Zsolt (tuba) eléaddsiban. ,Gondosan megkomponadlt hangha-
tdsok, ritmikussdg, mdshol lirai szemlélodc banguvétel jellemzi a
miivet, mely nagy sikert aratott.” (Délmagyarorszag Illés Maria 2001.
november 21.)

November 20-an este korus és szimfonikus zenekari hangver-
seny volt a Konzervatérium zsifoldsig megtelt nagytermében.
Eldszor a Cser Miklds vezette Victoria Kamarakérus, majd a Tomeor-
kény Istvin Gimndzium Lednykara — kamagyuk Dobdny Gabriella
— lépett fel, aki az eléadott miveket igen magas szinvonalon szolal-
tattak meg. A teremben izzowt a levegd, amely még fokozédott az
utolsoként fellépd Vaszy Viktor Kérus, a Szegedi Szimfonikus Zene-
kar Gyiidi Sandor vezényletével és Altorjay Tamds szélGjaval,

Az esten Gsbemutatéként hangzott fel a még fSiskolds Cser
Addm 6 tételes miséje, a szerzO megfogalmazasa szerint mivében
hiarom zeneszerzé hatdsa jelenik meg: Arvo Part, John Taverner és
Francis Poulenc. A tételek szolamszama 4-7 kozott mozog, amely
helyenként szopran és basszus szoloval egésziil ki. (Muasorfuzet 15
p.) A zenei anyag homofon jellegii, az orgonapontok meghatiro-
zott szerepet kapnak és emellett a szinezé disszonancidk a dina-
mikai és érzelmi tetépontokat segitik. A Victoria Korus eladdsa-
ban az 6sbemutaténak igen nagy sikere volt, mutatja ezt az is,
hogy Agnus Dei tételt meg kellett ismételni. Programjukon tovab-
ba elhangzott még harom darab. Lenytlig6zé volt Karai Jozsef: Mi-
atyank cimd muve, G‘vongymz Levente: Ha én kedvesemrdl gon-
doskodom cimii alkotasa és Téth Péter: Almatlan €] expresszivitds-
sal telitett miive.

A Tomorkény Gimndzium Lednykara eldaddsiaban élvezhettiik
Orbdan Gydrgy: Lauda Sion Orvendezd zenéjét, Horvath Barnabds: A
kis Jézus aranyalm, kardcsonyi dalfeldolgozasat, valamint Vintus
Istvan: A banat és Nagy Olivér: Parizsban jart az ész cimi muveinek
eloadasit. Vezényelt Dohdny Gabriella, aki évtizedek 6ta a szegedi
kozépiskolik koziil egyediildlléan magas szinvonalat képvisel koru-
sdval a XX. szdzadi zene tolmdacsoldsaval. A hangverseny befejezé-
seként Vantus Istvan: Fragmenta Bathoriana ¢im( mive hangzott el

il mﬁvét a jubileu-

kozé LdI‘l(JZ]k, exp-
ott toredékes formﬁléq
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Vantus Istvan

Gyidi Sindor vezényletével. A hiaromtételes nagyszaba
megrizo erdvel tolmicsolta mind az énekkar, mind a zene ‘
kilon kiemelést érdemel Altorjay Tamas a Prédikacis smggewu
eléadasaért. ’

November 21-én este kamara- és kamarazenekdril k(mu.‘r[n_\ Ke-
ritllt sor. Elészor Kurtdg Gydrgy feleségének 1]anlott Harom régi
felirat op.25. darab hangzott el Toth Judit (ének) és Zsigmond Zol-
tin (zong.,om) eléaddsiban. Majd Durké Péter Hangzasképek. Zon-
gorara cimil mive kovetkezett. A szerzd Rmndcka hogy a kiilon-
b6z6 idétartamu tételek egyfajta zen egvsegct alkopssanak
(Miisorfizet 24 p.). Az utolso tétel Perpéetum Mobile karakterét a
kiilonbozé hangzasok megszolaltatdsinak lehetdségeit jol vissza-
adta Maczelka Noémi nagyszer(i tolmécsolasa, Maczelka Noémi
zongoramuvész folyamatosa magas szinvonalat képvisel a kortérs
zene elbadasaval, nevéhez flizédik (6bt mq bemutatasa is Kovdcs
Zoltan: Hirom dal Jézsef Attila verseire/cimikompoziciGja imp-
resszionista hatasokat tikrozd igazi
Tamads (ének), Lutz I[ona\{zo ngora) i
hartuk.

Az est tovabbi részébe
re Weininger Richard vezel
cimii mive hdng/ott el, amely
az & megszolaltatisiban h.mg ol le most is. A kuzuan., %uk‘lig
emlékezni fog a csok
re.

camarazene, amelyet Altorjai
Jlt'lc[z/ [mlnmmola‘\ah in hall-

Az est hefe]e?r:s ként Huszar Lajos: Ikonok Pilinszky Jinos em-
lekére — alopranv()lnm ‘¢s zenekarra ¢imd mive hangzott el, me-
lyet a szerzd 2000-ben it €s a mise latin nyelvi tételeivel oleli kor-
be — Pilinszky: Harmadnapon c¢iml versének feldolgozisit. A sz6l-
ista, Szécsi Edit nagy szetepel jatszott abban, hogy a tételek eltérd
zenei vilagititadra a hallgatoknak. 22-én délutin a ,Torpék és Ori-
asok” Hdng.,vt'rb yen. Gsbemutatéként hallhattuk Csiky Boldizsdir
két darabjat és Kocsaf Miklds ot kis zongoradarabjit. Az eléadok
qorabnl emelkedett Tath Bogldarka, a Sanda lestvérpdr, Hermann

entesi titegylittes.

-Wr)u!nai\Ld. 16/6s vendégei cimi hangversenyre 22-én este kertilt
sor. Molndr\Liszl6 23 éve a Szegedi Nemzeti Szinhdz karmestere,
de kézben)zeneszerzéssel is foglalkozik (Msorfiizet Molndr L’h/lO

‘\Mclgamml ¢ vendégeirdl 30.p.). Az esten clhdn;,/(m két vazlat noi
karra a Kardos P4l N6i Kar el6addsiban, melyet Ordasi Péter vezé-
nyelt. Felvételrdl hallhattuk a Meditazione per flauto solo ed or-

. chestray de camera. Majd Vajda jiilia (ének), Kerek Ldszlo (vibra-

fon), Kdlmdn Csaba (mélyheged(i) a 2001-ben keletkezett Lago La-

no cimd mivet adta elé, mely olaszorszigi emlékeket idéz. Ez a

mara Gsszedllitds kiilonleges déli hangszint adott vissza, mely

nagy kozonségsikert aratott. A misorban elhangzott még Huszar

Lajos Harangelégiaja a szerzé el6adasiban, és Vantus Istvin Kuli

cimi dala Altorjay Tamds (ének), Téth Erika (zongora) megszolalta-

Neuberger Istvan: Szazadvégi zene

iban. A Gyidi Sandor dltal vezetett zenés beszélgetés hangulatos
findléja volt a Vantus Napoknak.

A Vintus Kortdrs Zenei Hetek keretében nyitottik meg a Szegedi
Zenekonzervatérium 1. emeleti 106-0s termében — melyet Vintus
Teremnek hivnak —, a Vantus életmiivét reprezentil6 kidllitist.

A megnyité beszédet Kerek Ferenc zongoramivész, a Konzerva-
térium igazgatdja mondta, amelyben réviden osszefoglalta Vintus
zeneszerzoi és zenepedagogiai jelentoségét.

A terem f6 falan olvashatjuk Vintus Istvan ars poétikajit
Meggybziédésem, hogy igazuk volt a régieknek, van szférak zené-
je, s valoban isteni ajandék a muzsika. Mert egy kozmikus eredetii
L,zlgds” vesz koril benniinket, amelynek a hullimaira nemcsak az
énekesmadarak képesek rahangolédni, hanem az ember is. Ez a
,20gds” ez a polemidlis zene a mozgatérugdja a legkifinomultabb
hallasti eurépai zeneszerzok miveinek éppen gy, mint a klasszi-
kus keleti zenéknek, vagy a kiillonbozo korok, foldrészek népze-
néjének. Ha a zeneszerzd megérzi és megérti ezt a kilonds akusz-
tikai rendet, a munkdja sorin koveti ennek torvényeit, zenéje tisz-
tin sz6l6, meglisztito lesz, gyogyitani fog.” Az egyik falon hangver-
senyplakdtok talilhaték, amelyek az operak bemutatd elbaddsait
fémielzik.

Az ars poétikaval szemkozti tablok Vintus életitja fontosabb dl-
lomisait kovetik a gyermekkortol llclidl‘ll‘u Eletrajzi vonatkozdsu
fényképek mellett A harom vindor és az Aranykoporsé eléadésai-
16l korabeli kritikakat olvashat a litogaté. Vintus nagy felfedezését
a sakk és a zene Osszefiiggéseird| szintén reprezentilja a kiallitas.

Megtalilhatjuk Vantus utolsé fényképét, majd ez utin a haldla
utini emlékeket, a temetében lévé kopjafat, és a Vantus Tarsasag
megalakuldsarél szolo dokumentumokat,

A bejirattal szemkozti falon Vdrnagy Lajos (1921-1997) he-
gedimiivésznek, a Konzervatérium mivésztanirinak fényképe lat-
haté. A 70. sziiletésnapjira megjelent cikk meélatja €letitjat, aki
szdzndl t6bb hegeditanart is nevelt. O vitte sikerre Vintus Istvin
szolohegedre irt szvitjét. Vantus Istvin koszonetét a dedikicioji-
val is kifejezte, a Szvit szolohegedilre cimll kottijin ez lathatd:

Vdrnagy Lajosnak a tobbszori kitiind eloaddsdért rddio-felvételéént
kdszénettel, bardtsdggal, Szeged, 1976. mdrcius 1. Vdntus Pista.”

Vantus Istvin és Virnagy Lajos fényképe mellett egy kis koszora
talilhat6, az emlékezés viragai. A kidllitis megtervezése ¢s kivitele-
zése a Vintus Tirsasdg titkdra, Kiss Erné munkajat dicséri, emellett
segitségére voltak Rizsa fdanos, Kissné Fazekas Ibolya és Kerek Fe-
rencné Fekete Eva, Szabo Kdroly és Bulik Istvan.

A harmicadik évfolyam jél sikeriilt hangversenysorozata Hollos
Miaté (a Vantus Tarsasig elnoke) €s Kiss Erné (a Vantus Tarsasag
titkdra) szervezOmunkajat dicséri.

Dombi Jozsefné
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Az €g0 haz

Joseph Haydn operdja a Kévér Béla Bdabszinhdzban

Szellemes, hibitlan és szépen tervezett meghivé in-
vitdlta a kodzonséget a szegedi Kovér Béla Babszinhaz
legijabb premierjére, pontosabban annak szakmai be-
mutat6jira. Mar a szines nyomtatvany is érzékeltette:
nem mindennapi eseményre készll e kozkedvelt és
nagy hagyominyokkal bir6 muvészeti intézménytink.
Viarosunk biabmiivészei néhdany évvel ezeldtt mar adtak
izelitdt abbol, miként wdnak konzsenidlis produkciot
vardzsolni klasszikus zenemuvekbdl. Dukas: A bilveé-
szinas, Saint-Saens: Az allatok farsangja és Prokofjev:
Péter és a farkas cimi darabjainak (az utébbi eredeti-
leg is zenés mese) adapticioi a legkisebbeket vezették
be e mivek zenei viligiba, s remek szérakozast nyuj-
tottak az e darabokat j6l ismer6 felnéttek szamadra is.

Most azonban valodi és ,egészestés” baboperaval
léptek eld, mellyel mindenekel6tt egy évszdazadokkal
ezel6tt virdgzo miifaj Gjjaélesziésére vallalkoztak — vi-
rosunkban el6szor.

Igen szerencsés volt mir az ,alapanyag” kivilasztdsa
is: a 270 éve sziiletett Haydn, aki szimfoniak, vondsné-
gvesek, kamaramiivek és természetesen a nagy oratori-
umok szerzéjeként €l benniink, j6 operaszerzd is volt;
bar errdl a tényrdl tobbnyire elfeledkeznek muve%zeté—
nek elemzdi. A napjainkra mir — finoman szélva
vult, s igen sok esetben pontatlan ,magyaritott™ "B
haus-Riemann-féle zenei lexikon szerint 24 opera
kotott a ,Papa”, ezek kozil azonban mmd()bsze A3 d4
rab ¢imét olvashatjuk a megfelelé helyen; ay ku.dvany
szerint ezek jorészt az eszterhdzi szinhdz %7amam ké-)
szillt zenés darabok, illetve marionettoperdk.Tlyen_ J(e
hetett a lexikonbél hidinyzé Philemon és Baudis-is,
melyrél pedig “anntkuthy Mikl6s is’ megem
Doktor Haydn cim( nagyszabasa re;,r{nyeben
szinbdzban az én Philemon és Baucis-omat ]at\zottule
a vendégszerelG hiiséges és valldsos wn “bazaspdr orté-
netet. Mindenki pityergeit d mgghammaém és mikor
vége volt az eléaddsnak és a| C\aszdmanek sorba meg
kellett mutatni a marionelteke! a szmﬁad mdagott, meg
a rikato dridkat és mozdis :.!nleaf megmmetelm a csd-
szarnd vdaratlanul ige ; . igen erkiolcsnemesito
és igen ciceroi beszéde { a Zehészekhez és a 16b-
bi miivészhez.” ‘n?«fgt_dcn gddl;_, kel Havcln ()perd[ is-
merhettiink meg: A-patikus-t'

N\ |

ként ujjaéledd Szegedi Kisopera tagjai adtak,/még fois-
kolis korukban, Bdrdi Sandor-remek forditasiban és
rendezésében, a Szegedi N’einﬂ: zinhiz pedig né-
hiny éve mutatta be az Aki htien, p(brhl]dr cimi ope-
rit, paridés eléaddsban (‘sdjn()&, Esak ggyu]un alkalom-

mal). Mindezek utin igazi folfedezés Az égd hdz, mely
— a meghivo emwegc ‘szerin 1;776 1778 kozot ké-
szilt; de kézirata az 1960-4\ évek \lappangott (igy az-
tin szintén nem b/er(,bq a tobbszor emlitett, valamint
stirgos :1tdolgozabr¢1 oruld- }Lnk(/n‘]han) Haydn-, ba-
bopera- és mdgydf rszigi Gsbemutatéd tehdt e m,
mely voltaképp \vdsdri Kkomédiabol sarjadzé vigopera,
lényegében daljaték {qm;,bplel) Haydn zenéje e
muiben sem lgcny(elen remekul felépitett aridk,
, - és atvezetések viltjak egymast;
a tizjelénetben a findlékban pedig a késdbbi ora-
torivmpk hangvételét is hallani véljuk. Az opera —
Lsztotija”_szerint ~ a magyar bibmiivészetben — minde-
ne:kelof[ Kemény Henrik zsenidlis egyszemélyes bib-
szinhaza j6yoltibol — kodzismert Vitéz Laszlo-tonénetek
egyike is leKetne. Az egyszeri torténet mégsem csak a
megszokott klisékbél épitkezik: fordulatos, j6l poenti-
rozott; s ebben meghatirozo szerepe van Oberfrank
Gézdnak és Balogh Gézanak, kik a forditdst és a dra-

— matizaldst a lehet6 legmagasabb szinten oldottik meg.

Egészen kimagaslé munkat végzett Balogh Géza, mint

rendezd: mar a korhii kortina el6tt jatszo babzenészek
'~ az opera babzenekara — megjelenitése is nagyszeru; s

orommel lathattuk: mozgatisuk is pontosan, Gtemre
tortént. S még ezutan kovetkezett maga a produkcié: a
sokféle szitudcioban, jelenetben mindig adekvit mo-
don elhelyezett valtozatos figurdk, az akcidk pontos,
viltozatos vezetése, a vilagitis (Vadai Istvdn munkaja),
a diszletek pontos viltdsa — az eldéadas teljes felépitése
sikeres és elragadé volt.

Valamennyi jelenet diszlete tokéletes latvanyt nyuj-
tott — Matyi Agotanak koszonhetGen — biztositva, hogy
egyszerre érezzilk magunkat a mese képzeletbeli és az
egykori Eszterhdzy-kastély valamikori valédi miliéjé-
ben; szuperlativuszokban kell jelmeztervezéi, ill. a
babfiguratervezéi munkajardl is szolnunk, hiszen ked-
ves, hiteles ,jitszo személyeket” alkotott. (S meg ne fe-
ledkezziink a hat tgyeskezl kivitelezérél sem: Tath

Jelenetek a babjatékbol
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elda

Andrea, Csontos Irén,
Zoltan, Poda Kdroly) B

Operarol 1évén sz, ideje méltatnunk a kivilé zenei
stabot, mindeneckelott Gyridi ?omdnr kamagyo[ “aki sti-
lusosan, jol frazealva, a zenei pQ"hok'\t pontosan
idézitve vezényelte a — természetesen < felvételen
megszOlalo Szegedi Szimfonikus-Zenekart és az ének-
kart (sajnos, a meghivobol/ nem’ udmkfmt:g_, melyi-
ket?), s a négy szolistat. E mubcn n‘ylhwmclloan Papri-
kajancsi a kézponti szere 6, 1gy Altoyjay Tamdsra ju-
tort a legtobb énekeln /valo, aki nehéz és sokréti fel-
adatat (kéregetd cig? nyként még tiszteletbeli
altként” is kellett funkciondlnia)-szinte lemezre éretten,
szépen oldotta meg. Gyonyortien énekelt Szécsi Edit és
Megyesi Zoltan is;-s_orommel csodilhattuk meg a Sze-
geden mostand d][ld!dt()‘a madon ritkdn hallhato
Marosvari Péler hajlékony tenorjat. Hat prézai szinész
adta kolcson-hangjit a figuriknak, az egyszeri szove-
geket teljes szakmai-biztonsidggal adva — Borovics Ta-
mds, Jariik Iun =16, Galko Bence, Pataki Ferenc, Sarddi
Zsolt és suzsa. Eszem dgdban sincs szerepi-
ket elvi az a velemcnvcm hogy egyes szere-
pek pr akaszait maradéktalanul tudtik volna in-
terpretilni-az énekesek is; gondolok itt Paprikajancsira,

Lele Eva, Aralé At?t’lé,”’Hrst(ir

kinek egyik szovegét valoban Altorjay Tamds mondta
lel, vagy \Cplombinara, mint egyetlen ndi szereplore:
AN

zécsi Edip univerzalis mivészként kivdléan szolaltatta
volna még a kényeskedd, trhatnam holgyet — az
as pedig igy valt volna valoban egységessé.

_ Hibftlanul sikeriilt viszont a hangfelvétel, s ez nem-
sak a ,tiszta” hangzdsra, hanem dinamikara is ér-
dé: kiillonosen remek volt a tér- és visszhanghata-
sok kivitelezése ( zenei rendezé: Kardos Gdbor, hang-
mérnodk: Pétervari Lajos)

Foto: Révész Robert

S végiil a legfontosabbrol: a bibok mozgatasardl. Az
égé hdaz marionettjaték, mely a babmivészet csucsa: e
mufaj rendkiviili kéziigyességet, ritmusérzéket kivan. A
nyolc babmivész — Balasi Joldn, Kiss Ague.\‘, Lukucza
Hajnalka, Rozsa Teodora, Huszdr Zolldn, Jenei Endre,
Matuska Zoltan ¢és Szalkai Dénes
gatta a szerepléket, nemcsak azok akcidira, hanem
karaktertik hitelességére is tigyelve.

A Szegedi Bibszinhidz korszakos jelentdségl pro-

— csodilatosan moz-

dukciot hozott létre, s ebben kiemelkedd szerepe van
Kdovér Laszlo igazgatonak — ki szerényen Altorjay Ta-
mast nevezte meg Otletadoként (a mivész valéban so-
kat tett a mi szinrevitele érdekében) — aki a mivésze-
ket, alkotokat egymaga nyerte és szervezte meg. Az
nem kérdés, hogy a Kovér Béla Babszinhaz ¢letében j

fejezetet nyitott; de 4j fejezet ez bizony a magyar

bibmuvészet és a teljes szegedi szinmiivészel torténete-
ben is. Bdbszinhdzunk — mely a jelenleginél sokkal
tobb timogatist is megérdemelne, hiszen még a nyil-
vanvalé arinyok figyelembevétele utan is csak toredé-
két kapja annak, amit nagyszinhdzunk — repertodrjat
mar a kozeljovében szeretné ujabb bidboperaval, egy-
ben tjabb, felnéttek szamara is élményt adod elbadissal
béviteni. Erdemes lesz tehdt varosunk érettebb korosz-
talyainak is betérni idénként a Tisza Lajos korati kis
mesés-vardzslatos teatrumba; ha nem is dgy, ahogyan
egy tavozo és a Haydn-darabon igen follelkesiilt nézé
kérdezte: ,Lehet, hogy ezutdn a bibszinhazba jarunk —
operat nézni?”

Kiss Erné
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Ki van a kertben?

Nagy Zopan fotokidllitasa az Impala Hazban

Nagy Zopdn nagy szamban és igen alapossdggal készitett
Békés megyében festményekrdl mutirgyfotokat, mely munka
leginkdbb alazatot és szolgalelktséget igényel, és a folyamatos
szinhiiség-ellendrzés kozben valoszintleg elfiradhatott maga-
ban a szinességben rejlé lehetdségek fényképezésének dtgon-
dolisival. gy maradt az aranybarna hullimhossz, amelyek dr-
nyalatokban bir eltérnek egymastol, mégis leginkdbb megtes-
tesitik azt a fogalmazasi tartomanyt, amelyben Nagy Zopin
feltett szindéka gondolatait veliink kozolni.

A jelenetek egy kortalan kertbdél cimvilasztasban némi
szentimentalista és nosztalgikus iz fedezhetd fel. A kert fotd-
sunk sajat gyomaendrédi kertje, valésidgos, de mint lathatd,
nem valosag. Részben sajat gyermekkorinak idilli¢hez is meg-
probal visszatérni, de a mivek egyben magukban foglaljak a
férfiva valas luktetd filledtségének érzését is. A kortalansdaggal
egyetértek, legféképpen ezen alkot6i szindék kortalansigi-
nak nyilvinvalosiga tolakszik a megitéléskor elére, Es minél
tobbszor forgatom a kortalan kifejezést, a tilkoptatott idétlen
akar a helyébe lépni. Kortalan — idétlen. Igazibdl a kettd
egyiitt magyarazza jol a kertben lejatszodo jeleneteket.

De mi torténik a kertben? Mit is latunk? Lany/la-
nyok/nd/nék + természet (4, sar, levegd) + civilizdcios nyo-
mok, mint mallé épuletrészlet; holgyeinket itt-ott firdéruha al-
tal kitart — Nap dltal meg nem érintett — kis testfelilet. A fiatal
ndéi test szépsége — azt mondja Nagy Zopan — nem érdekli 6,
olyan kérdés, amelyet nem kivin targyalni. Hajlanék a szak-
mai etikitlansdg irinyaba, hogy ezt csak akkor hiszem el| ha
meglitom a sorozat tervbe vett s majdnem elkemj ddml)]m

mas, fokg., egy addig ismeretlen hclyrr; \»alo erké?es egyéb-
ként is feltételezi az addigitol eltérd; (llﬁcrenudh viselkedés
mintik megjelenését, olyan geszm;ok ’olyan cselekmény le-
jatszodasat, amelyekre maskor €$ mi: hol aligha lennének kap-
haték, azoknak mdshol valé torte ére hmcs redlis esély. A
bent és kint ekként kivetils x]]emm&; Nagy Zopin még
erOteljesebben tapasztalhatja, en-hét-nyolc éve rendszere-
sen bentlakisos munkakurzus lehetéségét kapja meg a szelle-
mi és testi fogyatékosokkal fog]alk; 7§_Orbottyani intézetben.
Ezen intézmény falai qubtl — funkcié b6l adédéan — termé-
szeles, hogy minden-mas;-a ngvokoILol eltérd gondolkodas,
killlem és a gcs[ usok, szamtalan fajtija az, amivel kint ritkin
tlilkozunk. Iy 4 kilonbség wilontdl nyilvinvald, evidens, a
kint és bent kérdc ek vizsgilatiban igazunk beldrtatasanal
til kénny dolgtm van./ /

vissza a-kertbe, hogy megkiséreljiik kitalalni, mi
Nagy 7 pan Lt!l]d Els6ként kell emlitenem szandékat, az em-
i rény eszkozokkel véghezvitt felszabadi-
tdsat, valamint ez osszefliggésben azt, hogy a miveknek
neni csak [Lmd]d " hanem tulajdonsaga is az egyszerliség. Az-
zal, hogy sar keml a testekre — ami természetes és persze ké-
/w:nfekﬁ/cv anyag az amely folyamat kézben modelljei szerint
u_.,dun meg,nya]nak — a sziletéstdl rajuk és rink rakodé érzel-
mi és testi szennyre valé utaldsra gondolunk. Arra vonatkozo-
lag,/hogy az audl valé megtisztulis miképpen lehetséges, a
seken tivolrél sem kapunk egyértelmii itmutatist. Ez a sir

nem az, amelyiken Korniss fotojan .{[gd?()lndk a szépen Olto-

zOtt szekl linyok iskoliba menet. Itt a sir részben sokkal on-

testek a kisgyermekkortol az aggkorig, a maguk poreségében, célibb, misrész alattomosabb. Az alapallapotokhoz torténd

anyaszilt meztelenségében, védtelenségében, kl%/()]&d][dt
sdgiban. A modellekkel —
akik nem modellek, ha-
nem outsiderek - jel-
zésszeru minimalizmussal,
néhany epizoddal meséltet
egy-egy sorozaton belil
élettdrténeteket, mint pél-
daul egy nd az eljegy-
z€st0l az elmaganyosoda-
sig. A histéridkat le tudja
olvasni, azok kozott el tud
igazodni konnyuszerrel az
ember, Nagy Zopdn szim-
bolumainak ng_,fc;teschez
a befogadonak ninc:
sziiksége megoldd kulcs
1a. )

Amit latunk, nem sze-
repjatek, az alkotd
bizalmi, lelkiekbe
tim szféraja

videbb ideig'rarl—é:f Ly
mat leh(—'l [

nyll\d‘
(_h()l()@lmi
képek azt st

4 kertbe i*udv.irha 4747z
| {_{T zart nu}\nowlag.,ba valo
belépés kintrol, a kilvilig-
. bok.a 5701»(&‘.0& kiilonbsé-
\ geket vonja maga utdn,
—olyan kiilénbségekre gon-
dolok, amelyek a hétkoz-
api életnek az alkotdstol
gencsak tavol allo jelen-
A\ ségeit takarjak. Akarmi-
) | lyen 1j helyzetbe vagy

feltétlen kotGdés megnyilvanuldsa lehet, hogy a természetes
fényben valé munkihoz
szigorian ragaszkodik —
bar ezt Ggy jegyzem meg,
hogy a fotézis kiviil esik a
szakteriiletemen. Emiatt,
ha a képen nincs kozvetle-
nil a figurira vetiild nap-
fény, a jelenet azon tompa
fényfajtiban firdik, amely
az oly rég és igen kedvelt
északi fekvési mitermek
sajitja. E szdndék magya-
razata lehet az is, hogy igy
nem lehetnek jogtalanul és
idegentl beékel6dd vili-
gos felilletek a kompozi-
ciéban,

Nagy Zopan az a fajla
alkotd, aki nem kivan
munkdin €és munkdival
semmiféle szellemi egyen-
sulyt megteremteni, mult-
ra, jovore vonatkozé allas-
foglalast adni, tendencio-
zusan szikiti latoszogeét a
maga daltal krealt viligra,
és fokuszilja figyelmét oly
kérdésekre, amelyeket
muszdj ezek szerint Gjra és
djra feltenni.

A kidllitds teljes anyagat
bemutatta Pdrizsban, a
Bastille zsenijei cimd nem-

zclki"):(_i fesztivilon, a
MAMU ,alvallalkozédsa-
ként” mikodd Block Cso-

porttal képviselve Magyar-
orszagot.

Gyarmati Gabriella
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Fali torténetek

Dardzs Jozsef legtijabb miiveirol

Téli tisztasag, t€li titokzatossag.
llyesféle képzetek kerilgettek
Dardzs Jozsef festbmivész le- ‘
gutobbi kiallitisan (Alsévirosi
Kulrirhaz, 2002, janudr 23-februir
11.).

Bizonydra azért, mert képei
tébbségét kimondottan puritdn,
visszafogott eldadis jellemezte.
Majd mindenféle keresetlen fehér
és barnis, feketés kontrasziokkal
szembesiltink, akdrha egy grafi-
kai bemutatén nézelodtiink volna,
Igaz, miivei belsé terében alkal-
manként szikrizo voros, sirga
vagy zold betétek tinnek fel, mint
valami eleven, tivoli emlékképek.

A jelenlegi helyzet azonban
misféle természet. Tovibbra is
adott egy gondosan épitkezd, |
mértani alapillasi mivész, aki ‘
mostaniban egy szigoribb |
hangvételd mitikus jelrendszer ki-
munkildsan faradozik. Rdadisul

az Osi rovisirds vizudlis képleteit

is felhasznalja legtjabb mivein.

Ugy néz ki: a kivetkezetesen
halado, igényes alkotd meglehetd- |
sen tavol keriilt eredendd festoi ‘
arcélétol, Ne feledjik: Dardzs
hosszd éveken dt az archaikus
toltetd, dekorativ ragyogisu
piktirdt kultivalta. Kezdetben arc-
hitektonikus szilirdsagi, monu-
mentalis ereji litomasokat terem-
tett, majd sorsszerd, jelképes
motivumai egyre dinamikusabb,
kotetlenebb térhelyzetet oltétiek.
Késohb szikdrabb, rajzosabb periodus kovetkeze!
beri alakok primatusa érvényesilt. Az utébbi es
lattuk: a muivész mintha a végletes tiszt
felé tendalna. S ezzel egyiitt a plasztikufs Suga
rom egyszeriség kifejezés is helyet kovetelt
zonyos: e derls, dekorativ hangzatd festégzét most
gosabb, legpuritinabb formaképletekig jutott el Es
lati, formai el6zmények nélk ) R

Mis kérdés, hogy Dardzs J
bolis, a tagadas elve motiv:
kotoval talilkozhatunk, aki a:
zonyos szintetikus lattat:
periodust regisztralh:
len felilletkezelés
szinességnek. Csakhogy

dgaban. Annyi bi-
an a legtargyila-
kordntsem tapaszia-

szi_pilydjit nem csupin a rom-
nkibb-egy dialektikusan haladé al-
ek megfogalmazdsaval egyttt bi-
i szem: most is egy ilyenféle
k. Még-akkor j8, ha a racionalisnak tino, diszte-
ag gyokeresen ellentmond a pardzna
lkoté szemléletét jelenleg is az archaikus
népi mitoszokbanrejlé_atfogo tézisek iranyitjdk. Innen adodik, hogy
ezittal is a_természeti, emberi létezés befogadhatatlannak sejlo
hatdrpontjad Toglatkoztatjdk. Néha fiiggoleges és vizszintes, bibszera fi-
gurikat llif egym Jlé, mintha ébrenlét és alom, élet és haldl di-
lemmiit-Vizsgilna. r meg fiatal, rajzos és madarfejl néi alakot
szemléli rha a mdsodik nem természetét, egyben kozmikus, ma-
gasrendd kit ¢t firtatnd. Majd az efféle alapelemekhez megannyi
i-értelmezinjelzés kapesolodik (égitestek, jelképes dllatok és

ayak), hem\is sz6lva a székely rovisiras hieroglifikus megidézésérol.
s csakugyan: lezek a rajzos, verbilis betétek egyre nagyobb teret nyer-
nek az alkotd feliiletein.

‘Mintha a kép és sz eredendé egynemiiségét €s lényegi egymdsra
utaltsigat hangsulyozna
— Ez pédig feltétlenill vjdonsig, Legaldbbis a dél-alfoldi képzomivészet
| kifejezési szférijiban. Mert az egyetemes modern festészetben szinte a
kezdetektdl jelen van e komplexebb igényu lattatds. Elég most csak a
kubistik jellegzetes szébetéteire utalni, amelyekkel csendéleteik hangu-
lati, tartalmi sugallatait jotékonyan felddsitottdk. Aztin Mark Tobeyt is
érdemes megemliteni, akit a japin kalligrafia tanulmanyozdsa vitt ra az

ondllo érekii sz6- &5 betiképek
megteremtésére Misrészt az
JAtébbi, évtizedben egynéhany al-
[ Kot unk is raérzett az osi
‘ rasban rejld vizudlis, tartalmi
tGségekrg (pl.: Kiss llona, Ak-
Janos). Pontosabban: mélybe
nemzeti kultirink ilyenfajta
tisira. Alighanem Darizs
Jozsef innen nyerte motivacioit,
_hogy ¢ feledésre ftél, érzékletes
—képnyelvet aktualizalta.

Ha megvizsgiljuk: e geometri-
kus, képszerl irasmod remekal il-
leszkedik az alkotd metafizikus,
mértani és puritin jelrend-
szeréhez. Anndl is inkdbb, mivel
az utbbi esztendokben eldszere-
tettel kotodik a raszteres alap-
vetéshez, a négyszogekre épilo
szerkezeti rendszerhez. Ebbe
aztin ugyanigy helyet talilnak
maguknak a figurilis lattatdsok,
mint a természeti, targyi motivu-
mok, nem beszélve a rovisjelek
elvont és életszerd alakzatair6l.
Persze igazaban az az érdekes,
hogy Darizs mitikus, kozmikus di-
menzioju viliglitasban most a
tarsadalmisag eszméje is hatdro-
zottan beépul. Ezzel az egymisra
utalisig, a kollektivitds szelleme
6hatatlanul felerésodik, mint
ahogy az idébeliség léte is
hangsilyosabb jelzést kap. Lehet,
mostaniban a mivész komorabb,
puritinabb mtveket teremt, dmde
kommunikdcios készsége szem-

latomast meghatvinyozodott. Nem véletlen fgy, hogy a bemutatd cime is
az id6 muldsara, a narrativikra van kihegyezve (Fali tirténetek).

Vegytnk hit szemiigyre egy konkrét, kiemelkedo alkotdst! Kozel sem
meglepd, hogy Darizs Jozsef ezittal is az évszakok diagnosztizalisival
foglalkozik (Tavaszpont). Szimara azonban a természet, a kozmosz tel-
jességét jelenleg egy népi butorra emlékeztetd sotét, geometrikus szerke-
zetli formatest prezentilja. Mi sem nyilvanvalobb, minthogy e globilis
képelem egyféle antropomorf jelleget mutat, kézben duilis természetet
is nyiltan elénk tirja. Komor bels6 terében pedig amolyan diszit6 sorok
észlelhetok. Akdr a népmivészeti tirgyakon. Amde itt kékes ténusi
rovisjelekkel talilkozhatunk, amik kozt ugyanilyen léptéka fehér és
vords tonust figurdk tinnek fel. Ez 6nmagiban is beszédes arinyrend.
Elvégre az ember csak parinyi fiszil a természet és a kuluira dzsun-
gelében. Mégis azt Litjuk: a viligolé centrilis figura joformin a tbbsiku
[étezés geometrikus metszéspontjaban dll. Egylitt szl a kiemelt rovisje-
lekkel, egyitt a virisen ragyogé napkoronggal.

Mintha a dolgok, a létsikok szerencsés egyiittallasabol szillethetne
meg az Ujjasziiletés kivételes tinnepe.

Ez az alizatos, megszillott titok- és teljességkeresés lenditi elore
Darizs Jozsef érdemes munkdssagat. Mar csak azért is, mert jelenlegi szi-
goriisiga, puritanizmusa ellenére is valojaban egy optimista alkotoval
allunk szemben. Hidba lattat csupasz, kiteritett angyali teremiményeket:
6 koribbi helyzetiiket is pontosan beméri. Vagyis meggy6zden hiszi,
hogy valamennyi embernek szarnyalnia kellene. Hisz mindannyian an-
gyaloknak sziilettiink. Csak éppenséggel a kornyezet, lelki és civi-
liziciés benyomdsok révén kivetkoziink eredeti Gnmagunkbdl. Szoval:
komoly addssigaink vannak. Ha megfontoljuk: a rovisirds alkalmazdsa
itt is roppant kifejezonek mutatkozik. Nem csupdn formailag, vizudlisan
kapesolodik a képi elemekhez, hanem bizonyos torténelmi, erkdlesi at-
moszférival is rendelkezik. Hidnyt, jarandosigot, tartozdst juttat
esziinkbe. Ami annyit tesz: Dardzs Jozsef szépen alakuld, legendds
festészetében a dialdgikus nyugtalansig is hiteles formaképletekhez ju-
tott.

Szuromi Pal
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KONYVMUSTRA

Horvath Ferenc: A csengelei kunok ura és %epe\

Nagyot nem téved, aki
mdr a cimbdl kiérzi az at-
hallast Ceram konyvére, |
A régészet regényére. |
Legalabb akkora
¢érdeklddéssel kezdtem
bele Horvath Ferenc
most megjelent kétetébe, |
mint negyvenvalahiny |

éve amabba. Gyarlé

okom is van rd. Horvath

G is neve szerint, €s a

Dundntdlrol jott.

Legalibb mi, dunantuili

Horvithok tartsunk

ossze. Ez is elég lenne,

de van mas is. Amikor

elsé dsatdsait kezdte a

csengelei otemplom fali-

nil, ott nytizsoghettem

korulotte, notesszal a

kezemben. Mostani

kényve is onnan indul,
és — remélem - befut
vele a messze utokorba.
Mar akkor bennem
furkilt az ellenkezés: régi
sirt taldlni nem nagy
kunszt. Ahol dllok, ahol
lépek, valaki mar jart ott,
és el is temethettek
valakit oda. Leszurod az
asot, csont jon eld, vagy
cserépdarab, Néha dasnod
se kell, a rigolirozo eke ‘
ingyen eléd forditja, ha

sz0l6 ald dolgozik. Az O

aranybuzoganyt keresd ng ‘Ma is 1]yesfele kialtassal

koszonok minden ismert régészre, d(,/t;tokban mmden

csontporcika és fazék ; (

vigtara készteli, b7|lk6r(incs()kdl ’is szoktam bevirmi a

mizeumba, és kertiinkben }b orzok egy zacskora valot.

Taldn a Lodri-té melletr szedt g

A csontoktdl leg szorrumgﬁom, de a cserép érdekel.

Emberzsir nyomait érzem ki beléle. Azét elsésorban,

akinek még korongja\se volt hozzd, mégis megalkotta; aki

ugy-ahogy Kiégette; de‘azét is, aki éveken at — netin évti-
zedeken At '\hasmi ta. Fozott benne, vagy evett beldle.

Néha a7 is miegképzédik elSttem, akinek a kezében eltd-

rott. Taldin megpmbﬁlta vyssz‘ullebzlem mint Bence a ke-

nyérbe torott. kés penggjét a Toldiban, hatha Gsszeforrna.
JOnnan md ~konyvében Horvith Feri, hogy 1975 ja-

]Audf]ab&(\ ment’ Csongolére, mert az a hir jott be a muze-

umba, hog_,y‘d homokbinyinil elékertltek valamik. Elébb

ﬁaﬁga Ligzlo ment korilnézni, és egy hatizsiakra valo
\ régiséggel jott haza. Januar a te] kozepe. Akdr szilaj ré-
\ \ gészeknek is nevezhetnénk a szegedi Mora Ferenc Muzeum
munkatdrsait — irtam akkor, a szegedi régészeti iskola
_dllandé formuldja a rideg régésztartds lett. A folddel 6rok
“idok 6ta bajlédd paraszt is behizodik ilyenkor a kemence
A mellé, és a kutya is enyhhelyet keres, a régi korok kutatéjat

) | meg kiverik Isten szabad ege ald? Régésziink itt talilkozott

e

N

’ eloq7or\a ~cseéngelei ku-
/ m;kkal Kidstak az Ar-
[ pad-kori templom rom-

yﬁt wvﬁ‘lorueggel is el-

hftz{k aztin tovabb
illtak. Igaz, egy kun
zZijvég meég sokdig

. ) ‘gondot okozott. A lo-
S~ // \d‘gszemkem szdmon

- - dr[()ﬂ Szent Gydrgy gya-
"'Iogszerrcl viaskodik a
sirkinnyal. Hit a lova
hova lett? Ezer tedria
megfordult a fejében,
misok is koleson adtak
gondolataikat, amig
végiil megdllapodott a
legegyszeriibben: azért
volt gyalogosan, mert a
szijvég mégiscsak a szij
vége, nagyobb csataje-
lenet ra se féme.

Egymist is szoktik
hergelni a régészek.
Tiszteletbeli fokunolo-
gusnak, vagy a csengelei
kunok kivdlc kutato-
Jdnak is titulaltak.

Annak a bizonyos ri-
deg tartdsnak a sok kel-
lemetlenség  mellett
megszamlalhatatlan
haszna is szarmazott.
Aki megmaradt, kemény
kovetkezetességgel ul-
dozte a szerencsét. Egy
évvel késébb, ugyan-
csak janudrban mar Ballagiténdl vallatja Szeged taldn
legrégibb temetdjét. Sokaig élt az a hit, hogy Szegedet nem
is szalltak meg a honfoglalok. Kabelfektetdk taldltak rd a
nyomokra, régész kellett a bizonyitishoz. Kovetkezett
Kékénydomb, Tapé-Lebo, Deszk, Szegudr-Tiizkives, sok
évvel késébb meg jott Gorzsa. Csupa nagy betlvel kéne
irnom Gorzsit, abban a reményben, hogy a kdvetkezé
kényv az ottani dsatds nyomdn elénk tdrulkozo ési vilagrol
szOl majd.

Hatalmas kényszer szolitotta vissza a kunokhoz: az
autopalya-asatis. Az a régész, aki aprélékos igyekezettel
kialakitja a maga szintkoveté madszereit, kénytelen
megalkudni a régészet nagylizemi modszerével. Eppen azt
a réteget gyaluljak le a humuszeltakarité gépek, amely
legjobban 6érzi az élet nyomait. Elibiik keril viszont egy
soha nem hasznilt réteg, amely mar nem hoz el6 beszédes
nyomokat, legfdljebb azokat, amelyeket beledstak.
Oszlopok helyeit, ilyen-olyan godroket, és sirokat. Kdzben
korbidccsal a kézben parancsol az idé: hamar, hamar,
hamar! Ahogy az eltelt évek mutatjik, a szokidsos
alapossaggal is haladhattak volna. Még mindig bizonytalan
az autopdlya Szeged felé torténé folytatdsa, de sietnitk
kellett. fgy is ©sszegyilt azonban annyi régészeti lelet,
generdcioknak marad foldolgozni valéjuk. Azt a tételiinket
mindenesetre bizonyitani latszanak, alig léphetiink dgy,
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hogy ne valakinek a nyughelyén taposnink. Erdekes a
kiviildllonak is, hogy Csengelén kun maradékok is kutattdk
a régi kunok foldjét. A neviikben is kunok: Kun, Kun
Kovdcs, Kun Szabd, meg a tobbi.

A nagylizemi régészet hirtelen félre tétetett, olyan sir-
igéretet taldltak, amelynél a régi, aprélékos kutatds
eszkodzeié lett a foszerep: a spakni, a sopri és az ecset
dolgozott. Csontvazat talaltak, egylitt a 16 vazaval. Sot,
el6bb taldltik meg a lovat, aztin az embert. Azt nem lehet
mondani, hogy a modszer ismeretlen lenne, jo parat
szdmon tart a régészirodalom, de ez azért mégiscsak mds.
Csengele homokja alatt kun vezér aludt. Mert meghalni
ugyan minden rendd kun tudott, akir a tobbi niciébéli,
sokat el is temettek kozilik tisztességgel, de a loval
temetéshez rang is kellett. Az is kideralt, hogy a 16 se
akiarmilyen. Ezen a vidéken akkor még ismeretlen nemes
fajta: arab mén. Sarokhazat lehetett volna venni az drdn!

Folér ez is egy aranybuzogdnnyal!

Egész sor tudomdny segiti ma mir a régész munkdjit.
Mivel a 16 csontvaza jott elé leghamarabb, a l6tudomédnyok
szakértéi mondtak donté véleményeket. Milyen fajta 16
volt? Eddigi ismereteink szerint egyetlenegy kozépkori
példany Eurizsia-szerte, amely sajit libdn dllva ma is
szemlélhetd. Nyolc-tiz ekealja fold — négy-6tszaz hektar! —
jovedelme kellett a teljes folszerelésre. Mikor temették el?
Foltehetéen késobb, mint a harcost. Elbogariszgatott
szerzonk itt is a kunvilig kordbbi szokdsaindl, élvezet
olvasni. A kedvenc lovat szabadon engedik a haldl napjan,
és talin negyven nap mulva dldozzak fol. Miféle
szerszamot visel? Miért kellett felemds kengyel? A fillépo

vas egyenes talpalatd, a jobb oldali alja viszont }:rcdenlag‘ is
behorpadt, és biityok helyettesitette a sarkantydt. Puhata

o

ketté nevét a kunokkal hozzik k.ip(,s()latha EQme vmontJ

az is kovetkezhet, hogy nem csupan az orszag ko?e{)ere

telepitette TV. Béla ezt a harci népet. Vagy ezek mdr
késdbbi kunok lennének? Bonyolult vilig a kunoké i

Elvezetes olvasminy Hor\ath\f-e}uu ﬁ yve.
Rendithetetlen kovetkezetességgel bdg()??& Lg}({;‘[]@ﬂ sirra
alapozva, illetve a sir koriili teriilet minden n apig: rezzenetét
figyelembe véve vezeti le egy veﬁglegkem/ b(,fogad()[{
aztin szinte a tatir timadas e,k’ic,ste]ep kiebrudalt, késibb
visszafogadott harcos nép mé/g]uh%zoddadnak keserves
torténetét. Csongolét mondn@k /Irasumk elején, mert a
szegedi tajszolds igy ismeri ezt a falut /R(geszunk azonban
megkockaztatja azt a véleményét, hogy éppen a sirjdban
follelt vezért hivhatidk /CSLngg: ének. Alaposnak tinik az
okfejtés, bar maga is ‘ma nyelvéwaﬁe vir6 foladat lenne a
tisztdzads. Akdr igaz, ak&r nem, igy ﬁur nem annyira biztos,
hogy jogos lenne-az O&eﬁ\;,,w/ /)

Lényeges mdmerivarr% a vézér csontjain semmiféle
betegség nymh t/mem lelték fol a kutatok. Halila oka is
tisztizatlan, A GS\()H@ZJ[ /ﬂ/ﬂp]dﬂ tudominyosan rekonstrudlt
képén alka vitézként all elénk. Jambor tisztelgés lehet
Mandok{ry T{ongur Istvin emléke eldtt, aki a kun miatyinkot
is életfe’keltette, po?y az 6 hetyke bajuszit adta koleson a
hétszdz évnel iy korabbi vezérnek. Csodaszimba mend
lcyv/n azonban 4zamos sériilés és betegség nyomdt is
to edp’zgak N
\ Fros/teat/ Idldl[ szerzénk a csengelei sirban egy sajat
tedria folalb{tasah()z is. Kunfebérto, Balota, Kigyospuszia,
Cﬁ/)l'vos fsengele eddig elokertlt féemberi leletei szabdlyos

@,;z‘)r déli szeletét rajzoljak elénk, egymastdl 10-15 kilométer

tavolsigban. A kor kozpontjiban Bodogldar ¢és Tazlar,

pu —szintén kun térzs-nemzetségidredek neve is lehetett.

csizmdra utal a horpadt kengyel, de lehetetlen;. hxgy “Foltételezi, hogy a kor északi szakaszin is lehetnek — vagy
felemas csizmidban jart volna. A csikozabla ba} fele m&Qrf
[~ >

rovidebb, mint a jobb?
Mert igy allitdlag a lovat
egy rantassal lehetett
iranyvdltoztatdsra
kényszeriteni. Csatiban
életet menthet egy jo
rantas.

A lovast és a lovat kis
kéfal vilasztotta el egy-
mastol a sirban. Megint
vissza a kun szoka-
sokhoz, aztan Gsszevetés ™|

mas steppei nomad<
dokkal. Keletnek [a|0|tr1\
a vezért, nyuganak a.
lovat. Azt a mondatot
ugyan nehezen »{rt
sat eg_,yaita]ar\ nem
értem, hogy keres: {i&’ny
szokds szerint_fejjel
nyugatnak, arccal }ee-\
letnek fektetiék a halotat \ §
(64. lap), de-meg kell )
tanulnom ezt N Meg-"
jegyzésenn {cnnL meég
egyl “de-sokra agz se visz.
/L(H']d %g*gonk is, h()gy

un Liszlo kirdly szi-
/ kt,hb klu(/mas kiséretét
alkottak”a nyogérek.
_Legalabb fél mondattal
—megemlithette volna,
. ~hogy van Nydgér nevi
>, falunk, kettd is. Az egyik
nem is olyan messze
szillévarosatol. Mind-

A sir részlete

hasonl6 sirok, szamuk a tizet is elérheti. Fontos
katonai tényezét olvas ki
beloliik, a kunok védel-
met és timadast egyardnt
ugrasra készen szolgilo
tombjére ismer benniik.
Utdlagos személyi iga-
zolvinyba is beirhat6
adatok olvashatok a
konyv hatso fodelén.
Neve: Csengele(?). Szii-
letési helye: Kumdnia (a
Volga és a Denyeper
koze). Sziletési ideje:
1211-1223 kozott. Ne-
érfi. Termete: 173
cm. Embertani besoro-
lasa: mongoloid. Nemze-
kun (komdan).
Anyanyelve: kipcsak-td-
rék. Utolsé lakhelye:
Csengele (Magyarorszag).
Téarsadalmi statusza: se-
regvezér. Haldlinak ideje:
1246-1253 kozott. Ha-
lilinak oka: ismeretlen.
Sirja: Csengele-Bogdrhdit
(Csongrad megye.)

lehettek —

tisége:

A helyszinre vonatko-
z6an barmilyen mostani
vizlatos térkép még jo
szolgilatot tett volna.

Horvdth Dezsé
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,Boldog, aki megismerhette a dolgok okait* X

Orvostorténet és miiveszet P

Minden 4j kényv megjele-
nésének oriilok. Fontosnak tar-
tom, hogy az alkotéi gondolat
a konyvek altal demokratiza-
l6djon, minél tébb érdeklédd
kezébe jusson, de azt is elis-
merem, hogy nem baj, ha egy-
egy kiadviny ,csak® néhiny-
szdz példinyban jelenik meg a
piacon, hiszen meggyozodé-
sem: minden nyomtatdsban
megjelent ma egyszer forras-
ként szolgilhat az utinunk jo-
vOknek. Bdar — mint irtam -
minden dj kényv megjelenésé-
nek orillok, kevés van, melyet
fenntartis nélkil kedvelek.
Oka ennek, hogy manapsig a
konyvkiadids sajatos korszakat
¢li. A legtdbb szerzd Osszege-
reblyéz annyi manit, hogy az
dltala leirt, Gsszedllitott — szan-
dékosan nem irom, hogy meg-
szerkesztett — kéziratot immi-
ron tordelve €s korrektirizva
(?) adja a nyomddnak, aki nem
firtatja annak tartalmait, értéke-
it, minéségét — tisztes dron
megjelenteti. Azaz kinyomja.
Gyakorta nem is firtatja, mi je-
lenik meg a fehér papir-ho-
mezokon. S ez nagy feleldsség.
A nyomtatott betd feleldssége

ag‘\'ol)b minr hinnénk. Mert a
520 elszdll... S a nyomda hirne-
vét nem a mennyiség mindsiti
a jovo eldtt, hanem az érték-
mentés és értékteremtés,

Szeretem a megszillott em-
bereket. Hiszem, &k viszik

eldbbre a tirsadalom gyakorta doupg,o s/ere]venyen Akkor is, ha
éppen mostohagyermek a masiniszta. t évek ota a kultira. S
mégis... Most megjelent egy pompis l\u!hm»u kotet, mely uni-
kum a hazai konyvkiadasban."Dr. Bona Endre fr)gorvos numiz-
mata a szerzoje, a kotet cimeé: Fen}1 drnyék — egészség — Miivészel
és orvostorténet. Nem éppen prauz cimvilasztas, kicsit eklektikus
tematika, de egy sorba dllitva mégis hitelt érdemld.

Béna Endre, aki a/hatvanas évek kozepétdl gyakorlé fogorvos-
ként praktizdl, a hatvanas évek végén kotelezte el magit a nu-
mizmatikdval. T6bb ‘mint harom/évtizede sajitos szempontb6l
gyiiti, vizsgalja, énékeli, és teszi kozkineesé az orvosrudomziny és
a képzdmiivészel ezen\sajitos egymasra taldlasat. Az érem, a pla-
kett a legdemokmnkusabb képzomuvészeti alkotds, mar az okori
pénzek is mesélnek e kétterilet, a tudominy és a mivészet szin-
l(/isér(’il ‘Régiigazsig, hogy ha egyszer valakit a .. fistje megcsa-
pott, egész életere elkdtelezettie ‘unog.,.lln]a népszertsitGje lett.
Béna“ Endrc tobbet tett, mint egyszertien gy(jtotte az orvostudo-
mannyal kapesolatos érméket, plaketteket. O a teljességre tore-
kedvén kivdnesi yolt a megidézett tuddsra, orvosra, gyogyszerész-
r€ is. A korra, a személyiségre, a pilyaképre, az Orokségre €pp

| Ugy, mint az alkotd kvalitisaira, munkissigira, €letmivére. Igy
walt Bona Endre az orvostudominy és a numizmatika nemzetko-
zileg is elismert szaktekintélyévé, Nem lehet véletlen, hogy e té-
mdban sziiletd irdsai 1996 6ta jelennek meg, s szakpublikiciéinak
—szama mara eléri a szazat.

“A kozelmiltban megjelent igényes kotet az Egészség cimi fo-
lyoirat Miivészet és orvostdrténeti miniat(irjeinek” dsszefoglaléja.
“Mit tett tehit Béna Endre? Tiz éven at egy-egy foly6irat szimban
folmutatta az orvostorténet faklyavivéinek életitjat kapesolva az
Oket megjelenitd képzémiivészet alkotdsaihoz. Nagyszerl rande-

\ml'IZhﬂlj;‘fiIkzi szép 1a-
a. Folrémlik bennem
/KassyJahos példatlan rézkar-
(csorozata(az orvostorténet ki-
. vilogagairol. Csakhogy ot egy
alkoto vilogatott, jorészt szub-
~_jektiv-pantheonja késziilt, Bona
- kétetében sok muvész sokféle-
l\épp‘en jeleniti meg az orvos-
lag k}mlosl]gdm&ll\ emlékeit.
—/ Olyasom a kényv ismer-
tetGiében, hogy ,az orvostorté-
neti numizmatikai sorozat sa-
Jjatosan kapesolodik az Egészsé-
ges nemzetért 0rszagos prog-
ramjaboz. Példdzatokkal, or-
vosegeszsegligyi, eremmuiivésze-
ti ismereteinket egyardnt boviti.
Ercsiti a tudomdnytiszteletel, a
polgari csaladi élet szerelelet,
éremmiivészeti ismereteinkel
boviti. Hozzdjarul az iijabb or-
vosgenerdciok bivatdsszereteté-
hez, tarsadalmi megbecsiiléseé-
hez. Pdpai Pdriz Ferenc szelle-
mében — a tudomadny fdaklya-
vivdit jelképesen a gorog istenck
sordaban kdszonti, mivel ember-
ségiikkel a tdarsadalom javdt
szolgaltak, s minden lebetdsé-
giikkel kiizdottek az emberi éle-
tek megmentéséért. Ugyanakkor
az orvos-beteg jo kapcsolatd-
ban a testi-lelki egészség
megorzese végell elveti a ko-
runkban folbukkanc rideg, ra-
ciondlis orvosi gondolkoddst.
Béna Endre immaron ne-
gyedik kotete két nagy fejezet-
ben gyijti csokorba tiz esz-
tendd ir6i termését. Az elsé rész cime Arcképek — életutak, s eb-
ben az sszedllitdsban fél évezred harmincnyolc orvosinak élett-
jat rajzolja meg a hozzajuk, illetve tudomidnyos munkdssagukhoz
készitett érmék segitségével, mig a masodik rész — mely Evfordu-
[6k-események cimet viseli — alkalmi ditumok, események és hoz-
zajuk kapcsolodo kepaomm észeti munkidk felsorakoztatasira val-
lalkozott. Erdemes és tanulsigos néhiny kozismert nevet folsora-
koztatni az Arcképek soribdl, Paracelsustdl Szervét Mihalyon, Pa-
pai Périz Ferencen, Kossuth Zsuzsannin, Semmelweis Ignicon,
Richter Gedeonon, Klebelsberg Kunén és Szent-Gyorgyi Alberten
it a kozelmult kivilosagaiig, Waltner Karolyig, Hetényi Gézaig,
Jancs6 Miklasig, Bodis Lajosig. A mésodik rész évforduldk és ese-
mények koré szervezi a képzémuivészeti alkotisokat. Lehet ez az
aprop6 elvont erkolesiérték, mint a szeretett és gondoskodas, le-
het egy évfordulohoz kapcsolodd emlékezés (Madonnds érmék,
millenniumi program, 56-os emlékezés, kilonbozd orvosi vagy
egészségligyi jubileum, egy-egy szakmai konferencia.) S nem ke-
vésbé jelentdsek és értékesek azok a muvészek, akik ebben a
meglehetésen koot mifajban tisztes szinvonalon elkészitették te-
nyérbe simuld alkotdsaikat. Néhdny név a hosszi sorbdl: Ameri-
go Tot, Borsos Miklés, Csucs Ferenc, Fritz Mihdly, Fiiz Veronika,
Kalmdr Marton, Kligl Sandor, K6 Pal, Lantos Gyodrgyi, Lapis And-
ras, Meloccd Miklés, Patzai Pil, Szathmary Gyongyi, Tdpai Antal,
Téth Sandor, Téth Vali. Egy ilyen éremsorozat ravildgit a hazai
éremmiivészet értékeire, variabilitisaira, eredetiségére. Mert nem
konny( feladat négy, 6t centi atmérdji korplasztikiban autenti-
kus véleményt mondani emberrél, hivatisrol, szakmarol, egyedi-
ségrol. A portrét legtobbszor mar megfogalmazott, primér latva-
nyardl iltetik at a korforma pardnyi feliiletére. Régebbi korok
személyiségeinél korabeli metszetek, gyakorta nehezen azonosit-
haté dbrdzolisok adjik a szerény fogodzot. Ahogy kozelediink
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napjainkhoz, mind tobb az ab-
rizolds meritési lehetésége, de
ne hogy azt higgye a laikus ol-
vaso, hogy ez a mivész szd-
mdra is konnyebbség., A sok
kozual kivilasztani a legjel-
lemzdébbet, az dltalinos és
egyedi kozil megfogalmazni a
kiilonost, — tehetségprébilo
feladat. Nem véletleniil emel-
tem ki a hosszi sorbdl a fenti
toredékes névsort, szimomra
az dlaluk készitett érmék kép-
viselik legmagasabban muvé-
szeti szinvonalon a huszadik
szdzadi magyar éremmuvésze-
tet. Csak tisztelni lehet a meg-
rendeldket, a mivészet mara-
dandd émékeit egyre gyakrab-
ban felismerdé orvostirsadal-
mat, hogy mecénisként ser-
kentdi és életben tartoi a nem-
zetkozileg is elismert magyar
éremmivészetnek.

A kotet el6szaviban Vizi E.
Szilveszter akadémikus két
fontos megallapitdst tesz. Egyik
Béna Endre szerzoi vallalkozisiat méltatja: A szerzo, amikor be-
mutatja a killinbézo korok orvosait, az erdélyi és az ijkori hazai
orvosképzés gyagyito tevékenységél, a szakmai és tudomdnyos kér-
dések mellett mindig megtaldlja a madjdt, bogy az orvoslds etikai
hditeret, az orvos-beteg kapcsolat fontossagat kiemelje. Ugyanak-

Lapis Andras /Cﬁl‘le

ban (orvoslds érmékben) mm!J
rejtett klasszikus drokséget, a
muiltcsillagos ertekrend]eyiek ¢
drnyékdaban, a tudomgnyos or-
voslds fenyében ragyogtatiuk
Jol... Kiemelten iz eumpar hirii
tuddsok r{yomﬁ\bﬂ va megrdj-
zolt, ‘%Mmas' letutakat a né-
‘mel, a ma;g,'ar/ea az angol-
//,vzmz nye!m, orvosi irodalom
snyében kovettiik, A tudomd-
/ jelﬁ’cfe‘ze\ek lebetdségét
“Kelet és’Nyugat kezfogmahmz
éreztettilk. jzsia és Eurdpa kul-
7uramaie a gyogyitds bagyo-
many.gmak kozeledését a poli-
jzka tud()manvanala torténelmi
ﬂrnyekaban emlitettiink... A
" bemutatoit életutak zf]umguk
tavaszdtdl, az aktiv élet mun-
kaszeretetén, leljesitményén dt
,ulolso lebeletiinkig” fontos ta-
nulsdgot kindlnak: az ember-
nek egyensiilyban kell lennie a
természettel. Tolsztoj ezt igy ér-
zékeltette: A természet leghi-
R vebb barit, haldldig orzi az
embert 5 h meg\bal karjaiba zdrja.“ Keressiik tebdt a kiizdelmes
e[e? 1el }L’f jenyef de figyelmezietés is szamunkra: az egészség orvo-
si rendelumyre nem irbatd fol, patikdban nem kaphata!*
/Bonajndre kotetének belsé cimoldalin Lapis Andrisnak, a

M,igyar Immunologiai Tarsasdg felkérésére készitett nagyszerd ér-

kor azt is irja: , Meggyozodésem, hogy a kétet, amellyel a szerzo\az “théje koril ez a Vergilius idézet olvashaté: , Felix qui potuit rerum

éremmiivészel legszebb alkotdsaival a félévezred orvgstdrtene
emelkedd eseményeinek, valamint Aesculpius kiveldinek i
léket, sikerre van itélve."

Nincs még egy olyan tudominyos diszciplina, me)y'c;}ydn s
ros kapesolatban lenne a képzémivészetekkel, mintaz orvoslis

A mavészettorténet szamos kiemelkedo alkotisa ldE!Zl az o;vosiqs

megannyi tevékenységét Prokrusziész anatomidjatal Tulp doktor
mutétén at Kass Janos rézkarcaiig. De go!‘ldolhdlunk dzukr‘} az
orvosokra, akik megannyi képzOmivész mecéndsai, életbetartoi,
taimogat6i voltak. fgy hit egyértelmdj, mennyﬁ szillal k apcsolodik
ossze orvostudomdny és képzomlvészet\A szerzé beve-
zetojében: Az ars medica kettds erteimez‘ese lebetdséget ad arra,
hogy Miivészet és orvostirténet cimmel kozrearigl? cikksorozat ta-
nulsagmerlegét megvonjuk... Ingal g;elgmmkbc ndz Gsi orvoslds
mitologiai személyeinek — az oryos Apdlionnak, Aszklepiosznak,
Higiednak, Panakieinak— a termeszezwgzm eymmele erkdlcsi és ér-

tekmeérd ;elerz!owget .fu!a;c{mwymmk‘\ﬁﬂq rﬁedzca in nummis-

Hevesi Gyorgy
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Békési Gyorgy

cognoscere causas”, azaz Boldog, aki mcgismerhette a dolgok

“okail. Taldn nem nagy szavak, de ezért éliink a viligban. § van

feladatunk béséggel, a dolgok okainak megismerése még sok-sok

- generdcionak ad nemes és szép feladatot.

Egy ilyen tervezésében elegins, tipogrifiai megoldisaiban ne-
mes, nyomdai kivitelezésében igényes kotet kézbevételekor kere-
si az ember a mogottest. S megtalilja. Erdemes hazalni, hogy ma-
radandé érték szilessék. A timogaték sorit nehéz lenne mind
folsorolni — koszonet nékik, j6 tgyet szolgilak forintjaikkal. A
lektoralds munkdjat Péter Liszlo végezte, a szerkeszté Eke Karoly
volt, akinek sokat készonhet a magyar tudomdnyossig, az elmailt
évtizedekben az egyik leghlségesebb és legfelkésziiltebb média-
munkasa volt a teriiletnek. Sajnos, az igényes fotéanyag szerzoi-
r6l nincs informdcié. A kotet az Innovapress & Innovarint nyom-
daban késziilt 2002-ben.

Tandi Lajos

Semmelweis Ignicz

Jancsé Miklos
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Rott sorok rajzolt fik drnyékal

B j B o SN O
Holler Laszlo albumanak margojara =

A mizsik testvériségének jegyében sziiletett meg Holler
Ldszlo, Hodmezovasarhelyen €16 festomiivész, tandr, vadisz
és természetvédd Rajzok, irdsok cimi albuma. Szeretetre
méltd konyv. En példiul nagyon szeretem, ha maguk a kol-
t6k mondjak el verseiket. Sajatos izt, hangsilyt kapnak a
strofak, személyes hitele van még a skandald, énekld vers-
mondisnak is. Filembe csengenek Babits kantilé sorai,
amikor a nagybeteg poéta doctus lemezre mondta koltemé-
nveit, de nem feledhetem Pilinszky Francia foglyat, Nagy
Liszlo foldanyahoz szolo sorait, Szepesi Attila szelid bol-
csességet drasztd értelmezéseit. De éppugy szeretem, ha a
koltok kézirasaikkal ajandékoznak meg benniinket. Folla-
pozhatjuk Jézsef Attila zaklatott athuzisokkal ékitett kézira-
tait, Juhdsz Ferenc fegyelmezett, végtelen bardzdait a hetve-
nes évek Uj Irdsainak oldalain, Weores Sindor gyermeki ko-
cossdgit, Nemes Nagy jgnes fegyelmezett szikdrsagat és so-
rolhatndm. Szeretem, ha a képzémuvész kaligrafikus irasje-
let pingil képe ald, 6rzom Pataki Ferenc gyongysorokba
szedett filozofikus toprengéseit, emlékezetemben €l tobb
festének az irast kompoziciés elemmé emeld kisérleteit.
Szeretem, ha a muzsikus fest, ha az iré muzsikil. Szeretem
az ¢let teljességét, azokat, akik erre benniinket is megtanita-
nak.

Nem véletlen hat, hogy szeretem Holler Liszlé kényvét.
A festd ebben a kotetben ir nekiink €s rajzol Ht‘%ﬂ{lk. Rajzol

és ir, hiszen konyvében finom tollrajzai mellé gyongybetlis

.
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bomlé virdgokat, réppend mada,mkat\,si?nes’é n pompazo
lepkéket, megriadt dzeket, f/yl/gwul/t\ﬁzekere orokit meg,
vagy sudir linyalakot képzel‘«’vjrég;iﬁ,/m(gz(ire, bozétok rejte-
kére, fodrozé viz hullimaiba\ metszé 6szi) szelek késpengéi
kozé, Minden lapon a szegetef&l kivanc isdg, az ismeret €s
a féltés emberi gesztusa. Csakigy, mint irdsaiban. Személyes
tizenetként — mintegy asztal melletti barati kvaterkdzisként
— mesél j6izli torténeteket, anék@tﬁzik izes nyelvezettel,
miniesszéket, kvazi 16 &iﬁwkat /f(jgalniaz, tanmeséket sorol.
Hogy mir6l? A ?mm'mke ()fjtff[)/ev;")/"t' j szépségeirdl, az afo-
nydval tilat ro: m’am}go% stlt kalaprél, a legszebb folyé tit-
kairdl, a szarvastnd 2701, 1 Tiszdban hitott sor vardzsardl, és
sorolhatniam. h{ie}xﬁ/megﬂn’nyi mini térténet, flekknyi bél-
csesség, s@perc humor, groteszk villands, szerelmes val-
lomds. Raj# Es irds szép harmonidja, a teremté emberi gon-
dolat pifos\megjelenése. lker-szépség, iker-vallomds egy
mélyen’ érz6 \tehetséges embertdl. Ezek a parosok, ezek a
testvéralkotasok’ tobbet mondanak a mivészrdl, mint az
életrajzok tényszerd adatai. Bar azt érdemes tudni Holler
Lﬁiz[;}?k’h\@gy 1938-ban sziiletett, 1960 6ta él Vasdrhelyen,
1962 ’ta{k{izﬂ it6 mivész, negyven ével lanitott, s egyik ala-
gi;(%ja a jyzélyi szabadiskoldnak. A tobbi rajzban és irds-
Q/u Kentaur mosolyog ¢im( elészaviban dr. Hahnn Ferenc
mivészettorténész tobbek kozott igy fogalmaz: |, Piktirdja a

—természetelvii festok kozdtt jeloli ki belyet, ami élet- és miive-

irisokat mellékel. Meg is magyardzza mindjart e]sc’ﬁi‘a’lsgbém ——szetfilozofidja ismeretében magdtol értetodik. Grafikus mun-
az ajanldsban: Az egyiplomi irnoknak volt stilusa.Ez volt az-_ kdssdga csupan annyiban tér el festészetétdl, amennyiben a

e

0 kenyerkereso szerszdma. A stilus egyik begyesﬁ)égével rotta-

az irdsjeleket, a mdsik, lapos végével elsimfmﬂp’/z [ qm}m@‘?
Sfelszinét, ba kellett. Az idok S ) )

_Jtechnika mds megolddst kovetel. A rajzndl kiesik a szin, s a

vonal lép kitiintetett szerepbe. Ez kiilondsen érezheld a ver-
£0do, kiszdraddfélben lévo

Sfolyamdn a szo értelme dta-
lakult. A stilus ma a kiilén-
bizd korok, emberek mun-
kamdadszerét, egyéni jellegze-
tességet jelenti. A nyomtatott
szoveg személytelenebb,
mint a kézirdas. Hiszen itt |
nem ldiszik szerzojének keze || |
nyoma. A stilust ilyenkor a. |/ |
gondolati jellemzik adjdk, A/ ‘
kézirds és a rajz édestestué- -
rek. Mindegyikiiket tollal ir- )
Jjak, alapelemiik a vonal. Az o
irdsszakériik ezekbil az ele< \
mekbol sokat megﬂ%dn
lajdonosuk egyéniségércl,—/
Jellemérdl, gondo%i&,gméd-
jardl, hajlamaircl, szerelmi
életérd, képességeirol és meg
ki tudja mi mindenrol .7\
Viligos beszéd, tissta
képlep:Es nagyszeri ajzirﬁam.
Egy gazdag és huminus sze-
mélyirség,“Eg}&a]elc")sségtel—
jes mivész adea keziinkbe
[frott €s rajzolt Sromeit és ag-
\g6ddsait. Minden sordban és
%\d\r}\den/)/ézlatéban is —
képzémivészként, pedago-
gusként, vadaszként, termé-
rszetvédéként — ember és
“természet megbonthatatlan
egységét hirdeti. Akkor is,

[~

—7—

fat abrdzolo tusrajzdndl,
ahol a balott dgak kozott 16-
mott foltokban tiinnek fel a
sarjadé novénycsomok. ..
Hasonlé dualista gondolat-
menetel képuisel az a rajz,
abol szélfutta fa eldtt all egy
mesékbol elobiijt titndeérlany,
rubdja, haja lobog a szél-
; ben... A girog panteista filo-
SRS zdfus nem ismerte el a ter-
' ' mészel feletti Istent, Istent a
természettel azonosilotta.
Faban, fiiben, vizben, égben
ott van a jelenvalc Isten...”

A kotet legfébb erénye
ennck az isteni természet-
nek emberi kozelsége ¢s
kozvetlensége. Az a szem-
élyesség, az a tiszta, érthetd,
sallangmentes képi és ver-

| bilis egység, mely jellemzi
ezt a kotetet. Ahogy a szer-
z$ irja: ,Azzal, hogy kézird-
saimat rajzaimmal kézre-
adom, tulajdonképpen fel-
adom magam, vallomadst te-
szek. De nem a szigori ba-
tosdgoknak, hanem minden-
kinek, aki megtisztel azzal,
hogy kézbe veszi ezt az al-
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bumot.“ (Baba Kiado, 2001.)
Tandi Lajos
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Szegedi iparosok

Toth Péter gyarmataru,
déligyumolcs, fiiszeraru
kereskedelmi uzlete

Toth Péter (Békésszentandras 1843 — Szeged 1916) 1874-ben alapitotta lizletét a Szé-
chenyi tér 12. szamu Go6tz-hazban. 1876-t61 a felesége, Rohrbach Lujza a cégvezetd. Uzlete
eredményességét igazolta, hogy 1882-ben az Aradi (Victor Hugo), Rudolf (Roosevelt) tér
és Hid utca sarkidn palotaszerii emeletes hazat épitett; 1884-ben a budapesti vasaron,
1885-ben a budapesti orszigos kiallitason a szegedi paprikat és tarhonyat mutatta be.

A Fekete Sashoz ajanlotia fiiszer-, festék-, természetes asvany-, gyogyviz lerakatat. A
Luna kénes, szénsavas és a buzidsi Phonix asvanyvizek szegedi féraktara nala volt. 1912-
ben unnepelte iizlet alapitasanak 38-ik évfordulsjat, ez alkalombdl 50 koronat kuldott a
szegények segélyezésére.

1912-ben a Kiss utca és Csekonics (Nagy Jend) utca sarkan levo palota foldszinti reé-
szét foglalta el iizletnek. Fényesen, viligvarosiasan rendezte be, kdvé- és teaosztallyal
bovitette. Galériikkal koriilvett berendezését Rainer Karoly és Fia cég készitette. Még eb-
ben az évben ifj. Téth Péter, Rudolf tér 6. szam alatti lakos gyogyszeraru kereskedésre
kért engedélyt, és belépett apja tizletébe tarstagul. A cég, kozkereseti tarsasagga alakult.
(Rohrbach Lujza cégvezetéi mindsége megmaradt.) 1914-ben meghalt ifj. Toth Péter, 28
évesen. A kozkereseti tirsasig megsziint. Az egyéni cég, Rohrbach Lujza cégjegyzoi jogo-
sultsiga érintetlen hagyasaval tovabb folytatta tevékenységét. 1916-ban meghalt az alapito
Toth Péter. A Rudolf téri lakisibol temették a belvarosi temetébe. Hat gyermeke gyaszol-
ta. -

Kiilonos érdeme volt, hogy a szegedi paprikinak Dél-Amerikaban 6 teremtett piacot.
Részt vallalt tobb villalat vezetésében, beltagja volt a Kereskedelmi és Iparkamarinak és
torvényhatosagi bizottsagi tag volt.

1921-ben 6zvegye cégvezetéi meghatalmazast adott fianak, Téth Andornak 1926-ig
‘mikodott a vallalkozas, amikor is megszint.

Bdtyai Gitta
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