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JEGYZET

Tavolmaradok és tavolsagtarto

Gondolatok az értelmiség és a Viros vzszcmydml

8Y éve is van mdr, de a felvetés nem hagy nyugodni. Katona Andrds vasangazgékp" s/ cllerm kataszter elké-

szitését siirgette. Ugy véli, hogy az a jelentds szellemi t6ke amivel Szeged bu zkélkedhet, /ﬂ{lg hoz valamit az

onkormanyzat iizletébe. A vagyon létezik, csak éppen nem érzékelhetd. S c 1 s jelenség oka a tdvolma-
radds, hinyja szemére a szellem embereinek. NN

Meglehet, hogy valéban ez a helyzet, s ha igy van bizonnyal nincsen jol A lClOt‘t - ilyen kataszter elké-
sziilne, érdemes lenne megvizsgilni a kelletlenség okait, s azt is, hogy ha mar &g[enmﬁmc volna j6 egy ilyen,
testes almanach. FEIG ugyanis, hogy ha ez az 6nvizsgalat elmarad, a szellemi- he}v\szmraﬁ is'szogre akasztva poro-
sodna majd valahol a szimos jo, 4m mégis elsikkadt kezdemény kozt. //~

Okokat mondok, mert tébb is van. Elvégre az a fajta ,tivolsigtartds” 4 viros/és :i szelleml alkoté miihelyek kozt,
melyrél sz6 van, szinte a Szegedi Egyetem létezése Ota valosag csakafz/mu)t/a Viros és a Megye kozti ku-
tya-macska baritsag. Mert bizony Szeged az értelmiségre végig gor ¢ szemmel nézé partdllam bukdsa utdn kozel
tiz évvel sem egyetemi viros Inkdbb csak olyan jelentds telepiilés, melynek egyeteme is van. Polgarhlanyos tér-
ség. Olyan vdros, amin még mindig I0tydg az a ruha, mclycna&agy szcf kovetben szabtak rd nagyot remélé
eleink.

Az énkorményzat - ellentétben a rosszemléki tandcsi rendszerrel ~ cfei/nokratzkusan megudlasztott testiilet.
Képvisel6 benne birki lehet, aki erre torekszik. Feltéve, Hogy valakik erésen akarjik és tdmogatjik, hogy az le-
gyen. A kéz, valamely pdrt, netdn csupdn valakik javéra és| f:kmf';:rc Az ut6bbi szerencsére Szegeden nem fordul-
hat el6, de misutt bizonnyal megesett mér ilyesmi. Amiben-ném is/az a baj, hogy erre lehetéség van, hanem az,
hogy mig a polmkal erdk dltaldban bevalljik, hogy mirél g()ﬂdol;ik,hogy a népek javira volna, a valakik ezt csak
ritkdn teszik, sét mellébeszélnek.

Barmiként is van, a demokrécia a tobbség, azaz a lmkztsak uralma. Olyanoké, akik gy vélik meg tudjik ltclm,
hogy mi volna a moge]uk allt vilasztok érdeke, | de nem szitkségszeriien tudjik, hogy miként kell azt kimédolni és
megvaldsitani. S taldn azt sem mindig, hog'y ma jonak ldtszik, nem fordul-e a koz, a valasztok érdeke ellen
holnap. A képviselSk gyiilekezete ezért timogatékra, {tandcsadokra szorul azon feliil, hogy felkésziilt végrehaijto
hivatal is 4ll mogotte. Olyan elfogulatlan dllandé va sc;n hozzdértékre, akik a tudomdny, technika vagy a kulti-
ra valamely dgit kiemelkedé szinvonalon, ﬁi@atass‘zex:ue 1 mivelik, de akik nem kivdnnak, vagy talin nem is tud-
nak politikusként is szinpadra 1€pni. (L Y

A jol miikédS demokricia a szavazék b}zalmabo) megvalasztott laikusok és a szellem embereinek parbeszé—
dén, - sét vitdjin - alapuléd folyamatos eszmecsere €s cselekvés. Amerikiban a cowboy szerepei révén ismertté
vilt Reagan nagy elndkké nétte ki m/:lgat mert egyrészt tehetséggel tudta megszolitani az embereket, masrészt
olyan szakértdi csapatra tdmaszkodott, amt:zlyﬂc mindig meg tudta mondani, hogy mit mondjon €s - foként -
mit tegyen. Ideje kordn fehsmerte\hrbgy egy vﬂaghatalomert lesz felels, és mar nem a Twentieth Century Fox
stididjdban durrogtatja vaktolten ye tohott koltjit és nem a derest ugratja, amir6él majd a dublér fog a porondra
zuhanni.

Okos pdrbeszédhez lcgala/bé kétk" zc{imszonyban 1évo fél sziikségeltetik. Egy, aki tud kérdezni és egy misik,
aki tud vdlaszolni. Kerdezng mszﬁ'mt‘ az tud, aki tudja, hogy mil nem tud, és mit csak félig. Két olyan fél kell,
akik ismerik egymds inditékait, sy@n;i;zkaxt és érdekeit, €s van tiirelmiik és batorsiguk egymads meghallgatdsara.
Ha e feltételek hmnyobl f{,\a felek csupdn elbeszélnek egymds mellett.

A szellem emberetﬁhne ‘azt kell kérdezni, hogy szukség van-e a Kiilsé Gugyc soron burkolatra, hanem azt,
hogy milyen lenne a le clénydsebb kozmd, forgalmi és kornyezeti rendszer, és hogy ebbe hogyan s mikor illesz-
kedne be a flaszterozds. Ha valamely képviseld, netdn frakci6 csak azért szorgalmazza a kikdvezést, mert vilaszto-
inak annak 1dc1c;ﬁf— ‘hebehurgya moédon - megigérte, vagy netdn (bdr vélhetéen ez mifelénk sohasem fordulhat
€l6) csak azért, mert X-nek ‘vagy Y-nak arrafelé van telke, szakembertdl felelés tandcsot ne virjon. Ha valakinek
faj a foga valamire, ne fogorvoshoz hanem inkabb fiskalishoz forduljon.

’. szellem embgrc éppen mert az tivlatokban messzebbre tekintve gondolkodik. S ezt azok a vilaszték, kik

man/gond aikra keresnek gyogyirt gyakran nem értik, és még kevésbbé tudjik elfogadni. Embenleg ez ért-
isz’ sokan gondolhatjdk, hogy ,mit nekem a tizendt éves tdvlat, ha meglehet, akkor mdr rég’ alulrél

fogomys bzagtkm\az 1bolygm
A szellem embere arra/vald, hogy megalapozott tdvlatos célokat fogalmazzon meg, a politikus pedig arra, hogy
czcker\amfopénz\re vdltva elfogadtassa valasztéival. Hogy megszerezze ahhoz azt a politikai timogatdst, ami nél-
kil demokricidban nem lehet 6tr6l a hatra jutni. Balgasdg a komoly panaszokkal jelentkezének azt mondani ,
Hpgy\l, n\t%]a sulyos, be kell fekud;ek a korhazba, ahol nagyon kellemetlen és hosszadalmas vizsgilatnak vet-
[ juk ald A vizsgilat valészintileg miitétet fog javasolni, ami médfelett kockdzatos és bizonnyal fijdalmas lesz. Ha
\ taléli, még évekig tarté utdkezelésre szdmitson, mely alatt fdjdalmai talin csékkennek, de csakis abban az eset-
bgh\ ha szigortan tartzkodik mindattél, amit az életben eddig kellemesnek és €lvezetesnck tartott.” McgleheI

hogy a helyzet tényleg ilyesmi, de - gondolom - j6 orvos ilyet mégsem mond. Még kevésbbé jé politikus. Minf-
hogy az utébbi - ha tisztességes - nem (nagyon) hazudik, nyilvin azt mondani, hogy az ,On helyzete komol

\ Amdé bizonnyal meg fogjuk taldlni a megfeleld gyogymaodot. Hogy ez pontosan mi lesz, még nem tudhaté s meg-
~_eshet, hogy hosszadalmas lesz ¢s idénként némiképp kényelmetlen is. Am ha On megbizik benniink és kész az
Q?zmte egyuttmiikédésre, jo esély van arra, hogy bajatdl végleg megszabaditsuk, de legaldbb fijdalmait tartdsan
<\ megsziintessuk”.
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Gyakran tiinik gy, hogy sok képvisclét megtéveszt az a tény, hogy a kozgyilés valamely telepﬁ}ég }ggfclsc'i\‘
déntés hozoja, s ezért tévedhetetlen. Megesett, hogy valamely telektulajdonos sérelmét felkarolva ott helyben és
azonnali szavazissal kivinta eldonteni, hogy hol legyen a szegedi egyetem leend6 fejlesztés terillete. Csodadok-
torok pedig nincsenek, legfeljebb az aprohirdetésekben, Vagy - Gjabban - az Interneten, . N

Valamely osszetett feladvinynak természetesen tébb j6 megolddsa is lehet, €s még ezckeaﬁélﬁ)‘ia eltérhet a
legtobbet igéré lépések irdnya és sora. Az igazi hozzaértd tehit vdltozatokat terjeszt eld. Ezek/kﬁzﬁiv\ﬂas;tani, a
sziikséges intézkedések egymasutinisigit - politikai céljai szerint - nyilvin a testillet kell eldontse. A jatéksza-
bilyt a hozzaérté is tudomasul kell vegye. Az a legszerencsésebb - mint legsikeresebb virosaink is bii})’nyitjé.k -
ha a vérosi vezetés olyan konszenzussal elfogadott programra tdmaszkodik, ami t6bb cikluson 4t mutatja a
féirdnyt, ¢s ezért kiszdmithat6. Tartésan csak az az orszig boldogul, melyet dllamférfiak és r{f‘/(n joy6-mend politi-
kusok irdnyitanak. Régtonzésekkel nehéz mit kezdeni. Még kevésbé azzal, ha a dontéseket elsésorban az befolyi-
solja, hogy az clgondolds kitdl, illctve melyik politikai tényez6tdl ered. NN ///

A szellem emberének kedvét nem az szegi, ha javaslatdt vitatjik, vagy netin elutasitjk. Azt azonban nehezen
viseli el, ha gumicsontot vetnek a szdjdba, vagy, ha rég megsziletett dontés ut lagos puderozisit varjik téle. Ne-
tin tudva tudja, hogy mondhat birmit, a kutya sem figyel majd ri. Mint a partillami id6kben. Ha a régi reflexek
olykor még fel-felbukkannak az 6nkormdnyzat gyakorlatiban ezen aligha csodilkoz <. Dc‘ azon sem, ha a ke-
serves id6kben szerzett tapasztalatok a szellem embereit is kisérthetik l'/lf;lﬂ: Vagy netdn 1j tapasztalatként az az
utébbi idékben divatba jott ama politikai 16citrom hajigilds taszitja 6ket] ami ~ bir lovas nemzetnek is szoktuk
mondani magunkat — azért mégsem tiil gusztusos sportig? Miért volt, hogy 4z el676 ciklus énkormanyzati bizott-
sagaiban limpiéval sem igen volt taldlhat6 kiilsé szakért$? Talin csa&ffmm\a;énrnf/eft nem tudist, hanem szavaza-
tokat kerestek a képviselok? s bar meglehet, hogy a szellem emberei tdvolmaradnak a teriileti 6nkormdnyzat-
161, de ugyan miért maradnak tdvol annak szerepldi a jelentds szellemi megmozduldsoktol, kezdeményektil?

zeged - tudjuk - sajnos még mindig nincsen rajta a viligtérképen. Ek yzben az amerikai dirkutatds gyimol-
S csozéen timaszkodik a szegedi 1ézerfizikusokra. Térképén az egyetem van rajta és nem Szeged. A New York

Times egyik mult évi szima hosszu cikkben foglalkozik/sieg [del, mint a nagyhird magyar paprikatermelés
kdzpontjival. Szent-Gyorgyi Albertre, dr. Somogyi Gydrgy botanikusta, az Inter-Continentél szilloda fészakicsd-
ra, no meg - a hires cseh gasztronémusra -, Jozeph Wechsbergre hivatkozik. Am magirol Szegedrdl, mint védros-
161 $26 @ cikkben nem esik. S lam, a riporter kataszter nélkiil is tudta, hogy kit és mir6l kell kérdezni.

Belitom, hogy a lézerfizika nem az a teriilet, melyngk a k(‘)/zgyﬁlés azonnali haszonélvezdje lehetne. Az is lehet,
hogy nem olyan tudésokra volna sziiksége, akik alapkuta%iSSal foglalkoznak, hanem inkdbb olyanokra, akik an-
nak gyakorlati hasznositdsdban jirtasak. Tech\rm.@dgu\sbk vagy miiszaki szakemberek, akiket Szegeden - sajnos -
nem igen képeznek. Nem tudhaté. Am, hogy atu ﬁr{)iﬁjﬁ&kﬁpcsolatok j6l miik6do és egyre gazdagodd hildza-
tinak a kolcsonos elényokre tekintd céltudatos ,bEépité\sg a virosmarketingbe mintha még mindig viaratna maga-
ra. Nem a kindlkozd helyzet kinos kihagyésa/-é)ez égp,ehaz;;EU-hoz torténd csatlakozds el6késziileti idészakdban?

L \// ) Borvendég Béla

,,Aig varosom” - Németh Gyorgy dijnyer;té' k;rikauiréja
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MILLENNIUM 7

Magyarorszdg és szomszédai az elso ezredfordulbn

A magyar fe]edelemség
az elso évezred végén

/ /
Még javiban tartott a kalandozé hadjiratok (mind nyugat, mind délkelet feleﬁ amlkbr tlinik - a (Magyar
nomddallam) kiillonbozd vezeti megkezdték a felkésziilést a portydzdsok lezémﬂ{a utani p:i‘lgsy:zakra Persze, valo-
szinlileg még maguk sem tudtik, hogy ez mikor kévetkezik be, ezért folytattdk a \zs?ik /ny ¢s/fogolyszerzé kato-
nai akciokat, ugyanakkor elkezdték a békérdl szolo targyaldsokat is. Ebbcﬁ a vomtkozasl}an /orrasamk a magyar
nomddillam hirom vezetdjének, a nagyfejedelem csalddjinak (nemzetscg,enek) a gyulanak €s a horkdnak a lépé-
seirdl tdjékoztatnak benniinket. Arpad unok4jirél, Taksonyrol - akit kii ors;/ag: fo;’ras a magyarok kirdlydnak ne-
vez - b1zonyosan tud]uk azt, hogy 947-ben nagy sereget vezetett Italiaba, és dz j 1j.aha1 kirdly pénzen szerzett bé-
két téle orsziga szimira. Talin éppen ebben az évben Arpad dedl.}naké]a Termacsu - Bulcstval egyiitt Konstan-
tindpolyban jirt, és Biborbansziiletett Konstantintél megkapta a/¢siszir bardtja kitiinteté cimet. Mivel mds for-
rasbol tudjuk, hogy Bulcsi ekkor keresztviz ald hajtotta fejét, feltehetjiik, }{ogy ugyanezt megtetté Termacsu is.
Az Arpad-nemzetség két tagja tehdt Eurépa két, egymdstdl tivoli pontjin egymdstdl nagyon tavol esé tigyet kcpv1-
selt. Az egyik kardot forgatott, olyan sereg élén dllt, amely Itdlidban mmdeh ellenill6é keresztényt megolt, az erés
varak falait ledontotte, az dtjiba esé tartomanyokat elpuszt*,ltetta/ Xmésxk békés szindékkal érkezett a keleti csi-
szérvirosba, és a basileus baritjaként (talin keresztényként) tévozott vnnan. A legkevesebb, amit meg lehet 4ll-
apitani: az Arpadok a 10. szdzad kézepén nem tudtik még, hqu a furborut vilasszdk-e vagy a békét, s egyiltalin
merrefelé tdjékozodjanak. )/

Sokkal egyértelmiibb politikit folytatott a misodik szam“u nomadéllami méltdsag birtokosa, a tisztségnevet sze-
mélyneveként viselé Gyula. O a honfoglalé (4%13 fia\volt, médsodik e néven, tehit a gyula méltdsig drokletes bir-
tokosa. Az a bizinci forris, amelyik Bulcsi konstantindpolyi Gtjirél beszdmolt, ezt jegyezte fel Gyulirél: ,Nem
sokkal utébb Gyula is, aki szintén a tiirkdk [magy&qu] fejedelme volt, a csdsziri virosba jon, megkeresztelkedik,
s O is ugyanazon jotéteményekben és meg- tl,szp:el/tctésékben részesiil. O magaval vitt egyjimborsagirdl hires, Hie-
rotheos nevi szerzetest, aki Thcophylaktos Turl [Magyarorbzagl puspokévé szentelt, s aki odaérkezvén a bar-
bar tévelygésekbdl sokakat kivezetett a kergéztep?seghcz Gyula pedig megmaradt hitében, 6 maga nem intézett
soha betorést a romaiak [bizdnciak] teriletére, és az ﬁlfogott keresztényekrdl sem feledkezett meg, hanem kivil-
totta azokat, gondja volt rijuk, és szabadda tette’ ‘sket. Gyula 950 kéril jart Konstantindpolyban, Bulcst és Ter-
macsu valamivel kordbban. ( ~

A 10. szizad kdzepén tehdt valosagus zarandiaklat indult meg Bizancba, olyanok is elmentek a keleti csdszirva-
rosba, akik kordbban harcoltak a Bl\a;{\\Bn‘odalom ellen (Bulcst és Gyula), valamint az a nemzetség is, Arpadé,
amelynek délkeleti irdnya kalandozd | had;arh{arol nincs tudomdsunk. Bulcsu és Gyula egyértelmiien békét kivan-
tak kotni Bizdnceal, aminek féjében sok. pénzhez jutottak. Az 6vatos basileus azonban biztositékot akart kapni a
béke megtartisira, s ezt a célt>szofg ta ‘mind Bulest, mind Gyula megkeresztelése. A két magyar vezetd szem-
élyének fontossdgit je ml/hog\? Bdlcsu esctében bizonyosan, Gyuldndl pedig minden valészin(iség szerint Kons-
tantin csaszar volt a ke csitg.pa Ugygﬁcsak mindketten megkaptik a patrikios bizdnci méltdsigot, ami kijart a
csaszdr kiilfoldi szovengégesclnqg Termacsut is fejedelemnek kijiré tisztelettel fogadtik, hiszen a csdszdr baritja
cimet kapta. A keleti csaszars%g;oggal érezhette tigy 950 tajin, hogy a Magyar Fejedelemség vezetdivel rendezte
a kapcsolatokat a magyar nomaddllam vezetdit lekdtelezettjeivé tette.

Bulcst és Gyula’ konstantmapolyl megkeresztelésérdl (e nevek emlitése nélkiil) egy szlav nyelvi forris is szdl,
amely gorogbolk&szuh foral):ﬁs Eszerint ,a peon [magyar] nép két fejedelme isteni sugallatra osszes hadukkal
egyetemben nyomban elhatdrozta, hogy teljes aldzattal és szeretettel akdr Konstantin virosiig [Konstantinipo-
lyig] is elmegy, 6hajtvin a szent keresztség felvételét €s az isteni bolcsesség igéjét, amire mélténak is taldltattak.
Es felvévén a kere ztseget, s Krisztus evangéliumit [elfogadvin] hazatértek. Es miel6tt a gorog fGpapok igazaban
orszdgukba ]qhettck volna, és Gket az irds szavaival oktathattdk volna, a két fejedelem egyike, a Stefan nevi, igaz
keresztény hitben legott ¢lhunyt, sok jé és Istennek tetszé dolgot cselekedvén békességben a mennyei biroda-
lomba tért". A em&bb idézett gorog nyelvii forrisszdveggel dsszevetve e hiraddst arra lehet kévetkeztetni, hogy
az e hélyt\Stcfannak (azaz Istvannak) nevezett fejedelem Gyuldval azonos, aki a keleti kereszténységben kaphatta
ezt a ncvét \ANS ezen azonositds mellett sz6l, hogy a misik megkeresztelkedett, Bulcsi nem tartotta meg a goro-
gokkel ko ‘t\ott szovetséget, utdbb sokszor vonult fegyveresen Bizinc ellen. Hogy Gyula viszont hii maradt a Kons-

itantma lyban kotott politikai alkuhoz, annak tobb biztos mutatéja van. Maga a bizinci forrds elismerte, hogy

yula ezt kovetGen tobbé nem intézett fegyveres tdimaddsokat a keleti csdszdrsig ellen. Pedig hogy kordbban
zs:ikmauyf)lt Bizdnc rovisdra, az mutatja: Gyula - Konstantindpolybol hazatérve - az elfogott keresztényeket (az-
az a Bizincbél elhurcolt foglyokat) szabadon bocsitotta. Gyula konstantindpolyi ttjinak legfontosabb hozadéka
_a keresztény térités meginduldsa volt torzsi teriiletén. Kétségbevonhatatlan bizonyitékunk van arra, hogy Hierot-
L Lheos valdban eljutott Gyula udvaréba, és elkezdhette a térité munkit. Amikor utébb e Gyula lednya, Sarolt Arpid-
\hém Géza nagyfe]edclem felesége lett, és dttette miikodése szinterét az Arpidok torzsi teriiletére, egy kortirs
/ -\ nyugat eurdpai szerzd azt jegyezte fel: Magyarorszigon Sarolt ,vezetése alatt kezd6dott meg a kereszténység, de
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barsignal”. Sarolt mishol, mint apja, Gyu]a mellett nem juthatott kereszteny hitéhez, amit a Bizdch6!

ritépuispok természetesen keleti ritus szerint terjesztett. A latin szertartdst képvisel$ nyugateurdpai szerzonek
ezért nem volt egy jo szava sem a Sarolt elhintette kereszténységrol, de e vallds kereszteny\foltdt mégiscsak el
kellett ismernie. Ezzel pedig perdéntd érvet szolgiltatott a Gyula udvardban megindult keresztcnwtemé ‘tevé-

kenység mellett, amely ha széles korre nem is terjedt ki, de sziik kérben nem maradt hatdstalan. AN

Az egyes torzsek szallashelyének meghatirozdsa bizonytalan. Nomdd anal6gidk alapjan mmdcncset;‘ ‘ arra gya-
nakodhatunk, hogy a fejedelmi torzs, a magyarok esetén az Arpadok torzse, a széllasteriilet kozepcn,/a Duna-Ti-
sza kozén helyezkedett el, azaz a obbi tdrzs mmtcgy gytirtiszertien fogta kozre, vcdcfmcztc,?MlveI legkésébb a
970-es évek végén az Arpadok uralmi kdzpontja mar Esztergomban volt (itt sziiletett/Szent Istvin kiraly), a szék-
helyvaltasnak valamikor a 10. szdzad kozepe tdjan kellett végbemennic. Kézenfekvd arra gpndohn hogy ebben a
955. évi augsburgi csatavesziésnek volt donté szerepe. A nyugat-magyarorszagi t&)rzsek amelyekrdl a leginkdbb
feltételezhetd, hogy rendszeresen nyugat felé jirtak kalandozni, silyos vervesgtescgéket szenvedtek. Ugyanez
sujtotta a bizonytalan fekvésii szallisteriilettel rendelkezd Bulesi-térzset vagy legalabbis egy részét. A Kirpit-me-
dence elnéptelenedett nyugati térségeire az Arpadok nyomultak be. E feltevcs\aiap]an annyl megkockanathato
hogy az augsburgi csatavesztés igazi nyertesei az Arpiddok voltak, hiszen nem csupian-azj nomadallaml hatalmi
integrici6 lehetséges végrehajtdja, Bulesi vesztette €letét 955-hen, amnvefsza ukra eiha,rul; egy uralomviltas fe-
nyegetd veszélye, hanem jelentdésen meg tudtdk ndvelni azallasteruletulqet

Ez a politikai fejlemény egybecesett egy gazdasigi kévetkezménnyel. A Kdrpit- medcncc hosszi tavon nem volt
alkalmas a nomdd életméd fenntartdsira. A rendelkezésre dll6 terilet szz“:nkos voLt/ ezen belil] a legelSk egészen
kis térségekre korlatozddtak, a gyakori vizfolydsok és a lefolyastalan vizek gatoltik az dllatok és az emberek sza-
bad mozgisat, az amugy is szik tertileten a2 nomddoknak osztoznii;tk kellett a féldmiiveldkkel. Hogy a kérdés nem
szorithat6 az elméleti okoskoddsok Prokrustés-dgyiba, azt az avarok esete Je' donti, A kirpit-medencei nomadizi-
l4s lehetéségére az avarok szolgiltatjdk a perddnté bizonyitékot/ hiszen 368 t6]l mintegy két emberdltén it meg-
tették ezt itt. S hogy 50-60 évnél tovibb nem Ichetett nom/at‘ﬁzalm a Kdrpit-medencében, azt szintén az avarok
igazoljik, ugyanis a 7. szdzad elejétdl kezdve fokozatosan feladmknagyallattarto nomadizmusukat, hdzakat épitet-
tek, letelepiilt foglalatossiagot kezdtek 6zni, dttértek a komplex termeld tevékenységre (foldmivelésre, llatte-
nyesztesre) A természeti viszonyokban rejlé determinizmus (4 nomid életméd fenntarthatatlansiga) ugyan-
annyi idé alatct tudatosulhatott a magyarok korcbery mint ;z'avaroknal Eppen az augsburgi csata tdjan telt le a
magyarok honfoglaldsa 6ta az a bizonyos 60 esztendd, ami 4alatt - az avarokhoz hasonléan - a magyarok szimdra
is kidertilt az etelkdzi nomadizmus a Kérpét- me\denceben nem folytathatd viltozatlan intenzitdssal és keretek-
ben. Ez a felismerés idében pontosan egybeesett a | ‘Iandgzcrhadjaratok nyugati irinydnak lezdrasdaval. Az az elit,
amely évtizedeken at boségesen részesiilt a zsakmany- és fogolyszerzd hadjiratok hasznabél, hihetetlen mennyi-
ségii érték, luxuscikk, nemesfém, kiilorszdgi fog()ly bxftQkaba jutott, most egy csapdsra elesett mindett$l. Szdmd-
ra az deriilt ki: tovibbi befolydsa, hatalma immar azqn mullk hogy a Kirpiat-medencén belill miként tud a maga
szdmdra hasonld elényoket biztositani. .

Ennek egyetlen itja kinilkozott: napu'endre kelli:):t kertlnie annak, hogy a térzsi-nemzetségi elit aldveti sajat
nemzetsége eddig teljes szabadsdgot élvezd, de killonboz6 okokbdl elszegényedd tagjait, a szabad nomdadokat, A
nomadot nomadként viszont szinte I¢hetetlen ¥olt alivetni, kiilénben is a noméd tirsadalom vérségi (val6jiban
fiktiv vérségi) tirsadalomszervezési elve nem kedvezett ilyen megoldasoknak, Két folyamat kapesolodott egybe.
A nomidok egy része, nyilvian a lcgel ettebbek, a legkilitistalanabb helyzetben levdk villaltdk az aldvetést, a
foldmiivelésre valo dttérést, az clit pedi g}mkczett foldre tltetni, ,megkdétni” ket a foldén. A szegény nomad
gazdasigi kényszerbdl, a gazdag ¢’I0 Apolmkau érdekbdl bariatkozott meg a foldmiveléssel. Az credmény az
lett, hogy a tirsadalom blzonyas/korex a mozgod életmaod feladdsdval, a foldmivelés mint kényszer(i rossz elfog-
addsdval kiterjeszrették a magyar szallasterulct hatarait. 955 utdn a Dundntil nyugati és déli részén, a Felvidék dé-
li sévjaban, valamint az, drsly:—me{lerfceben megjelentek a mmap még nomadizilé magyarok falvai. Amikor te-
hit az Arpadok a 10. 5/ ndsodik felében a Dundntil nagy részére kiterjesztették fennhatésidgukat, immdr
nem lakatlan erdéségek yhanem emberekkel lassan benépesild térségeket vontak uralmuk ala.

A hatalmi kérzet nyugat felé torténd kiterjesztése azzal a kovetkezménnyel jirt, hogy a magyarok kozelebb ke-
rultek a sok évti; edes sarcalas, megaldztatds utdn visszavigisra vigyo németekhez. Egy kortirs német kronikds
arrél irt, hogy ,a magyarok népe a legszentebb és felettébb gydzhetetlen Ott6 kirdly hatalmit6]l megrémiilve...
mukkanni sem mer™ Nyugati irdnyban, a Német Kirilysag felé 955 utin egy ideig az elzarkozds politikajit folytat-
tak az Arpadok ;ogga] ¢ltek a szallasaikat fenyegetd német tdmaddstol. Félelmik nem volt alaptalan. Az augsbur-
gi gyéztes, [ Ottd azonban nem kelet, hanem dél felé fordult, f6 feladatdnak a csdsziri cim megszerzését tekintet-
te. Elfogfalta Eszak-Ttalidt, majd 962-ben, Rémdban a pdpa csdszirrd korondzta. Erdemei kozott emlitették, hogy
legyézie/a pogd nepekét akiken elsGsorban a magyarokat kell érteniink. A csdszdri korona Otté fejére keriilé-
sében i Ehat - akaratuk ellenére - a magyaroknak is volt bizonyos szerepiik. Bir adataink igen gyérek, de feltéte-
émet katonai timadds hijin is folyt a németek lassd keletre nyomulisa; nem fegyverek tortek utat
pnépi nyomds, a telepité politika. Ez azonban még a 970-es €vekben is csak a mai Ausztria kozepé-
nél tartott .ekkor az Enns folyé tigabb kérzetében, attol keletre fekvd, a magyarok 4ltal soha meg nem szillt, ha-
ncm egykor csak katonailag biztositott teriiletre nyomultak be a németek. II. Ottd csdszar (1. Otto fia) 979-ben a
‘ ket Erlauf folyo osszefolydsinal vir épitését engedélyezte bajor telepeseknek, akik a regensburgi piispéktdl jutot-
| tak itt sok év 6ta lakatlan foldhoz, hogy a magyarok zaklatdsaitél védve legyenek. E hely alig 60 km-rel esett kele-
|_tebbre az Ennstél. A magyarok tehit 955 utdn feladtdk legnyugatibb, Enns foly6 parti 6rhelyeiket, és fokozatosan
*szoruitak vissza kelet felé.

A teljes elszigeteltségbdl Taksony (mds vélemény szerint Géza) akként probalt kitorni, hogy a németek megke-
ritlésével kozvetleniil a rémai papahoz fordult. A korulményeket egy rendkiviil j6l értesiilt német forrds ekként
<\ beszélte el. Miutin XII. Jinos pipa 962. februdr 2-4n csdszdrrd avatta Ottot, hamarosan elpdrtolt téle. 963 mijusa-
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ban Otté Ravenna kdzelében fogadta a pipa koveteit, akik szemrehdnyist tettek a csdszirnak, amiért az :
irdnt hiitlen egyhdziakat gyimolitott. A csdszir viszont azzal riposztozott, hogy Capuiban elfogtak néme £,
amikor Konstantindpolyba akartak indulni, hogy neki rtalmdra legyenek. ,Veliik egyiitt ~folytatta a csdszar /-
ugyanott esett fogsdgba, amint mi hallottuk, a bolgir niciéji, magyar nevelésii Saleccus, a pé\p&uri\gen hiiséges
embere €s Zacheus, egy clvetemiilt, az isteni és emberi tudomédnyokban jiratlan féri, akit a pipa fnss szentelt
piispikké, és a magyarokhoz kiildétt annak kihirdetésére, hogy azok riank timadjanak. Semmiféle’ ‘mes€lének
nem hinnénk el, hogy a pdpa dr ezt cselekedte, ha azok a levelek nem bizonyitanik, amelyek holom ¢cset]f: és
neve van”. Zacheus valoban létezd személy volt, hiszen 964 februdrjiban itdliai zsinaton, mint a poginyok plspo-
ke vett részt. Ez az adat alitdmasztja azt, hogy nem jutott el a Kirpit-medencébe. Ot ny,r(yﬁn w;thpuspokke szZen-
telte fel a pipa a magyarok szdmdra és kérésére. Ez a kérés nagy val6szintiséggel valamclyl)( tpﬁen akkor a féha-
talmat gyakorl6 Arpid-hizi fejedelemtdl, Taksonytdl vagy Gézitdl érkezhetett. Ez vol{\ﬂ; elsd/ békés szandéka
nyitds magyar féember részérdl nyugat felé. Hogy erre sor kerult, abban tobb terrg(ézo égruftcsén jatszott szere-
pet. A kiindulépont a 955. évi augsburgi vereség lehetett, a fenyegetd német timadistol; a  teljes elszigeteltségtol
valé félelem. Ennek a csatinak egyik kévetkezménye (a nyugati torzsek nagy emberves}tcsége) tette az Arpidok
torzsét a Kdrpat-medence kozepét megszillva tartd alakulatbol nyugati torzzsé. A gcopo itikai viszonyok 955
utdn immidr azt kovetelték meg az Arpadoktél, hogy nyugat felé probal;angk{a;kegodny ‘A )(aleu szdlat, amelyet
Termacsu vett fel a 940-es években, nemcsak emiatt kellett ejteniiik, ham:m fol;?g azért, mert az Arpadok - akik
tovibbra is viselték a bomlé Magyar Fe;edclcmseg nagyfejedelmi tisztét - Igbnstzfntmapolyban csak masodikok
lehettek volna a Bizdnci Birodalommal j6 viszonyt 4pold, onnan ugyancs?\k:vefltopuxpokot elnyert Gyula mogott.
Ha arra keressiik a vdlaszt, hogy a csaszirrd korondzasaval a kereszté Yseg ﬁngbS/VCdf:lmCZOJCVE elolepettI Ot-
t6 miért akadilyozta meg Zacheus eljutisit a Karpat-medencébe azaz miért nem engedélyezte, hogy mir 963-
ban megkezdddjék - legaldbbis a Karpat-medence nyugati teriil é/n a latin ritusn hit terjesztése, csak arra gon-
dolhatunk: Otté azt akarta, hogy sa]at maga adjon puspokot a magyarokn /z{zaz egyaltalin nem vette j6 néven,
hogy a magyar nagyfejedelem és a papa kozds akcidja az 6 n;é eriiléséyel tortént. Ezt 2 magyarizatot a véglete-
sen elmérgesedett csdszar-pdpa viszony is gyamolitja: L. Ottu 4 majus\aba“n elmozditotta XII Jinost a pipai tron-
rol. e ) )

Ezt kovetden csaknem egy évtized telt el, hogy djabb nyugaﬁ nyltas /z(l kisérleteztek volna az Arpadok. A 970-es
évek elején azonban olyan események torténtek, amelyek a féhatalom birtokosit - ez ekkor mir bizonyosan Gé-
za volt - 1épésre sarkalltdk. A meger6sodott Bizdnc, amelyyk /éppen 970-ben a sorsdontd arkadiupolisi vereséget
mérte a magyarokra €s az azokkal szOvetséges mds hadakra (ez a katonai fiaské vetett veget a rendre délkeleti
irdnyba jiré magyar torzsi csoportosulds kald dbzasamak); tdmaddlag 1€pett fel a Balkdnon, és 971-ben az Al-Du-
nindl kozvetleniil a magyar szillisteriilet hataro Etg Ugﬂyanakkor lasst Gitemben folytatddott a mai Ausztria te-
riiletén a német telepesek keletre nyomulédsa. Ebben a helyzetben 972-ben hézassigi kapcsolat jott 1étre a Német-
rémai Csdszarsag €s a Bizdnci Csdszirsig uralkodo dm:ﬁzuﬁja kozott, 11 Otté tarscsdszir feleségiil vette Theopha-
nu bizdnci hercegnét. Eurdpa két nagyhatalman;yk a szévetscgc stlyos fenyegetést jelentett a térben koztiik elhe-
lyezked6é magyar torzsekre, illetve a névlegesen még, m1nd1g létez6 Magyar Fejedelemségre. Tovibbi kihivist je-
lentett, hogy 971-ben kerilt a passaw puspokl szekjac Pilgrim, aki semmiféle eszk6ztSl sem riadt vissza, hogy
egyhdzmegyéje fennhatésigit Pannénidra térténetileg bizonyitsa és kltCl‘JESSZC s mindent megtett annak érdeké-
ben, hogy az egyhdzmegyéjével sz 211 edos terliletek mihamarabb €s dltala, illetve papjai 4ltal jussanak a keresz-
ténységhez. Az Itdlidbol hosszas otttartdzkodds Uitdn 972 nyardn visszatérs L Otté is aktivizilta magét; van olyan
forrasunk, amelyik egyenesen azt tartalmazza: csdszari parancs irta elé, hogy a kovetkezd év tavaszin szimos eu-
répai nép fejedelmei és kovetei keressék T‘eL\dt Quedlinburgban. Ugyancsak ez évben - feltehetéen mér csaszari
kezdeményezésre - eIkczdodthc az/ elsé tcnycgcs Nyugat-Eurépdbdl kiindulé kisérletek a magyarok megkeresz-
telésére. Wolfgang cmsxedclm%z“erzewlﬁ még valdszintileg nem jutott el a Kirpit-medencébe, de Briiné Sankt
Gallen-i szerzetes mir igen, Ot - kut a/¢sdszar fokdplinja, a mainzi érsek szentelt piispokké - 1. Ott6 e szavak ki-
séretében ajdnlotta Pilgrim passaui piispoknek: ,a legmesszebbmenden segitsétek, barmire volna nilatok sziiksé-
ge, és tiszteletteljesen ésy’t legkoriiltekintébben vezessétek embereitekkel, valamint lovakkal és uti szitkségletek-
kel ellitva a magyarok gcm: \am{lyen kozel csak lehet. Ot azért delegiljuk oda, hogy kirdlyukat minél elébb
Osszekottetésbe hozza ha lmunkkal' A kovetség a vartndl jobban sikeriilt, aminek csak az lehet a magyarizata,
hogy Géza is keszwoit annak fggadasam Bér Géza ekkor mar hdzassidgban €lt a Bizdnc felé elkotelezett Gyula les-
nydval, Sarolttal, e\éa.zonban nem akadilyozta meg, hogy a vizolt okok kdvetkeztében nyugat felé nyisson. Briiné
keresztelte meg Gézit, aki a keresztségben az Istvin nevet kapta Briné, valamint a passaui plispokségbdl érke-
zett papok Sezer m&g}rart téritettek meg, a kalandozdsok sordn a Karpat-medencébe kerilt foglyok pedig tome-
gesen vitték gyermckmkk:t keresztviz ald. A német-magyar kapcsolatok a Quedlmburgban 973. mircius 23-4n tar-
tott fejedelmi taldlkozén érték el csiicspontjukat, ahol a német csdszér szine el6tt szimos eurGpai orszag feje
szemclycéen %g}kovet(e; révén képviseltette magit. Géza nem ment el német f6ldre, viszont 12 féembert kiil-
dott. A na fr:jedelfzm altal képviselt magyar nomadddllam és a keresztény Nyugat-Eurépa elsé taldlkozdsa megtor-
tént. Hogy mirdl tirgyaltak egymdssal a német, a din, a lengyel, a cseh, a magyar, a bolgir, a gorog és az itdliai
umfkodbk éB\k(’Wctmk nem tudni.

éza ma1m1 teriiletén ennek hatdsai a késGbbiek sordn nem érzddtek. Az a lendiilet, ami a nyugat érdeklédését
972 973-ban a magyar tigyek irint jellemezte, hamar megtort. 973 utdn csaknem két évtizedig nincs hiriink a ma-
gylar ncmep kapcsolatokrol. Géza, ha nem is utasitotta vissza oly mereven az 4j hitet, mint Bulcsi, de nem is vilt
annak oly szilird kovet6jévé, mint Gyula. A megkeresztelés ellenére sem lett a keresztény hit meggyéz6déses hi
vé, Taldloan jegyezte meg réla egy jol informdlt kortars német szerz6: elég gazdagnak tartotta magdt ahhoz,
hogy*t’obb istent szolgdljon, a keresztények Mindenhatéja mellett a pogdny isteneket is, s emiatt piispoke megin-
N tette. (Ez arra mutat, hogy egy latin ritust piispdk taldn 973 utin is miikodott még egy ideig Géza teriiletén.)

Ug>yanakkor a magyar nagyfejedelem érzett bizonyos tiszteletet a kercsztények irdnt. Magyarorszagi latin nyelvi
\forris elbeszélése szerint ,hatalmaskodva bdnt az 6véivel, de irgalmasan és bGkezilien az idegenekkel, kivilt a ke-
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resztényekkel, Ambir belesiippedt a pogidny életmédba”. Ezekbdl a hirforgicsokbdl olyan kép bontakeiik ki Gé-
z4rél, hogy lelkében megmaradt pogdny érzelmi nagyirnak (a nagyir latin megfelel6jét, a senior magnus- Lﬂfele
zést haszndlta Gézdra az egyik nyugati forris), aki azonban mér megsejtett valamit abbél, hogy nem politizalhat
teljességgel a kereszténység figyclembe vétele nélkiil. Taktikai megfontolisbol valt formadlisan kercsztcnnyé de
nem llt mogotee szildrd hitbeli meggy6zidés. A 974-995 kozti csend a német-magyar Viszonyhan arra, mutathat
hogy a 972-973-ban elért eredmények jorészt veszenddbe mentek e kozel két évtized alatt. A(995. f:vbcrhneghalt
II. Henrik ba]or herceg, s ezt kévetden 1étesilt eljegyzés, ma]d hizassig G€za fia, a poganynak s;ulctctx Vajk (ke-
resztény nevén Istvin, a késébb szentté avatott uralkodé) és IL. Henrik lednya, Gizella kozo{t beltehcto, hogy en-
nek megkétése taldlkozott 111 Ottd csdszar egyetértésével, aki erre az alkalomra diszes 1andzéat kiildott Istvin-
nak. Ennek a hazassignak az ad kiilonoés nyomatékot, hogy egy német herceg a kézép- europat népek kozil le-
geldszor a magyarok egyik féemberével Iépett rokoni kapcsolatra. Hamarosan fclcrtekeltgf ezt/hogy - TII, Ottd
halila utdn - II. Henrik fidbol, azaz Gizella testvérbityjabél 1002-ben német kJralanald 1014-ben német-rémai
csdszar lett. A magyar nagyfejedelmi csalid rokoni dsszekottetése a bajor hercegﬁhazz.al mmden mds politikai al-
kunil szilirdabban jeldlte ki Géza ,orszaginak” helyét a nyugati hatalmak oldaldn! AR

Ha mérleget készitiink a Karpdt-medence 10. szdzad végi politikai Vlszonyalroll%\sok anony‘talan tényezd mel-
lett annyi roppant valészintinek tinik, hogy a Magyar Fejedelemség legfeljebb- emlékekben €5 cimekben €lt to-
vabb. A 955 utdni évtizedekben a nomddillam hanyatlisdval a torzsek szcrcpe felel;tckclédmt A Gyulak bizidnci,
illetve az Arpadok nyugati irdnyi tdjékozodésa, elkdtelezettsége vrlﬁgosan tanusk odik arrél, hogy a torzsek (ame-
lyek valészinileg mir egyetlen torzs szilldsait meghalad6 méretd terd ctcn érycnycsgtctték fennhatdsagukat), az-
az inkdbb torzsi csoportok teljesen 6nilld, egymdstdl figgetlen politikai irinyvonalat vittek, amit féleg az eltéré
kiilpolitikai irdinyvonalakban ragadhatunk meg. Nem értelmezhe /egyertclm,uen a kiillonb0z6 torzsi csoportok-
ba tartozé Géza és Sarolt hizassiga, Lehet, hogy mir oly tdvolra Keriilt a két ¢ tzs egymistdl, hogy hajdani 6ssze-
tartozdsuk emléke elhalvinyult, azaz idegennek szimitottak egymds szamdrd. (Ezt a feltevést erdsitheti, hogy az
Arpidok tréndrokosei rendre idegen dinasztidkbol vettek maguknak fcleséget) Magyarizhaté azonban éppen e
szabilyt erdsitd kivételként is ugy, hogy e frigy megkotésével Ge/za kozel akart férkézni a méasik nagy t6rzsi cso-
port vezet6jéhez, s rovisdra integrativ terveket melengetett. ‘Persze, Gyulat is megkornyékezhette e gondolat, hi-
szen Sarolt elkezdte a keleti egyhiz terjesztését a Dundn-tilon, s6t GGZ.:\ élete végén Sarolt - mint kortdrs nyugati
forras irta - ,az egész orszagot kezében tartotta, fer]ct és :14111 a férjéé volt, maga korminyozta”. Blzonyosra ve-
hetd, hogy az Arpidokon és a Gyulakon kiviil még volt néhany torzs, illetve térzsi csoport, amely télik és egy-
mastol is figgetlen politikat folytatott, de réluk kon rét hirek a 11. szazad el6tt nem maradtak rank. 10. szdzadi
létiikre engednek kovetkeztetni a magyarorszag k\tm forrasok azon kitételei, hogy Géza kezét embervér
szennyezte be, illetve hogy ,hatalmaskodva bint az 6véivel”. Géza nyilvin mis torzsek rovisdra folytatott integra-
tiv politikit, s az elleniik vivott belsd haboru;( révén crdéruélhette ki e mindsitéscket.

A 10. szdzad misodik felében tehdt - ha mar ngm tshq:t vagy nyolc, de - kozel féltucatnyi térzs (torzsi csoport)
teriiletileg megosztva gyakorolta a hatalmat a K:n‘pat medenccbcn A hajdani nomddillamisig torzsi keretekben
élt tovibb, ezeket a kis egységeket nomad torzsi dllamoknak nevezhetjitk. Ezekben megindult és el6rehaladt az
elszegényedettek aldvetése, a foldmiyelés térhoditdsa, a szildrd hatdri falvak kialakuldsa. Egyikiik-masikuk a fel-
szinen olyan ismérveket mutat, mmtha mir talléptek volna a poginy és nomid rendszeren. Gyuldnak a Karpat-
medence keleti felében 950 tdja 6ta Lém\opuspofsegc volt, egy masik térzsi vezet§, a Maros-vidéki Ajtony 1002
utdn bizinci ritusi kcrcsztenyseg;:e tért; €5 gorog monostort I€tesitett Marosvirott. Géza 972-ben kapott olyan
plspokot nyugatrol, aki immér (71 is ki dhette a hittéritést a Dundntilon €s a Felvidék nyugati részén. Ugyancsak
Géza vetette meg az alapjit 996 ta;iin ﬁ\pannonhdlm1 bencés apatsignak. De val6jdban - a latszat ellenére - még
egyik hatalmi csoportosula&yse{n haladta meg a poginy ¢és a nomdad rendszert. A kereszténység gyenge palinta
volt a Kirpit-medencében (azok a\keV/csek akik tanait vallottdk, gyakorta nem belsé meggyéz6désbdl tették ezt,
hanem politikai szamltasb a nomad struktirdn pedig még alig timadtak repedések. Még nem volt megalapoz-
va a magantulajdon rendjq nem lctczett kozigazgatis, a tirsadalmat a nemzetségi kotelékek fiizték 4t, a jogot és
az erkolcsot az 6si 57oka56k toltottek meg tartalommal. A nomadallamisig semmilyen formdjiaban nem volt képes
oneréhdl 4j rendszerre atvéllam Ez csakis kilsé behatds eredményeképpen torténhetett meg. A kérdés az volt,
hogy a kozel féltuc -atnyi nomdd torzsi dllam koziil melyikbe dramlik kivilrél annyi uj vér, hogy az Gj 1étformat ké-
pes megteremteni. Hogy a Kirpit-medence jovéje nagymértékben a kiilsé tdmasz dtiitd erejétdl fiiggott, azt a
mar idézett szldv nye Vu\forras meglepd vildgossaggal ;uttatta kifejezésre. Bar Gyula igéretesen inditotta el teriile-
tén a gorog égyhiz érnyerését, de keletrdl, északrol és délrdl szaimos nép tort eld, atedl kezdve mir sok lizongis
és pusztltaq zadult a gorogok birodalmira, [Ggy] hogy ezt a peon [magyar] népet nem tudtik hamarjiban me-
gerdsiteni a kénesztcny hitben, mivel sajit nyelven irott konyveik nem voltak. Litvin a gorogoknek szimukra
kedvez6 clcrotlentdeset “a latinok a peonokat, akiket ugroknak [magyaroknak] mondanak..., Rémabdl felkere-
kedvén, kcmwelkkel és irdsaikkal istentelen hititkre téritették”. E forrds tehdt a Kdrpat- medcnce feletti szellemi
(é&annak&&apcsén minden egyébre kiterjed$) hegemoénia megs7erzeset Bizdnc (a Gordég Birodalom) nehézségei-
vtl/ v1szom a latinok (a nyugat) tettrekészségével magyardzta. Ugy tinik, a kitfé a Iényeget ragadta meg. Mikoz-
/ Ecn Gyula teriletén 950 tdja 6ta nagyon lassan, vontatottan haladt és kis hatékonysaggal tértént a vératémlesz-

/| 1€s, aﬁd1g996 utin az Arpddok torzsi dllamdban révid id6 alatt teljes vércserét hajtottak végre. 997-ben - Géza

aldla utdn - a Kirpit-medence nyugati részében Istvané lett a f6hatalom, akit a bajor feleséggel bejott német pa-
pekfs{pvagok vettek koriil. Ok egyiittesen vitték végbe, hogy Bizdnc €s a nyugat alternativijabdl a nyugat keriil-
n ki gy6ztesen, hogy évtizedek firadozdsinak eredményeképpen megszilessck a Karpatmedence egészére ki-
I‘]CdO nyugati orienticiot folytaté Magyarorszig, a névlegesen is alig 1étezé Magyar Fejedelemség helyett 1étre-
/A]O]]Ol'l a latin ritus szerint keresztény Magyar Kirdlysag.

Kristo Gyula
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MILLENNIUM

Petrus Ransanus: / / R

\\

A magyarok torténetének rovid fogmmm

Forditotta, a jegyzeteket és az utdszét irta: Blazovich Laszl6 é e<s Sz Gélagtal Erzsébet

Osiris Kiado, Bp., 1999. pp. 213

.Petrus Ransanus Siculus, lucerai piispok az isteni Mé-
tydsnak, Magyarorszig legnagyobb és legbolcsebb kiri-
lydnak mindkét életében boldogsigot kivin.” - igy kezdi
mivének (Epithoma rerum Hungararum) ajinldsit a
palermoi sziiletésd, hires egyetemeket jirt tudos, aki az
Aragdniai-hdz bizalmasaként Ferdinind megbizdsibol
1488 szeptemberében érkezett Matyds udvardba. A piis-
pok ekkor mar t6bb mint hisz éve all a ndpolyi kiralyi
hdz szolgélatdban, kell§ diplomadciai, politikai tapasztalat,
jelentés humanista torténetir6i mult a ,Minden id6k év-
konyvei™nek hatvan fejezete dll mogotte. Kiildetésének
nyiltan is bevallhat6 céljira a kirdlyi pir elott elmondott
beszéde utal - ez mivének elsé része. Uralkoddja s an-
nak teljes csalidja nevében lidvozli Matyis fia, Corvin J4-
nos, s az Aragoniai-hdzzal mir egyébként is rokonsigban
dll6 Bianca Maria Sforza tervezett hizassigat; Jovetc‘lé
nek f6 célja azonban az volt, hogy titkon rivegye M-
tyast: a tronutédlasért indult kiizdelmekben. Bfatrm
elséségét timogassa. (Hogy ez valéban igy volt, . s.nemr
puszta feltételezésre hagyatkozunk, arra az }Lta’; h\gy
késobb a kiralyvilasztd gyulescn Ransanus maga is Beat- -
rix mellett tette le voksit, s6t, az orszigbdl is csal( iasz ‘
16 korondzisa, 1490. IX. 18. utin indult vissza N4po lyba
amikorra teljesen viligossd vilt: Beatrix szdmdra a t(on
végleg elveszett.) ~

A mi ajdnldsdban a szerzd c-;:lmoru;llai mi vczetﬁ: stollat,
~miért timadt kedvem és viagyam [.5 nrasra " ESzerint
Beatrix adott 4t neki ,egy bizonyos kb " olvasasra,
ez valoszinileg Thurdczy Jan Chmmcd!—?}zngarom—
ma lehetett, mely nem sokka Ra aqus\crkczese elétt
késziilt el, s amelyet tortencszgmk,a quepkon magyar
torténetiras osszegzesc%dc rtanak, Szertonk jelzi, hogy
e mi nem olyan ékess lozku'od&tt ahogyan azt a ma-
gasztos téma - a magy;ﬁ' toﬂéhc]cm eseménymenete, a
nagy kirdlyelédok élete, s\a Hunyadithiz csillagdnak fel-
jovetele - megkivanna. é Ransaus, mintegy a klralyne
biztatisira kezdett' hozzd lqssc ékesebb stilusban® a mii
itdolgozasihoz qmodon fog;ilmazva .Eltem azonban az-
zal a szabadséggaL hogy néhdny dolgot, melyrél 6 (ti.
Thurdczy) nem tett\émhtest hozzitettem az irdsihoz,
néhinyat pedi "amclyek foloslegesnek €s a témihoz ke-
véssé tartomnak tiintek elhagytam” (p. 10.). gy jott 1ét-
re az Eptl;lwma rerum Hungamrum melynek harminc-
hét fe}ezetcbobt@ ot s(z()l a Hunyadiak térténetérdl, s
ez mér - k%segkm:t - szebbre, elfogadhatébbra festette
a tobbszizados gyokeri eurdpai uralkodéhdzak kozé ke-
ryflt hon novus Hunyadi Matyis csaladfajat, fejedelmi
égckepct\mmt Thuréczy leirdsa, amely nem minden te-
thtetben felelt meg Matyis és Beatrix cel]amak
\A‘hogy t Ransanus is kifejti - s miként a ¢cim is klfC]C—
zi - e humanista stilusi dtdolgozis nem foglalja magé-
an az egész magyar torténelmet, talin a piispok dltal itt
rtéltéttfidé’) sem lett volna elegendé erre. Szerzdnk a
_ Chronicé-t kivonatolta, a torténeti rész elejére két, fold-
-ajzi témiju, fejezetet irt (v6. 1. A Magyarorszdgnak is
O\ nevezett Panndnia haldrairél annak régi és ij leirdsa

szerint, tovdbbd arré honnm; sﬁirmaztk Pannodnia és
Magyarorszdg neve, valamint d Ill. A Duna folyé lefrd-
sa, s mellette a fowasa/es torfoiafa kozétt taldihaté hi-
res vdrosok és| mezdvpiroqu fekoroldsa) ezek az 6ndllé
forrasfcltarasou aldpulé fejezetek a mii azon részei, me-
lyek mdig j$ forrisértékkel birnak. {gy van ez még akkor
is, ha es;fgveheto “ahogy a Budatél valé tavolsig novek-
szik, tigy lesznek egyre hézagosabbak és elmos6débbak
Ransanus (és adatkolem) leirdsai. A miben kitapinthato,
hogy a szerzé\az ofszig foldrajzi bemutatisihoz igyeke-
zett/j 61 r,a;ekozot/t udvari tisztségvisel§kt6l megfeleld
ad:q:ojd{ jutni, maga is megfordult a Felvidéken, (el-
rmsndas k}emnt Erdélyben is jart), a leirdsokb6l mégis
az deriil Xmgy Ransanus (€s a kirdlyi udvar) szimdra
az/( Qfszag leglsmertebb teriilete a Dundntil; fel tudja so-
rolni s egymas mellé helyezi megycn ismeri Magyaror-
szdg északi és északkeleti részét, 4m keveset tud az Al-
-foldrdl, az orszdg déli és délkeleti vidékérdl (Bétit, Zeng-
-~ get pl megyének fogja fol, Erdélyt Gigyszintén!); a bansi-
gok létezésérdl pedig egyaltalin nem értesiilt. Szivesen
s szinesen etimologizdl, e tény nemcsak a kézépkor, ha-
nem a reneszinsz torténetirdira is jellemzd; Panndnia
nevét olykor a panis (‘kenyér’), majd Pin, a pasztorok is-
tene nevérdl szdrmaztatja, mivel - meglatasa szerint -
kenyérben, terményekben €s dllatokban bévelkedik e vi-
dék. Okori el6ddket vél felfedezni Sopron, Kalocsa és
Pozsony névaddiként is (a Semproniusok, colaetianusok
és Pisék nyomdn), Ung megye és Hainburg virosinak
nevét viszont a hun népnévhdl szirmaztatja, 4m - Thu-
roczytol eltéréen - sziikségtelennek tartja a magyarok és
hunok kézti szoros rokonsig (netin azonossig) hangsi-
lyozisit. Véleménye szerint a hun és a magyar egyazon
nép két kilonb6zé csoportja; a magyar “... nem volt
annyira félelmetes és vad és nem voltak olyan kegytlen
szokdsai, mint koribban hunoknak...” - ez a megkozeli-
tés mintegy szalonképesebbé, elfogadhatébba teszi Ma-
tyds alattvaloinak eredetét a keresztény nyugat-eurdpai
népek el6tt, masrészt a foldre - melyet népének ései
egyszer mir megszereztek - e hun kapesolat révén még-
is igényt tarthat. E ;megoldasi javaslat” nem lehetett M4-
tyas kedve ellenére, csakiigy mint pl. a harmadik részben
kifejtett (rémai) eredetmitosz sem: ,[...] igen hires 6si
nemzetségbdl szirmazol [...]. A Corvinusok nemzetsé-
g€bol sziilettél ugyanis (amint az Gsatydidnak hagyomi-
nyaibél ismeretes), ezt a tényt sok mas dolog is bizonyit-
ja [...]. Bizonyitékul szolgdlhat Corvina is, a Duninak egy
szigete, amelyet rokonaid sokdig birtokoltak. [...] Err6l a
szigetrél a te atyai 6sapad eltivozott, bar a sziget az 6vé
volt [...], az igen bolcs férfi azért tette ezt, mert tudta,
hogy néhdny nap milva az a sziget a t6rékok birtokiba
kertl. Lakohelyéiil azt a teriiletet vilasztotta, amelyet Er-
délynek hivnak...”
fme a reneszinsz fejedelem (eredet)portréja, amely (a
miiveltség, békeziiség, bolcsesség erényei mellett) nem
nélkiilozheti az el6keld Gsoktdl vald szirmazds tényét
sem; €s ,[...] mi itdliaiak dllitjuk, megerésitjiik és hirdet-
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jik, hogy rémai €s latin
ember vagy. Es azt, amit mi
illitunk, magyarjaid sem
tagadjik. Ez tchat az oka
annak, amiért sok latin
nemzetiségld ember jon
Magyarorszdgra [...], a te
kivilé felségedben [...] ré-
gi trdjaiak és romaiak
utédjit ldtja” (vo. pp. 18-
25).

Az a kevés adat tehit (a
szdrmazasi hely és a ci-
mer), mely Ransanusnak a
csalidtorténet megalkotd-
sihoz rendelkezésre Aallt,

etimolégiai fejtegetések, P etrus Ransanus

merész gondolattirsitison

MIEEENNIENMT MAGYAR TORTENELEM

egy késébbi
Az iélgét,ben

a Hun ad\i-\léort A

érz/f’;lgg\l‘%-cg n megnd Ran-

ibora,is. SzerzOnk re-
irértékkel bird tdjé-
issdl rendelkezett
Néndorfejérvir ostromi-
*QI Kapisztrin tevékenysé-
gerol, ismerte Mdtyds és
\j?ki}:yc hidboriskodasdnak
ai

t/ ¢zeket a kirily s az

udvar felfogdsa szerint ve-

alapulé otletek, lele- . | tette papirra.
ménnyel  felfedezett” 6ko- A I\/LA_GYAROK Humanista miveltségét

ri elédok, a logika és a kor
torténeti ismeretei alapjin

valdszintisithetd szines in- T@RTE N E TE Iq E K

nemcsak az okori aukto-
rok, a Biblia és az egyhdza-
tydk idézésével, torténelmi

venciok nemegyszer tdb- ROVID ismereteinek felvillantdsd-

bet nyomnak a latban,
mint a torténelmi hiteles-

ség; a fontos az, hogy FOGLA_LLA:FJAS

miivével a Hunyadi-hdz,
Mityas és Beatrix, s koz-
vetve kuldé ura, Ferrante
d’'Aragona érdekeit szolgdl-
ja. Igy tesz akkor is, amikor
olyan elemeket, személye-
ket szerepeltet Epithoma- —
jaban, melyeket a forrdsul szolgélo Thuréqz/yk"rén' a
nem emlit; ilyen pl. Hungdr vezér, aki bcvczfe@ 6}/?33\\:;1\
magyarokat 1ij hazdjukba. Ransanus nem szél\arrél, hogy/
Hungdr rokonsighan lenne Hunnus vezérrel, czél/;@l/liz
zit a hun-magyar rokoni szdlakon, s.igy a romai ere-
dettinek feltiintetett Mityds szimdra beém dehopesztilé
e tavoli hun kapcsolat a keresztén ila-gytilold nyu-
gat-eurdpai népek eldit. Ugyanakkor m tagadja a
hun-magyar rokonsdgot, ezéilta fig < a csoportoknak

1 azok
is kedvez, amelyek szivesen l,’t/t{é?i/k\e Attila-Matyis
parhuzamot. . \ T"/
1

ssze, [mint mar emlitettiik,
dsaval készilt, bar Ransa-
t be adatokat. Igy példiul
ely Szent Istvin életérdl, te-
rtvik plispék Szent Istvin

Az Epithoma tortén
Thurdczy mivének kivona
nus mis forrasokbdl is
bévitette a IX. fejezetet
vékenységérél szél, ehhe

szerepet betoltd dominiké-
emcsak a valldsi témdknak szentel
Szent Adalbert plispok €letérdl,
agyarorszagi Szent Erzsébetrdl,

nus rend tagja vol

jovenddliet
iridnak Jézuse’ (V0. pp. 68-69). A Géza iltal elkezdett
naj m?l%t (ti. a pogdny magyarok keresztény hitre téri-
‘%)?stc | kegyelmébdl Istvin fejezte be, mélténak mu-
tatko a-n? iltal arra, hogy uralkoddi dinasztiit alapit-
on. Ramsanus itt parhuzamot von Géza €s Istvin vala-
. 'mint Hunyadi Jinos €s Maty4s alakjai kozott, azt sugallva,
\ hogy a Torokverd tevékenysége legalibb olyan fontos-
al birt a korabeli Magyarorszig €s Eurépa szimira,
mint egykor Gézdé €s fiaé, ily médon Hunyadi is méltin
\lehet egy kirilyi hiz megalapitdja. (A hasonlésigok foko-

)
/]

val bizonyitja, mivének
szerkesztése, nyelvezete is
mélté tirgyihoz. Szivesen
koveti a latin klasszikusok
szerkesztésmodjat (itt ki-
lénésen Livius hatdsa
emelhetd ki); a hasonlé
helyzetek leirdsakor azo-
nos kifejezéseket, sztereo-
tipidkat haszndl - ezdltal az
Epithoma egységes stilusit erdsiti. A lucerai piispok, bar
kévetjirasival nem érte el eredeti céljit, e miivével még-
is beirta nevét térténelmiinkbe, az § munkajit tarthatjuk
a magyar torténelem elsé humanista szemléletii dssze-
foglaldsinak, amely mintegy lincszemet képez a Thu-
roczy-krénika és Bonfini Decadese kdzott.

Blazovich Liszlo és Sz. Galintai Erzsébet [aki a Thu-
roczy-krénika kritikai kiaddsdnak (Akadémiai K. Bp.,
1985.) is tarsszerzdje] gondos, preciz, a mi szellemét és
nyelvezetét hiiséggel tiikrozd forditdst adtak ki ke-
ziikb6l, hatalmas jegyzetapparitussal kénnyitve meg az
olvasé tdjékoztatdsit. A kutatok eme konyviikkel is rep-
rezentiljik a Kristé6 Gyula és Makk Ferenc nevével fém-
jelzett szegedi kozépkori magyar térténeti kutatisokat.

A forditds a kritikai kiadds (Petrus Ransanus: Epitho-
ma rerum Hungararum. Curam gerabat: Petrus Kul-
csdr. Bp., 1977.) alapjan késziilt, azonban nem az tin. pa-
lermoi kézirat, hanem a Bakdcz-kédex alapjin, bir a pa-
lermoi sz6vegbdl bizonyos részeket dtvesz. A mii magyar
forditdsdnak elsé kiaddsa (szintén a jelen forditék mun-
kdja) még nem tartalmazta az itt viszont mir kozélt De
Joanne Corvino c. fejezete (pp. 161-169), melynek ma-
gyarra valo dciltet€sée Kulcsar Péternek kdszdnhetjiik
(v6. Petrus Ransanus: Minden id6k évkonyvei. Corvinus
Janos. In Humanista térténetirok. Szerk.: Kulcsir Péter,
Bp., 1977, 41-52.). Ezdltal, s néhany stilisztikai pontosi-
tdssal béviilt 2 mii e misodik kiaddsa, mely arra is érde-
mesnek taldltatott, hogy a bécsi Collegium Hungaricum
€s a périzsi Magyar Intézet konyvkidllitisdn is szerepel-
jen mint a Millenniumi magyar toriénelem Forrdsok so-
rozatinak konyvészeti szemponthdl is elegdns kiallitisa
darabja.

Sulyok Hedvig
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A valldsos irodalom egyik régi, a kozépkorban
gyokerezé drimai mifajit, a misztériumot eleveniti
fel Sik Sdndor a Salamon kirdly gydiridje cimii,
1916-ban megjelend, és az Alexius, 1917-ban kia-
dott darabjaival. Ekkor irja Ebredés cimii tragédia-
jat is. E hdrom korai drimabdl az Alexiust emelném
ki. A kortdrsi fogadtatis és Sik Sindor visszaemlé-
kezd értékelésével parhuzamosan magam is agy vé-
lem, hogy ez az egyik legérettebb €s legszebb da-
rabja ebbdl a korai, pilyakezdé idészakbdl. A kor-
tarsi kritika szerint a drima miinemén beliil a
misztériumoknak és az oratériumoknak - Salamon
kirdly gytrije, Alexius, Adventi mlsztcrlum (1935),
Advent (1935) darabokra utalva - ]obbamked
zett Sik Sandor lirikus alkata, mig a torténelm tra

gédidk viliganak - Zrinyi (1923) és az Istvin klral}g S

(1934) darabjaira utalva - mar kevésbé., Megjegy_
zem, ez utébbi megillapitissal nem ertek/ ﬁgyct‘
ahogy ezt bizonyitani is szeretném cgy kCSQbJJ
meg]clcno monografikus jellegu konyvembén
melynek cime: Sik Sdndort is olvasva. /N

Az Alexius alapkérdése, problémafelvetese til az
egyéni ihletettségen, minden mélyen valldsos em-
ber kozods problémija lehet: /mlképpemlllbszkedhe-
tik bele az emberi kozossegbé az, aklt Isten ‘magdé-
nak’ kovetel? Vagy konkretz@ban mﬁ; ér' az ember,
ha Isten kivalasztottja; ﬁOgyah va],hat haszndra az
emberi kbzosségnek 2 em’? N

Ronay Gyorgy két'vona ozasban is aktudlisnak
értelmezi a miivet: chrészt azelsé vilighdbord szo-
moru aktualitdsaként: .,dz ‘egyetemes humdnum, a
szeretet panaszé: a testvmmberek egymdst 6ldok-
Iése ldttdn (...), \a:z evangéfiumz szeretet nevében
utasitja el a ham{om és a fegyverek erdszakossd-
gdt”; misrészt egyéni\ aktualitdsnak véli, egy valasz-
tdsra kenyszgnto eletproblema felolddsinak tekin-
ti, mlvel :TSZ@{H Elek ¢lettorténetet feldolgozé
m1sztenum tcma]a cgajm)lyan vagy-vagy dilemmadra
epul amély a fiatal pap-koltd ekkori életprobléma-
]ara utalh\at\szgrmte JAlexius nem elégedhetzk meg
az evildgi boldogsdggal, az § hivatdsa az
Egész.(...) Alexius alakjdban sajat maga is vilasz-
fott.” Par/ c:vvel kordbban Sik Sindor is vilasztott a
v1l¥tgi élet és az Istenének teljes mértékben elkote-
ezett papi életforma kozott, félmegoldds nem léte-
rze{tsééméra Erre az €les vagy-vagyként felfogott
\Lalasztasra meglehetdésen dermedten és értetleniil
“tekinthetiink ma mdr, hiszen egyszeriien felfogha-
<\ tatlan szimunkra, miért kényszeritette magat illet-

ve hdsét 1lyen elcs fs kxzarolﬁgos dontésre, miért
nem tudta clfogadn1 aviligi és egyben keresztényi
életformit. Tal?m ncrﬁy magyaridzatot adhat Alexius
vélasza € dilemma kapcsdn az utolsé jelenetben,
amcmz(yfi)cn elfogadjuk az analégidt, Rénay Gyorgy
nyomin, ketté;uz'— a szerzd €s hdse - kozos élet-
don):ese kozott. Alexius ‘szentként’ hazatérve szem-
be$ul ;lhagyotf boldogsidgot igérd vildgi multjaval,
s ciikor mdokol]a meg, miért is valasztotta Isten hi-
vo szava.né;( kovetését:

»A jo kel itt a jobb ellen csatdra,
Az ég ellen az ég-szerette fold.

~—— /  Féllelkem fél-lelkemre. Glaucusom,

A legnagyobb, végsd harcom ez.
De én fél lenni, nem tudok!

h Kettét akarni, félig, nem tudok.
Meg kell gyilkolnom az egyik felet,
Vagy elhull mindkeittd a mdsikdtol.
C..J)

Nincsen alkuuvds.

Az én utam vildgos: Marcona,
Kegyetlen iit, de Ohozzd vezet,

Akt a minden.”

Misrészt egy rovid kitérd erejéig érdemes utalni
azokra az életrajzi jellegil tényezdkre, melyek érzé-
keltetik e vagy-vagy vilasztis jelentéségét €s egyfaj-
ta predesztiniltsigat Sik Sindor életében. Nyilvin,
az utékornak ma mar csak taldlgatni lehet, hogy mi-
Iyen tényezb6k egytittes hatdsaként maradt piarista
szerzetes, majd lett 1911-ben felszentelt pap. Ede-
sanyja kivinsigdnak tiszteletben tartdsa, hiszen a
csaladi legenda gy tartja, hogy férjének korai hali-
la utdn fogadalommal kételezte el magit, hogy
mind az 6t gyermekét Isten szolgalatira neveli? Az
atyai példaképek - Paldsti Gyula, Zimanyi Gyula,
Izs6f Alajos, Schiitz Antal - irdnt érzett személyes
jellegii kotelességtudat? A szerelmi csalodas? Isten-
hite? A vagy-vagy vilasztis irdnti elkitelezettsége, a
fél-l1élekkel €Ini nem tudis, ahogy azt az Alexius
cimi misztériumdban is megfogalmazza? Vagy egy
szélesebb érvényi torténelmi, tirsadalmi meghati-
rozottsiga érvényesilt személyes életlehetdségei-
nek? Vagy mindez egytitt? Sik Sdndor sziilei zsido
szdrmazdsiak: ,mégpedig anydm dllitdsa szerint
mindRét dgon tiszta és kReveretlen. Ugyancsak tble
tudom, hogy csalddi hagyomdny: mindkét szilém
mindkét dgon papi csalddbdl szdrmazik.” - irja
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napldjegyzeteiben. mentuma az-1960-bél

Edesapja, mint ‘liberilis
katolikus' Ggyvéd és jo-
gisz szinte tipikus kép-
viselgje volt az ugyneve-
zett idegen értelmiségi
elemeknek, akik az dtke-
resztelkedés gesztusa-
val, a névmagyarositds-
sal keresték helytliket a
lassan polgirosuld, XIX.
szazad végi, szdzadeleji
magyar tirsadalomban.
Koriikre egy sajdtos, az
tgynevezett Jonordci-
or” értelmiségi rétegtdl
eltérdéen - akik még a
magyar vagyonos ne-
messég normdi szerint
probiltak élni és azt
mintegy kiszolgdlni -
onillébb és intellekiu-
alizdlt, urbanizdlt élet-
Jorma” volt a jellemzd.
Elsésorban ez az értel-
miségi réteg volt a fenn-
tartdja, fogyasztdja és
fejlesztdje a kor szelle-
mi, tudominyos,
mivel6dési életénck. Az
értelmiség ¢ rétegének
érvényesilési 1itja mégis
korlitozott volt, vagy

egyhazi, vagy szabad \
sze’i’lemx palyagkon realizdlédott, mivel ,az zzllamé

Dpardius felsd és kSzép szintjein zgyekeztek kiszori-
tani a magyarsdgukban Rifogd, fhatd eleineket”.
Ha ebbdl a tirsadalmi meghatasqzh{slagbé tekin-
tiink S$ik Sdndor szerzetesi majd pabm atdsira, ak-
kor esetleg egy tipikus elft/J \v hetnénk.
Ezentdl befolyasolé tenyezéhekz yéﬁ‘tha /juk a szazad-
fordulén megijulé k t%k\l@ SZcIlcmnscg erételjes
hatdsit is. Ronay Laséiotddezvq negrijulds gon-
dolatdnak szorgalm érz{k el eszméliek rd
arra, hogy aktiv katoli us%Qm)égeket csak akkor
teremthetnek, ha megnyerik maguknak a didksd-
got. Még a papsdg korében is fenyegeld méreteket
Gltott az elvildgosiasodds, a hitbuzgalmi lapok
nem sziintek m anaszolni, hogy a papi hiva-
tdst vdlaszték nagy része csak azért Iép e szemind-

riumokbai & 5 bfgtoszthassa majdani - nem
mindzg/ ]Or)edelmét A szdzad utolsé két
évtzzed ban valamelyest vdltozott a hely-

zel, a\p nevelésben egyre Selkésziiltebb lelki ve-
zeték élentk\eztek § orszdgos szinlen megszervez-
yé/'e— ﬁgg:mv@zett kis szemindriumokal, amelyek-
|ben a ndzium akkori negyedik osztdlydtol
\ij(dve fb&yr a papi hivaldsra torténd kivdlasztds

gé munkdja, bdr eleinte meglehetdsen von-
tatottan. A kozépiskolds didksdg lelki vezetését, ér-

/ Sxk\Sandor

szdrmazd Sik Siandor-i
élet visszaemléke-
zésnrélf\ vil tasi
kénysz;;r esetén, a@c‘:z a
valoszmubb ﬁ}(abb a
rend i\@pctl volna ki,
Pnﬁthogy hgg/yta volna
rrfegh 1}11 magaban a

k\/}t t, az irot. S bar
Sltdkén 'bizonyos kor-

atozottsigokat kellett
selnie - példdul
Xhﬁt- Antal kivinsigd-

tt vissza a Nyugat-
,,,,{0 verseit 1910-ben, Sik
Endre dllitdsa szerint,
mégis a vagy-vagy hely-
zetll dontésre koltésze-
tének eredendden valli-
sos jellege miatt is, nem
kertlt sor. A szdzad elsé
évtizedeiben a ‘diadal-
masan’ megnjulé katoli-
kus egyhaznak egy-
szerlden sziksége volt
egy pap-kolté modern
hangjira, istenes kolté-
szetének, vallisos irdi
munkdssiganak mélyen
emberi mivoltira.
Az Alexiusban Sik
Sdndor megtartja a ko-

zépkori drimatipusok
legf6bb kovetelményét - a misztérium €s a mirdku-

lum miifaji jegyeit keverve - : a foldi €élet megold-
hatatlan konfliktusait, értelmetlenségét, ere-
dendden meglévd boldogtalansigra predesztinilt-
sdgdt a valldsos hit €s az isteni kegyelem oldja fel. A
témavilasztds és a mifajisig a keresztény szellemi-
ség hagyomanydra épit, mégis a XX. szdzadi mo-
dern drima jellegzetességeit is hordozza ez a da-
rab. Egyrészt abban, hogy a konfliktussorozatban
nem az ember ill szemben az emberrel, illetve az
emberi kdzdsséggel - valamely dltala pozitivnak
vélt érték érvényrejuttatdsiért -, s nem az ember
ill szemben Istenével, vagy az dltala kapott végze-
tes sorssal. A darab hése, Alexius dnmagaval kiizd, s
ellenfele 6nmaga megndvekedett individuuma, tar-
talomnélkiili nagysigtudata. S amikor ezt a nagyra-
toré, emberi egbt a szenvedés, a fijdalom és az 6n-
megtartdéztatds révén legy6zi 6nmagaban, és
esendd, elesett névtelenként mir nem a gazdag Eu-
femianus fia, sem a csdszir bardtsigit €s bizalmait
€lvezd szép, erds €s bator ifji, sem a boldog leendd
férj, hanem egy megcsiunyult, szegény, haldoklé, de
Istenéneck mindent odaadé koldus, akkor és eziltal
oldédik fel foldi boldogtalansiga. E belsé konflik-
tussorozat modernsége mellett hasonléan egy ma-
sik modern vondsa a darabnak a litszélagos cselek-

deklédésének tudatos irdnyitdsdt szolgdlta az
\egyik legnagyobb hatdsi didklap, a ZdszIonk,
— ely a szdzad elsd éveiben indull. Ebben kezdte
/ / A pdlydjdt Stk Sdandor.” Mindemellett érdekes mo-

/
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ménytelenség, a lényegi torténések dthelyezddése a
kiilviligbdl a bensébe. Megjegyzem, a korabeli kri-
tikdk ezt az Gjitd torekvést a drimai akcid szegény-
ségénck vélték.
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TANULMANY

A misztérium kompoziciéja a belsé konfliktusok
fokozisara épit. A cselekménytelen torténet akar
egy mondatban is 0sszefoglalhat6: Alexius, akit
egyarant szeretnek gazdag sziilei, valamint a csé-
szdr €és annak lednya €s kik minden foldi jéval elhal-
mozndk 6t; a ndszéj égd fiklyai k6zott hagyja
mennyasszonyat, mivel egy misztikus égi sz6zat
hivja, majd bolyongisai utdn, megviltozva, megcsui-
nyulva, senki 4dltal £6] nem ismerve koldusként tér
vissza a sziil6i hdzba és csak haldlakor ismerik fel
szerettei. [stene kedvéért elhagyta a szildi, a hitvesi
€és a vilagi boldogsdgot, mégis haldldig azok dllandd
kisértésétdl szenvedett és ez a belsd, csendes, lirai
szenvedés, Istenéhez valo hiiség avatta csodatévd
szentté:

.Boldog férfiu, aki el nem csdbult

A tiindér vildg tiizes telifétiil.
Hdromszor boldog, aki el nem kdbult
Forgatag lelke sodro erejéliil.
Szdzszor boldog, aki megtagadlta

Az istenadta jét az Istenért.

Es szdzegyszer, aki odaadia,

Istennek adta édes mindenét.”

A cselekménytelen misztérium konfliktusainak
tere Alexius lelkiviliga, megvivott kiizdelmeinek
szintere a gondolatisig, a belsé képzeletvilig,'s
ezek fokozasira épiil egyrészt a darab kompozxcxés

erévonala. Mdsrészt a paradoxonok sorozatdra,
melynek végsé felolddsa a darab végén tortt;ntk -

meg: életében boldogtalansigot okozott §Zl’:r€ttﬁk
nek akaratdan kivil, de megdicséiilt halaﬂ{val bol-
doggi tette Gket. (Ugyanakkor egy masxk tep:eﬂ: el-)
lentét, hogy a ‘szeretet erejével’ hét éven kercszt}ll
segitette €s gyogyitotta az idegeneket.) E parado-
xon nem teszi atjirhatéva a ketvq:igot az emberit
és az isteni torvények szerinti eletec, tudmﬂhk ha
Alexius elfogadja a foldi vilag kméltaflf:tet akkor
énmagit tagadja meg, dnmagdt u—:sz1 gcwcnyc-
sen boldogtalannd, ha kéveti dz ﬁtcnxh;vo 5zOt, ak-
kor csalidjdnak okoz szenvedest/ ahogy ezt lathat-
juk 15 a darabban. E parﬁdoxont csak a hos halala

mintegy értelmet nyer\ ez ‘a felismerés teszi 6ket
boldogga szerettiik halalanak ellenére.

Az elsé felvo;aas Bizdnc mellett, a csdszar f6em-
berének, Alexius ap]anak Eufemianusnak a vadas-
kertjében torténik. ‘A csdszir és az apa beszélgeté-
s€bol megtudjuk A_lt:musrol hogy ,O mis, mint nn
vagyunk. / Az emberek koézt nincsen 6rome, ,/ a
csenddel és fnagannyal tarsalog legbromestebb.”.
Szem l‘yc mmu e:;delglédesunket csak tovibb fo-
kozzaacs@szar nagyraertekclo jellemzése:

Szeretem lcitni személyem ROriil.
Egy feﬂel magasabb a 16bbinél,
Es egyenesebb valamennyinél,
“Ritkdn beszél, de siilya van, ha szél,
/Ranezm és hallgaitni kellemes.”
Alexius szinrelépésekor, az apjival tdérténd dialo-
us sordn inkdbb egy nagyravigy6, e foldi viligbol
- romantikus médon elvigy6doé ifjaval ismerkedhe-

tiink meg, akinek nagyravagyidsa mcgleh&(‘i\éﬂ\cél-
talan, de 6ntudata, igen erds nagysidgtudata, ‘f:lh\ﬁraﬁ\
tottsdga mir-mir gégbe - a tragikus hiibriszbe <
csap it

LAlexius:

Istenem N \
Ha egy szikrdjdt éreznéd a tuznék,
Mellyel bermem a nagys‘ag dgya tombol

C..)

Eufemianus:
C..)

En zsdmolyt mkmm\konyz:ekbol neked,
Hogy rdjuk élg &5 Iegy maisntil/nagyobb

Es megsapadt @z/elet vdagya benned,
Es lettél, nint az dlomkorosok,
Bolcsek frdsok, konyvele betege!

Ne bantsd, czijyam a kRonyveket! A kényv
' Igaz bardt, josdgos és szelid.
\ Ha, fd], ami kéritted zig, a zaj,
Szemed lefogja halkan s dtélel
/Eziistos dlmok boldog vdrosdba.
/ /Ennekem nincs testvérem, bardtom:
© Két testvérem van: a kdnyv és magdny.

/

** *Eufem ianus:
De mit nyersz, Jambor, a konyvek kozott?
Es mit ad neked az tires magdny?

Alexius:

Mindent. (S6hajt.) Igaz, gyakorta semmnit.
Magamat,

Egyebet semmilt.

Eufemianus:

Gyermek, térf magadhoz.

A csdszdr adhat mindent! Két kezébdl
A nagysdg arany kiitfeje bugyog.
Hozzd eredj, az ¢ kedvét keresd/!
Menj, vdr!

Alexius:
Mit adhat a csdszdr nekem?

Eufemianus:
Mindent. Hatalmat, kincset, hirnevet!

Alexius:

Szegény csdszdr! Hatalmat ad nekem?
Szdz emberen? ezeren? Million?

Mi az nekem? Tiz csepp az 6cednban,
C.)

Az én szomjam a csdszdr el nem oltja.

¢l

Eufemianus:
Szegény fit, ldzban beszélsz!

Alexius:
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Leizban, de ezt a ldzat el nem oltja
Az dcednnak minden hitvissége!

Eufemianus:
Erds vagy, szép vagy, ifjii és okos!

Alextus:
Biboros rongyok semmiségemen!

Eufemianus:
Nagysdg, jévd elGtted!

Alexius:
Epp ez 6l meg:
Minden lehetnék, semmii sem leszek.

Eufemianus:
Els6 vagy az udvar ifjai R6zétt.

Alexius:
Hiivelyknyiek kozt araszos kirdly!

Eufemianus:
Nem értelek, szegény, bodult fiit.

Alextus:
Atydm, hdt nem ldtod, hogy koériiloitiink
Minden, de minden olyan térpe!

Eufemianus:

En
Csak azt ldtom, hogy beteg vagy, fmm o
Es azt tudom, hogy vdr redd a csdszdr,
Es menned kell hozzd. Parancsolom‘\ L

Alexius (szeliden):
Ne buslakodjdl, én atydm, mtat%m
Te j6 vagy és szerelsz és én szeretlek,
Es amit mondasz, orommel tesze A
Merre a csdszdr?”

A drimai dikcié ﬁlozoﬁku& Cmelkﬁdﬁtttsége tébb
esetben is Maddch Tragedla]ﬁt Juuat]a eszembe,
nem véletleniil, hnszen Aiexms is 1étének ertelmet
keresi maga—megalquta igddo képzeletviliga-
ban. R

,Mire vald az élet? Mért sziilettiink?
Mit kezdketunk e rossz élettel itt
been a pzflanamyz létben,”

A masrk kompozxcios - hasonlatossag a Tragé-
dia ‘alomz]cicnenm €s az \Alexius belsé litomdsjele-
netei ~ laz elsé felvonis hatalom—valé]aban a maso-
dik felvonas égi-foldi-szerelem ellentétére épitett
kepzeletbe jovOképében €s az utolsé felvondsban

‘klserté’-ve{ torténd dialégusban fedezhetd fel

Az clsonel pcldaul arra a belsd viziora gondolok,

A amrkor a fohés megmenti a csdszart a vadkan tama-
|| dasardl, ma]d a csdsziri kegy jutalmaképpen a roé-
\ mai hadak févezérségével felruhizott Alexius szin-
te ‘végigilmodija’, pontosabban belsé képzeletvili-
aban €li 4t a hatalomgyakorldst, annak c€ltalansa-
gat és ennek nyomin clutasitja azt. Gondolati titon
\jut el a Tragédia egyik romantikus tételéhez, vigy,

eszmeiség €s annak gyakorlati megvalo ulasa ké-
zotti fesziltség felfedezéséhez:

»Csoddlatos! Egy perc! Mi yaltozw’
Amire vdgytam. itt van a kéz'emben
C..) 7
Csak addig szép a vdgy, ande&dzg alo}n’
A teljestilés elsS perce pdr .
Megsdpaszitja az almo]e m“aynyﬂt"’

A vilighiré hatalom osomoret - akﬁr a bels6 lato-
méason keresztil is — megérzo “Alexius tovibb kere-
si azt, ami létének ertc/lmet adhat S Vordsmarty ro-
mantikus Csongorjdhez hasqmoén taldlkozik a hd-
rom jelképes alakkal: a mir $zomoru és a hatalom-
b6l kidbrandult Xerxessel, afn Csupan egy rabszol-
gacsorda oslorosa volt, Nagy Sandorral akinek nem
akadt Homérosz »'/es Caesarral, aki nem tudott
meggy6zni egy bariti s §zlvet Majd a vildgi hatalmat
elutasitva masfelé néz, - és Csongor vilasztdsival
parhuzamosan a szerelmet - a csdszir lednyanak
szerelmes qzavatwkéveu

// /

A masod1k felvondsban azonban e szerelem, Ad-
r1atica A Cs:iszar lednydnak és Alexiusnak a ndsza a
szerelmen’ yalo tilndvés misztikus vizidjdnak meg-
val ulatltan dldozata lesz. Kettdjik dialdgusiban

mbendll a nem evilagbdl vald szeretet rajongoja,
Alcx1us és az urdért foldi szerelemmel epedd

-asszony. Adriatica kérdésére, hogy Alexius miért

szereti, igy valaszol:

LAlexius:
Mert te vagy a nagy, édes Felelet!

Adriatica:
Nem, nem! Az nem vagyok. Tied vagyok!
A te Adriaticdd!

Alexius:
Mert te vagy
A Titok.

Adriatica:
Nem, nem! Nem vagyok titok.

Alexius:
Mert a mindenség muzsikdja vagy!

Adriatica:
Nern, nem, szegény kis ldny vagyok,
De a tied.

Alexius:

Mert te vagy az Igen,

Es Végzet vagy és Végtelenség,
Es Val6sdg és Orokkévaldsdg.”

Adriatica megriad ettdl a kilonos” foldontili
szerelemtdl, s a parbeszéd folytonossigiban Alexi-
us is megfogalmazza vagy-vagy vilasztasinak lénye-
gét: ‘Egy asszonyt szeressen s benne és altala Iste-
nét vagy Istenét szeresse s benne a mindent? Hall-
va az égi hivé szot, fijdalommal telitve bdr, mégis
ez utébbi mellett dont.

'/ SZEGED
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LAdriatica:

Nem, nem, nem! Ne mondd ezt, Alexius!
Ugy félek ezekidl a kiilénds,

Nehéz szavaktol.

€.)"
Adriatica levetné fatylit, de Alexius nem engedi:

.Nem, nem, ezt a szerelmet nem adom!
Nem dobom oda préddul a csoknak!
O, kegyetlen és vérengzd a vdgy!
Orvény és sivatag! Szérnyeteg az!
Rettentd torka nyelni, nyelni vdgy,

Es mélye végtelen.

)

Tulsdgosan szeretlek, Adriatica.

En akarom, mindenem, hogy virulj,
Iffan, fehéren diadalmasan.

Es akarom, hogy szerelmiink viruljon,
Ifjan, fehéren, diadalmasan,

Es mindérokké, Adriatica,

En nem illetiek tégedet.”

Alexius emberfolottisége, a hivo misztikus égi
szozat kovetése fadjdalmat okoz elhagyott feleségé-
nek, idGs sziileinek, igy szinte a ,sajitmaga fonikja-
bél indul el szédité titjaira, hogy lezuhanva, dssze:
torve, de sallangos silyaitol megszabadulva“szﬁll]on
most mar éteri konnytiséggel a minden foéldi n?a
ravigydsinil széditébb magassigok felé.” ‘

Eddig maga irdnyitotta sorsit, de Adriatic /ca. ‘elh
gydsdnak akarata mdr nem egészen az/ ove/ Ez ay
sorsdonté akarat mar nem emberi, most. ﬁmr/nem
megy, hanem inkdbb sodortatik tovabb: ] / /

,,Nem tudom, merre, nem mdom hova, />,

Es nem tudom, miért. Csak Wﬂ%n -

Hogy kell. ErGsebb nelam ez a torvény.

Es azt tudom, hogy megs,ng.ada sz?’t@n

Utdnad, Adriatica.” (e ~
\ / / /’ ‘\‘

Fdjdalmas mégis det mzﬂmszh 1k ting indu-
lisiban a hdzdba v1sszawr6\ Szentf ldre igyekvd -
zarindokok segitik. Ha;oluk Edéqs/zaban két ki, ahol
egy a polgiroktél és mEg sajit édesanyjitdl is
elizott belpoklosktslényt gyogyn meg pusztin az-
zal, hogy mcgsakn\alva, szeretettel atdleli és megcesé-
kolja. A tomeg szentként tiszteli ezutdn, hiszen [s-
ten dltala ,,beszélt”\Betegekct gyogyit, majd a nép
kérésére, drh-az uchfam pap intése ellenére beszédet
tart. A m}szt@num mufap kovetelményeihez, Szent
Elek legend\é}@mz valé) hubeg némiképp csorbitja
azt a befogaddék elétt folyamatosan kialakulé jel-
lf:mfehbd t, melyet € beszéd nyomdan - a mar
szmﬂ«;em ttsztelt - Alexius alakja megkivdnna. Egy-
szoval a.k1 ‘nem ismeri a miifaji és tematikus hagyo-
miny kovetclmenyelt annak szinte érthetetlen az a
hf(télcn /b;zkovel.kezo viltozids, amely a céltalanul
nagyravagyo, e foldi viligh6l elvigy6ds, ttrakeld,
zarindokldé ifju és a kell6 motivilatlansdg hidnya-
ban hirtelen Isten kivilasztottjaként elénklépé Ale-
\fitgs alakja kozott fenndll. Ezt a motivdlatlansigot
nétmkepp ellensiilyozza az, hogy gyogyité erején,

/
’ ( kivilasztottsigdn maga Alexius is meglepddik, illet-
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ve az a tény, hogy nem sajit akatdbol Iettﬁg}rktc

hanem Isten kivilasztottsiga élta.l >
“Zardndok: (Alexiushoz) N
Uraml!... Ki vagy te, hogy ilyen kmlté‘ N

Eleven széval sz6l hozzdd az fsm{z? \‘ T ,

Kihez kiildoit az Isten engemet? ./ )

En boldog szolga (Megcsokolja Alexius kezét.)

Aldj meg engemet’
Nézzétek emberek! Iit dll a szent, | |
Kinek csokjctol megtisz’mi aﬁso]e{oﬁs"

Hangok:
Menjiink a szenthe\zt AzIsten\?peszelr

Alexius (. mm/t/ })n/kwu'fetbe/w
Isten beszeﬂL A"/

/ /

A mnszt/czrlun'} mufa]vkwanalmamak megfeleléen
Alexius motivilatlan, hirtelen jellemviltozdsiban
az 1stcm/f<uldctcstﬁdat misztikus, irraciondlis jelle-
gét erycnyesttet)}e/élk Sindor. A szentek Isten kiva-
lasztottjai, sorsukat nem énmaguk és nem az embe-
rcL 1r@ﬂy}t}ak Bar ‘bilinds, tudatlan és szegény és
pr&&kﬂlm ys/meltatlan mégis olyan hatdsd beszé-
det tart, ﬂ’fclyet az emberek §szinte biinvallomdésa
€s, megtlsztulasa kévet. A szeretetrdl tartott mélyen
emberl beszéde - mely Pil apostol elsé levele a
Korinthusbeliekhez intéssorozatira és ‘szeretet-di-

~cséretére’ valamint Assziszi Szent Ferenc himnusza-

ira asszocidltat - egy Gjabb bizonyitéka annak, hogy
rajta keresztill a ,Lélek sz6lt” ajkairdl. E beszéd
utolso részét idézem:

“Szeresselek, nagyon szeresseter,
Mert ez az egész torvény s a profétdk.
De mdsképpen szeresstink, édesim,
Nem, mint a vildg fiai szeretnek.
Nem szerel, aki csak egyet szeret,
Nem szeret, aki keveset szeret,

Nem szeret, aki szerel is, nem is.
Aki azt mondja neked, hogy szeret,
Es mds valakit gyiilol az! Anydk:
Ha fiaitokat tgy szeretitek,

Hogy elvennétek szdmdra a mdsét:
Mondom nektek: farkasok vagytok.
Nem édesanydk, gytilél6i

Es gyilkosai tenfiaitoknak!

A szeretet nem tud hatdrokat:
Mindenkit, mindent magdhoz dlel
Es kifosztani vdgyik énmagdt,

Es odaadni mindent és magdit,

Es mindeneknek lenni mindene.

Szeressétek a kisgyerekeket,

Mert bélcsebbek és jobbak ndlatok,
Es mert az Ur nagyon szerette Gket.
Es tanuljatok tlitk. Szeressétek

Az ég madarait s tanuljatok
Konnyiinek lenni és dalolni toliik.
Szeressétek a dalt. Ultessetek
Virdgokat a hdzatok koriil,
Szeressétek a fakat és meleg
Vackot vessetek az 6rzd kutydnak,
Simogassdtok meg az drva bdrdnyt
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S a kis csikénak cukrot adjatok.

Es mossdtok meg szép fehérre mindig
Testeteken minden ruhdlt,

Es legyetek tiszidk a lelketekben,
Hogy minden este megortiljetek,
Mikor a tennen szemetekbe nézilek.
Most vdr a templom mindnydjatokart,
Menjetek, be és imddkozzatok,
Enértem biindsért is!”

A harmadik felvonis médsodik részében Alexius
mér hét éve Edessza virosiban van, a templom mel-
lett, az utcdn €l, gyogyit, lelki vigaszt nyijt, €élelmet
ad a rdszoruldéknak. Apré jelenetek, pirbeszédek
sorozatiaboél bontakozik ki el6ttiink, mint a foldi 6n-
megtagadis szentje, a mindenét misoknak ado6
nincstelen ember, a szeretet profétija. A jelenetek
kompozici6ja egyrészt az ellentétekre €pit: a viros
kilénbozd rangi embereit - a gyermekeket verd
mesterembert, a gazdag ifjat, a kapitinyt, a kor-
minyzoét, a filozéfus Baziliust, az udvari papot, a
korminyzé lednyit, a hires szinészndt, Aspasidt, a
csatlésokat - 4llitja szembe a féhéssel, s e dialégu-
sokbol szinte megdébbenté elevenséggel rajzolo-
dik ki azok gyarl6 jelleme. A kompoziciés iv mds-
részt Alexiusnak, a Szentnek, a hivei dltal egyre no-

vekvé dicsfényének fokozdsdra épit, olyanannyira,
hogy a jelenet végén a templombdl kicsenduld lst/z—
ni szézat hivja magihoz. Kisértésként eﬁelmczx,

szinte fut, menekiil a templombél a sugar zay.mat

és dicsfény el6l: ,Akirhova! Csak innen ell... Talan
haza!” -
kilenc éves kisfiinak. A harmadik felvonis e megle
hetésen talinyos befejezése nem velctlcﬁ hiszen
az olvaso tovabbi érdeklédését mintegy felfokoz;a
ez a rejtélyes zirds: miért futamodott meg a szent-
ként €16, Istenét szeretd Alexius a ] hivo isteni szozat
el¢l? Miért megy haza? A kortarsi lgrmkaban is meg-
lehetdsen eltéré értelmezéseket olVasha&unk errél
a jelenetrdl. Teljes egcszébeﬁ félr?:qlvaSta/a miszté-
rium II1. felvonasdnak uto]so par\onazlat Tarczai
Gyorgy : ,Alexiusnak a szer;-ft(:t hatalmaval minde-
neket meghddité szentségc egyr‘&ﬂ ckedd ragyo-
gdsaval fokroél-fokra bontakozik ki szemunk elétt s
ugyanazt a rajongast 1obba}lt;g f”ol az olvasok szivé-
ben, amelyet irinta htwa hamar Edessza minden
rendd és rangd ﬁmhcre grez s amely el6l, amikor
litja, hogy Istenctél is elrcké;zu, futva menekiil, kez-
detben maga set tud;a hova, ‘taldn haza.” Alexiust
Istenétdl elrekesz omegrél szo sincs a kérdéses
szovegreszben. -

Harsinyi Kilméin kmti,ka]aban szintén e jelenetet
teszi kq.'%fdéSﬁgStaK de nem az isteni sz6zat el6l valé
menekiilést talalja’ rc;téiyesnak hanem a ,taldn ha-
za” kqélcmcs ‘bagyadtsagat’ kifogdsolja. Mivel sze-
rmte a hazmgztgyodas Adriaticdval val6 taldlkozds, a
‘szcrclem ‘mélyen emberi érzése magyardzatot ad-
hatna az Edesszibél valé titokzatos menekilésre.
\ UgYanaklior ,mélyebben emberin hatna rink az
| utols6- felvondsnak az a legenditél messze eltér
Lkitiing leleménye, hogy a foldiekhez sz616 biicsile-
velet szorongatd megdermedt szent kezek apdnak,
“‘nyanak csaszdarnak, pdpanak, mindenkinek ellen-
allnak, csupin Adriaticinak, az elhagyott, cltaszitott
| feleségnek nyilnak meg. Halovdnyan - €s visszafelé

kidlltja Glaucusnak legjobb barat;é/rxalc egy

- ugyan mdr ez is sejteti, hogy a legfébb fokh Erték
még a megdicsdilt szent szcmebc;n is ez az elfo]tott
szerelem volt, de miért ne tudha‘mt’) mega drama
folyamin, drdmai akciéban, hog eza szem:I}:m
mindig lobogott, s Adriatica volt & magrrg mely ha-
zavonta? Pompds alkalom kmalkazott volna e 1é-
nyeges forduléponton arra, hogy a hQs m:/‘csupan
sodrédjék oda, ahol a vegzetc‘))c, fog telni; hanem &
maga akarja, s szép, Iobogo drénml akarassal vivja
meg a dontd kisértést.” \\//

Ahelyett, hogy Harsathl(iiméry nyomin atir-
nink a darab utolsé fchzonasat jatszunk el azzal a
gondolattal, miért ]obb az ercdetl Sik Sdndor-i meg-
oldés a kritikus altal js\vasoltma}\s\zembem Alexius
nem tragikus hés, a aarabe{;:]en bar annak indul,
dea m1szter1u1;r{;aakmégfefelqeﬁ/az isteni kildetés-
tudarttél vezen‘clvc/ /:I{ar/m:m tragikus szerepld, ha-
nem Isten t1tol@atps to;venyet kéveté ember. Azt a
bizonyos donté klserteSt - amit Harsinyi Kidlmin
javasol Adnatu:a tiszta és megszenvedett szerel-
mének! mabb és ismételt elutasitdsit mir nem cse-
lekedtetheti Alexiussal a szerz6, hiszen mir eddig
is uiJ/ sok szenvedést okozott szeretteinek akaratin
klvul megegyszer nem okozhat fijdalmat a - szinte
hasonlé sze;n,tte magasztosodott - rd hiiségesen vi-
r6 Adriaticinak. Hiszen ez Alexius alakjdval, a sanc-
n;é ,:ittr'butumawal dllna szemben. A misztérium
Kompoziciéjinak ive nemcsak a foldi értékeket el-
vetd sorozatos dontésekre épit, hanem emellett
~ Alexius teljes onfeladdsidra, arra, hogy sajit vigyait,
reményeit, boldog miltjat, szeretteinek emlékét, a
“sok jot’ a jobbért, az ‘€g szerette foldet’ az ég szere-
tetéért, mindenét és végill bnmagit, 6nmaga fijdal-
mas énjét is odaadja Istenének.

Visszatérve a harmadik felvonds utolsé talinyos
jelenetéhez - miért menekiilt el Alexius a hivé iste-
ni szdzat eldl -, ezt a negyedik felvondsban a ki-
sértével folytatott dialdgus értelmezi utdlag szi-
munkra, mintegy visszacsatolva e szovegrészre. E
dialégust kérbeveszi a hazatérést kévetd fijdalmas
taldlkozdsok sorozata: kilétét fel nem fedve taldlko-
zik szinte meghédborodott és szolgdi dltal kiginyolt
apjaval, aki minden hozzi betéré koldust a hiziba
fogad; végighallgatja hitvesének és anyjinak emlé-
kez6 és visszatérésében bizd szavait; otthona, szo-
bdja, az erkély, a kert felébreszti a multat, az ,dlmok
és emlékek angyalarcit”. A kisérté ugyanazt a kér-
dést teszi fel, mint az olvasé: miért hagyta el hét évi
ottlét utin Edesszit, miért jott ismét haza, s ha mar
hazajott, miért nem fedi fel kilétét szeretteinek?

wAlexius:

C..)

Az Isten nem akarta, hogy tovdbb
Maradjak ott.

Kisérto:
Ugy? Es honnan tudod,
Hogy nem akarta?

Alexius:
Mert az emberek
Eljottek, hogy kirdllyd tegyenek.

Kisérto:
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De hisz az Isten hivott templomdbal

Alexius:
Nem engem hivolt, hozzdjuk beszélt.

Kisérts:
De O akarta, hogy tiszteljenek.
Alexius:

Az én részem a szolgdlat, nem a
Dicsdség.

Kisérta:
A dicsGségtdl futottdl?

Alexius:
A dics6ségtol és az emberektol.

Kellett, hogy fussak. Magamért futottam.

Kisértd:

Ha magadért futottdl, mért hogy éppen
Ide tartottdl? A szived hozott!

A legigazibb éned szava volt ez!

Te nem magadért jottél, édesem,

De Adriaticdért.

Alexius:

Erte is.

Es érettiik. Még egyszer legaldbb
Meg kellett ldtnom Oket. A szivem
Nem birta mdir.

C.)

Kisértd:

Akik szeretnek, azok vdrnak itt. ‘ N

Akik hét éve betegek a vdgytol,

A vdgytdl te utdnad. Igazdn

Nem érdemes szaladni semmiért,
Odakiviil. De itt, az 6si hdz
Meghitt szobdiban, egy kis csal\d h
Akik szeretik egymadst, — csak axér
Erdemes élni! Vir a h:tueséd, /
Szivében ott ég sziizen, h@%héren,‘
Feléd lobogd ifju, szep ?zerehne
Nem hervasztotta m@g az évek cim_ya,
Csak mélyitette, széj.’){te?tgegyre

Es édesanydd és atydd mégétte,

Mint gazdag 05szén éret‘t; diis gydmolcsfdk,

Meézes gyiimoicstol suiy&s g gyandnt
Tdirjdk karjuk\ élelésre.
Eredj, adf mdr ‘boldogsdgot nekik
Es tanulj’ meg bo}dbgnak lenni koztilk.
Amiketeddz
Hombkmra@voltak} szegény fiam,
Méltck a gybmek jédtékos kezéhez.
De szdll az év és itt a férfitisdg,
A tengérqﬂ a viharok dorognek,

/ /szeg van és s61ét. A messzeségben

| Egy kis, lqmgocska biztat: ez a gyertya

\. Az erkélyen, amely teérted égett

“Hét esz‘rende_]e, és azdta vdr,

Atkozott,

Terdd var.(Megsimogatja) Itt az ora, Ris fiam,

Aki kezét az ekeszaruvra tette
Es visszanéz.

Kisértd:
Elég a nagy szavakbdl!
Az élet szava hiv! Taldn utolsz’m&

Alexius: -
Csak egy szot hallok, és az nem/meleg,
Es nem hangos. De minden, év‘emén'
Lobogva jdr dt, rettentd. rblmmn{ A
Egy wmds hivds ezf 0 }él zsmerem

Mit akarsz mégf Ma}' mmdent odaadtdl.
Mit adhatsz miég Istennek? Nincs tovdbb!
Van m;ag valamid, amit odaadhatsz?

7 S

{/

Alex;us
Van Onmaggm még meguagyok. A szivem
\Megfaj nagyon. Még nagyon én vagyok.

Alex:us

_ Es'megvan még ez a

Marcangold, szentséges fdjdalom;

) Az énemet még odaadhatom!

Hogy ne maradjon semmim! Akkor, akkor,
Uram, te csak magad leszel nekem
Mindenben mindenem.”

Alexius meghal. Apothedzisiban elbtcsizik a {6l-
diekt6l, majd egy dantei paradicsomi viziéban fo-
gadjik az ég megdicséult alkajai, Mézes, Izaids, Da-
vid, A kereszteld, Szent Pil, Szent Janos, Gdbriel ar-
kangyal, Szent Jozsef. Halott s mar dermedt kezé-
ben irdst szorongat, szeretteinek irt bocsinatkérd
levelét. Az isteni hivo szdzatra - \Hozzitok el Isten-
nek emberét, / Eufemianus hdzibol a koldust” - a
hidzhoz sereglik a pipa, a csiszir €és kisérete, a pa-
pok és a nép. Csak Adriaticinak nyilik meg a der-
medt kéz és az arc mosolyog. Levele nyomdn sziilei-
nek és hitvesének szenvedése is mintegy értelmet
nyer, hiszen végre megtudhatjik, miért is, kiért is
hagyta el 6ket Alexius.

Sik Sandor igen jelentésnek vélte miivét tébb
szempontbdl is: ,Voltaképp az elsé komoly dara-
bom az, amelyik egyiltalin azt gondolom a legje-
lentésebb maradt, az Alexius. (...) Birdos szeretett
volna beléle operit irni. (...) A Zrinyin és az Alexiu-
son volt id6, hogy nagyjibél egyszerre dolgoztam.
Es az ir6i életem szempontjibél egy nagyon je-
lentés egzisztencidlis szerepiik is volt. (...) azok
utdn ugy éreztem, hogy szabad irénak lenni. Persze
a tudominyra is raadom a fejem; azt mar dlmom-
ban sem gondoltam, hogy egyetemi tanir leszek.
De ez mir Szegeddel fiigg dssze.”

Mdté Zsuzsanna
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A klebelsbergi refgwmok tanulsdgai az ezredfordulon

m\‘ v
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//vﬁ

Va{\cﬂs@ torténelem nem retrospektiv, a miltba
dtekintd kivdncsisdg csupdn, hanem hatalmas

Q énkolcm erd, melynek ha ismerete és szeretete a lel-

S

[\

keekbd kwesz, akkor a nemzet olyan, mint az emlé-
~ ke{ tehetségét vesztett ember, aki nem okul, hanem

\\ \okfalanul rohan a veszedelmekbe, a vesziébe.”

A jelent a mult tdp ]’a;ciért talin nem véletlen,
hogy egyre gyakrabban keriil sor a kultirpolitika-
ban is a visszatekintésre, a torténelmi tanulsidgok
osszefoglalasira. De \kg]on helyesen vonjuk-e le a
tanulsa»gbkm‘\’ Hclye\.sen értelmezziik-e minden
esetbcn/mmmhk izenetét? Kilondsen aktudlis ez
a kérdésfelvetés napjainkban, amikor idén a ma-
gyar kultirpolitika torténetének kiemelkedé sze-
?:{' ?isﬁg\te rof Klebelsberg Kuno kultuszminisz-
£ r sz ¢sének 125. évforduldja ad apropoét a

szatekintésre, lehetGséget az emlékezésre. Mir
ében sok tdmaddsnak, meg nem értésnek volt
klté*er— e hatdsa al6l kevesen tudtdk kivonni ma-
- gukat; a Bcth[en Istvan altal biztositott erds kor-
. rmédnyzati tamogatds pedig hozzidsegitette tervei
egvalositdsihoz. Késébb azonban generiacidék

> ) ttek fel anélkiil, hogy akdrcsak a nevét is hallot-
// / ‘/ | tak volna. A negyvenes €vek mésodik feletél elhall-

(Grof Klebelsberg Kuno 1920.)

gattak érdemeit, nem, vagy hibdsan értékelték te-
vékenységét, dzvegyének a Rikosi-korszakban a
kitelepités jutott osztilyrésziil. Ot magit reakcios,
nacionalista, sét fasiszta kultirpolitikusnak
mindsitették. Késébb, a Kdddr-korszakban neve-
Iéstorténeti munkakban esetleg emlitést tettek ré-
la, neve azonban akkor is negativ értékeléssel
egylitt szerepelt. F6ként ideoldgiai tézisei, a neo-
nacionalizmus €s a kultirfélény elve miatt bélye-
gezt€ék meg. A tényeket €s a realitdsokat figyelem-
be vevd €rtékelésének kezdete a nyolcvanas évek
elejére tehetd. Elsésorban Glatz Ferenc erre ira-
nyuld tevékenysége jelentette a kezdetet, a nyolc-
vanas €vek kozepétdl pedig néhiny fiatal kutatd
csatlakozott azokhoz, akik Klebelsberg valodi
portréjit igyekeztek felvizolni. A rendszerviltds
aztin felgyorsitotta ezt a folyamatot, s 1992 koriil
ugy tint, hogy Klebelsberg elfoglalja az 6t megil-

/
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letd helyet a magyar kultirtérténetben. (Ehhez jo
alkalmat adtak akkor a haldla évforduldja koré
szervezett események, tudominyos ulések, kiadva-
nyok is.) Nézetem szerint a kilencvenes évek koze-
pére lezirult Klebelsberg rehabiliticidja, a kutatok
megirtdk, publikiltik, amit érdemes volt, kikrista-
Iyosodtak életmiivének tanulsigai, bevonulhatott
a “magyar pantheonba”. Napjainkban azonban egy
egészen mds folyamat tanui lehetiink. Hirtelen
megndétt azoknak a szima, akik Klebelsberg mun-
kassdgaval foglalkoznak, érzésem szerint tal nagy
lett a “tolongds” koriilotte. Ez énmagidban Orven-
detes is lehetne, hiszen taldn vannak, akik még
mindig nem ismerik kellGképpen az életmiivet.
Sajnos azonban az utébbi idében a kordbbiakkal
ellentétes, masik végletbe esnek néhianyan: Kkriti-
kitlanul felmagasztaljdk, talértékelik a miniszter
tevékenységét, azt napjainkra is alkalmazhatdénak
tekintik, anélkil, hogy tudomast vennének a koz-
ben eltelt tobb mint fél évszdzad alatt tortént vil-
tozdsokrdl, a tirsadalmi, torténelmi kérilmények
mddosuldsairdl. Klebelsberg munkissidga ugyanis
- barmennyire hordoz is napjainkban hasznilhaté
tanulsdgokat, elveket - csak az adott korszak
osszefliiggéseiben elemezhetd. Ahogyan mellGzése
nem volt elfogadhatd, Ggy az a talértékel$ tenden-
cia sem hasznos, amivel - gyakran politikai meg-
gondoldsokbdl - napjainkban kézelednek felé el-
veinek kritikatlan atvételét szorgalmazva, gyakran
munkdjinak éppen azokat a szegmentumait figyel-
men kiviil hagyva, amelyek valéban ma is megfon-
tolasra érdemesek lennének. Véleményem szerint,
hitelesebbek, s Klebelsberg eszmelscgenek\fhnlc-
kének is jobban megfelelnek a polmkamenteq é@
tilzdsokat mell6zd értékelések. Yo

Klebelsberg kultuszminisztersége c_r,,_{pa ncgy.
sziik évtized a magyar kultiarpolitika tort&:m: /eboi

Egy szik évtized, - a bethleni konszolidicio
idgdszaka - mely azonban anndl tcrmckcnyeéb
volt, s eredményei mdiig hatnak, gy}lmolcsct nap-
jainkban is élvezhetjiik. A bethl konszojldaao
ugyanakkor konzervativ reform&t }v:l\iintctt az or-
szdg szdmdra, melynek egyik aIapInl ére az volt,
hogy a kézéposztaly allamfeximtaﬁé cre}é?ol figga
nemzet tovibbi léte. Elsﬁsorban t@hﬁt ennek a ko-
zéposztilynak az érdekeit plykrozte ambontakozo
1ij politikai és gazdasdgi program, 5/a hozzd igen
nagy sullyal kapcsolé@ly kultirpolitika. Ez utébbi
megvaldsitdsira vallaﬂgozogt\ku)tuszmmlszterkent
Klebelsberg. A kor, a térténelmi szituicié termé-
szetesen alapvetden aghatarozta a miniszter
egész tcvckenyseget annak lehetosegelt de korla-
tait is. Az eredmények ismeretében mégis méltin
nevezhetd a maéyzr kultarpolitika, s ezen beliil az
oktatdspolitika legprogresszivebb idészakanak ez
a korszak, ‘melyet grof Klebelsberg Kuno kultusz-
minisztersége fémjelez. A kovetkezékben kiilons-
sebb kommentir nélkil, elsésorban az elvek be-
mutatdsdaval siﬁgétném az olvasot kozos gondolko-
ddsra- lgesltetm "Falin okulhatunk mi is a malt is-
meretébdl.

/1 Ez&n kcretck kozott természetesen nincs mod a
fel;es knlturpolltxku& portré bemutatisara, ezért
ké{ teriiletet emelek ki Klebelsberg munkissiga-
bol, melyek érzésem szerint leginkdbb példaként
tekinthet6k napjainkban is:

I. Kultirpolitikai alapelvek
II. Oktataspolitikai elvek

egész politikai rendszer altal elfogadott é*s\q}at te-
vékenységét is meghatirozo ldeologla klalak*tasag
a neonacionalizmus €s a kultirfélény elvét és sze-
repét, hiszen ezek elsésorban az é(iotpkorsz;kban
nyertek ertclmct, mint a Trianon ;ﬁtal megahrzott
magyarsag “vigaszelméletei”. cmk\ mellett azonban
Klebelsberg a szlikebben vett ku\lturpohtxkénak is
1j elméleti alapot kivdnt adni. Ennek kiindulé téte-
Iét igy fogalmazta meg: “A’ nepmuve}tséget és a
magas kultdrat parhuzamé%an /Iqukszunk fejlesz-
teni, €s én éppen ebben Iatoyn’( 4 magyar kultidrpo-
litika lcnycgct Tisztdban volt vele,/hogy szakterii-
letén szimos reform ;negvalémtésara van szikség,
azonban realpolltnf{ﬁskén\tmmdlg az adott le-
hetéségeket igyekezett klhaszgélm azt a problé-
mat oldotta meg, ameh[ a Jegsurgosebbnek lat-
szott, vagy am;lyhez ﬁdea/volt és amelyhez ti-
mogatist tudott” szcgezm Ezarr gyakran érték ta-
maddsok, hol| azzaf/vadoltak hogy a népmiivelést
hanyagolja el €s7az el}t képzésére fektet nagyobb
hangsulyt, ‘hol dﬁepmkf)lak épitésének terveit tar-
tottak fe/fa/slegesen nagyvonaliinak. Emiatt tobb al-
kalommal, tobb Ffﬁltozatban is kifejtette, hogy e
kérdésben nem/ ehet sz6 alternativ megoldisrél,
CSaki a kettd egyutt lchetsegcs hiszen a nagyon
fonto osnak tartott eurdpai szinvonalhoz tartozis
csakis velt néptomegekkel és “eurépai dimen-
zioju” Veze;tqd:kel lehetséges.

Az, Gj/ kultirpolitika tovibbi alaptetelel a de-
c;zntrahzacm az egyetemi gondolat és az alfoldi
gondolat. A decentralizdciéval a dualizmus kora-
ban kialakult Budapest-centr:kussagot kivanta
~megsziintetni, s a vidéki kulturilis és tudomanyos
kozpontok létrehozisa mellett az elmaradott régi-

Nz

6k kulturilis felemelését megoldani, s ezzel a vi-

'dék, elsGsorban a vidéki nagyvirosok (Szeged és
Debrecen) szellemi emancipiciéjat megvaldsitani.
Ehhez kapcsolédik az egyetemi gondolat, hiszen a
megoldis egyik maédja, hogy ezeken a teriileteken
egyetemek jojjenek létre, melyek tudominyos
eredményeikkel képesek lesznek arra, hogy segit-
sék a kulturilis és gazdasigi szférak fejlédésért.
Ebbdl kovetkezik az alfoldi gondolat, mely szerint
az el6bbi két elvet killondsen az orszag leghdtra-
nyosabb helyzetd vidékén, az Alfoldon a legsiir-
getébb megvalésitani, hiszen itt a torok hodoltsig
ota nem sikertilt behozni a lemaraddast. Az egyete-
mi kutatékézpontok és egészségiigyi intézmények
(Szegeden és Debrecenben) alkalmasak lesznek
arra, hogy a szociidlis €és egészséglgyi gondokon
enyhitsenek, s 4j technolégiik kidolgozdsaval
elésegitsék a mezbgazdasigi termelés szinvonala-
nak emelését is. Egyben némileg pétolhatjik azo-
kat a hagyomidnyos szellemi kézpontokat, melyek
a hatdrokon tilra keriltek (pl. Nagyvirad, Temes-
VAr).

Klebelsberg kultirpolitikai alapelvei kozil két-
ségkiviil az egyik legmodernebb, s valésziniileg
ennek okdn legmaradandébb az el6zéekhez szoro-
san kapcsolédd tudomdnypolitika. Tilzds nélkiil
llithatjuk, hogy a modern magyar tudomanypoli-
tika alapelveinek megfogalmazisa kapcsolhaté az
6 nevéhez, mely alapelvek napjainkban is kor-
szerlek, és hasznidlhatok (lehetnének). Ennek a
tudomdnypolitikdnak az egyik legfontosabb tétele,
hogy az allam kotelessége azoknak a beruhizisok-
nak a megvaldsitidsa, melyek az emberi t6két hiva-
tottak hasznositani: mindeniitt igy van ez, de
legf6képp egy olyan orszigban, mint hazink, ahol
kevés a természeti kincs, mely a gazdasig alapjit
képezhetné, igy hat a szellemi t6kével kell jol si-
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firkodni. Ennélfogva mindenféle szem’iqon};bél' a

leggazdasdgosabb befektetés a nagyvonald “tado-)

manypolitika. E gondolat persze szorosan kapcso/
16dott Klebelsberg eszmerendszerében a kultarfo-
1ény megtartasahoz az eurdpai nemzetekkel valé
1epestartashoz s igy kozvetve, Magyarorszﬁfg re-
mélt uj felemelkedéséhez is. “Egy nemzet naggya
csak akkor lehet, ha kebelében onatlLo lkutatis fo-
lyik. Ezért a nemzetek elcteﬁﬁn\d\m{té j@[enté’»ségc
van annak van-e ott tudomdn ktﬂ(a/ igen vagy
nem.” - mondta egyik bgszéﬁében ma]d kifejtette,
hogy a 1:udorn:mypoli(ﬂ(a< /mint akuli;urpohuka leg-
fiatalabb dga, fokozott gdaﬁgyelest €s torédést igé-
nyel. Tanulnunk kcIl ‘e téren 2/ nilunk fejlettebb
orszagoktol, mcglsme:m és az itthoni viszonyok-
hoz igazitani azokat a&'nodszereket és formaikat,
mclyek ott bcva l:ak, s € tékmtetbcn Németorsza-
got és az Egyestl lamokat jeloli meg példaként.
Természetesen voltak Magyarorszdgon kordb-
ban is kiilénféle torekvések a tudomanyos élet fej-
lesztésére, s- rengett‘g\ertek halmozédott fel e té-
ren a magyar kultiraban. Elég, ha csak a 19. sza-
zad masodik f¢ felében lcza]lott addig példdtlan mo-
clerruzécmra utaTunkvAzonban olyan dtgondolt,
cgységes tudomanypohnka, melyet Klebelsberg
al;kttqtt ki, mely realis alternativikat fogalmazott
meg akm kihivdsaira - s amely kétségkiviil a 19.
sZazadbi‘m lezajlott fejlédés betetézéseként fogha-
(o@el or jelent meg a magyar szellemi élet-
ben. Kﬁ snosen csodilatraméltd az a - napjaink-
ban mar magatol értet6dd, de a hiszas években
“mer&ben Uj - szemleletmod mellyel felismerte,
\'Hogy eddig soha nem litott mértékben ndvekszik
\mg.]d a természettudominyok jelentdsége az elko-
vetkezé korszakban, s ennek a tdrsadalmi igény-
“/ | nek idejekorin elé kell menni, s fel kell késziilni

‘kielégitésére:
odairanyul, hogy a tudomdnyt a termelés szolgdila-

“Ma mdr az Gjabb fejlédés éppen

tdba 4llitsa.” - foglalta 6ssze e kérdésrdl vélemé-
nyét,4 mellyel mindenképp megelézte korat.

Az dttekintett kultarpolitikai alapelvekbdl is
kitlinik, hogy Klebelsberg Kuno a modernizicié
kultuszminisztere volt: a kor legkorszertibb elveit
plantalta el €s valositotta meg a Iehetéségekhez
mérten a magyar kulturilis életben és a tirca pra-
xisdban is. Gondolatai €és kultuszminiszteri gyakor-
lata egyarint meghatiroztak a kovetkezd fél évsza-
zad kulturilis és tudomainyos életét Magyarorsza-
gon, s6t, ha jobban meggondoljuk, azdta sem volt
olyan mértéki és olyan széleskorii reformpolitika
hazankban.

Az drtekintés végén még egy elvi megfontoldsra
hivjuk fel a figyelmet, mely ma mar talin jelenték-
telennek tiinik, de az § kordban feltétleniil a mo-
dernizaci6t szolgalta, tirsadalmi hatdsa pedig vitat-
hatatlan a kdvetkezd évtizedekben: ez az elv az
emancipicié. O volt az elsé magyar kultuszminisz-
ter, aki torvénybe iktatta a n6k k6zép- és fels6fokna
képzésének korlitozds nélkili lehetdségét, s min-
dent meg is tett e torvények végrehajtisiért.

Ez utébbi alapelv megvaldsulisaval talin mar
nincs nagyobb gond, (bir a n6k esélyegyenlésége
sok teriileten hagy még kivannivaldt maga utdn) a
tobbit azonban ma is megfontolisra érdemesnek
tarthatjuk.

A klebelsbergi életmii igen fontos része, hogy
nem elégedett meg a hangzatos elméletekkel, ha-
nem azon igyekezett, hogy azok mihamarabb meg
is valésuljanak. Munkijinak masik Osszetevéje te-
hit az 0j elvek gyakorlatba valé atultetése volt.
Gyakorlati munkidja sordn cltervezte, és jelentds
mértékben meg is valésitotta azt az intézmény-
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rendszert, melyben elképzelései testet Olthettek az
elemi iskolitél a kutatdintézetig, a sportuszoditol
a csillagvizsgdléig. Néhany rovid év alatt a magyar
kulnira alapintézményeinek egész sora épilt fel,
melyeknek legnagyobb része ma is az eredeti
funkciéval van jelen szellemi életiinkben.

II. A kovetkez8kben Klebelsberg oktataspoliti-
kai koncepcidjdt, iskolareformjait kivinom bemu-
tatni. Amikor a jové Iehetdségeit keressik, a jovo
iskoldjanak képét alakitjuk ki, nem tanulsig nélkil
vald Klebelsberg sokoldala tevékenységének ezt a
részét kiemelni, s kdzelebbrdl is megvizsgdlni.

A huszas évek koézepén keriilhetett sor annak a
nagyszabdsia reformtervnek a megvalositdsira,
mely az egész magyar oktatdsi rendszer megujita-
sat jelentette Klebelsberg koncepciéjiban. Meg
volt ugyanis gyézédve rola, hogy a trianoni veszte-
ségek utdn az dllami oktatds egész rendszerét Gjra
kell gondolni, enyhiteni kell az égetd iskolahidnyt,
ij iskoldkat kell emelni az oktatis minden szint-
j€n. Eotvos Jozsef, a nagy cléd mellett, aki a ma-
gyarorszdgi dllami oktatds alapjait megteremtette,
Klebelsberg volt az, aki iijabb dtfogé iskolate-
remtd akcidkat szervezett. Komplex gondolkodis-
modjira jellemz6, hogy nem egymdstdl fliggetle-
niil, elszigetelten folytatta az egyes iskolatipusok
reformjit, hanem a tirsadalmi igényeket, valamint
az egyes iskolatipusok cgymdsra épiilését, Ossze-
figgésecit figyclembevéve hajtotta végre ezt a fel-
adatot az 6voditél az egyetemig. Nagyon ﬁontos‘
hangsulyoznunk, hogy az oktatds minden szintj
tevékenykedett, gyakran érték ugyams olyan s
dak, hogy a népoktatist elhanyagolja a “magaskul
tara” miatt. Pedig ha tekintetbe vessziik, hogy A tri-
anoni Magyarorszig 8 rn11110ny1 lakosa Kozl 1 mil-
1i6, kb. 15% volt a hat éven feluli analfabétik ard;
nya, akkor természetes, hogy az egyik fé feladat
volt a népoktatas fﬁ}lcsztesc Eméilctt lithattuk,
hogy elvei megfoga[mazasakor szuksegesuek
Artoia a kuitaridiényt az egés: mzetre vonat-
koz6éan megfogalmazni, ami nézete :
széleskori 1sk0]arcf0rmol{/ut;an valésulhatott
meg. Igyckezett ezért kortarsait és a parlamentet
meggydzni, hogy a tankotéchettség nem ele-
gendd, megfeleld iskolahal6zat k,xepuesere van
szikség, akdr a népisko tekintjiik, akar a t6bbi
iskolatipust. Ezen til minde _telepiilésen ki kell
alakitani az oda ill§, ott sziikséges iskolafajtat, le-

gyen az népiskola, polgarx iskola, koézépiskola,
vagy akar egyetem. Ext kulturgeograﬁ:n szempont-
b6l és a decentralizdcié clyének realizdldsa okdn
egyarint hangsilyozta.

Kultirpolitika és teleptilésfejlesztés kapcsolo-
dott ¢ssze koncepcidjiban amikor megfogalmaz-
ta: “A kulturpohukanak egyik sarkalatos elve hogy

L L’k kiilondsen egyetem nélkil. A ku-
16nbozé iskoldk tervszerd teriileti elosztasa az is-
kolarﬁformbk egyik rendezé elve volt.
' \Mamk ‘hangsulyosan szerepld elv a differenciale
SAg, a- sokfelcseg a kotelezd elemi nepoktatason
i1l minden szinten tdobbféle lechetdség kozil va-
laszthatott az ifjuisdg, hajlaminak, tehetsegenek
anyag1 lehetdségeinek megfelelen. A negy elemi
sztily elvégzése utin a gyerckek a 10-14 éves kor
A\ kozotti iddszakra tiz kilonféle szintii €s profild is-

kola kdzil vilaszthattak. Az iskolareformok
kozote végezetil a komplexxta
zunk.

Ez azt jelenti, hogy Klebelsberg minden 1sk01at1-
pus reformja esetében olyan komplex gandolko-
dismoédrol tett tanubizonysdgot, mely zfz adott is-
kolafajta minden sziikségletét fi gyc\lembe vette, s
ennek alapjin készitette el fejlesztési terveit €s az
orszaggyilés clé terjesztendo srvényjavaslatokat.
E szerint: )

#  Mindenkor mcghata(o Y
lyét, feladatait -

a tarsadalomban,ille
koncepciéban. [ N

# Megfeleld szake\'nberek

végrehajtotta a taﬂanyag, s
tantervek'és a 6veteTme ,yrendszer reform-

]at modermzécw] {
i Iskolaépitési, akcuSkkaI gondoskodott a meg-

felels intézményhilézatrol,

az objektiv feltételekrdl (iskolaépités, beren-

az/édott iskola he-

—

az oktatdspolitikai

dzremiikodésével

adott iskolatipusban miikédd
oktaték korszcr (' képzésérdl.

‘Ugy vﬁlem a klebt:lsbergl iskolareformnak ez az

a része, mely napjainkra €s a jovére vonatkozéan
ardnt alegtdbb tanulsiggal szolgdl. Mint sziilé

é mint oktaté lassan két évtizede kisérem figye-
lemmel az oktatdsi reformokat, az oktatdspolitika
véltozésait. Sajnos még megkozelitéen sem tapasz-

~talom azt az dtgondoltsdgot, azt a komplex gondol-

koddismodot, ami Klebelsberget jellemezte. Van-
nak tantervi reformok, anélkiil, hogy a tirsadalmi
¢lvirdsokat, sziikségleteket figyelembe vennék. Ki-
sérletek torténtek, torténnek a fels6foki képzés, a
tandr- €s tanitdképzés reformjira, ezek azonban
ritkdn vették figyelembe az iskolai oktatds kovetel-
ményeit, elviridsait, sziikségleteit. Egy-egy demog-
rafiai hullim, vagy csak a kedvezd Ichet6ségek
nyomadn épiiltek 4j iskolak, ugyanakkor szétrom-
boltik a nagy hagyomdnyokkal rendelkezé tanyai
iskolahdlézatot, ami nemcsak az oktatis, hanem a
helyi kulturdlis élet, kozbsségi szervezddés bdazisa
is volt, Napjainkban éppenséggel iskolak bezarisa
keriil gyakran napirendre. Mintha nem mérnék
fel az igényeket, tavlatokat, s csak a pillanatnyi ér-
dek, gyakran a kapkodds hatiroznd meg a torténé-
seket,

Taldn a XXI. szdzadra elérjiik azt, amit a klebels-
bergi oktatdspolitika az 1920-as években megkisé-
relt: a tirsadalmi sziikségleteknek megfeleld, a kor
kihivédsaira vdlaszolni tudé tananyagot, tantervet,
az ennck megvalésitisihoz sziikséges infrastrukti-
rit, anyagi eszkozoket, s az ily médon kialakulé is-
kolarendszerhez szervesen illeszked$ oktat6k kép-
ZESEL.

A fels6foku oktatis, az egyetempolitika szerted-
gaz6 kérdéseit itt most nem kivinjuk részletezni,
ugy gondolom, enélkiil is kibontakozott eléttiink
az az iskolapolitikai koncepci6, melyet Klebels-
berg képviselt. Mds kor, mds torténelmi és tirsa-
dalmi kériilmények, mds kihivasok, de a szemlélet
ma is €16 lehetne, ma is elfogadhato és megval6sit-
haté lenne.

Taldn a XXI. szdzad hoz majd egy Klebelsberg-
hez hasonlé formdtumu kultirpolitikust. Rank fér-
ne....

T. Molndr Gizella
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Melocco MikI6s 1if 35787

A Vidros napjdn, mdjus 21-én 11 6rakor, a ju
érdeklGdd figyelméidl kisérve avaita f61 gr
a Millenniumi Kormdnybiztos. A po
Kiilonés, szokatlan megformdldsi emlékmi
is valami iijszeriil, meghiGkkentot alk
napsiitésben feltiine megjelené:
allandéan vannak korilo
betiizgetik fol:
Sokan kérdeziek rola,

a vdros tij szobrdt. Min

Nincsen iinne €kmu nélkiil, ...
az dllamalapitds millenni milhatott el szoboravatds
nélkil a Széchenyi téren. en is volna, igy volt ez min-
i itgatunk kis hazankban. A Szent Istvin
evés hir kisérte ezt a szoborallitdst is.
ert taldn sokan nem tudjik, hogy
ajindékba kapta a viros: legyen
ikor helyére kertil.
a korilotte kialakitott park szinte teljes egé-
agyar Mi iufn’Kormanybiztosi Hivatala békezi
bol késziilt. Tisztelet és koszonet érte, valoban nagy-
Nemeskiirty tandr ur részérél, személyes
k e mindvégig a szobor sorsinak alakuldsat.
esség kedvéért jegyzem meg, hogy a viros nagy erkdl-
1 ¢s kulturilis addéssigoktol szabadul meg ezekkel a
; isokkal: a Hosok kapuja freskéi is nagyrészt a Millenniu-
mi Ko yhiztosi Hivatal és az Aba-Novik csaldd timogatisd-
b6l tjulnak meg, hamarosan készen lesznek a Fogadalmi temp-
lom kupoliinak falképei is, Patay Liszlo fest6i litomésai ugyan-
\csak a Hivatal mecénaldsival tehetik teljessé és lassan befejezet-
szegediek fogadalminak templomit. A sorozat Kolcsey
brival folytatédik és a Kirdlyok kitja is e timogatdsok segit-

mi év szegedi tinnepnapjdn, sok ezer szegedi polgdr

ebelsberg Kuno emlékmiivét dv. Nemeskiirty Istvdn,

rirészo alkotdja Melocco Mikl6s Kossuth-dijas szobrdszmiivész.

ilt a varos fGterére, Melocco Mikl6s - mint mindig - eziiital

tott. Klebelsberg Kuno vakitéan fehér szobra, a szikrdz6 kora nydri
és tjdonsdgdnak vardzsdval is magdra vonja a figyelmet. Szinte

A6k, szorgalmasan rojdk koreikel a szegediek a szobor koriil,
oznak a felirat-kéniisbe ltéztetett emlékszoborral.

yem, de engem is érdekelt, miként fogadtdk a szegedi emberek

k, én is sokszor korbejdrtam a szobrot, izlelgettem, kostolgattam a

az irdsbhan prébdlom kézreadni, mire jutoitam.

amely elkészilt a millenniumi évben. Mir csak egy iiresen illé
parktitkor maradt a téren, amelyikbe szobor helyezhetd.

Klebelsberg emlékmiivei...

eddig is megtaldlhatok voltak a virosban. Mikor hirét vettem
az Gjabb emlékmuillitisnak, nem tartottam igazin j6 otletnek.
Azért nem, mert méltd és szép emlékmivek emlékeztetnek a
torténelmi jelentdségii kultuszminiszterre. Riaddsul ezek az em-
lékmiivek, emléktibldk olyan helyekre keriiltek, ahol Klebels-
berg tevékenységének lithaté példdi vannak: a DOm térre, a Fo-
gadalmi templomba példaul, illetve a szveges emléktiblik azo-
kon az intézményeken talilhat6k, amelyeket Klebelsberg épitte-
tett. Ezek rdaddsul korukba illeszkedé izléssel szilettek, méltd
emlékmiivek, szimbolikdjukban is érdekfeszit6ek, rendhagyoak.

Kissé vissza kell menniink az id6ben, hogy megérthessuk azt
a folyamatot, aminek végpontjin napjainkban megsziletett Kle-
belsberg, kézponti” emlékmive, hogy korunkat kifejez6 kortirs
mialkotas révén 6ltson lithatd format a kultuszminiszter tiszte-
lete. Klebelsberg Kuno személyisége, az a torténelmi szerep,
ami raiméretett, a misodik hibord idészakdig tartd szegedi kul-
tusza, majd életmiivének és minden jotéteményének erdszakos
kiirtdsa a szocialista idékben a koztudatbol, mind-mind hozzi-
tartozik ehhez a torténethez.

s
5
@ ségével valésulhat meg. Klebelsberg emlékmive lett az els6,
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Szegedhez bensdséges viszony flizte a grofot. Nem a viros
sziilotte volt de Ggy viszonyult a Trianonnal periféridkra szorult
Szegedhez, mintha az lenne. Békeziien mérte erre a virosra me-
céndlé tehetsége minden ajindékdt, aminek eredményeként Gj-
kori fejlédését koszonheti Szeged grof Klebelsberg Kunonak.
Az egyetemi €pitkezések, a korszak legjelesebb professzorainak
Szegedre csibitdsa, s mindezek kovetkezményeként a nagyviros
szellemi és kulturdlis er6forrisainak kifejlesztésével mdig hato-
an megalapozta a nagyviros €letképességet.

Ebben a kétoldalu viszonyban sokat kapott tehdt Szeged, de
adott is. Kebelsberget szinte mar €letében olyan tisztelet illette
a virosban, amely csak holtuk utdn illeti meg az igazin nagy tet-
teket véghezvivoket. Alighogy elkésziilt a Dom tér és az elsé
nyolevan szobor elhelyezésével kiteljesedett a nemzet nagyjai-
nak emléket 4llité Nemzeti Emlékesarnok, helyére kertlt a Kle-
belsberg - emlék, az Aradi Vértanuk terére nyilé fékapu boltivei
alatt.

CUNO
EX. COMITIBUS
KLEBELSBERG
TE SAXA
LOQUNTUR
A.1930.D.

Azaz: Rélad beszélnek e kovek.” A méltd és szép emlék a jo
barit és alkotdtirs, Rerrich Béla tervei alapjin készilt, és még a
grof életében avattik fol, 1931 mirciusiban. A koztudatban
ugyancsak Klebelsberg-emlékmiiként szimon tartott Egyetem-
alapiték dombormii is még €letében tisztelgett tettei elott.
Szentgydrgyi Istvan mar 1930-ban elkészitette mivét, szerepel-
tette a Szinyei Tdrsasdg §szi kidllitdsdn, els6 alkalommal 1931.
méjus 31-€én avattdk fol. Fijdalmasan korai haldla (1932) szinte
egybeesett a nagyszabdsi szegedi épitkezések befejezésével.
Végakarata szerint 2 domban temették el, az altemplomban he-
lyezték 6rok nyugalomra hamvait. Szarkofigjit a dom Tisza
feléli kereszthajéjiban Kertész K. Robert tervezte, egészalakos|
fekvé bronzszobrit pedig kivdldé szobrdsz mintéztg?;ﬁmanm

Béla. Szeged virosa ezzel a klasszikus megolddsa, méltd emlék-

kel rotta le kegyeletét a viros nagy jotevdje irini ti‘?ck;/te jék’;—\
il -

Sokféle forméaja adédott még annak, hogy I(Jebél;’gca?fm@-\
két apoljik. Klebelsberg nevét virosrész is viselte, a harmincas |
évek elejétdl 1958-ig Hattyas telep, 1942-ben a mai Aradi vérta/
nuk tere ugyancsak rola neveztetett el, szintén 1958-bagg;fos'£
tottdk meg a teret Szeged nagy jétcvﬁjének,ﬁ;vétél‘ Emléktibld-
kat lehetne sorolni, ezek kozismertek, szerepiik az,/hogy az
adott helyen emlékeztessenck Klebelsber, ¢kenységére. Ba-
josan naiv dombormii 6rzi emlékét a Tcmegﬁ-i%' oruti ovoda fa-
lan is (Kormos Istvan, 1934), de még az 1938-ban elkészilt
D6m téri zenéld Gra rekror figurdja arcvonisai is Klebelsberget
idézik. Ujkori kultuszinak €ledése egybeésett a rendszerviltds-
sal. Haldldnak 60. évforduldja teremtett alkalmat arra, hogy a
Hattyas telepi Fé téri ovod in fclavgsé.k/}ombormﬂves em-
1ékeablajit, Kalmdr Mérton alkotdsit.

Engem elgondolkoztatott ez a sorozat, hogy feliétleniil kel-
lett-e még egy, mindeneket felilmilé_emlékmivel megtoldani
az emlékezést Klebelsberg tetteirdl? § ha igen, nem az lett volna-
e igazin mélt6, ha a \ggrosnakg 2.a részébe keriil, ahol valéban
minden ké rola besze! ?\ =)

Az emlékmii trténete...

— N\

a miértre €s a hekyszmiféiasztésra is vdlaszt ad. Az Gjabb Kle-
belsberg-emlékmii felillitdsit alighanem a Kiddr-rendszer el-
hallgat6 €s'a kﬁh{izminiszt;r)jelento”ségét a koztudatbdl kité-
r6lni akaro torekvésének eml€ke inspiralhatta. Ez - mint kdztu-
dott - olyan szélséséges tettben is megnyilvinult, hogy Klebels-
berg Dém téri emléktabldjardl levéstck a szovegeket €s a mara-
q{fgrnés;l&mibl\ék elyén hagyva a gorog szabadsigharcost, Beli-
odnniszt dics6itd sorokat véstek rd. Ennek a korszaknak és en-
nek az elhallgaté politikinak az emléke Klebelsberget a rend-
szervd tgigle}in mindjirt a nemzet legnagyobbjainak sordba il-

/|

<\ | N
24-én kelt az a levél, amely a viros akkoriban késziféttfemezési
tervéhez javaslatot készitve Klebelsberg egész alakos szobrit ja-
vasolta foldllitani a Széchenyi térre. A levél meggy6z6 indokokat
sorol: ... a Széchenyi tér, a vdros fGtere. Ezen orszdgos, st
nemzetkizi viszonylatban is kivdld szobrok vannak, bemutat-
va olyan személyiségekel, akik Szeged, illelve az orszdg 10rié-
netében meghaldrozd szerepet jitszottak, Ugy érezziik, ebbdl a
sorbol rendkiviili mddon hidnyzik - az eliza négy éviized poli-
tikai megkdzelitését és dildsfoglaldsdt ismerve - teljesen ért-
hetGen - Klebelsberg Kuno szobra. Ugy gondoljuk, ha valaki so-
kat tett azért, hogy Trianon utdn ﬂgyﬁ orga’gon az orszag-
széli kisvdrossd torpiilt Szegedbdl kultuydilis,) oktatdsi és szelle-
mi kézpont legyen, akkor ez a hajdani mijvelddési miniszier
volt.(...) Ugy véljiik azonbar, zéchenyi Istvdn, Dedk Fe-
renc, Szent Istudn stb. sorbg beleiilene és foltétleniil sziikséges
lenne, hogy Kiebelsberg ((unonak\xng arabb, a tobbiekhez
méli6 szinvonalii, egész alakos szobra legyen a még iiresen dl-
16 helyen.” ~_"/ )

A viroshdza felk ﬂt:%}zdcmér@q? az emlékmi terve a

<‘\ L

szegedi millenniumi események €lére keriilt. A KESZ javaslata
vilagos volt, Iényegében minden fontos kériilményt tisztazott,
ezek utin csak a S(seqt megalkotdsdhoz €s a javasolt helyszin-
hez mélto felkésziiltségii szobriszt kellett keresni, illetve a nagy-
szabdsi tery megvalositdsihoz eld kellett teremteni az anyagia-
kat. Két évig nagyjabol ennyi tortént, az emlékmiillito szindek,
elhatdrozis megyolt a‘/HV/?ros rész€rdl, de pénz és egyebek sem-
mi. Az események 21998, év végén gyorsultak f6l. A viroshiza
addfg? “Kidolgozta a terv 1ényegesebb részleteit és a viros bead-
ta palydz aLiMaﬁar Millennium Korménybiztosa Hivataldhoz
az ‘ﬁm}é <ol tamogatdsdra. Klebelsberg emlékmiivéhez, Meloc-
co Mikl6s alkotdsdhoz 35 millié forintot pdlydzott a viros.

J}&ESZ’}J javasolt meghivisos tervpélydzatra - 6-8 élvonal-
beli }zs helyi szobrisz felkérésére - nem kertlt sor, Melocco Mik-
165 < a szegedi 56-0s emlékmi alkotdja - egyenes meghizdsként
kapta a faladatot, a Millenniumi Korménybiztosi Hivatal javasla-

—tira.- Melocco Mikléssal - pontosabban a Melocco Alkotokozos-

—ség Kft.-vel november 26-dn kéttetett meg a villalkozisi

~szerzddés. Ebben az dll, hogy a Széchenyi tér 11. sz. épiilet eldtti

- parktiikorbe tervezi meg és kivitelezi a miivész Klebelsberg Ku-
no emlékmivét. A mialkotds anyagdul sitt6i mészkovet és Ad-
ria Grigio mészkovet jeldltek meg. A mil méreteit is rogzitette a
szerzdés, mégpedig az oszlop méretét 6 méterben, az arc-szo-
bor méretét 1 méterben, azaz egylitt mintegy 7 méterre volt ter-
vezve. A szobor felillitdsinak hatdridejéil mdjus 15-ét hatiroz
tik meg. Az orszigos gyakorlattdl eltéréen az emlékmi szakmai
birdlatinak joga a Kormdnybiztosi Hivatalt illette, (nem a
Képzi-és Iparmiivészeti Lektordtust) a kozterileti elhelyezés
engedélyezése viszont a jogi gyakorlatnak megfeleléen a virosi
onkorminyzat joga €s felelossége maradt.

Az augusztus 25-én késziilt drajinlat az emlékmi kéltségét
20.137.500 forintban hatirozta meg. Ebben nem szerepeltek az
alapozis, a helyszini daruzis és a kornyezet, vagyis a szobor ké-
rilotti parktikor kertészeti munkalatainak koltségei. Ezekre To-
rok Péter tij- €s kertépitész kapott megbizist. A parképitési
munkdlatokra jutott a timogatds fennmaradd Gsszege, mintegy
15 millié forint. Az emlékmii és a kapcsolodé munkalatok kolt-
sége meghaladta a 35 millié forintot.

Melocco Miklds rajza és az aldbb, sz6 szerint idézett mileird-
sa osszefoglal minden Iényeges tudni valot az emlékmirol:

“Az emlékmii kdriilbeliil 7 méter magas dor oszlop, 1épesds
talapzaton, krepidomdn dil.

Az oszlop kanellurdzott, dor oszlop. Az oszlop ldbazata sok
Dpapirbdl, iratbdl dll dssze, az oszlopfo és a mellkasi része szin-
tén papirokat, iratokat dbrdzold kobol, felette Klebelsberg Ku-
no komoly arca korilbeliil 1 méter magas.

A papirokat dbrdzold kolapokra fel lesz irva lehetdleg min-
den, amit Klebelsberg Kuno alkotott, a Nemzeti Uszodatdl az
5000 Népiskoldig. Aki tehdt eldtte dll, olvassa el, ha nem jegyzi
fel, vagy meg. J6 lenne, ha valahol a kizelben, nyomtatott pap-
iron az egész gazdag életmii ingyen kaphatd lenne.

A szobor kemény, fehér mészkobol késziil, a lehetd legfinom-

. lesztette_be. Erre szolgilhat bizonyitékul az a levél, amelyet, az  abban fényezve, mert bdr kifehéredik, a fényezett ko ellendl-
O mlékmii felallitdsdt javaslé dr. Zombori Istvin mizeumi osz-  16bb, mint a durvdbb feliileti.
S| talyvezetd, a KESZ titkdra irt ald, Az emlékm folallitisinak gon- A dor oszlop ardnyai klasszikusak, a paestrumi Poseidon
. |dolata a Keresztény értelmiségick Szdvetsége (KESZ) koreibdl  templom oszlopai a mintdk.
SN \\Lﬁd;ult, az otlet gazdajinak és a megvaldsitds lelkes végigvivijeé- Budapest, 1999. augusztus 20,
D/ nek dr. Hencz Péter f6orvos, Klebelsberg életmiivének és életé- Melocco Miklos”
/ / ‘% \ nek lelkes kutatdja és népszeriisitdje tekinthetd. 1997. dprilis Dr. Hencz Péter volt segitségére a miivésznek, az emlékmi
V)]
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Melocco terve
feliratainak osszedllitisiban.

tétes irdnyba haladva a kovetkezok: .
Az alépitményt fedd mészkdtiblan, eldl, jobbra: MIL -
UM 2000. /> o
1. lap KLEBELSBERG KUNO /1875-1932 /PMINISZT@WZZ—
31/1931-BEN A G.D.P./ 15%-A KUL
2. lap 21 KILINIKA/FOGADALMI TEMPLOW
SZABADTERI JATEKOK / SPORT / VIZIPO

3. lap ZENELO ORA . )
4. lap SZENT-GYORGYI ALBERT k }m{ Y'ﬁ EGESZEN A
\ )

ES ORGONAJA /

NOBEL DIJIG ) NI )
5. lap 1500 ISKOLAI KONYVTAR /1555 NEPKONYVTAR /
5000 NEPISKOLA / 500 0VODA / COLLEGIUM HUNGARI-
CUMOK / ORSZAGOS M R / GYUJTEMENYEGYETEM
/ TIHANYI BIOLOGIAL ! TORTENETI INT,/
ROCKEFELLER ALAPITVANY / 3 EGYETEM SZEGED /

PECS, DEBRECEN/ 3 FOISKOLA SZEGED / PECS, SOPRON
D / GEQFIZIKAI INTEZET

/ CSILLAGVIZSGALQ / VAROSEPI-

TES / OSZTONDI] / EMIA / RESTAURALAS-/ KIALLI-

TAS / VIDEKFEJLESZTES / ALFOLDKUTATAS / BALATON /
TURIZ PORTKOZPONT/

8. lap OLIMPIAI / BIZOTTSAG / MARGITSZIGETI
Us KOZEPISKOLAI TANULMANYI /
VE ARAK ES FAK NAPJA / FINNUGOR NE-
PEK MEZOGAZDASAGI FOISKOLAK / PA-

/R K / IPAROSTANONC ISKOLAK / KISEBB-

/[ SEGI LVU / NEPISKOLAK /

\9%&(}%1 ISKOLAI / TANARKEPZO FOISKOLA
Rty

JWKOK, SZOBROK / KEPEK / ETC.

A fels részen:

| LIap TUDOMANYOS / KUTATO / ALLASOK: 1165
* 12, lap U) KOZEPISKOLAK

-lap LEVELTAR .
p BUDAPEST / SZEGED AUTOUT

) 5.1ap HALASTAVAK

[ o
A talapzat alsé részének feliratai az 6ramutaté jﬁ{i&é}rﬁﬁﬂc}:—)

Késziil a szobor

6.1ap 1557 OSZTONDIJ

7. lap SZEGEDI MISE i )

8. lap MORA / ASATASAINAK / TAMOGATASA

9. lap MM 2000

10. lap DOM TER o )
11. lap 5784 TANTEREM / 2278 TANITOI LAKAS
12. lap NEMZETI PARK _ )
13. lap MAGYAR TANSZEKEK / EUROPA SZERTE
14.lap SZEGEDI SZEMLE
15.1ap U MAGYAR KEPTAR o
16.1ap 120 TANTEREM, 46 SZERTAR / 37 TANITOI LAKAS
17. lap TESTNEVELESI FOISKOLA

18. lap VIDEKFEJLESZTES / DUNA-TISZA CSATORNA
19. lap VAROSEPITESI TANSZEK

A miivész tehit - a kezdeményezok €s a viros igényével szem-
ben - eleve nem egész alakos szoborkompoziciéban gondolko-
zott. Lényeges fejlemény, hogy a viroshazi kézgyiilési eléter-
jesztést megelézoen a kérdés szakmai megitélésében kompe-
tens Kulturdlis és Kozmivel6dési Bizottsdg szeptember 29-én
tartott iilésén is egész alakos Klebelsberg-emlékmii feldllitisa
mellett kardoskodott. Kompromisszumos javaslatuk az volt,
hogy ha viltozatlan marad az elképzelés a szoborr6l, akkor a
Melocco dltal tervezett miivet nem a Széchenyi térre javasoljik
foldllitani, hanem mashol, 2 Dém tér kdrnyékén, az emlékmi
szimdra ugyancsak mélté helyen.

Nemeskiirty Istvin, a millenniumi kormanybiztos 1999. szep-
tember 13-in Szegeden tett litogatdsakor igérte meg a Klebels-
berg-emlékmii felillitisinak timogatdsit, amelyet 22-¢n kelt le-
velében megerdsitett. A vérosi kozgyiilés november 5-én, majd
26-4n tartott Glésén hatdrozott az emlékm( megvaldsitdsarol,
immar az elnyert timogatis ismeretében. Az események innen
folgyorsultak. Januar 5-€n mér a szobor modelljének zsiirije volt
Melocco miitermében, Zsimbékon. Ezen Gremsperger Bea a
korminybiztosi hivatal mitvészeti szakértGje és Pal Mihily szob-
riszmiivész, Kerek Attila kulturdlis irodavezetd és Pappné Zint-
hé Rita virosi miivészeti tandcsos vettek részt.

A parképités dprilis derekin kezdddott, majd méjus 16-dn
kés6 délutin szillitottdk Szegedre az emlékmii darabjait. A négy
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darabbél dsszeszerelt szobron még par napig dolgoztak a kéfa-
ragok, mijus 21-€re, a viros napjara mds minden készen dllt, az-
nap reggelre lepelbe burkolva vart avatdsira az emlékmdi.

Az avatas...

a szegedick €s az innepre idesereglett érdekléddk sokezres
tomegének jelenlétében folyt. 10 6ra utin néhdny perccel
kezdodott az avatdsi innepség. A viroshdza két épiilete kozott,
a ,s6hajok hidja” alatti dtjdréban disztribiin épiilt, itt zajlottak az
események. A Szimfonikus Zenekar és a Vaszy Viktor Oratori-
umkorus és a Szeged Viros Kérusegyesiilet miisora fogta keret-
be az iinnepi eseményeket. Dr. Bartha Ldszl6 rovid koszontdjét
kovetden el6bb a millenniumi zdszlé dtaddsira kerilt sor. A
honvéd hagyomdnyérzé egyesiilet vonult a disztribinhoz a
zaszloval. Dr. Orban Viktor, a Magyar Koztirsasig miniszterel-
noke mondott finnepi beszédet, majd dtadta a viros polgirmes-
terének a millenniumi zdszlot. Grof Klebelsberg Kuno em-
Iékmiivét dr. Nemeskiirty Istvin kormidnybiztos avatta fol, mag-
vas gondolatokkal tlizdelt, Klebelsberg tetteihez mélto, szép be-
széddel. Az avat6 beszéd utdn az egyhdzi dldisok kovetkeztek,
majd a miniszterelndk, a kormédnybiztos, valamint a disztribi-
non allo kiséret a szoborhoz vonult és Ieleplezték a szobrot.
Ahogyan mostansdg lenni szokott, a szobrdszrél €s mivérdl,
mint miirél nem sok 5z6 esett. Még jo, hogy a kéztiszteletnek 6r-
vendd szobrisz helyet kapott a disztribiindn. Ezutin a vendégek
¢és kiséretiik a Viroshdzira vonult, ahol sor keriilt az Gnnepi
kozgyiilésre.

A mirdl ...

essék végill szo. Felillitdsa elsé percétdl szélséséges vélemeé-
nyek kereszttiizében dll, rossz izl tréfik, megjegyzések is illetik.
Hetek 6ta kozszemlén van, nincs mit csoddlkozni ezen, az em-
lékmiiveknek ez (is) a sorsuk. A Klebelsberg-emlékmi értékeit
becsiilni, tisztelni kell, hibdival - ha vannak - meg kEINféké]‘
mert a s szobor végs6 formdjaban viltozatlan marad. Tudatiban!
kell lenniink annak is, hogy legalibb két, sokszor ellentétesen
haté eré munkdl minden koztéri emlékmi létre}(‘:ﬁn
részt az emlékm dllito kortirsi kozosscg eszményci, eliépzeléy
sei, idedlképe - ezt szoktdk megrendeldi akaratérvényesitésnek
nevezni - mdsrészt a szuverenitdsit megdrizni akard alkoto,/a
szobrész, aki formit, testet ad az emlékmiinek €és azt sajit szelle-
mi alkotdsanak tekinti. Melocco esctébcnt’]?;étség sem meriilhet
f6l, hogy semmilyen modon nem lehet szeléscibéﬂﬁcfolyé-
solni. Ha kortirs miként is élvonalbelinek szimit6 legendis
Ady, Radnéti, Métyds emlékmiveire gondolunk, akkor kikiiz-
dottnek és megérdemeltnek kell tekintentink ezt-a szobrisz, al-
kot6i onillosigot. Mis kérdés, hogy kf}ﬁﬁs\{ﬁ’:&“‘meddig?) tole-
rilni a kortdrsi befogadé kézeg a szobrdszi szuverenitdst? Eut az
emlékmiivet abb6l a szempontbol (is) mérlegre kell tenni, hogy
mennyiben adja adekvit forméjit Klebe @’grél a kéztudatban
létezd eszményképnek, illetve ha -megformilédott az eszmény-
kép - ezittal Melocco Miklds interpretdciéjiban - akkor annak
milyen utéélete lehet, menayire talilkozik, avagy éppen cllen-
kezik a kortdrsi kézonség eszményképével, s ha nem taldlkozna,
az emlékmd képes-c/megvilioztatni azt?

A Széchenyi téf ?i'ksiﬁbra,,,kggségtelcnﬁl meghokkentd lat-
viny. Két-hirom héttel folallitisa utdn, a litviny friss élményé-
nek hatisité] megszabadulva talin mdr higgadt mérlegeléssel le-
het véleményt formdlni réla. Mindjirt az elején le kell szogez-
niink, hogy Melocco-életmiivének legtijabb darabja jol illeszke-
dik a mester sajitos szellemiségli, mindig 0jat, ercdetit felsora-
koztat6 emlékmuiveinck rendjébe. Mint a szegedi 56-0s em-
lékmiivén, itt is egy szimbolikussd transzponilt, eredeti szobri-
szi otlet adja az emlékmii lényegi elemét. A szobrisz pontosan
értette dolgdt, hogy cgy alapvetSen szellemi embert, tetteiben
mé rhetd \pqlittku,st, torténelmi személyiséget kell materialis esz-

/kéﬂzékka\megjelenitenie. Ami ebbél kézenfekvé médon meg-

\ delr1iat('), azt valasztotta. Klebelsberg testi val6jit, arcmdsdnak is-
/| mertvondsait a szokatlanul nagy méretii fej jeleniti meg, mig
\ '\ alatta beszéld talapzatként” szellemi értékek teremtésében
bévelkedd életmiive formalja meg ,testét”. Litvinyos, artiszti-
~kus otlet, a dor oszlop alakjiban, papirlapokra rott szovegek,
 adatok, kozlendék dltal formdlt talapzat. A néz6 eleve rakénysze-
. _rill, hogy ezt a két alaptételre kompondlt szobraszi kifejezést ér-
>/ “telmezze a maga szimdra.

) Kap is segitséget hozzd. Mindjirt a kivitelezés miigondja
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szembetlind. Az emlékmii nem tdvoli féhajtdsra aﬁeﬂ{ﬁhanem
testkozeli viszonyra. Ilyen helyzetben pedig minden veséy\onés
szimit, minden részlet alaposan szemiigyre vehetd. El kell is-
merni, hogy a szobor minden részlct"c@l 1dosan megmunkilt,
mar-mdr braviirokat sejtetden mesteri. Kf;r%i;s persze, hogy ez a
napjainkban divatos, ij keletd manierizpius mennyire helyénva-
16 a Klebelsberg-emlékmii esetében. Mé{ggo tarsalkotoként
jegyzett, de ezittal névtelenil dolgozé s isz k(yiégéi, Benke
Zoltin és Kirily Lorinc kiviloan értették dolgukat, éftik és érzik
a mester elgondoldsait, Kﬁli’mﬁsfaf fej épzékletes, sot, karakte-
res. Sejtelmes mosoly bujkil Klebelsberg arcvondsaiban, jés-
igos, elgondolkodo, befelé figyeld, d1széllemiilt tekintete egy in-
tellektudlis, szellemiekben létgzéim&e;g,je‘/lcﬁit meg, aki tiszte-
letre, fGhajtisra érdemes. . .

Az emlékmi cs:ibitja/r;ézﬁi&a\kélzeli szemrevételezésre, A
szobrasz ,trikkje” bevilik: az emberek figyelmét nagy valé-
sziniiséggel magira vonja a szokatlan sziluettet formdlé szobor,
a tivolrol semmiképpt:;}em\ér{e’lpiezhdté részletek hivogaté
litvinya, és végil az, hogy az, hogy az itott informacié eleve ko-
zeli mustrira késztet mindenkit. Azaz: a szoborhoz oda kell
menni, kdrbe kell (€slchet) jarni, a rdvésett szovegeket pedig el
kell olvasni. Nem 4 taldlmdny a ,besz€I6” talapzat, de Melocco
megolddsa parja nétkili. A boséggel kdzreadott informdcio hal-
maz - val;f)éaﬁ is rendezetlen halmazt alkoté ,ké-papirlapokkal”

megjclenitve azt hiszem, feldolgozhatatlan a nézd szimira. Az is
biztos, hogy zavarba €jto ¢s az is valdszind, hogy folytathato len-
neégxctén mis vilogitds is elképzelhetd a hihetetleniil gazdag
Eletmiibél szemezgetve. Engem leginkibb az zavart, hogy a
fénézegy‘?é}ﬂfyashaté €s Klebelsberg életrajzi adatait jegyz6 la-
pon egybemosadik az életrajz egy inkdbb csak a politikai és a
kozgazdasagi [ szohasznilatban €lovel, idézem ijra:

VA TR S KLEBELSBERG KUNO
// 1875-1932
N MINISZTER 1922-31
1931-BEN A G.D.,P./ 15%-A

KULTURARA

R z SR
\* .fordittatott, fejezem be magamban a mondatot és rogtdn az

%ut eszembe, hogy milyen sz€p, de mi kdze ehhez Klebelsberg

~ €letrajzi adatainak €s tudom persze azt is, hogy ez a 15 % GDP
nem ,csak” Klebelsberg érdeme, hanem egy olyan politikai
irdnyvilasztisé, amely a nemzet szimdra kijelélt kényszerpilyin
szilletett és a torténelemben ennek a ténynek az 4ldsos részbe
es6 hatdsa - sajnos - talin sohasem ismétlddhet meg.

A feliratokat végigbongészve nem hiszem, hogy csak ben-
nem timadt kétely: lehet-e, célszerli-e ennyi irott informaciot al-
kalmazni egy emlékmiivon? Vajon adekvat megoldis-¢ egy tér-
ben, anyagban, esztétikai mindségekben 1étezd miialkotast sti-
lus-idegen €s az emlékmire jellemzd szimbdélumhasznalattal
konfrontdld, irisbeliségre apellild elemekkel tilterhelni? Me-
locco mindenesetre hatirozott ellenérvet szolgaltat em-
Iékmiivével. Az otlettel - hangsilyozom - hatirozottan szimpati-
zdlok, hogy egy gorog oszlop szerepeltetésével utal a szobrisz
az emlékmi tirgydvd nemesedett személyiség tetteinek és
€letmtvénck klasszikus voltdra, értékallésigdra. Bizonyos hati-
rig taldn elfogadhatd, hogy az artisztikusan elrendezett ké-papir-
lapok azok az informdcidkat hordozzdk, amelyek nem vilthatok
ki mds szobrdszi vagy vizudlis eszkozzel, Amde ezek az elemek
(papirlapok és az oszlop) misik szerepet is kapnak, azaz évszi-
zadok 6ta alkalmazott (és bevilt) modszerrel az dbrizolt sze-
mély valds alakjat, formdzo felsotestet, ritkibban csak a fejet
tartjik, tdmasztjdk, mintegy a hidnyz6, de imiticiéként mégis
csak ott 1évd testet potoljak. Mds kérdés, hogy sem ardnyaiban,
sem illeszkedésének esetleges voltival nem képes igazin betél-
teni a testet imitl6 szerepet az emlékmi alépitménye. Ha
ugyanis ezen a gondolatfonalon értelmezziik a latvanyt, akkor
bizony a hdrom-, taldn négyszeres életnagysigy fejhez a keskeny
¢s 4 és fél méteres magassigival mindenképpen til alacsonyra
méretezett test” azt az érzetet kelti, mintha térdig foldben 4llna
a szobor. A talapzat ald sikeritett méretes dombocska csak felfo-
kozni képes ezt a kellemetlen benyomist és nem feledtetni. Az
csak elényére vilt a szobornak, hogy a hirom lépcsébél csak
egy maradt. Melocco vézlatrajzin is felfedezheté mir ez az
ardnytalansig, de ott a méretezés még sejtetni engedte, hogy
lesz megoldis, téri megjelenésében helyredllhatott volna a
nézokben az ,emberszabdsi” 1€pték érzete.

A talapzat talpit és oszlopfejezetét formizd kélapok, papirla-
pot, irattekercset formdzé ké - héjazatok alul még feszesebben
illeszkednek, természetesebben simulnak az oszloptesthez. Fe-
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addsul - ilyenek az emberek - hajlamosak a tréfira €s a latvd
félrecrtelmezésére, hogy a rendetlen papirhalmaznak

mids ,olvasata” is. Még az enyhébb és szolidabb értelmezések ko-
z€ tartozik, hogy Klebelsberg rendetlen biirokrata lett'volna. A
jelenséggel csak azt akarom érzékeltet »gy ovatosan kell
banni az emlékmiivek minden elemcvcl nemirt gondolni a fél-
reértelmezhetdségre.

Nagyjabol azt kell konstatalnun Klebelsberg-
emlékmiive inkibb kozelrdl szcm d1 ertékeit, mig ti-
volodva tdle hibdi, arinytalansag e ti c}k Atiilzé méret-
vilasztassal formadlt fej és a tivo bb1 né(o bél jobban szem-
ugyre vehetd, szerintem til alacsonyra sikeredett alep1tmeny
egymishoz v1szony1tott a
szem, hogy az idé jotékony
. A Szechenyl tér konzervati
séges épitészeti kor
szobrok tirsasigdb
szem, sohasem vetkd

A or helye...

a leginkd vitatott a szegediek korcbcn Megfejthetetlen ta-
liny szim rv?“ is: agyaraz t persze akadhat bdven, de jol dt-
gondolt érv, net is helytlld aligha. Pedig Melocco
z, aki p

Il vibralobb a litviny, esetlegesebb minden, K 5 y 2
lopfének, sem odaképzelt felsGtestnek nem erteﬁg ;5/

nyt megszokottd tehe-

eh clsbcrg{mickmuve azt hi-
i le idegenszertiségét.

lehetne az emlékmiivek korili
Tudnia kellett, éreznie is, hogy a Széchenyi tér

kivalo szakmai teljesitményeit megtestesitd
olyan stildris tényezdk, amelyeket nem lehet fi-

cn hagym Mik az érveim? Elég magdtdl értetdddek:
m/h;/ re a térre olyan [igurilis emlékmivet elhelyezni,

el sonul legalabb lépték s anyagvilasztisival a meg-
ékmiivekéhez. Atgondolatlansigra vall gy térbe he-
monumentumot, hogy kifejezetten zavaros viszonyba
ru[)on hdtterével, a Bérhaz viligos hatdsi, aprolékos tagoldsu
omlokzatival. (Hallom az cllenérvet, majd a fik, ha
megndnek...) Nehezen fogadhat6 el, hogy olvan figurdlis em-
@iekmu késziiljon egész alakos szobrok tdrsasigiba, amely figura

levéi

@’fﬁ;ﬁfﬁbelsbergrél

is, meg nem is, egész alakosnak akar tinni, de semmiképpen
sem az. Az idegenség hatdsdt leginkabb az kelti, hogy Klebels-
berg emlékmiive portré-szoborként csak imitdlhatja azt, hogy
egész alakos figuraként akar megjelenni. Végil még egy érv:
Klebelsberg emlékmiive miért nem oda kerilt, ahol - mint a ki-
vételes {zléssel €s beleérzd képességgel magalkotott emléktabla
hirdeti - ,réla(d) beszélnek a kovek.”

Nem tudok mist elképzelni, mint azt, hogy az tinneplés eufd-
ridjiban természetes reakcidja lehetett a vrosi kozgyilésnek,
hogy a Széchenyi teret ajinlotta £l Klebelsberg emlékmiivének.
Tudtommal fol sem meriilt més helyszin a szokatlanul békezd
mecénds ajindék fogadasira. Maskilonben a magam részérdl el-
fogadom, hogy a kétségtelentll tdrténelmi jelentdségi tetteket
véghez vivo kultuszminiszter személye ,illik” a Szegedet felvird-
goztatd nagyok sordba, Tisza Lajos, Visdrhelyi Pil szobra mellé.
Mis kérdés, hogy éppen a Melocco dltal kébe rogzitett forma-
ban tudja-e betdlteni a ra testdlt megtiszteld szerepet? Azt pedig
inkidbb az id6 €s nem a friss emlékekkel egyiitt €16 utékor fogja
eldonteni, hogy milyen viszonyba hozhaté Klebelsberg
életmiive Széchenyi Istvin, Dedk és nem utolsé sorban Szent Ist-
vin, az dllamalapité tetteivel. Vagy ha Klebelsberg egy fajta meg-
fontoldsbal besorolhatd a Széchenyi térre, akkor a virosképfor-
milé Lechner miért nem?

Naponta litva a szobrot, a grof hatalmasan szép fejének meg-
ado biccenésétdl, okosan elméldzo, befelé figyeld, elgondolko-
do tekintetétdl nem tudok szabadulni. Bennem megmozdult a
feleldsség, hogy okosan és 6vatosan kellene gazdalkodni nagyja-
ink hagyatékival. Klebelsbergével éppiigy, mint az eleink altal
rank hagyott értékes virosmaggal, s legfoképpen a Széchenyi
térrel. Unnepek jonnek, és mids innepek mennek, a szobrok,
amelyek iinnepi euféridban kertlnek koztérre, maradnak. Kle-
belsberg ké-teste azért remélem, hogy feltdltekezett Melocco
Miklds tehetsége €s szobraszi tuddsa révén annyi szellemi és
esztétikai értékkel, hogy hiven képviseli az idék folyamén a kort
is, a szobrdszt is €s legfdképpen Klebelsberget is.

Toth Attila
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Lenni és miivel6dni
Klebelsberg Kuno (T?’ |

orokérvényil és megszivlelendo ggndpmmz

LA kultirpolitika terén nagyon sokdig lehet észrevét-
leniil vétkezni, de amikor az 0j nemzed¢k felnétt, akkor
az elkovetett hibdkon, bajokon javitani, segiteni mdr
nem lehet.”

. Veszve van az a nemzet, amely a legfontosabb pozi-
ci6kba nem tud azok betdliésére legmegfeleldbb embe-
reket dllitani... A tehetség nem az eldjogok, hanem a
kotelességek forrdsa.”

SJKultdrpolitikimnak két vezeté motivuma van: emel-
ni a magyar tdmegek muveltscg: szintjét, erkolcsi és
szellemi belértékét, fajsilyit, és ennek a miveltebb
nemzetnek olyan vezetoket adni, akiknek méretei meg-
utik az eurépai dimenzidkat, akiket a nemzet minden té-
ren bizalommal és a siker reményével kovethet.”

,Nincs veszedelmesebb onhitiség, mint mdsokat ve-
zeini akarni, ahhoz val6 képesség néikiil.”

.Ne feledjik, hogy a magyar hazit elsésorban nem a
kard, hanem a kultira tarthatja meg és teheti ismét
naggyd.”

»Olyan orszdg még nem volt, amely azért ment vol-
na tonkre, mert kulturdlis célokra dldozott.” YA\

Magantula]don nélkiil az én meggy6z6désem szerint,
nem képzelhetd el a civilizalt tirsadalom... Elité guk a
szocializmus dllamtandt - 4m anndl inkdbb kell védeni a
szocidlpolitika tisztességét...
csak kértink, de kovetelniink nem lehet. ban elér- -
kezik az id6, hogy kenyszcrltcm fogjuk a naggn ront.”

. gyakran ldtunk nagy észt, nagy tuddst a rossza-
saggal pdrosulva, minek azutdn rombold hatdsa re}ﬁte-
netes.”

.. kiillonos jonak tartom az angolo)%pcdagoguh méd-
szere: akik a tanitdssal legalabbls egy rangunak tart]ak
a nevclest a jellemképzést.”

a polmkai okossdg azt kzvanj?z, gl)t\ agyamak
tekintsiink ebben az orszagb e? mmdeng aki veliink
érzelemben, lelkiségben és 7 bep ngesén/es Sfenniar-
teis nélkiil osszeolvad.”

,Eurépa koézepén nem vcszy?hetﬁnk idét a természet-
tudominyok, a tcchm{aﬁ, gazdaS@gl/cb orvostudoma-
nyok terén.”

.Ne feledjiik, hogy a e
ismert magyar mdomaﬂ}
hatalmasabb eszkioze a j ertele
nak.”

»,Mi a magyar nep lelket k maga eredetiségébdl kifor-
gatni nem engedjiik. Mi azt akarjuk, hogy legyen eredeti
magyar kultiira, gyar tudomanyossig, melyet magyar
agyvel$ terme k1

Joviben koz zzzdasagtanm mdr nem lennék haj-
landd egyetemi tandrrd kinevezni olyan szakférfiit,
aki nem&y 161to1t hosszabb id6t az Egyesiilt Allamokban.”

etkozzleg ellendrzott és el-
milvészeti munka a leg-
en velt propagandd-

JHiromféle-m hg%'ar I}azaﬁsag van: sz6noklo, kesergd
és alkot6 hazaszere
Nem az itt a baj, hogy till sokan vagyunk, hanem

a baj, ho@ -ahdnyan vagyunk, nem dolgozunk sok-
ZZf fobbet.”
Ncm\néplskola vagy egyetem, hanem népiskola és

egyetem.]
N Magj;fm emberek ezreinek életét rosszul képzett or-
vosok kezébe ki nem szolgdltathatjuk!”
~,Vagy taldn azt akarjik cgyesek, hogy haljanak meg a
r zu}oégnyyak és pusztuljanak el az Gjonnan sziiletett mag-
- zatok azért, mert az orvosok €s babdk nincsenek kellGen
\kbképez.ve?’
A JEn minden kulturdlis mrezmenyhez a vegsokig ra-
| | gaszkodom. Ragaszkodom az utolsé évoddhoz egy pici
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Ma a nagyobb vagybntbk

dundntitli faluban is... {13
harcban egyetemet vesziteni nem akarok.”

.Egyetemiink bcszuntetésc lturdlis leszerelést je-
lentett volna. Ha ebbe. beleegyeg , ha emelt fével és
nyilt sisakkal szembe r@\n szalltam vtplna az utdkor mél-
tan kiszérhatta volna cmgt]a mat su'ombol mint olyan
em&;eict aki nemtrdeﬁ]es arra, hogy hazai féldben nyu-
godjék.” [ //

}1 magyar‘ hg,z/afzsagdt izz6 hdfokra a kilfoldin

szerzett lapaszialatok szoRldk heviteni.”

SAde gogia ellen csak egy szérum van: a kulttira.”

~AZ egyetem lényegéhez tartozik, hogy tanit és kutat.

egyetem, amely nem Rutat, csak névleg egyetem, de
t yleg nem azx
nemzet ggya csak akkor lehet, ha kebelében
kutatds folyik.”
( ,;A/ gen nemzetek négyzetre emelik kivdldsdgail,
gyarok gyokot igyeksziink beldliik vonni,”

Kevcsé zag van széles e viligon, ahol aranyiag tobb
lenne 4 tehetség, mint Magyarorszidgon. De még keve-

b orszig van, ahol a tehetségek tcl]cs kifejlédésének
annyi gitja lenne, mint éppen nilunk.”

»A magyar nemzet nem elég gazrdag ahhoz, hogy

;gygtlenegy komoly tehetséget is elkallédni hagyjunle ¥

A cserkészet nemcesak a testnevelésnek, hanem az er-

kolc51 nevelésnek is vilagszerte egyik lcg]obb intézmé-
“nye.”

En nem tagadom, valésdgos ellenszenvet érzek a
partpolitikai torzsalkoddsokkal szemben. ... Arra a
meggyozbdésre jutottam, hogy olyan siilyos helyzetben
levd nemzetnek, mint amilyenben most a magyar van,
voltaképpen nem is volna szabad pdrtokra szakad-
nia.”

.En tanulé és szorgalmas, de amellett jitékos magyar
gyermeket akarok. Mert csak jitékos, eleven magyar
gyermekbdl lehet deris, dolgos magyar férfi...”

En a magyar oktatotol, kezdve a kis 6véndn fel az
egyetemi tandrig, megkdvetelek egyet: ne csak tanitsa,
hanem szeresse a magyar gyermeket.”

+Magyarorszdgon egyenesen megdobbentdk a cse-
csemd@haldlozdsra vonatkozo6 statisztikai adatok... Egye-
temépitd programom élére tehat a szilészeti és gyer-
mekklinikdk épitését dllitottam.”

~A szegedi egyetem hatalmas telepének épitését a
gyermekklinikdval kezdtem, mely nemcsak Szegednek
specidlis gyermekkérhdza lesz hanem egyiittal a gyer-
mekorvosok képzésének fé’z’skoldja. o

.Bizvist mondhatom, hogy beltelki elhelyezésben
nincs Eurépdnak egyetlen olyan szép, egységes €s mo-
numentdlis egyetemi telepe, mint amilyen éppen a sze-
gedi lesz.”

Ez a vdros (Szeged, dr. H. P.) Budapestet is beleértve
az orszdgnak legszebben, legtervszeriibben szabdlyo-
zott vdrosa.”

Az dllam és a viros csak épiileteket, klinikdkat, labo-
ratériumokat és tantermeket emelhet. Tudomanyos
szellemet azonban ezekbe a kiilsé kcrctekbe mi nem le-
helhetiink bele. Ezt a tandri kar adja meg.”

JAltaldban a dolgozé korban levd népesség nem
akarja viselni a terhét az éregek dpoldsdnak és a gyer-
mekek gondozdsdnak. Mentol miiveltebb, civilizdltabb
és erkdlcsosebb egy nemzel, anndl jobb dolga van an-
ndl a nemzetnél a gyermekne)‘e Ez a nemzetek kultiir-
fokdnak az én meggydzddésem szerint - az elsd fok-
mérdje.”

~Mert az a miniszter, aki dpolja az iskoldban a magyar

déydr Bl /zuraert Jolytatott
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gyermeket amikor egészséges, kell, hogy gondoljon a
beteg magyar gyermekre; gyermekegészségiigylink
egyik nélkulozhetetlen eléfeltétele pedig az, hogy legye-
nek a legmodernebb értelemben képzett gyermekorvo-
saink.”

. Nincs stirgetobb feladat, mint az itteni sziilészeli és
gyermekklinikdkat kiépiteni, amelyek a gyermekha-
landdsdg és gyermekbetegségek ellen veszik fel a har-
cot.”

»A magyar anya, aki a vilagra hozza az tjsztlottet, és a
magyar tudos, aki kutat €s tanit, ugyanazt a célt szolgil-
ja, Magyarorszig feltdmaddsit.”

.Nem gondolom, hogy a regionalizmus szinvonald-
ra vald lestillyedést jelentené, ha az egyetem szemind-
riumaiban és laboraldrivmaiban foképpen olyan kér-
désekkel foglalkozndnak, amelyek Osszefiiggésben
vannak az Alféld és Szeged nagy problémdival, és ha a
doktori disszerldciok és magdntandri habilitdcios dol-
gozatok is ebbe a tdrgykdrbe esnének.”

Az egészséges nemzetek, mint a visszanyesett fa, a
katasztrofidk utin kétszeres erével fejlédnek.”

LA katasztrofdk nemzete mindig lalpon tudott dll-
ni.”

LNem littam még nemzetet, amely pesszimista han-
gulatban emelkedni tudott volna.”

WBizalom, munka, oridsi erdfeszitések, miivek, alko-
tdsok - ez az emelkedés egyediili 1itja.”

.Magyarorszagot Europa e részében Eurépa kimagas-
l6an legmiiveltebb dllamava kell tenntink.”

e @ lefegyverzett orszdg igazi honvédelmi tdrcdja a
kézoktatdsiigyi tarca.”

LNalunk a politikai fellendiilést mindig megfeszitett
kulturilis munka elézte meg, s készitette elS. Szent Ist-
vin, hogy megszervezze orszigit, el6bb behozta a ke-
reszténységet. Amikor Matyds nagyvonald nyugati poli:
tikdra késziilt, buzgdn dpolta a reneszinsz ku ‘tﬁ@fi{ck
véseit.”

~Mert lehet egy nemzelet szegénnyé, kold

\

megtartani és gyarapitani képesek vagyunk, akkor.a

nemzet nincs elveszve, és mindent vissza lehet szerez-)

ni.” S/

... a katonai leszerelést mar rank kényszerittﬂtéf(.
Végzetes lenne, ha azt a kulturilis leszerelés kovetné.”

e @ paprika és a délibdb nem vdrosképzd elem. Az
egyetem az.” N

LKossuth Lajos példatlan népszeriségének mi volt az
alapja? Az, hogy szétvélaszthataﬂanul\agiafﬁzgé a nemze-
ti gondolatot hatalmas szocidlpolitikai reformokhoz.”

A miniszteri sz6 olyan, mint a/legrévidebb lejdratil
vdlto: ott a sz6t mindjdrt tetinek is kell kovetnie.”

.Népiskolaiigyiink elhanyagoldsittalin csak a ma-
gyar kérhaziigynek mostoha helyzete multa feliil.”

. Egy egyetem csak akkor életképes, ha ott tudomd-
nyos szellem él, ha ott tudomdnyos munka folyik.”

,2Mert én a nemzetek kultirfokdnak a megallapitdsa-
nal f6 kritériumként azt keresem, mekkora anndl a
nemzetnél a gyermekhalandosig.”

, Oridsi felel0ssége van a mindenkori kultuszminisz-
ternek, akinek 20 évre el6re kell dolgoznia.”

... a belgybdgyaszat is ujjasziletett a biokémia jegyé-
ben, rijottek, hogy betegségeink egy része semmi mis,
mint a testben valami vegyi folyamat.”

LA gyermekhalanddsdg mellett Magyarorszdgnak
egyik magy szerencsétlensége a tuberkul6zis, és ne-
kiink égeld sziikségiink van specialistdkra..., akiket
majd kikildink azokba a falvakba, ahol a baj a leg-
ngagyobb, hogy we csak gyogyitdst, hanem a profilaxist
is szervezzék a betegséggel szemben.”
| s« @ pénz brutdlis erejét elészor megmozgatni nagy

| tudomdnyos célok mellett: ez az amerikai mecéndsok
orok-dicsdsége.”

... tudominyfejlesztés és tudomadanyterjesztés a két
agy feladat.”

LA szegedi Templom tér nemcsak a magyar terv-
———szeriiségnek és egyiittmiikodési készségnek lesz szim-
_ béluma, hanem az egyetemi gondolat egyik diadalinak
{ \is.”

sei tenng,
de ha a nemzetben lakozd szellemi és erkdlesi erdkel

e ~ N
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e @ Jogdllamidl el kell jutni a jéléti dllam eszmé-
nyéhez.” Y

.. ha faji dlldspontra helyezkednénk, akkor, hogy
csak a hegycstcsokrél beszéljek, baj lenne a Zrinyiek-
kel, Jozsef nddorral, Petéfivel, Damjanichcsal, Erkellel,
Munkicsyval, Semmelweisszel és annyi méssal legjobb-
jaink kozétt, akik nélkil a magyar haza nagysdgit s
miveldését el sem lehet képzelni. /)

A fajvédelem nem is egészen vildgos fogalom, mert
a fajvédck soratban legtobben Petdfirdl és Munkdcsy-
76l nem akarnak lemondani, hanem akcidikat kizdro-
lag a zsiddsdg eilen frdnyz’g‘d%\ﬂé akkor meg bent van-
nak a tiszta antiszemitizinusban... Az antiszemitizmus
lényegében pedig negaliv politikai elv.”

»Az alfoldi magyarsig értelmi szintjének nagyardnyd
megemelésében létom\a\ neorfefpiohalizmusnak - ame-
Iyet hirdetek - egyik legnagyobb feladatit.”

A szocidlis fesziiltségekidl sokkal telitettebb korunk,
semhogy a balatoni fiirddzés a/médosabb emberek pri-
vilégiuma lehétne.’ )

»A magyar tt@}{ry@nym}ség megmentése miatt tartot-
tuk fenn a négy egyetemet.”

»A debreceni Nagyerdd klinikdin és a szegedi Temp-
lom té:zga’bdvatérz'maz‘ban megindul a munka, folyik
a nagy kiizdelem az Alféld sajdtos problémdinak meg-
olddsdért. A szellséazfa azutdn sugdrzik ki tovdbb a ta-
nyajiskoldk révén az egész Tisza mellékére. A klinikdk
nyerték a magyar egyetemi gondolat elsé csatdit, a md-
sodikat a természettudomdnyi laboratoriumok fogjdk
megryerni.”/

«Egészségugylinket lesz hivatva nagymértékben
cl6mozditani az a 40 000 pengds 1j hitel is, amit az or-
vosi tovibbképzés erélyesebb folytatdsara vettiink fel. ...
Az orvosi tudomdnyok rohamos haladdsa is megkivanja,

_hogy'a mir végzett orvosoknak szintén médot nyijt-

sunk alegijabb gyogyitisi médok elsajatitdsdra.”
> WHdnyszor lditam vérzd szivvel, hogy kivdld tuddsii,

“vendkiviil szellemes emberek, akik itthon a legnagyobb

megbecsiilésben részesiilnek, az idegen eldtt hidnyos
nyelvismeretek kovetkeziében gydmoltalan emberek
benyomdsdt teszik.”

LA szegedi 420 dgyas Horthy-interndtusban mdr csak
olyanok kapnak kosztot és kvartélyt, akik az ott bennla-
ké német, angol vagy olasz lektorndl egy-két olyan ide-
gen nyelvet tanulnak, amelyet szimukra az egyetemi
professzor kilon kijelolt.”

»Van, ahol mi vagyunk az elsék. Ragadjuk ki a tob-
bek kéziil példdul a sportot... A magyar kubikoshoz ha-
sonlithaté foldmunkds nincs a vildgon, aratonk is rit-
kitia a pdrjdt. Az orvosi tudomdnyokban is szdmot te-
sziink.”

~Az ontelt sovinizmus épp olyan veszedelmes, mint a
nemzeti kishitiiség.’

~A Duna-Tisza-csatorna megépitése tehdt a magyar
biiza versenyképességél is jelentené!”

»1922-ben nemcsak érilet, hanem egyenesen komi-
kus lett volna kardot csorgetni, amikor bizony kevés
csorompdoltetni valé kardunk volt. fgy szilletett meg a
kultirfolény programja.”

. Oridsi felelosség van a mindenkori kulluszminiszte-
ren, akinek hiisz évre eldre kell dolgoznia.”

»-- ma, amikor keziink annyi téren meg van kétve, a
szellem régidiban ellenben korldtlanul cselekedhetiink,
€ppen a nagy kulturilis eréfeszitéscknek van most ideje.”

LKi tudja, mit rejteget még szdamunkra a jovd, de a
Jelen a miénk, annak urat vagyunk, és rettenetes lenne
a felelosségiink, ha a megiijhoddsnak most kindlkozé
alkalmdt ismét elszalasztandnk.”

LSKiuzdottem a kulturdlis gondolatért, kiizdéttem
azért, hogy a nemzet minél szélesebb rétegeit hassa 4t
az a végzetszer meggy6z3ddés, hogy lenni és
miivelédni, vagy nem lenni - ez ndlunk teljesen egyér-
telmi!”

Hencz Péter dsszedllitdsa
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Szegedtol Tibetig - és vissza
Kiss Oszkar Mearth ktilonos eletutj@

Egy kathmandui bardtom hdzdnak kertjében, tedzgatds k6zben, 16bb meghivott vendég tarsasdgaban

eselt $z6 a vildg dolgairdl, mikdozben késziiltek a kozeledd tijévre. A Gergely-nap
volt. Vendégldtonk magas rangii katonatiszt, be_]aratos a kirdlyi udvarba. B; r/em;rd

ilis 15-e
151«, a kirdly,

r szeri nt

havonta bardti vacsordra hivja, mint szdmos tdrsdt, és egyéb elGkeldségeket.| Ezek/az urak, egyben

bardtok, mds alkalmakkor is gyakran taldlkoznak. Exped:c:és tarsammalkmeglep

n nagy

érdeklddést vdltottunk ki magyar mivoltunkkal. Az egyik tir, tekintélyes valldsi egyéniség nyomban
el6hozakodott hajdani magyar kRapcsolaldval. Elmondia, hogy van egy n{agym&mdds, népra]zkutaté
és antropoldgus, aki Kindban, vagyis Tibetben, az & kolostordban lakott| tobb honaf\g, és akit annyzra

megnyert a Buddhizmus, hogy bizonyos alapkévetelmények teljesttese utanqmqs
értelmeztem) tudisunkat tiszteletbeli ldmduvd fogadta, tovdbbd jo
mindenkori viselésére, bdrhol is jdr. Beszélgetd tdrsunk iigy gondolt

7, (funkcidjdt sigy
osul &got njrert ' a ldma oltézet
mindeéen magyar, aki

Nepdlba utazik, ismeri a mdsikat. Mondanom sem kell, nagy csalodagt okpztunk azzal, hogy nem
ismertiik honfitdrsunkat, \ 7
Szeretném magam mldg]awjnak nevezni, amit sajnos nem tehetek cmelkaﬁ hogy valéban vzlagot
Jjdrnék. Néhdny keleti utazdsom még nem jogositviny erre o rejtelmes csodabogarat fedd cimre.
Minden esetre nagy figyelemmel olvasok utazoékrdl, utakv6l. Thor Hg erdahlnak az életérdl szolo
irdsdban taldltam egy magyar utaz6t, akit rokonlelkiisége miatt mint bardtjdt, nagyon érdekes és
értékes egyéniségként. jelentés magyar kutatoként emhtzt ‘Mearth Kiss Oszkdr volt és azonos a kinai

ldmakolostor vildgos arcii vendé

el ﬂmg‘yar utazdjdval.

Ez mdr titlontil felkeltette érdeklédésem. kutaini kezdtém,/ﬁyomokat kerestem és taldltam. Hidnyos
életadatait megprobdlom kovetheto foﬁ/rmban vdzolni.

Bindtban, a mai Jugoszlividban sziletett az L. Vildg:

hdbori alatt. Ap]a gazdatiszt, anyja postamester volt,
Helyzeténél és neveltetésénél fogva anyany’e\lw szin-

ten beszélte a szerb, romin, svab és magyar nyehe
Egyetemi tanulminyait Szegeden kezdte €s Kolozsv:;
rott fejezte be. Kalandos életének majdnem 'y yegtclcn
torténete Szegeden kezdédott valamikor a /har

vagya, -.minden izgatott minket, amit nem ismer-
tiink!...” Akkor nagydolognak szamlto’ft megalakitot-
tdk a ,DARU KOR™t. A tagokat arra koteleztéf{vﬁogy
jarjak a vildgot nyitott szemmel, tuﬁalﬁsan Figyelje-
nek, tanuljanak mindent, és ha /hazatcmek ﬁunt a dar-
vak, akkor kis el6addsok formdjiban beszémol]anak ta-
pasztalataikeol. ,...Szerettiik volna’ valmm nagyobb
szabdsu dolgot véghezvinmni, de hm‘ csdro kis didkok
voltunk, alig volt annyr énzunk\ amennyi a hétkoz-
napjaink tiléléséhez kelf R\Szcr};gyorgw Albert ak-
kor mir koztekintélyd ember volt, na meg kedvelte is
az ifjisdgot, hat felkeresték: és el6adtik viligmegvaltd
terveinket. O magd ugyan nem sokat tudott tenni ér-
tik, de egy leveljed bca}anlo\tt,a a ,Darvakat” Koguto-
vich professzornﬁlgr\z\ikl bir tisztiban volt az ifjak le-
hetdségeivel de tul fiatalnak litta Gket. Ezért roviden a
ékes- Dc}vuiekl Turista Szakosztilyhoz
irdnyitotta Gket azzal -az elbocsitéd kozhellyel, hogy ha
valam:lyén h&ve&ctcs hcl‘yﬁ:n jarnak, ismét jelentkezze-
nek és, ézamoljﬁngk ‘be tapasztalataikrol. Egyébként a
Daru Kor\tagja: maguk kozott tudhattdk vdarosunk
késébbi, tobB -neves egyénisége kozt Czibula Viktort,
(Z’i/but" v\agyls‘ dr. Csongor Gy6z6t is.
[ Kiss, katomu szolgdlatit repuldsként kezdte az
0SZ fronton Dezertilt, ,..nem akart idegen érdeke-
¢\ k{n osk;/nt meghalni...”. Uttalan utakon menekiilt,
\ \h hamis személyi okmanyokkal végiil egy személykocsi-
\val Sveic felé utazott, amikor a gestapé letartoztatta s a
haborn végéig foksdgban tartotta. Szabaduldsa utin
*qnegtalé]ta elrejtett autdjit, amivel azutin Milinéban
/ kotott ki és taxisoférként dolgozott Egy mildnoi szil-
S/ ‘/ loddban lakott, ahol egy, a ndcizmus és a kommuniz-

ncas"
években. Didk tirsaival egylitt ,nagy magyarok wiftak‘
Tombolt benniik az ismeretlen vilag mcglsmercsemfy

II'JXI§ elolrmcnckult magyar arisztokratikbol dlld tdrsas-
dgot alakitott. Az ember sorsit litszélag majdnem min-
dig a véletlenek alakitjadk. Ez al6l az O sorsa sem volt

_kivétel Tarsasigival a Comoi-té partjin fekvé kis tele-

ilésre, Moltrazioba volt hivatalos egy félig svéd ba-
6n6 kastélyiba, a Passalaqua kastélyba. Az eminens
tarsasagbol meglehetdsen kirivott foglalkozidsaval, a ta-
xisoférkodéssel felkeltette vendéglitdja figyelmér, aki
hosszas beszélgetés utin felkindlt egy kertészi 4llast,
amit Kiss azonnal el is fogadott. Kapcsolatuk hamaro-
san romdncca alakult és évekig tartott, mikdzben a
soféri teenddket is elldtta.

Egyszer felismerte kildtdstalan helyzetét és minden
bejelentés nélkiil elhagyta Moltraziot, és huszonhét
évesen dttelepiilt Venezueldba. Az elsé hirom évre
nem szivesen emlékezik, de sikeriilt megvetni a 1abat,
ahol 6sszesen tizenhét évig €lt. Rotterdambdl bérelt
hajokon, cementet szillittatott Németorszighdl Vene-
zueldba, s ez az lizlet disgazdaggi tette. Frontszolgila-
ta el6te rovid ideig ligynokoskodott olajfird berende-
zésekkel, majd kereskedett is, de engedélyek nélkiil.
Ez ugyan nem volt oly sikeres, mert szimtalanszor it-
kozott térvényekbe. Egy alkalommal el is itélték. A ha-
bort utdn egy hajoskapitinnyal Osszeszedette a vilag
szamos tertiletén lerakott olajipari gépeit és egy meg-
beszélt idépontban az Amazonason és az Orinocon, a
hires, rovid ideig tartd, elementdris dradisa idején fel-
szallittatta. A berendezésekre mir elézéleg nagy tizle-
teket kotott, €és amikor a varva virt hajo tobb napot ké-
sett, 6 a foly6parton egy kdvézoban ult napokig, félve
a kudarctdl, szemét le nem vette a folyd tivoli kanya-
rulatdrdl. A hajé végiil befutott és & ismét nagy va-
gyonnal gyarapodott.

Venezueldban egy csillagjos azt javasolta neki, hogy
nyugodtan villaljon rizikét, 6 mindent megcesindlhat,
hisz erre sziletett. Ezt nem hitte igazin, de késébb en-
nek. még lesz jelentdsége. Perez Himeneztdl, Venezue-
la akkori elsé emberétdl mint bizalmi ember, megbizi-
sokat kapott, amiket rendesen teljesitett is. A torténe-
lem tgy hozta. hogy Himenez megbukott egy puccs
sordn. Kiss ellenpuccsot szervezett és anyagilag is ta-
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mogatta, de eredményte-
len. Az ellenpuccs is meg-
bukott. Igy sokaknak kel-
lett tdvozniuk az orszdg-
bél.

Elészor Afrikdba ment
és dtutazott a Szahardn.
Szamos néprajzi lelet mel-
lett pompds dsvianyokat,
kézeteket is gytlijtott, gya-
rapitva amnigy is nagy
gviijteményét Egy errdl
az utrdl szirmazod impo-
zdns dsvinyt hajdani ,,Da-
ru” tirsdnak, a szegedi
Csongor bardtjinak ajin-
dékozott, amely ma is l4t-
haté a szegedi kollekcid-
ban.

Ekkor Kiss vilagcsavar-
gisba kezdett és tdbb
éves vandorlds utdn
Hongkongban taldlt meg-
nyugvast. Kézben meg-
fordult a vildg szinte min-
den nevezetes pontjin.
Hosszabb idét toloee Uj-
quinedban, majd Ausztra-
lidba ment. Melbournben
megismerte késébbi fele-
ségét, egy magas, széke,
csinos, litvan szdrmaz4si
szentpétervari not.

Egy hongkongi epizéd-
rél igy ir: ...Sir Waitson
bardtom a kirdlynd tisz-

teletére rendezelt estélyé-
re hivott. A megfelenéskor frakk volt kételezd, hgf

reltem egyet. Tudott dolog, hogy ruhaldram sem VoIt

Puritdnként éltem egy iirves Rastélyban, magam csi-
ndlta priccsszerii alvéalkalmatossdgon aludtam. Azt
Jjavasolta Wattson, hogy a fmboms kz téseimet is
tlizzem az estélyi ruhamra volt, hdt a
bolhapiacon vettem kemms lot Azt est

folyamdn az egyik opemtoﬁzvk tszezr a de-
kordciém, zgy nem hagyott myugt tetlen latmtm

volt élete legmagasabb fokon.
ialtetvényekben az ,aranyba-
¥ gumigydrai szinte egytél-

Felismerte a maldji
nyat”. Mlut:éa akyfftég\

egyig autd i gyartis pccializélédtak elhanyagol—
tdk a sportcipdket. Kiss alapitotta c1p0gyar és még to-
vibbi tizenné ongkongi gumigyir ontotta a vilig

mitalpu ldbbelik, f6leg sportcipék tenge-
segitségére voltak a Csau testvérek,
onyolitott tzlet utdn 2 %-ot kértek.
}ol tudta, hogy a Csauk becsapjik, €s to-

i 3 %-nyi hasznot elzsebelnek feketén, de hagyta,
}21' ment a gépezet. Egyébként az lzletet na-

\‘ \gyon kemény kézzel vezette, ami miatt eleinte nem
\ \szeretgék Egy ellene irdnyulé felszdlalasra azt mondta,
ogy .nem azért jottem, hogy szeressenek, hanem

pénzt csindljak...”! Ezekben az években szinte
\// /\te jesen lefoglaltdk az dzleti dolgai, csak néha jutott

| )eszébe a kordbbi években tdbbszor is elkezdett, tivol-

dckelt
maho

tézist allitott fel
risé h\z{ i54rol. A
kal-valo kozos
m{dﬁ azzal cifolta, hogy
mb ek barlangok

, mig a maj-
mo él nincsenek ilyen

ja ald, hogy a maj-
mok vagy Oseik hosszui
hajat ndvesztettek volna.

A kannibalizmus tényé-
vel behatéan foglalkozott.
Taldlt olyan kis szigete-
ket, ahol nagyon kicsi
volt a k6ézosség €s nem
voltak idegenek, akiket
megegyenek. Ezért az a
szokds alakult ki, hogy az
oregeket ették meg, a ter-
mészetes bioldgiai kény-
szer miatt. Ugy taldlta,
hogy csak férfiak voltak
kannibilok €s csak férfia-
kat ettek Gseik is. A Csen-
des-Ocedni szigetvildgban
€s Ausztraliaban feltart le-

letek ala lgjan ugy latta,
hogy az 8sok kovetkezetesen feltérték az elhalt térsa:

ik, meg az elfogott, vagy elhalt ellenség koponyijit,
hogy az agyvelejlket elfogyaszthassik. Erre a nézetre
az dsatag koponyak ezreinek hitulsé felén 1évé toréses
nyildsok vezették. Az utolsd szdz-kétszdz évre ez mar
nem teljesen igaz, hisz pontos adatok vannak, hogy
asszonyok, s6t fehér asszonyok estek kannibélok ildo-
zatdul. A végs6 konkluzidja, hogy az efféle kannibaliz-
mus igenis az ¢sidéktdl kisérte az embert, ami kozel
hiarommillié éve tart. Ez tette naggyd az ember tudati
vildgit.

Bizarr elméletérdl kényvet is irt ,A KEZDET VOLT A
VEG” cimmel, mely alaposan felkavarta a tudomanyos
vildg érintettjeit. Ezt a miivet német és angol nyelven
is kiadtdk, és ez vezette el Heyerdahlt is Kiss Oszkar-
hoz. Egy német nyelvli példinyt a Méra Ferenc Miize-
um. is magdénak tudhat.

Sokat foglalkoztatta az emberiség eredete, valamint
a sivatagok hatdsa az emberiségre. Ugy gondolta, hogy
4 nagy sivatagok Osei, egy-egy kis mag, kb. tizendtezer
éve keletkezhettek pld. a Szahariban, a Gobiban, stb.
egyarint. Egyes embercsoportok akkoriban hagytik el
ezeket a terileteket. A hunok nyugatra vindoroltak.
Ez a vindorlas valéjiban sok-sok évig tartott majd
évezredes hagyomdny maradt, és ami alapjin késébb,
a magyarok is eljutottak Eurépiba. Egy misik csoport
pedig az Eszak-nyugati at]arénal 1évé (feltételezert)
keskeny foldsdvon jutottak it Alaszkidba, Ez a folyamat
jatszodott le Afrikdban is. A Szahara tonkretette Sziriat,
ami valaha buja erdéség volt, ma sivatag.

A gbrog civilizdcid is azért volt nagy, mert hagyon
elényts klimdji orszdg volt, ma pedig cserje és tiiskés
vegeticid. Az 6si Szahardban voltak gorég kolonidk,

\‘;// SZEGED

29



PORTRE

késdbb rémaiak, amelyek a sivatag terjeszkedésével
eltlintek. A virdgzé Rémai Birodalmat is a Szahara és
annak misodlagos hatdsa tette tOnkre, miatta bomlott
fel. Tényként jelentette ki, hogy hazdnkat is a Szahara
lehelete érinti, ami a balkdni hegyek miatt csak ritkin
észlelhetd.

A ember €s tirsadalma kialakuldsit is kutatta, Krisz-
tus kordban 200 millié ember €It a Foldon, ami 200 év
alatt megduplazddott. 1700 tdjin a szaporodisi gorbe
erésen felfelé ivelt. Ma pedig csak hiisz év kell a lakos-
sdg szimanak megdupldzddisihoz,

Tudott dolog, hogy egy dllatcsoport ki van téve
€éhinségnek, vizdraddsnak és egyéb természeti kataszt-
réfidknak, amelyek kovetkeztében egy résziik elpusz-
tul. A fennmaraddk a stressz hatdsdra aktivabban sza-
porodik. Ezzel parhuzamba dllithatd az ember. A gon-
dok, kivilt a stressz hatdsira né a férfiak potencidja és
a ndk termékenysége. A civilizilt tirsadalomban a jo-
1ét és elhizds pedig csokkenti a szaporodist. Ennek el-
lensulyozisara - de teljesen tudat alatt - kezdték fej
leszteni a pornografiit.

A tarsadalom folytonos viltozasardl is voltak érde-
kes elméletei. Szerinte a kommunizmus a vildg legter-
mészetesebb dolga. Nincs 1r, szolga, gazdag, szegény,
szabadon mozoghat mindenki. Mindig vannak kariz-
matikus vezetdk, akik koré kisebb-nagyobb csoportok,
sokszor szektdk tomorilnek. Amidta vilidg a vildg, mar
sok ezer szekta, testvéri kozosség keletkezett és bu-
kott meg. Ezek a kozosségek matematikai pontosség-
gal hetven €v utdn, azaz hirom generdcio elteltével
osszeomlanak. Az elsG generdcié az alapitd, a masodnk
még bctart]a az apai szokdsokat. A harmadik mdac lazad,
nem érti, hogy miért kell engedelmeskedni régxsiqka—
soknak, Etté] aztin lavinaszert Gsszeomlds kovetkezik.|
Az I, Vilighdboruban a németek hallottik, hogy létezik
egy politikai kalandor. Ez volt Lenin. Kff)rmo;ifom
aton, titokban, egy lezart vagonban dtcsempészték
Oroszorszigba, a hiboriitél és szegénységtdl elcsngg/—
zott nép élére. Mindezt a francia forradalom mint4ji-
ra. Pontosan hetven év elteltével, 1989-ben felbomlott
a hatalmas gépezet. De wsszakany;n-odva Kiss €letatjd-
hoz, Gjabb mérfoldkével talilkozunk.

Hongkongi megmérettetése utan hﬂtrahagyva
pénzt, hirnevet és rangot, Kf{paba “zardndokolt. Egy
buddhista kolostor vendégeként/i; ismét tért engedett
tudomdnyok irdnti vigydnak: Mar ko;a 1f]usagaban
példaképe volt K6rdsy Csoma Sandor, aki az akkor is-
mert tanok alapjin elnﬁiultaz 6shaza megkeresésére.
Sejtette, hogy]uhanusba €s tdrsa nem jo utat jartak,
ezért a viligjrisa kozben szimos €lérhetd konyvtdrat
bujva, tobb adatot is taldlt ehhez a témdhoz. Taldlt egy
levelet, amirdl a tudomanyos vilig ma sem sokat tud.
Valoszini azért, mgrt azZ mais magankczen van. A leve-
let Mdtyas klrély*unknak irta valamelyik orosz cdr,
melyben Mitydst az U]gurok tavolba szakadt kirilya-
nak” szolitott azér( annyn’a nem lehet meglepd,
hisz K&rési;aki Gottingdban végezte az egyetemet, ta-
lalkozott ‘ezzel az clmelcutcl De mi ennél is tébb; Ja-
panban mdr evszazadol{éta uagy tamt;ak az egyeteme-
ken, hogy 6k Ujgurlabol szirmaznak épp Ugy, mint a
magyaro NS, *€s valodi rokoni kapcsolatokat vallanak
yelink, magyaroldcal Ez valahol egyezni litszik a siva-
[tagok klélakulésaroi illetve annak kévetkezményeirdl
‘ ‘alkotott teorla]aval Az id6sebbek emlékezhetnek arra,
(\ hbgy aJl/ Vllaghaboru elétt sok japdn didk keresett
‘ f magyar levelez6 partnert, hogy magyarul levelezhes-
“sen. Kiss tehit elutazott Belsd-Azsidba, ahol kalandoza-

|sai kozben Ujguridt is felkereste. Leveleiben irta, hogy
- ‘kt:t fontos dolgot taldlt, Az egyik egy-egy falunév, me-
Iyek pontosan olyan hangzdsiak, mintha magyar falu
| nevek lennének, a misik pedig az dsatag cserepek.

Rovid idé utdn elhagyta Ujguriat, hogy tovabbx kuta-
tasokat folytasson, de mindenképp szandekaban volt
oda visszatérni, folytatni, amit gﬂqtzdett Tanulma-
nyozta K6rosi Csoma munkdit, és taldlt is egy Jataldst
arra, hogy Kérési meg volt gyomdw:zheiy és egyilta-
lin az u]gur rokonsig pontossagér()l csak épp quc
nem volt mdr, hogy ezt hiteles formiban a VIIﬁg elé tar-
ja. Az 1842-ben irt utolsé levcl;:bem mint végakaraté-
ban azt is megjeldlte, hogy tovibbi kﬁtat’é/sokhoz az
utékor hol talilhat értékes adatokat,

“..KERESSETEK, KUTTASSATOK, MERT AZ BGESZ
VILAG EGYETLEN NEMZETE SEM TALAL ANNYI KIN-
CSET KULTURAJANAK- GYARAPIT?\SARA MINT A
MAGYAR TARSADALGM AZ OSI INDIAI KULTURA
TARHAZABAN... /sz‘om Cs. S f Exa szegedi Dé6m-tér
kereng6jén is olvashat6.

Kiss ett6l az jd6tél ktzdve&alpsﬁgos lamaként élt.
Maximalis 1gcnytelénsegc: kisért€, amerre csak ]dl’t
Utazdsait rendszerfnt gyalog tette, a kutatdsai sorin
feltirt, és 6ssze @m{tott kincseit pedig nagy lidikban,
vastiton uzaztattﬂculon]aozo dllomishelyeire.

Idokc/)éb/an tudomdsdra jutott, hogy a néhai kenyér-
adoja, majd kedvese; a moltrazidi biréné elhalilozott.
Odarepiilt és megvésarolta a fest6i kornyezetben 1évo
kasr;lyét A Passafaqua kastélynak egyébként az idGk
fol aman tobb nevezetességet is tulajdonitanak. Itt
kbmpﬁ/nﬁ[ta‘ Bellini a NORMA-t. Tovibbi, a IL Vilighd-
borid alatt a4z épiilet tdbbszintes pmcc;cbcn tartottik,
kégy titokban Olaszorszdg vezetd bankjainak arany-

szletét, mikézben az épiilet német katonai parancs-
héksagkent funkciondlt. Kiss, a tovdbbi kutatdsai so-
ran szerzett anyagot ezutdn egyenesen ide, Moltrazi6-
~ ba szillittatta, mig O tovabbjarta a vildgot.

Limaruhdban litogatott Magyarorszagra is és igy za-
“rdndokalt el Assisiba, ahol egy fergeteges beszédet

“mondott Szt. Ferenc emlékezetére. Ezt a beszédet az

olaszorszag1 egyhdzi szemindriumokon ma is jegyzik
és tanitjak, mint ,ASSISI BESZED”.

Az OMNIA MUNDI alapitdsa is az 6 nevéhez kapcso-
l6dik. Azt hirdette, hogy a kis nemzetek, ha fenn akar-
nak maradni, 2 nagyokkal kell 6sszefogniuk: Nagy bél-
csességére vall az a meglatasa is, hogy gyermekek ke-
z€be még jatékfegyvereket sem szabad adni, nehogy
megszokjik, idé el6tt megtanuljik azok végtelen hatal-
mat.

Nyitott szemmel jiart-kelt a viligban és mindent
Osszegylijtott, amit arra érdemesnek taldlt. Egy ma-
gyarorszagi latogatisa sordn egy kiskunhalasi régésznd
a sz0 szoros értelmében elkunyerilta az Ujguridbdl ho-
zott dsatag cserépmaradvinyait, mert azok a megté-
vesztésig hasonlitanak bizonyos régi magyar leletek-
hez.

Vildgcsavargdsa kozben talilkozott Habsburg Otté-
val, aki felfigyelt rendkiviili viligszemléletére, amiértis
bejuttatta Kisst az Eurépa Tanicsba.

Hirneve és gazdagsiga hamarosan elterjedt el6szor
csak Como és Moltrasio kornyezetében, késébb Euré-
pdban. Enneck szimos pozitivuma mellett negativumai
is voltak. Keleten, de féleg Kindban szerzett, felbecsiil-
hetetlen értékeivel mizeumként berendezett lakdsa
nagyjelentéseggel birt tudominyos korokben is. Hi-
ress€gét a biindzés sem keriilte el. A vildgsajt6bol is is-
mert egyik megrizé torténet az O csalidjarol szol.

A nyolcvanas évek koézepén elraboltik legkisebb lei-
nyit, Gabit €s 500 000 német markat koveteltek érte
az emberrablék. Egy angol baridtja, egy tigyvéd tanicsi-
ra alkudozdsba kezdtek, hirdetéseket adtak fel joté-
kony adakozdsra utalé kérelemmel. Az igy befolyt
osszeg 120 000 mdrka elegendd volt a gonosz-
tevoknek. Az akcié csak megtévesztés volt az ember-
rablok megfékezésére. A kapott adomdanyokat a csalad
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pontosan visszafizette az adakozoknak, miutar
nyuk kiszabadult. A linyt, Gabit 149 nap utdn-eg
az utcin kidobtdk egy autébol. Megfélemlitették,
ek, megoli

patott, de
iigyvéd-bardt batoritisira elmondta, hog
16k nevét és hollétét. Azonnal
tak.

csg/
LA ti-
il az

eretett a szép
hag‘yja meg-

hogy nyomtatﬁs van rajta
asni nem tudta, mert egy

a enni adtak neki, napja-
isakor egy kozeli presszobdl te-

lefonilt szﬁl@?k. rtelen dllapotban volt testileg-
lelkileg, d egOrzott papirt elolvasta, miel6tt eldob-

a gyakran hallott nevek ko-
elzett cukrdszt/ Luigi Picapetra-t. Még a tele-
a biinjelen volt. Amikor a rendérség kivo-

ilt, Dél-Amerikdban taldlt menedéket,
rosan meghalt. A banda egy misik tagja
beteg volt, aki a va.llomistétel utdn szin-

bilinigy clgongyohtesehen Az utcai jir6kelSk kozt

jelentéktelennek litsz6 nénike is sz6lt a nyomo-

6knak, hogy a cukrdsznak van a hegyekben egy elha-
golt hiza, ott nézzenek koril

A helyszineléskor taldltak az udvaron egy clégetett

faladdbél maradvinyokat, és egy félredobott lancko-

tegben sok szdke hajat, amit azonositottak Gabi haja-
val. A per sordn kidertiltek régebbi iigyek is, kovetke-
zésképp a legkevesebb biintetés 30 év volt.

Az egész csaladot megviselte ez az embertelenség,
annyira, hogy az szétesett. A statisztikdk szerint is a ha-
sonlé események hatdsira alig marad csaldd, amely ezt
elviseli.

A Magyar Televizio, bemutatott egy Vitrai Tamdssal
tortént beszélgetését, ahol legbensébb iigyeirdl is tett
némi emlitést. Elmondta, hogy szeretné a tapasztalata-
it felajinlani a kicsiny, elszigetelt magyar népnek. Bir
O maga angol dllampolgdr, a vilig szimos helyéhez
vonzodik, de ha magyar cigdnyzenét hall, akkor elérzé-
kenyul. Csalddja mir nincs, ezért vett egy lakékocsit,
egy mindennel felszerelt autdbuszt, az volt a lakdsa, az-
zal jarta Eurépat. Onmagit kissé vidiman, kis irénidval
».0reg bohocnak, olykor kalandornak, néha filoz6fus-
nak...” nevezte,

Feliiletesen olvasva sok dolgiban ellentmondisos-
nak tiné egyénisége nagyon is célratord, karizmati-
kus. Kinyilatkoztatta igazat, vagy igaznak hitt nézeteit,
amelyet a tudds vildg ha nem is mindig ismert el fenn-
tartisok nélkil, de nem is vetette el.

Kiss Oszkdr Mearth 1990. augusztus 26-4n viratla-
nul elhunyt, Kiskunhalason. Magit a Duna gyermeké-
nek tartotta, ezét végakarata szerint hamvait Szerbid-
ban, Bezddnndl a Duniba szértik. Csalddja a hatalmas,
az §si kinai kultira gyongyszemeibdl, a Tavol-keleti vi-
lig megannyi néprajzi tirgyabdl dll6, vagyont éré
gyljteményét 1990-ben irverésre bocsitotta.

Kovdcs Sdndor Tibor
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Allok a feleségemmel a Tisza partjdn, s
érezzuk a folyd illatat, a viz dramldsat. S
most, amikor koszontém Tiszaval a Tisza-
ért cimi kiallitds miivészeit €s a megnyitd
kedves vendégeit, erre az illatiramlisra
gondolok. A foly¢ illata €s a nadak bodita-
sa ratelepszik a gondolataimra, kérbedleli
és uralkodik az ember tudatan. S a képek-
re is ralopakszik, élettel, vibrilassal, emlé-
kekkel elevenednek meg. Nekiink, szege-
dieknek a Tisza olyan mint az Edesanyank.
Eletet ad, elringat, folnevel, tovavisz. Le-
het, hogy furcsin hangzik, de ez a jol at-
gondolt kiallitds mérhetetleniil nehezebb
feladat elé allitja a megnyitd gondolatokat
adét, mint egy vegyes kollekcid. Itt a ter-
mészetrol, a Tiszardl, az 6sanyagroél, a
vizrél és az életrdl szolnak az alkotdsok.
Egyrdl €s Mindenrdl. Rolunk s az §sanyag-
rél. A viz az élet §si eleme, olyan mint egy
szuléanya. A mi eurdpai gondolkodasunk
filozofikus ha]nalan szintén nagy szerepet |
]atSZOtt a viz, a folyd. Az 8selem, amely se
giti a létrehozdst, a teremtés nagyéieru ér-

zését. Oromet ad a munkdhoz, alkotashoz,‘

a siker élményét ébreszti. A létrehozis, az
alkotds nagyszerd érzés. Pedig Ggy gondo-
lom, a miivész-személyiség szamara az elis-
mertetés, a kilsé dicsoscgéalan masodla-
gos. O indittatdsa elsésorban belsé kény-
szer, a tehetség és az érdeklSdés. De mi ez
az indittatds, a miivész alkom vagya? Nem
konnyd rnc-:gw,r:gllaszoln\;l Manapsag mind
gyakoribb a panasz elkészilt a vilig. Min-
den hegyet megmadsztak, minden rongyba-
ba helyett, sir6-nevetd- bcszélo progra-
mozhatd jaték kaphato Igen, igaz: ma a
miivészi kreativitis . nem a hajdani rene-
SZANSZ embe:r mindenre kiterjedé alkot6-
teremt$ képességét jelenti, hanem az ele-
ven emberi képzeléers miikodtetését.

Az emberekben dltaldban szunnyadé ké-
pessegek csak a mivészekben sziletnek
Gjja -(a mivész olyan mint egy €16 kalei-
doszkbp Forog a vildgban, és vele forog a
vildg -, de egy pillanatra megillitja, s vizui-
lisan is lithat6vid teszi- IME 11yen a vﬂag'
Ma gy gondolom a miivészet mar régen
nem a reneszinsz ember mindenre Kkiter-

/\jeds teremtSképességét jelenti, hanem az

| eleven képzelGeré mikoddtetését, a jaté-
kos Képzelet €brentartdsit a lithaté vildg
eglévs ismereteibél, a tapasztalatokbdl

valami 1j létrehozasat. S akik €zt letrehoz-
tak, az alkotd muvesz&k Albert 1ldiko,
Bdnuvdlgyi Ldszld,. Barf;zanfalvz Ferenc,
Beliczay Mdria, Bényi Mdté, Bodd Jend,
Fitz Mihdly, Goblyés Robert, Kalmdr Mdr-
ton, Kecskés Agnes, Martos Katalin, Orr
Gizella, Kéthay- Gdbor, Kovacs Andrea,
Polos Endre,, Szabé Judit, Szalay Ferenc,
T6th Magdolnd és Tuza Ldszlo. Koszonet
nekik, hogy alkot6- ‘gondolataikat megsziil-
ték, s most mi kapcsolatba keriilhetiink
taluk ismerjiik meg mai v1lagun—
kat, s epsegeVezl cidnmérgezésével, imi-
inkkal és karomlasunkkal egyltt.

A/kcpek szobrok, graflkak textilek itt
pihennek eléttiink és korildttiink. Ké-
rem; mélyédjenek el forma és szinviliguk-
ban, s/cseréljenek gondolatot az alkotok-
ka egy kiillitas csak igy teljes — az €16 em-
beri sz6val kérbedlelve, amit a miivész
~maga mes€l, magirdl, a viligrdl. A megnyi-
t6 szdjnak nincs moddja, hogy a szubjektiv
~€rtelmezésen tal a parbf:szed a gondolat,
‘a mese szépségében és értelmezésében el-
meriiljon. Ez a hdlas feladat az alkotd
muvészek és a kozonség szépséges le-
hetdsége.

Mégis, hadd mondjak el egy-két belsé tit-
kot az én Tiszdrdl is, talin kozds torténé-
sek s a kozos é€letérzések csirdival szdlha-
tok. Az 1950-es évek Tiszdja, a strand, a tu-
rulrdk bamulasa, a recsegd hangszordé da-
lai - ,a rézsa tovise is megszirja kezed” -
a sidrba épitett cstiszda, ahol a végén a Ti-
szaval Olelkezett a fecskenadragos kisgye-
rek. Elmertlt iszapos habjaiban, s éjjel ar-
rol dlmodott, hogy & egy vidra, amely le-
bukva 1ildozi a fényesprémaii tiszai kesze-
geket. Csodalatos volt a Tiszdnak ez az
Oseredetét folmutatd ereje. Az 1950-es
évek szegénységének macskaezistje csil-
log csukott szemhclalm karpitjan. A siket
festémiivész €s a beteg Edesanya mindent
a csalddért tevd rettegése - ezek feledhe-
tetlen €és megbocsijthatatlan érzések egy
embertelen rendszer kifundaléi ellen.

Aztian az egyetemi évek, a Tisza-kutatds -
az expediciok, martélyi €jjeli horgaszatok,
semmi mas nem volt fontos, csak a Tisza
€éldlényeinek kutatdsa, gyuijtés, Kolosvary
Gabor mellett, és a tdarsak, akiket ma is sze-
retek. Expedicidk nyaranta — a madarak és
az aproé emldsok, a bardatok, akikkel néha-
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napjin osszekaptunk a talmi prioritis |
lénkoltott hamissiagan. o

Tiszadobi gydéngyvirigos ténge/r/d;c’Sj:’;i;\
hol mir télgy ma nincs, csak az illatos

gyongyvirdg buvik ki minden mdjuson. 8 4
sok kandszpok, s a madarak, azok a csodi-
latos tiszai szdrnyasok - énekl6é madarak. S
azutin a giton furkilé eml8sdk és az ar-
vizveszélyt okozo tevékenység vizsgilata.
Jaj, talin egyszer még keril id6 és papir,
hogy ez a sok kozos €mlék leiratassék. A
didktaborok, a baritok; mindenki kedves,
akikkel egyiitt hallottuk az éjszakai, égbol-
ton arnyként im‘h;g;ﬂygé\v/akvarjﬁ keresd
hangjit: Kvak-kvak ~ 6t ma mar bakcsénak
hivjdk és a vakvarjit csak néhdnyan hasz-
niljak. Kvak, kvak... bérborzongat6 érzés
volt, s ma is az, ha hallom az estvéli Tisza
partjin... S készitettiink filmeket, és irtunk
a Tiszarol, a Délmagyarban is, vagy félszaz
cikket. Fuit: Ma mir elment a Délmagyar
is, hol a vakvarji fﬁptérél irtunk. Fuit, fu-
it... N «’f‘ /

H4d én maddr lehetnék, akkor vakvarja
szeretnék lenni. Az dtvaltozis, a massi vi-
l4s 6sid6k 6ta dbrindja az embereknek, s
ezeknek a gondolatbéli dtvaltasoknak min-
. den korban megvoltak a maguk mivészi
| és kultikus tartalmai, és megvoltak a meg-
valOsitéi, a miivészek is. Olyanok, akik itt
‘4llnak veliink itt és most, akik a szerette
Tiszankrodl és Tiszankért emelték fel sza-
‘vukat alkotidsaikkal. Koszonet érte Nekik,
"\ a szegedi képzémiivészeknek, akik itt

| most alkotisaikkal elénk tirtik érzéseiket

il

f

I

¢s hitiuket, hogy a ,, Tisza fo6létt az orék
élet csillaga remeg”!

A tarsadalmunk rossz kdzérzetét manap-
sag az eszmék és célok hiinyiban (hamis
célok persze vannak) semmi mas még uté-
pisztikus igéretben képes ellensiilyozni,
csak a ,jotét igérete”, a kdzvetleniil folél-
het6 és hamisithaté haszon. igy van ez ma
ezzel a tomeggel is, amely ma gyorsan és
attétek nélkil kivinja megvalésitani sajit
értékeit. Elképedve szinleli a ,témeg”,
hasznos-¢ egy mivészi alkotds ma a ciin-
katasztrofa utin? Hasznos-e a miivészet és
az emberi sz6, amikor mar veszve latszik
minden, és nincs értelme semminek se?
Hasznos-e a ricsodilkozas, az emberi sz6,
az emberi alkotads, amikor mar elveszve
minden, és nincs értelme semminek?
Hasznos-e a festmény, a rajz, a szobor, a
vers, az iras, a dallam, vagyis az emberi
mivészet? Amikor szinte minden pusztu-
lasnak és haszontalannak litszik? S tudo-
manyos vizsgilatok?

Igen-igen-igen! A vilaszunk csak ez le-
het, ezek erdsitik szegedi gytkereinket, ez
a jov6 zaloga, ez a megtarté erd szamunk-
ra, s utdodaink szamra is. Koészonet érte és
kivanom, a jovdben is ezt a mvészi ambi-
ciot és erét, egészséget Orizzék alkotdsuk-
hoz.

Tudom, tudjuk: a mi hitink erd, mely
minden rosszat legy&z.

Csizmazia Gyoérgy
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Betil és rajz kettds kotése Dedk Ferenc mifvészetében

Ritkdn ért olyan kényvélmény, mmt amikéﬁtavaly dsszel kézbe vettem Decik Ferenc Betil és rajz cimii

albumdt. Alig egy éve késziilt el kas} [
€s irdsban, s most felsorakozo

nos életmiivét 6sszegzd csoddlatos kétet, az Otven év képekben
> immdron Szegeden él6 erdélyi grafikus, Dedk Ferenc is. Csak

a kétet dtlapozdsa uta.n vd ak.“egyre ismertebbé a betiik, rajzok - az egykori Kriterion-kitetek
tipogrdfiai emlékei. M zutqﬁ Deak Fgrenc dattelepiilt, csé6ndben dolgozott - és dolgozik ma is - a szegedi
Mozaik Ktadonaf,\m y a legalﬁzatosabb és legfelelGségteljesebb missziét vdllalta - tankényveket

készit. Mégpedi

euyes, mrtalmas és esziétikus konyveket rakoncdtlan nebuléknak. Ebben a

munkdban vdllalt szerepet\és szerzett eléviilhetetlen érdemeket Dedk Ferenc. Mert azt az igazsdgot
képuiseli, hogy a gyerekeknek ugyantigy kell irni (rajzolni, festeni, konyvet tervezni), mint a
Selndtieknek - asak _]obbaﬂfA kotet apropdjdt az 1999-es Frankfurti Nemzetkézi Konyvkidllitds adta,
ahol Magya\ Orszdg volta diszvendég, s a Mozaik nagyszerii érzékkel ismerte fel - Dedk Ferenc
gyﬁ_’]temenyes‘ Gletével mélion reprezentilhatjdk a nemzetkozi figyelem fokuszdban szegedi

Egyre v:lagosabb és egyertelmubb hogy a tipogri-
fia, a, sxep konyv elleni’merényletet nem a tomeg-
kommumkacxos eszkézok immar klasszikus képvise-
10/1. =a radrq, a televizid és a film - koévetik el, hanem
a szamltogcp ~"’Merth0gy nem eszkdznek haszniljak
legtobben, hanem azt gondoljik, lehetéségeik birto-
kgban mmdenhcz értenek: szedéshez, helyesirishoz,
tordeléshez, tipografizdlishoz, betiivilasztishoz, s
\ | még az illusztriciéhoz is, hiszen a szoftverek tilcdn
,kmal]{k ezek egyen-sokasigit is. Nem lehet véletlen,
‘hogy egyes kiadok mir filmrekész anyagot kérnek a
“szerzoktdl, akik igy egyszemélyben vilnak ir6vi4, sze-
O\ dévé, korrektorrd, tipogrifussd, térdelévé, technikai

miihelyiiket.

szerkesztévé, lektorrd és sorolhatnim. Es sokan el is
hiszik, hogy mindenhez értenek. Magabiztosan ko-
zolte velem egy kolléga, amikor arrél érdeklédtem,
milyen betdtipusbél gondolja kényvét megjelentet-
ni: van a gépben vagy kétezer, majd vilasztok valami
szépet. Gutenberg 6tszdzegynéhiny éve nem sejthet-
te taldlminydnak szédiiletes karrierjét, de arra aztin
végképp nem gondolhatott, hogy egyszer még 6n-
maga ellen fordul a zsenidlis felfedezés. Sajnos, a ve-
sz€lyeket kevesen litjik. Nemcsak azt, hogy klasszi-
kus nyomddsz és kiaddi szakmdik tlinnek el - a mai
tanulék mar nem is sejtik, mit jelent a cimszeds, a li-
noszedd, a mélynyomds €s sorolhatndm -, s a kiadék
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is szegényebbek a szerkesztdkkel, lektorokkal, kor-
rektorokkal. Nemrégiben egyik bardatom eskiivéi
meghivé tervezésére kért fel. Klasszikus megoldast
javasoltam: egyedi meritett papirra, szedett betiikkel
- Bodoni versal, antikvival - késziiljon a meghivo.
Kompromisszumok drdn csak amolyan pszeudoé-
megoldds sziilethetett. A féiskolai hallgatoktél is
megkaptam mdr negyedéven, amikor a szerkesztési
alapismeretek 6rakeretében a nyomdai pontrend-
szerrdl, a tipométer haszndlatardl és a betilik oszta-
lyozisirol széltam, hogy minek ezeket megtanulni, a
szimitégép ezekre nem kivincsi, tébbet tud vala-
mennyiiiknél. Ez ugyan igaz, de nem mindegy, hogy
a folkindlt arzendlt milyen intelligensen, izléssel, tu-
ddssal, tervszeriien haszniljuk. Hiszem, hogy a
kényvkészités elmilt tiz évének hatalmas mennyisé-
gi aradata egyszercsak dtcsap mindséggé; hogy a
szép konyv érték maradhat; a szellem min&ségi fog-
lalata; hogy a betli nem devalvdlédik dilettins &nje-
16ltek erészakot toluldsdva; hogy az illusztricid szin-
vonala nem lesz képregény-utinzat vagy Walt Dis-
ney-dtirat; hogy a kényv megdrzi azt a tiszteletet,
mely sziiletése Ota kiséri.
%

Talan hosszura sikeredett ez a kitérd, de ezek a
gondolatok éppen Deidk Ferenc konyvének és téli
Kass Galéria-beli kidllitdsdnak tirligyén jutottak
eszembe. A remény tjabb erdsitése minden lapja,
cimlapterve, illusztrici6ja, a munkafolyamatok fazisa-
inak tudatos és cmpaukus folyamata. )

Dedk Ferenc a roméniai Kokoson szilletett 1935‘

junius 17-én. Banner Zoltdn miivészettorténész i irja|

réla, hogy abszolut rajzi érzékkel sziiletett, ,, vagyis az-

a grafikai vildgrend, ami benne adva van, toké‘iew |

sen egybevdg a Vzlagegyetem mélyében mitkéds

szerkezeti renddel. “ Erdély szellemi fovarosabar;, Ko~
lozsvirott, a miivészeti akadémia erégzése ﬁtﬁn a )

tobbszdz éves tipogrifiai kultira érzdje és cgujlto;a
lett. Egyik tAmpillére volt annak a mdsodik vﬂaghabo
ri utdni elkotelezett magyar értelmiségnek, amely
felvallalta a minden addiginal gﬁzdagabban folvirdg-
z6 erdélyi magyar miivészetnek kett(}s eikotelezcttsc—
gét, amit erdélyi magyar konyvnek s neveziink. A Krite-
rion tipografusaként az elmult evnzedekben kotetek
ezreit segitette vilagra - ennek a fnunkan;ﬂ; kikrista-
lyosodasa sa]atos mestermiive, grafi ikusi-tervezdi me-
moirja a Betd és rajz. Immir szegedi miivészként is a
magyar kultira, a magyar tlpogra,fia a ‘magyar képz6-
miivészet kiemelkedd egycn@?‘:ge )
/

A féiskolai hal]gatok/azt a f&ladatot kaptik, irjanak
recenzidt Dedk Ferenlc mag?arorszag bemutatkozé
kidllitasarol, melynek kt:ctébﬁ:n a szegedi Kass Galé-
ridban a Betl és rajz Cimu k;anyv ‘eredeti lapjainak
egy részét tirta kozonﬁeg elé, Erdemes idézni a dol-
gozatokbol: mlkeﬁt/slembesul a mai hiszéves a
klasszikus ertekék@el? )

,,Fu) a szél. Hirom ﬁap]a nem alszom. Firadt va-
gyok és nem is érdekel. Ez nem egészen igaz, de tény-
leg rengcfeg adolgom. Mégis megnézem! Ha nem tet-
szik, lelcphf:tek két perc a buszmegillé... Csakhogy a
kidllitds j6, nagyon jo! ,..abszolut rajzi érzék... Vildg-
egy«ztem szerkezeti rendje... homaillyal vivott kiizde-
lem forgatokonyvc Miivészeti Akadémia Kolozsvir,
tlpogfafus Betl €s rajz..“ (Banner Zoltdn) Nagyon
Z;y:sa Szmte belémkoltoznek a formik. Hihetetlen,
h

a kusza vonalakbdl tiszta formik bontakoznak
szemem el6tt. Pontos definicidja a kdosz elleni
kiizdelemnek. De talin soha nincs teljes gyGzelem,
—nem is lehet, hiszen vele megsziinne a harc, ami értel-
“met ad létezésiinknek... Az ember velesziiletett 1ge-

nye a rend, a rendszer keresése €s felépitésének vi-

gya a kdosz kozepette...“
KK
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~-Megkap6 az emberi elkeseredést sugirz6, térdre
hullé alak képe. Arcin a fijdalommal és kétségbeesés-
sel. Néhol a meghdkkentés szindéka is felfedezhetd
(példaul az idds ember feje, ahol a koponya nyitva
domborzati térképként szemlélhetd). A harmonia,
diszharménia, pont €s ellenpont nagyban meghata-

rozza szerkesztés- és elrendezés modjat.”
K. Gy.

+Azoknak a kompoziciéknak, amelyek egyszerre
tartalmaznak vizudlis és verbdlis informiciét (Jézsef
Attila vagy James Joyce idézeteket) az a céljuk, hogy a
szemlélében kozvetlen és azonnali asszociiciot te-
remtsen kép €és szdveg kozott. A szinek, formdk, hat-
terek, s képek kilonboézé mérete és elhelyezése, a vo-
nalvezetés €és a téma mind-mind nyugtalansigot, fe-
sziiltséget sugall, és gondolkodidsra késztet. A képe-
ket litva és a kotetet dtlapozva bizonyossa vilik, hogy
itt a betl (irds) ¢és a rajz (kép) kettds hatdsirol van

520."
M. M.

+Ha a rohand vilig forgatagiban egy csendes zugra
és egy Ora elmélytilt nyugalomra vigsz, ha eleged van
az ures hétkéznapok zavart kdoszabél, térj be Szege-
den a Kass Galéridba... Dedk Ferenc csodilatos grafi-
kdin a semmibdl vardzsolja el6 Dzsida Jené vallisos
verseinek tartalmait. A tokéletes térhatds mellett fi-
gyelemre méltdé az emberi €rzelmek, arcok kifejezd
erejének megformadldsa. Neves irék és kolt6k miivei-
hez készitett illusztriciét egyenértéki tirsmiivek.“( |
M\

AN
,Miiveiben fontos szerepet jitszanak a mértan

N

egyensilyt. Ezeket a formdkat hasznilja ?tl:{b\?i!. a cél-

bél is, hogy a kép hangsilyait megteremtse.“
A

~Mintha egy kényv belsejében lé}iléﬁk.\.. Kinyitjuk
a Kass Galéria vasajtajit - feliltjitk'a boritét. Megpil-
lantjuk a szerzé nevét, a kényv, a kidllitds) cimét. So-
kan eljutnak iddig, s aztin visszafordulnak. Csénd,
puha szényegpadld, halk beszéd, feszélyezettség...
Ezen a ponton nem irt egy kis biztatds: érdemes to-
vibblépni! Tehit fogja az ember’a konyvet, végig la-
pozza, a falakon szembesiil a képekkel... S ldss csodat!
Fél 6ra alatt elolvastuk Az ember tragédidjit, James
Joyce irasait, Shakespeare szonettjeit, Cervantes Don
Quijote-jét, Jézsef Attila, Dz\\sﬁd\la\\J\cné, Juhidsz Gyula
verseit. Hogy lehetséges ez? Nem tudom. Ez éppoly
vardzslat, mint a David Copperfieldé. Csak itt keve-
sebba fust* /~ , / [/
‘ % R%

N y

,Mindenki ismeri a jitékot: Mondok egy sz6t, te
pedig asszocidlj mindenre, ami eszedbe jut a sz6
kapcsér{, Kezdjik! Azt mondom: BETU. Mi jut
eszedbe? A lehetséges megoldisok: irds, 4bécé, ol-
vasas, konyv.. Dedk Ferenc székelyfoldi grafikus azt
vi;c;ﬁ ri: betli-€s rajz. Miivészetében ugyanis a két
fo m teljesen Osszefonddik - sz6 szerint. Kony-
villusztriciékat készit, tipogriafusi munkit végez,
konyvboritokat tervez a gyerekkdnyvektdl a klasszi-
kus’'regényeken it a verseskotetekig... En laikus va-
ok a képzémiivészetekhez, de olvasok, és mit ol-
vaso, naponta taldlkozom vele. Azt litom, hogy mes-

—terien bidnik a vonalakkal és a foltokkal, a bettkkel

€s a rajzokkal. Milyen nehéz kivilasztani a megfele-

mik, Nem ritka, hogy még a néi szépséget bemutaté. 16 bettit példaul Kafka nevének leirdsihoz a Kastély
képén is a mértani forma alkalmazisaval teremt “borit6jdhoz! A megoldis tokéletes: Kafka betdi kas-

)
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téllyd vilnak Dedk keze nyomén. Es Anna? jm
Gyula Anndja? Torékeny ndi test egybefonddva

klasszikus ,A"“ betlivel, mintha a ndi test kérvo
az ,A“ szerves része volna.. Madich rl:m'il;l’/a/cz/f -
mekmiivek illenek. Ahogy a tragédia dltaldno

ugy a rajzok is altalanos emberi fijdalmakat tii
nek. Krisztus a kereszten - ember

ereszten. Ku-

sza egyenesek, de a kompozicié vonalai/vilago-
san tarjak elénk a miivész szin . Fény é€s ir-
nyék, fekete és fehér részletek teszi ég erdtelje-
sebbé a kompozicot. Pedif/— c gyetlen
rajzl... Nem vagyok kritikus,/nem/i k ebben a
szerepben tetszelegni. Csak étalt a galériiba,

littam wvalamit, ami e
kéznapinak tint. Es rdjo
szet!”

terr\%éég;‘t snek és hét-
: valdjaban ez a mivé-
ﬁ 8. 5z

A kidllitds az egyszeri vazlatrajzoktol az akvarel-
len keresztiil ¢ en a-bonyolult technikai felké-
szultséget, kom
grafikdig sz
fel. —

jz kapcsolatdnak firtatdsa egyiltaldn
i6ta az ember kifejezi igyekszik, 1é-

int speciilis jelentéstartalommal felru-
(\ i jel Dedkndl mint vizudlis élmény jelenik
| \meg. 61 a tapasztaldsbol kiindulva igyekszik a
| betiit egyéb formakkal kapcsolatba hozni.

\ Az emberi testet és a betit organikus egységbe
bélja foglalni, azt szerves egészéként jelenitve
meg, oly médon, hogy az emberi testben megjelend
< betiliforma mar-mir evidencia. Az erdélyi szdrmazi-

W

[ sa képzémiivész grafikidi érzékenyek, versillusztra-
i6i taldléak lendiletesek, kifejezdk.“

\ 2, P,
Szép szavakkal vezeti be kényvét Deik Ferenc. , Va-
lahdnyszor széba keriil a kényvtervezés izgalmas
Solyamatdnak titkait rejté alkoté miihely, mind-
annyiszor egy csoddlatos ldtvdny jelenik meg eldi-
tem: a Rézépkori kédexmdsold mester vagy az
arannyal diszes inicidlét kézzel szinezd szerzetes
alakja, a maga egy személyre méretezett alkalma-
tossdgdra, pulpitusdra hajolva. Nemcsak az a fensé-
ges, ahogy a mester naiv bdfjal, diszellemiilt arccal
alkot, ahogy ruhdjdnak reddi szinte fémkeményen
rdncokba rendezddnek, ahogy a bittordarab rajza a
valdsdgosndl is tékéletesebben térbe kényszeritett,
hanem az egésznek a felénk hangzdé jelentése, “ Mi ez
a kozépkori izenet, ez a tobb évszazados szellemi-al-
koté6i palackposta, melyet magiaénak érdemessé tett
Deik Ferenc? Valésziniileg nem a maginyossig, nem
az elszigeteltség. Sokkal inkdbb az a megszillottsig,
aldzat, a szolgdlatnak a magitol értet6d6 természetes-
sége, a kiildetésnek az a felfogott és legmagasabb
szinten mivelt szolgilata, melyet ezek a kédexmiso-
16k jelképeznek. Az ,az alkotds csendjére hangolt
tinnepi szo-iré-szék”, mely a szellemi alkot6-tervezd
tevékenységnek is sajitja. A nyomddszat - benne a
betlimetsz6t6l a sajtoldn 4t az illusztratorig - minde-
nekeldtt mesterség. A legmagasabb rendii-rangii mes-
terség, mely a szellem szdrnyaldsinak teremt adekvalt
foglalatot. Olyan mesterség, mely elképzelhetetlen
miiveltség, a kortirs filozdéfia - mint a2 minden tudo-
minyok dsszessége - ismerete, a tehetség, az aldzat, a
technikai-technolégiai anyanyelv nélkul. Hagyoméany
€s korszeriség, 0rokségapolis és megijitis kettds ko-
tése a konyvmiivészet 6rok szoritdsa. Misztdtfalusi
Kis Miklostél Kner Imrén, Kassdk Lajoson, Lengyel
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Lajoson, Tevan Andoron, Haimann Gydrgyén, Szdn-
t6 Tiboron és Kass Jdnoson it olyan szellemi staféta
képviseléi a magyar konyvmivészetnek, melynek so-
rdban méltdn dllhat Dedk Ferenc. Valamennyien ugy
voltak koruk mesterei és miivészei, hogy teremté mo-
don dpoltik a rijuk hagyominyozott 6rdkséget, s ko-
ruk szinvonaldn szélaltak meg. A konyvtervezonek -
mint tulajdonképpen alkalmazott mivésznek - szim-
talan kivinalomnak és feltételnek kell megfelelnie.
Guzsba koétve kell tincolnia, olyan komplex alkotdst
teremtenie, mely a lehet§ legtokéletesebb €s egyet-
len megjelenési formdja az alkot6i gondolatnak, szdn-
déknak. Egy kolté szerelmes verseinek foglalata, egy
hompoélygd regény realizdldsa, egy poéma kdényvve
formilisa, egy képes album megtervezése sok-sok ér-
dek és érték koordinitarendszerének ereddje.
Eurépa benniink van. Nem f6ldrajzi hatirok, nem
ideolégidk, nem diktatirik vagy a manézsban bilivész-
kedé politikusok, nem pénzemberek és nem valldsi
dogmik mentén szervezddik Eurépa. Eurépa a ben-
niink 1évé drokség tisztelete, a mindség becsiilete, az
értékek Orzése és tjrateremtése, a szinvonal folyama-
tos vjratermelése, a szellem, a szabadsig, a demokri-
cia, a tolerancia permanens djjaszilése. Irok, gondol-
kodok, kolték, drimairdk tizeneteit formdja konyvvé
Deik Ferenc, Uigy, hogy betiiket vilaszt, rajzokat ké-
szit, tilkrot rajzol, inicidlét helyez el, szines foltokat
keres, egyszoval elemek sokasdgibol rendet - esztéti-
kai egységet - teremt. Elgépesedett korunkban varizs-
latos kézzel 6rzi az emberi agy vezérelte vonalfuta-
mokat, betiiket szelidit gondolathoz, ardnyokat szer-
vez a rendezetlenségbdl, kiemel és hangsilyoz, 1é
nyegre tor €s finom hittérdallamokat kompondl.

széval és egyszeriien: kényvet tervez. Eurépai szinvo-
nali magyar kényvet. Dedk Ferenc nagyformamuma,
szerény mivész. Mint minden kiémelkedd alkoté, Az
aldzat jellemzi, a szolgilatot véli kﬁl@etésénelg,ﬂg mi-
néség inditja minden mozdulatit, az-értékek demok-
ratizildsa sarkallja hitét. Kényve ném csupin koényv-
tirak és nappalik polcainak becsés\dagabja/iéfiet, sok-
kalta inkdbb kézikényv. Forgatni valé; elemzésre
késztetd, folyamatosan lapozand¢ ,tan“kényv minda-
zoknak, akiknek a kdnyv ném csupin egyszeri, eldob-
hat6, netin dekorild térgy‘,\h\mzém a szellemi Gizene-
tek mélté foglalata. M(:l}quhc\\i}h{;a van, lapjainak
egyedi élménye, cimlapjinak iit6képessége, betiiinek
olvashat6siga és stilusa, inicidléi éppen ott vannak,
ahol a lélegzetet vesszik, illusir[?ik:iéi nem kiszolgd-
16k, hanem egy mds miifajban tjrateremtik az alkot6i
gondolatot, a/,s//zeHc/rij;i ﬁ“zen?:;——rif;étamorfozisai szdr-
nyakat ragasztanak az olvaséi képzeletnek. , Helyszini
Jjelentés ez a miia/konyy miihelyébdl, és egyben ki-
sériet a téma gyakorlati megkozelitésére. - irja a mé-
vész. Bejélentheten: a féiskola média szakdn mostan-
t6l forgé}fandé tankonyv.

U. 1) Dedk Féf/enc Betii és rajz cimi kényvét a
miilt év -Gszén,/a Frankfurti Nemzetkézi Kényvvd-
sé#rgjgkéﬁte;:te a Mozaik Kiado. A kétet eredeti da-
rabjaibol a Kass Galéridban ldthatolt a kozénség
kz; ardkidllitdst a télen. Dedk Ferencet mdrcius 15-
én Munkdcsy-dijjal tintették ki. O a ,legfiatalabb”
szegedi miivész. S mindjdrt mércét dllit, értékeivel

tjrarendezi képzimiivészeliink egy szeletél.

/ Tandi Lajos

Az coek jotick, mentek, elmaradial
Emlckeimbol lassan, elfakult
Arcképed a szivemben, elmosidott

A vallaicnak ive, elsubant

A bangod és én nem mentem utdnad
Az élet egyre milyebh erdejébe.

(fithdsz Gytdua)

J
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Ut-koézben-viz

Aranyi Sandor milvészetérol

Aranyi Sdndor: Utkézben-viz. A cim sokszorosan képletes.

| Tobbszordsen is. Valahonnan valahova tart, s e kzben iitban
van mdsoknak, akik nan valahovd tartanak, igy viszont neki vannak sitjdban! A viz is
tobbféle jelentést sug és rombol; életet fakaszt és életet olt; tisztit és titkroz. Ismeretlen

miivészi kalandok j tak és a valo vildgot csalfdn tiikr6z6 vizek csdbitdsai kozben fiirkészi

t Aranyi, hogy mi van a dolgok mégott, mi rejlik a dolgok mélyén?
Es a kidllitds a tani ogy 6 nem ,,egy nagyon s6tétlé erdébe jutott”, hanem a fények, a szinek, a

{ Sformadk kdprdzatos vildgdba.

Jol tudjuk, hogy aki van,

Mint minden miivé anyi Sindor is kivincsi. Csakhogy az 6 Minden rendes mivész fiatalon alkotja meg szinekben tobz6do
tudnivigydsa a iszta kivincsisiga. A téjat szineire szedi  képeit, €5 késobb merevedik szigoru fegyelembe. Aranyi rendhagyo
szét, a mozgas i modon pilydja kezdetén festi meg spanyol komorsagu, az Escorial

i félhomalyit idézo portréit, az inkvizicio fenyegetd levegdjét leheld,
fegyelmezett festményeit. Késdbb azutin az évek mildsival egyre
dertisebb, szinesebb, lényegfeltirobb mivek keriilnek ki keze alol. A
rendhagy6 Aranyi fiityill a stilusok illemszabilyaira, a képkeretek be-
zartsigira. A rendhagy6 Aranyi a fotografiit festészetként kezeli, s
festészetében teret enged a jitékossignak. Abban is rendhagyd,
ATV hogy ma, amikor szinte kételezd divat a mivészek kozote a bison-
Aranyi egyszerre rendteremtd és rendhagyé mivész. Rendte-  gds, az 6 miiveibdl drad a derd, az élet feltétlen szeretete. Festménye-
& amikor részt vesz a csongridi miivésztelep létrehozisiban, a  in ott ragyog a fénysugir, amely osszekoti a folder az éggel, a végest
g-Art miivészeti egyesiilet konnylinek nem mondhaté irdnyitisi-  a végtelennel, a fénysugdr, amely életet fakaszt és reményt sugall.
ban és életbetartisiban. A rendteremtd Aranyi szervezi évek 6ta Aranyi meg6rizte magdban a gyermeket. Ma is mer jitszani. Bra-

\ \Gseﬁgréflon a plein-air nemzetkozi alkototelepet €s irdnyitja tan-  wiiros jiték, ahogy egy mozdulé ruhadarab mozdulatlannd merevité-
\ székvezétoként a Juhdsz Gyula Tanirképzé Foiskola rajz-mivészet-  sével a kdoszbél 1ij formdt teremt, s egyittal frivol fricskaval pikdns
éneti tansz€ékét. képzettirsitist provokdl. Jatékosan ironikusak miteremfotdi. A for-

mh:mgzou Arany: Sindor Ut-kézben-viz cimii klalhminzk megnyit6jin, majus 19-¢én, a szcgcd1 Keptarban
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rd vérpirosakkal vitazo hidegkék pohir, vagy a fagyba dermedt
festddllviny, az drvin tires festékes doboz [6l€ €hes mohdsiggal me-
redd képek karéja, Gj modon littatja, mondhatni filozofikusan doku-
mentilja a festdémiivész mikrokozmoszit. § ha mir filozofidrol esett
szo: a napfogyatkozdsrol készitett sorozatkompozicié profétai lito-
mids, megdobbentd mediticid a viligegyetem s az €let teremtesero[
¢s elmuldsarol. Emlektoredéked az emberi kultiira ¢ mozaikmor
majd a mi emlékfoszlinyainkkal cgyitt valahol belesimulnak a mi
denség gigantikus kirakos jit€kaba. Fotdin Aranyi koze
szemugyre képei tirgyat, lehajol hozzijuk, a nagy cgevbcn
ranyi részt keresi, ami ott van a szemiink elott és megaem ve
¢szre. Legalabb is abban az dsszefliggéschen, amiben ¢;
képek ezek az alkotdsok, vagy festmények? Talin a legjobh sz G 1dj
[ényfestmények. /f/
Aranyi tajképei kiilonos latoszogbol késziilek. Mindig-fentrd
azt latja, amit a maddr, azt, amit a f6ldré] elrugaszkodo Ikaros
Neki nem puszta térkép a taj, hanem orthona ez a nagyon qcbezhcm
bolygo. Szereti, ezért joga van hozzd, hogy drtatlan gyerm rutali-
tassal szinckre szabdalja a fold testét, mely ba ad he-
lyet, mégis az ¢let anyja. Eleterd és valami bc
ezekbol a képekbol Es tisztasig, melegsé
Furcsa képek ezek, mintha mozdulmian

Epp most ala-

Roseblue-i fények - 1
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iltozunk? Benniink ¢éInek ezek a tdjak, vagy mi
Meggondolkoztatnak ezek a képek. Eltinddink.
a foldnek, menny1 szine, mennyi fénye! $ mintha az

s: megérdemeljiik ezt a bol}got?

Meditaciora sarkallnak ezek a képek. Osztdkélnek: keresd meg te
is az igazi arcodat, mint ahogy ¢n is az igazi arcom mutatom neked!
W/E:irmennyire kiilénds is, Aranyi mirabeli tjfestményei a Fold

olygé arcképei. Ravasz képek ezek, nincs rajtuk ember és lim,
mégis az ember dll fokuszukban, A képet szeml¢lé ember!
Aranyi jitszik a formdkkal s a szinckkel tékozldan banik. Festmé-
nyei nyugalmat, erdt, biztonsagor drasztanak. Fs mesés koltdiséget.
Mert, ha Aranyi gondol egyet, meghimozza a foldet, szines ballonok-
ki bogozza, s egy linnepélyes délutin, amikor a vros fell fijj a szél
felroppenti a magas €gre, hogy onnan nézzilk ezt a bolond viligot.
Mert onnan fentrdl olyan mulatsigos, veszélytelen és szép ez a Fold!
A Fold, ami sokkal dertisebb és békésebb lenne, ha tobben litnink
gy, mint O,

E fésiletlen gondolatokkal ajinlom figyelmiikbe és szeretetiikbe
Aranyi Sindor itt kidllitott mtiveit,

Sdndor Jdnos

Rosebluei fények - 2
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Feledhetetlen élmények tengeré

Beszélgetés Amnyz Scmdor festomuvess

Julius masodikdig lithatd
a Horvath Mihdly utcai Kép-
tir foldszinti termében Ara-
nyi Sindor fcstomuvcsz LUt
kozben-viz” cimd festmeny
és fotdkidllitdsa. A SZTE
JGYTF Rajz-mivészettorté-
net Tanszék vezetGje tavaly
volt dtvenéves, akkor kapott
felkérést egy osszegzd jubi-
leumi tirlat megrendezésé-
re. Am a csongridi galérid-
ban mar készult Nagy Gd-
borral kizos, ,2x50+xy”
cimii tirlata, igy idén mdjus-
ra halasztédott a szegedi ki-
allitds.

- Mit ldthal mostani tdr-
latdn a kézénség?

- Erre az 6ndll6 kidllitdsra
mar gimnazista és foiskolds
korombdél szirmazdé korai
munkdim kézil is vilogat-
tam néhdnyat, de a térzsa-
nyagit a hetvenes évek ko-
zepétdl a nyolcvanas évek
végéig sziletett képeim, va-
lamint az utdébbi évtized-
ben, a mirabeli miivésztele-
pen készilt munkdim adjak.
Kiilonlegességnek szdntam,
hogy a foldszinti el6térben
a fotdimat is bemutatom.
Lassan egy évtizede merész-
kedtem kontirként, a fotog-
rafia tertletére, Folo festo-
szemmel” cimmel volt is
méar 6ndlld fotokiallitisom.,
Most végre egyszerre mutat-
kozhatok be mindkét mifaj-
ban. A fotéban is a kérnye-
zetnek, a mikro- €s makrovi-
lig lényegét megragadni.

- Budapesten sziilel
hogyan lett mégis alfo

dapestl képzom
gimndziumba, majd
téré utin s1k€frﬁ1rb€j&

a képzémiivé zeti foiskold
is. Ott Ivrzx(ﬂs ndvendé-
és

\
ke lette ély-nyomo- )
kat h Ba
csay Jend és Patay Liszl6lo
na (i ordiis. Egy évvel
adi tan a/csaladi ko-
I '/nﬂ% ztonzésére ha-

m

or a hetvenes

én/jabb lendiiletet
kapo zty-korkép resta-
\ \uralasa , évekig azon dolgoz—
\ tam, mAdjd Sinké Jinos és
ér Istvin hivdsdra 1982-t61
sz Gyula Tandrképz6

Foiskoldn kezdtem tanitani.

R

tanaraim kéziil Berndth Au-
rél €s Ivan Szilird sem a le-
gavantgardabb mivészek
kdzé tartoztak, igy nem volt
nehéz kizel keriilndém alfdl-
di festészethez. Mesterei

és pesti kollégaim hatasa 0}-

kettd kozdte pré ki
alakitani a sajaL stilusom.

- Egy alkotomitvész s
mdra roppant f I;
minél 16bbféle \m‘gf
Ez a tdrlat azt ﬁ
utébbi evtize

Ientésen dtalakult a

1cizorszagi Mira-
z) Ardéche volgye-

ici hegyi falu valahol
Marseille kézortr fé-
laton, ahol minddssze Ot

bli_i'ai;el '

B0

|
|
R

franci Jcsalad , ¢5 az elha-
\ara zthazakat
%rr 1{2’1/ arban darms-
ta :”zjj%ék vasdroltik
fel. A darmstadti testvérvi-
rﬁapcsolatok révén jutot-
el erre a nemzetkozi
miivésztelepre, ahol nyaran-

m hetet szoktam dol-
i a vildg minden tdjarol
odaseregld alkotdk kozott.

- A csongrddi Plein Air is
nemzetkézi miivészteleppé
vdll az elmiilt évtizedben..,

- Szeged és Darmstadt
testvérvirosi kapcsolatai
hivtik életre ezt a nemzet-
kozi mivésztelepet, ami a
szegedi Onkormdnyzat ta-
mogatdsival mikodik.
Csongradon mir 1974-ben
elkezdtik frissen végzett
kollégdimmal, baritaimmal
a muivészrelep megszervezé-
sét,

- Hogyan ériékeli, mit si-
keriilt elérnie a Szdg-Art
Mijvészeti Egyesiiletnek a

\/ \/

\
\

Eitiizo mzfrg?
arendszer-

, a Mdvészeti Alap

ta
\ @ Gvetseg padlora keri-
l f“‘ gott Ossze. Min-

e ste a kapaszkod:’i—
ontokat a Szeged és a
cen étterem teraszan

s} -1 Gre Osszelld asztal-

sasdgunk hatirozta el a
g:g/] t életre hivisit. T6b-
6zott Kalmdar Marci,

Dér Pista, Zombori Laci,
Lapis Andris voltak az alapi-
tok kozote. Ugy gondoltuk,
egylitt konnyebb lesz az ér-
dekeinket képviselni, ezért
kotdttiink egyfajta szovetsé-
get. Az elképzelésink az
évek sorian beigazolddott,
sok jelentds kiallitdst sike-
riilt az egyesiilet révén meg-
szervezniink, kapcsolataink
révén eljutottunk Németor-
szigba, Lengyelorszigba, Te-
mesvarra, Tulajdonképpen a
Szdg-Art a csongradi Plein
Air egyik szervezdje is.

- Mit gondol a szegedi
képzdmiivészek orszdgos el-
ismeriségérél? Komoly
szakmai dijak rendre elke-
riilik azokat a helyi alkotd-
kat s, akik jelentls
éleimiivet tudnak felmutal-
#i...

- Vizfejliség jellemzi az or-
szigot ezen a téren is. Fven-
te legfeljebb egy-egy vidéki
alkotd kap dllami elismerést.
A budapesti képzdmiivé-
szek jobban benne vannak a
miivészeti élet vérkeringésé-
ben, igy a szakma is jobban
ismeri ket. Azt is hozzi kell
azonban. tenni, hogy a vidé-
ki alkotdkozosségek sem él-
nek mindig a lehetdségeik-
kel.

- Mire késziil a mostani
kidllitds utdn?

- Ha minden igaz, Lizir
Pdl baritommal oktdberben
a darmstadti Kunsthalle
meghivasira egy argentinai
mivészielepre megyiink hi-
rom hétre. A szervezdje egy
Darmstadtban alkotd argen-
tin képzdmiivész, aki jirt
mir Csongridon is, és elha-
tirozta, hogy sziiléhazdja-
ban is létrehoz egy miivész-
telepet.

Hollosi Zsolt

f\ képzémivészeti féiskolai
" '/ szEGED
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A kuzdelem foly01rata

\ /
Vajdasagz honismereti szemle

Az 1904-ben Szabadkdn mcg;eleno Bgt;s rszdg cu@?maﬂé
politikai és szeplrodalrm Ujsig alapitdja €s-elsé szerkesztoje, dr.
Csillag Kdroly volt, aki igy vallott a lap-| cla ré[\ a magyar
nemzeti irodalom dpoldsdra, a miivészete {sz(esére az iz-
Iés javitdsdra, egy vidék ondllo szetlemr/ g/ﬁmme e megteremiéseé-
re irdnyuld lap”. Az u]sag 1906—1gy€lcnhetctn meg, mert anyagi
timogatisban nem részesii Hidl ba koktttc |é/1és torténészek, te-
kintélyes tudésok ismerette kkei

Azdta a torténelem vmai'a sokvi!wias ment végbe ezen a
vidéken, mégis 1995-ben Szeke}«es Ldszl6 és Magyar Ldszl6 veze-
tésével lelkes szerkcsztogarda ‘tdzte ki feladatdul, hogy ugyane-
zen cimmel fclu]lt]aka lapot. Mellettiik érdemes itt felsorolni Be-
szédes Valéria, Czé Geza, Lalia/ Gabor Ricz Péter, Tolnai Ot-
16 nevét, mert munkalkoddsuk eredményeként lithatott napvild-
got a Bicsorszig c-vajdasdgi honismereti szemle 1995-ben:

Jclen ismertetéstinknek azadott apropot hogy 1995-ben a Bé-
csorszig yr(}]us\hs{aban jclém meg, és alapit6ja, dr. Csillag Ké-
roly 1862 ma;usiz -€n, szule): . Az 6 €lete Szegedhez is kapcso-
lodik, m\i't{z 1879/80/ tanévhen a szegedi Fégimndziumban ta-
nult. -

jus aﬁv‘asz 7, Az Ujjasziiletés, a tervek mcgva]osttésanak hé-

/pya \x az emberekben a lelkesedés minden i Uj irdnt fel-

10 ban és befogad minden tjat. Valészinl hasonlé intuicid vezé-
é\%ﬂlﬂp gujitoit is 1995 mdjusiban.

O(Hg meg;eleno sajnos tiszavirdg életd, szabadkai

dcsorszig cimi jsig nem tekintette sziik tertileti és tematikai

hatamak a Bicsorszig elnevezést, csupdn az ondllésdgra vald to-

O\ Tc!{vcstfc]cz[e ki vele.

JZ)ly korban elunk manapség, amikor a politika percek alatt

hely, a csalddi otthon nem bizonyul biztos pontnak az emberek
€letében. Jugoszlividra mindez érvényes a jelenben és a kozel-
miltban is. Ilyen korilmények kozott optimista és merész vallal-
kozds volt 1995-ben a Bicsorszdg megjelentetése Szabadkin. Be-
koszontdjében igy vall Szekeres Liszlo: a honismeret hozzdtar-
tozik egy miivelt tdrsadalom mindennapjdhoz. A vajdasigi hon-
ismereti szemle cikkeinek témdja nem csupin a Vajdasig, hanem
a kornyezd magyar lakia vidékhez is szol. Ezzel nemcsak a régi
elnevezést Grizte meg a szerkesztdség, hanem a lap eredeti elvei-
hez is ragaszkodik. Igyekeznek megvaldsitani, hogy ,minden na-
gyobhb és kisebb régic megtaldlja magdt”. Az Gjonnan megjelend
szemle kezdetben a helyi Szabad Hét Nap c. ujsdg havonta kia-
dott melléklete volt. Ennek sorsival dsszekapcsolddva mar pélya-
futdsa kezdetén anyagi problémik fenyegették fennmarad4sit.
Ezért fordult olvaséihoz: ,segitség nélkiil aligha lesziink képesek
megmaradni, szerény, de szép terveinket megvaldsitani” - szolt
az 1995-0s oktdberi segitségkérd felhivis, ami nem maradt vi-
lasz nélkil. 1996-ban megillapithattik a szerkesztdi tandcskozd-
son, hogy a Bicsorszig népszerii honismereti [appd vilt, nem
csupdn hazdjiban, hanem kilfoldon is. A silyos anyagi helyzet
ellenére sem adva fel a reményt, az jsagot Gjjiszerkesztették. Az
els6 szempont tovabbra is az maradt, hogy ,Jlegyen sokoldalii és
széles skdldjii honismereti szemléje a vajdasdgi magyarsdgnak,
emlékeztetve Oket a gazdag mitltjukra és torténelmiikre, s fris-
sitse fel, mélyitse el és tudatositsa benniik ezeket az ériékeket”.
Alap nepszcruségét titkrézi az a felmérés, amely kimutatja, hogy
199561 1996 mdjusdig 65 szakembertdl 200 cikket jelentettek
meg 160 000 példdnyban, Aztin jétt a HABORU”. Ujabb gazda-
sagi nehézségek jelentkeztek, de a szerkesztGgarda most sem ad-
ta meg magdt. Atszervezték az Gjsigot és Szabadka viros timoga-
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tisival ondlld orgdnumként sikerilt az érdeklGdd kozonség elé
[épniiik évente négy alkalommal. Uj szerkesztdséget hoztak 1ét-
re, amelynek terve volt egy tematikus kiadviny készitése. 1999-
161 kéthavonta jelentették meg a Bicsorszigot.

Az 1904-ben megjelend szemle cimlapjit Aczél Henrik (1876-
1940) szecesszids stilust ndalakja disziti, amely az 4j kiaddsban
is megmaradt, bir késébb a bal felsd sarokba kerilt néalakja, de
tovibbra is hirdette a tudomdny timogatisit. A Bicsorszdg cimi
vajdasigi honismereti szemlének pedig ez volt és remélhet6leg
ez is maradt a 6 célja. A szerkesztdk elsdsorban is arra toreked-
nek, hogy semmilyen témiban ne viljanak helyi jellegiivé, ha-
nem maradjon széles skdldji, minden tertletre és témdra kiter-
jedé tudominyos ismeretterjesztd lap. Az azéta sajnos elhunyt
Magyar Liszlonak, a lap kitalalojinak” sokoldald terve volt a
szemlével. Egy hidtus betdltését tdzte ki feladatiul, amely abban
jutott kifejezésre, hogy eddig mds vajdasdgi lapokban nem jelen-
tek meg olyan cikkek, tanulmdnyok, amikben jelen van a ,szem-
bestlés égidjunk millijdval”. Ennek megfeleléen a Bicsorszdg
szerkeszt6i fontosnak tartottdk, hogy témdjukat a helytorté-
netbdl, virostorténetbdl, kultdrtorténethdl, régészethdl, néprajz-
bél és a természettudominyokbol meritsék. Ugyeltek arra, hogy
ne csak helyi jellegd, tényfeltird tanulminyok maradjanak, ha-
nem kitekintés legyen, a helyi eredmények szervesen illeszkedje-
nek be az egyetemes torténelembe, néprajzba, természettudo-
miényba, feltirva mindazt, ami 4 magyarsig identitisit jelenti és
lehetdvé teszi ennek minél részletesebb ismertetését. Ezzel tore-
kedett a lap azt a célt is megvaldsitani, miszerint a tudominyos
intézetekben foly6 kutatdsokat, azok eredményeit, problemmt az
olvasé elé tirja. [gy publikdcids lehetéség nyilik a helyi thrténé-
szeknek, irodalmiroknak és egyeb tudominyos szakemberek-
nek, ugyanakkor az olvasé szimdra lehetdvé vilik a mdoman&ps
mtezetekbcn folydé munka meg1smeresc

tenni a legbonyolultabb tudomanyos témdkat is.
nem maradt el, mert a Bicsorszig cimi vajdasigi

A szcrkcsztoscg arra térekedett, hogy olva kap-
csolatban legyen, és a visszajelzésck a[a E]/Ii a t Olvaso dl-
taldnos megelégedésére” vilasszik m g @ kla témdit
Ugyanakkor figyelemmel kisérik a mdo s ere cnyeket és
torekednek az ,0sszazonossig €s bau megha-

tiroz6 szerepet jitszd mult képeit, i zmekct hagyomanyo-

i
kat és a szokasokat” feltirni, ﬁgyﬂgy?az 1§ pelddzzak, ,nagy
sziikségiink van a miivelddési t‘chﬂ\ llegét § szineit hatdrozot-
e

tan és tudatosan vdllalo m A

Az elmondottak alapjin feltchetd a kérdés, mit is jelent a Bi-
csorszdg cimii vajdasigi homst%gen cmle? Kohézios erd egy
szétzildlt orszdg marok agyarl ssdga szdmara. lgyeksz;k
erét adni a milt feltamsﬁ 2 jelenben is méle6 mo-
don €ljen, erezzc)?m tnzasit, s slcgycn a jové miltun-
kon valé fE]CpltT p\f
é

Ricz Péter a 6- :;7]63 szerkcsztoje igy nyilatkozott a

Gjérdl: ¥most nincs veliink. Hissziik és lud-
ki tomb=-illefve szérvdny magyasdg szdmdra biz-
] ?\zﬁmar ddst Osztdnz0 multunk megismeréséért

lyoi egjelentetését. Ugy vélfiik, ha valaha
i volt ag

most igazdn az (lesz)”.
éptilk az oly blivosnek tind kétezredik év kiiszdbét,
El6ttii {(') lelkesedése és a mijus kibontakozdst jelentd ta-
véﬁ;g/sng4 zért jelen cikkiinkben szeretnénk a Bicsorszig
cimt vaﬁ; honismereti szemle valamennyi munkatirsinak
res munkit kivdnni és jelezni, mennyire kivincsian virjuk
zegeden a lap legjabb szdmdt. Tudjuk, hogy az 6 tudatos és

kitarté munkdjuk meghozza crcdmenyet mivel torekvésiik el-
t/meggyozédesen alapul és alkalmas minden akadily lekiz-
— désé

Bacsorszig jo

idos

H. Téth Hona




Szegedi tanulmdnykotet

az 1848/49-es forradalom

1998-ban és 1999-ben szdmtalan tudoményos ¢€s kdz-
életi rendezvény emlékezett meg a szdzotven évvel
ezeldtti magyar forradalom és szabadsdgharcrél. Ezen
rendezvények kozé tartozott a szegedi Juhdsz Gyula Ta-
nirképzd Féiskola Torténettudominyi Tanszékén
1998. szeptember 24-én zajlott tudominyos konferen-
cia, amelynek anyaga nyomtatisban, 6ndllé kotetként
1999-ben jelent meg. A tanulminyok szerzdi a szegedi
egyetem és tandrképzd féiskola oktatéi, hallgatdi, vala-
mint fiatal kutaték, tanirok. A kényv a Belvedere Meri-
dionale Kiskonyvtar 12. kdteteként latott napvildgot -
Débér Andrds, Jancsdk Csaba, Kiss Gdbor Ferenc, Nagy Ta-
mds €s Zakar Péter szerkesztésében.

A kotet elsé tanulminyinak szerzéje Marjanucz Ldszlo
torténész, tanszékvezetd egyetemi docens (7-17. 0.);
irdsa a Szegeden 1848 tavaszdn bekovetkezett ,rend-
szervaltdst” mutatja be. Az 1848. évi XXIIIL tc. polgdri
alapokra helyezte a virosi dnkormanyzatok szervezését
- a tandcs (végrehajtod szerv) folé helyezve a vilasztott
képviseldtestiletet (dontéshozo szerv), klszelesuv;z/ a
vilasztisra jogosultak taborat. Szegeden a yirosi ve-

zet6ség struktiravaltdsa idején - a halaszthataﬁ‘an koz

igazgatisi és hatosdgi tgyek intézésére - letrejoﬁa Sze
ged Viros Népgytilése dltal 1848, mércius 18-4n. valas
tott Allandé bizottmany. az Allandé Blzottmaﬂ)f fcladata
a kozrend és vagyonblztonsag fenntartdsa] Valg,m;nné
kozépiiletek miikodtetése és a csdszdri jelvényck eltiin,
tetése volt; ezzel kozigazgatdsi dtmenetet blztosn/qtt
(utols6 tilését dprilis 24-én tartotta) a polgiri ncpkepv1—
selet elvei szerint rendezett 1848. mafus 14 yérosi ti-
szUjitdsig. Zakar Péter f6iskolai doce\s V;anulmanya (19-
31. 0.) Szabé Richird (1820-1873) kisk neloromma: ka-
tolikus segédlelkész 1848/49-@5 szerepét. Lr]a le. Szabo
Richird regényiroként és ujSaglrok nt.is tevékenyke-
dett, a szabadsdgharc bukasa ta/n re armams vallasra
tért és lapokat szerkesztett'] Pesten: Erdél)n Muzeum, Di-
vatcsarnok, Képes Csaldi Lapok stb. 1848. dprilis 2-4n
nagyhatdsi, kés6bb nyﬁ(ﬂt}ttasban is megjelend, beszé-
det mondott: a magyarsig €s a szabadsig védelmérdl, a
polgiri j6lét és a vallisos élet szitkségességérdl. Ugya-
nebben az évben/ ropirato\ adott ki, amely a colibdtus
eltorlését szorgdlmazta 1848, bktoberetol a szabadsig-
harc végéig tabori le{keszként szolgalt.

A kétetben - minta fentiekben lathattuk - fontos
szerepet kapnak : szegédl vonatkozisi helytorténeti té-
mak. Itt kell meg;egycznunk hogy a Belvedere Meridio-
nale (a tanarkepzo féiskola tortcnes7hallgatomak lapja)
egyik, &:élkltuzesaSngmLes a dél-alfoldi régio torténeté-
nek feldolgozasa, ennek megnyivanuldsai a folydirat 4l-
tal kiirt - taas:m hagyomdnyossa vil6 - helytorténeti pa-
IYazatolg is. Fzek lehetéséget és inspirdciét adnak a fia-
tal kutatbk_nak szitkebb parridjuk multjanak feltdrdsa-

oz{ tudoh;xanyos igényl vizsgdlatahoz. Kiss Gdbor Fe-
renc dclgpéata (33-39. 0.) a szegedi 33. honvéd zdszloalj
étrejottét és harcok alatti szerepét mutatja be. Az 1064
‘honvédbdl dllé csapat 1848 oktéberében hagyta el Sze-
Tgedet és indult a délvidéki szerb felkelSk ellen. Birg
\E‘Saba irisa (51-61. 0.) Szeged torténetének ,véres vasir-

g

T O\
NN
\ ™~

és szabadsdgha}fcémlékére

szerb lakossig ellen. A szerbl Cs rrlaéyar lakossag békéjé-
nek felbomldsa e napon gmntl:gysﬁatv/:{}y ildozatot kdve-
telt. .

A kovetkezd két C11&/a magyarorszagl nemzetiségek
1848/49-¢s szerepét|vizsgilja: Toth K. Jozsef dolgozata
(63-75. 0.) a 12-15 ezﬂr\fos or/rrichy kisebbség magyar
igyet tamogat(;)nzgataﬂasat, ﬁlaymnt az iltaluk lakott
Erzsébetviros és Szar Sujvar 1848/49-es torténetét is-
merteti. Magyar ‘iar;?o or) tanulmanya (77-85. 0.) a ma-
gyar honvegségpén romén nemzetiségi katondk ]elen
létére h1V}{1 tel a figyelmét, s bemutatja a magyarorszag1
romans%/szazotvcn évvel ezelétti helyzetét, szerepét -
a balazsfalvi g}*uleslql a Balcescu - Kossuth-féle szegedi
romdn-magyar\ mt;/gegyezcmg Nagy Tamds dolgozata
(87/ 01.0.)a m,agyar vasutligy szabadsagharc alatti
me kozchté%evél foglalkozik. Széchenyi Istvan kozleke-
dé\st mm1sztekként probilkozott egy centralista, nagy
dllami befolydssal rendelkez6 vastithdlézat 1étrehozdsa-
vall A Hadi cscmcnyekben mind a magyar honvédek,
mmd az osztrik és orosz erdk kihaszndltik a gyors vasu-
ti’kozlekedés lehetdségét, Am taktikai okok miatt t6bb
_helyen megrongiltdk és felszedték a sineket. Koteczki
_Iswvdn cikke (103-109. 0.) az 1848/49-es katolikus auto-
ndémiamozgalmat ismerteti, a gy6ri események tilkré-
~_ben.

A tanulmidnygytjteményt hadtérténeti jellegt irdsok
zirjak. Pethed Artila (111-123. 0.) az 1849. augusztus 3-i
kitorés torténetét dolgozta fel. Komdrom erédje hada-
szati szempontbdél fontos dllomasa a szabadsigharcnak.
A Klapka Gyorgy irdnyitdsa alatt 4116 varbol valé kitorés
jelentds katonai siker volt: eredményeként megsziint a
var korili ostromzir és nagy veszteségeket szenvedtek
a Barco biré vezette csdszdri csapatok is. Komdrom a
szabadsdgharc utolsd, bevehetetlen bdstydjinak bizo-
nyult, s védoéi fegyverletételiikért amnesztidban része-
stultek. Nyéki Tamds tanulmanya (125-137. 0.) a munki-
csi var 1848/49-es szerepét €s helyzetét részletezi. A var
a szabadsagharc idején kis jelentdséggel birt, elsdleges
feladata az északkeleti orszdghatar ¢s a kdrpataljai hd-
gok védelme volt.

Osszegzésként megillapithatjuk, hogy a tanulmény-
kotet szines és dtfogd képet ad a szdzodtven évvel
ezeldtti magyar forradalom és szabadsigharc esemé-
nyeirél: hadtorténeti, egyhdztorténeti és politikatorté-
neti témdk €és szempontok alapjan. Kiillonosen értéke-
sck a Szeged és kornyéke 1848/49-¢s torténetét, vala-
mint a nemzetiségek egyittmiikodését és konfliktusait
vizsgalo irdsok. A szegedi torténészképzésben részt-
vevd oktatok és hallgaték munkaibdl 6sszedllitott évfor-
dulés kotetet szakemberek és érdekléddk egyardnt ha-
szonnal forgathatjik. Hermann Rébert torténész igy ir a
konyv elészavaban: , Az itr kézolt tanulmdnyok kizétt vannak
érett és kevésbé kidolgozott munkdk, olyanok, amelyek levéltdri
alapkutatds eredményeként sziilettek, s olyanok, amelyek az ed-
digi irodalmat foglaljdk dssze. Kdzds azonban benniik az elfo-
gulatlansdg igénye, a friss szemlélet, s a felismerés: maradt
még tennivald e téren a 175. évforduldra is.”

(Katonak, papok, polgirok 1848/49-ben. Tanulmé-

-
- 7/ A napjat” dolgozza fel. 1848. oktober 15-¢n Szegcden és nyok. Szeged, 1999. 141. old.)

/ /1) Széregen - egy rémhir miatt - pogrom indult a helyi Miklos Péter
*\/ / /‘ /“ -
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Nemeth Sandor arcképé ez

A Fehér-t6i halgazdasig oktdberben lesz hetvenéves.
Sztand Jinos a Szeged majusi szimdban folvazolta e hét
évtized torténetét, s kozben elmondta a szegedi specia-
litas, a halteperid histOridjit is. Ezt irta: A haltepertdt -
ezt a kivalo halételt - el6szor Németh Sandor (1896-
1973), az egykori Szegedi Halgazdasag féagrondmusa
készitette.” Mint késobb kideril: 1950-ben.

Németh Sindor tdmor €letrajzat is megismertette:
LKit tisztelhet az utékor Németh Sindor személyében?
A magyar togazdasigi haltenyésztés legkivilobb szemé-
lyiségét, aki a dundntdli pdlyakezdés utin 1929-ben a
Hortobagyi Halasté féintézdje lett. Amikor az egykori
Szeged szabad kirdlyi viros tégazdasigit (Fehértot) 4l-
lamositottdk, és 1949-ben megalapitottik a Szegedi
Halgazdasigot, a Hortobdgyon bizonyitott szakembert
idehelyezték. Szeged-Fehértén dolgozott 1960-ig, mely
idészak alatt szdmtalan technoldgiai mdédszert dolgo-
zott ki, vagy honositott meg. Eurépai hird munkdssa-
got folytatott; szimos termelési eljirdsdt ma is alkal-
mazzik a tégazdasigok, emlékét a haltenyésztSk tiszte-
lettel rzik.”

Ezt olvasvin valami eszembe jutott. Veres Péter irta
onéletrajziban, a Szdmaddsban, hogy balmazulvamm
Kadarcs utcai kis hazat gy tudta megvenni, hogy 193/0

nyaridn, a gazdasdgi valsig munkanclkuhseggel sujtott

idejében, ennek ellenére, j6 munkihoz jutott. “A hor
bigy-halast6i gazdasig 1parvasut]at kellett javitani, he:

+Ki sdrbol, napsugar)b&l c‘a&szeg)furva A

( RN Madach
Németh Sindor, mir mint a Fe oi Halga7dasag
féagronémusa, 1956~ban is bckerult \az gdalomba“
Ekkor Nagy Sindor iré és ofs /Y (ilési képviseld a
Mivelt Nép 1956. augusztm 261 szdmaban Szegedi
nagy halak cimi cikkében 1i<t/ éla E,hsmerte .4 na-
gyeszi foagronomus szakmai l;udas’ it,Meg kell dllapi-
tanunk, hogy 6 igazi szakcm €T, akibol egy demokrati-
kusabban szcrvczett‘, ternm\lf:s, valoédi munkisel-
len6érzés mellett jo vezeto Ichctqtt\%lna dea 'iZCmﬂl}'l
kultusz biirokratikus kbzsze € 2 »6intéz6 tr« tulaj-
donsigait hatalm/a,sxtotta el-ben nne., _Amit a szegedi hal-
gazdasigban megva]zés:t;m nem- egyen modern jobb-
dgysdgndl. Ot; az /t;;n ha wvalaki birdlni, panaszkodni
mer, vagy meglé\t;a a gazdasig vezetésének valamely ki-
rivo hlba]atf s\ ezt nem tudja eltitkolni, mir repil is ki-
Sfele. Ha ﬁtdig mara;jm akar, feltétlentil le kell paktdl-
ma /
y Sandqr éle/nnt Németh Sdndor a haldszati
trd zzben klalakl}l/t Osszekotéseinél fogva helyeztette it
magatﬂcbreéem muiltjit feledtetni akarva Szegedre,
sot\nevéztcttc ki fonokévé, igazgatévi kordbbi meghitt
haldszmesté et stromanyjdt, Simon Pilt. Kezében tar-
tottﬁ ) és'visszaéléseiket egyiitt koverték el. 1952 szén
fszazalekos tervtel]esnest csak 87 szdzalékosnak je-
lentették a trijszinek, igy 1953-ban 132 szdzalékot mu-
_tathattak ki, szdzezer forintos premmmot folmarkolva.
Az 6$zi lehaldszdskor tobb sziz mizsa f616s halhoz ju-

lyenkent ujjdépiteni a halastavak és a zsilipek kézott, és. \Iottak s ezt feketén értékesitették. Fuvarleveleket ha-

Ot - mint akkor pdlyamunkdst - elkérték az aﬂ;ﬂnvasun

palyafolvigydzotol. Ote dolgozott egészen osz\g, 5T mt\“
irta, soha addigi életében nem keresett annyit. ]?’1,/
tiz 6rit dolgoztunk, és sziz pengdt kerestem havor{

mint a pdlyajavité csapat elsé rnunkas% és szakmai ve-
zetGje. Az akkori terményarak szerint ez tiz mg/z:;p ga-
bonit jelentett. Tobbet €rt, mint az a‘ti\

Nem szerette azonban a munka?l%[}({t mert lelket-
len, rideg volt. Ahogy megh fozt}\ez ‘mar az uj, fa-
siszta gazdalkodast méd, feuda ébayolt\?&ﬁmost ismét
atadom neki a szot:

,Egy Németh nevii fo?; téz6 \rolt a hgﬂhmezer holdas
togazdasdg diktitora (a f¢ aga Debrécen virosé, a
bérlet az Olasz-Magyar, ﬁz(\k{é‘llﬂ), aki négy vagy ot
hénapon keresztiil namea néha tdbbszor is elment
mellettem, hol gyalog, hol meg a kisvasiton futd lovas
kocsin, de nem cmlek&zcrh\ ‘hogy cgyctlenegyszcr is
szoba dllt volna ‘gc:jcm vagy akarcsak vri figyelmére
méltatott volna, pedig lathatta, hogy szép és j6 munkat
csindlunk. Ncmcsak\qkeg és nagyon a foldbe €s a gaz-
ba sillyedt iparvasutat emeltiik fel, és javitottuk ki, ha-
nem még egy. hdromsziz méter hosszii szamyvaganyt
is huztunfya ﬂg} d1sznoh|zla.lda clé. Ennek a szarnyva—
ganynak mmdeh Q:rx;beh/(is gyakorlati munkajat én csi-
naltam\@l a valtok €s keresztezések oOsszedllitdsat,
frészelését és hajlitdsdt is én csindltam meg Kuczik
Sar(der észkovaccsal.

/86t még a fGesatorndn keresztill, 6sszeboritott 12

) me\res smekrc fektetve - a nagy vasuton lattam ilyet
egy hidat is cpltettunk (Mindegyiket, a hizlaldai va-
sutat is;a h/dat is, még nemrégiben épségben és hasz-
nélatban littam.) Nos, ezért soha egy j6 sz6t nem kap-
tarrrarkjalkudott béren felul. De nemhogy jo szét, ha-
__.mem még egy drva halacskit se, holott koriiléttem tele
S voltak gyonyori potykikkal a vizek” (Szdmadeds. 1955.
/,// /45 5).

/

- miisitottak; a takarminyt Német és Simon illatai ették;
a tizel6t korldtlanul haszniltdk; a lakdtelep parkjiban
libdik legelésztek; szénautalvdnyokkal manipuliltak, s
igy tovabb... A virosi partbizottsidg vezetdit halvacso-
riakkal vesztegették meg.

Nagy Sdndor mint képvisel6 kovetelte a halgazdasig
munkisait6l kapott vidak kivizsgdldsit. A Mivelt Nép
szeptember 9- szima A szegedi nagy halak sorsdrol
cimmel arrdl tdjékoztatta olvasoit, hogy semmi sem
tortént, a vizsgilat nem indult meg a vezeték ellen, su-
gallva, hogy védelmezd6ik azért nem fliggesztették fol
6ket dllisukbdl, hogy id6t adjanak neki a nyomok el-
tintetéséhez. ,A tovibbi fejleményekrdl - igérte a lap
- a maguk idejében még értesitjitk olvaséinkat.”

Erre azonban nem kerilt sor. Kézbejott a forrada-
lom, majd a Kddéar-féle ellenforradalom megtorldsa. Ta-
lin Sztané Jinos tudja, mindez hogy zajlott le a halgaz-
dasdgban. De posztsztalinista restaurdcid szabadlyait is-
merve alighanem azokon dlltak bosszit, akik Nagy San-
dort tdjékoztattdk. Németh Sdndor is, mint lattuk,
1960-ig a helyén maradt.

Véletleniil én is taldlkoztam vele. 1964 oktéberének
elsé napjaiban lehetett, hogy a Magyar Ridié riporte-
rét, Csillag Istvint elkisértem ,a folszabadulds tizedik
évforduléjira” késziilé misorhoz interjuk készitésé-
ben. Csillag Istvin Kirdsz utcdn a feleségével sétild
kopcos Németh Sindort is megszdlitotta, és beszélge-
tett vele. Ekkor tudtam meg, ki 6. Még élénken emléke-
zetemben volt Nagy Sindor cikke és Veres Péter emlé-
ke. De Csillag Istvdn kedvét nem akartam elrontani;
nem mondtam neki, kit fogott el beszelgctotarsnak

[me: ilyen az ember. J6 szakember - €s gégds, kor-
rupt vezetd.

Ez is hozzdtartozik a Fehér-16i Halgazdasig hetvené-
ves torténetéhez.

Péter Ldszlo
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A tapai Kr1sztus

Miért olyan kanyargdsak az alfoldi orszagutak? Ak-
kor is, amikor a két szomszéd telepiilés kozt lehetne
egyenesen is menni. Debrecen felé autdzva kiléndsen
a békési kozségek kozt tapasztalni latszélag értelmetle-
niil, tobbszoérésen kanyargd utakat,

Az ok kettds: egyik a szizadokkal ezeldtti viz- €s talaj-
viszonyokban rejlik, 2 misik a hagyomdny erejében. Az
utébbi Grizte meg az el6bbit. Régen az utak keriilhet-
ték a mocsaras, ldpos, mély foldeket, keresték a maga-
sabb, keményebb talajokat. S miutin évszizadok folya-
mdn igy alakultak ki a jirhato utak, kés6bb, amikor zui-
zott k6, majd aszfalt vagy beton kertlt rdjuk, megériz-
ték hajdani kanyarjaikat. Lehet, hogy ma mdr egyene-
sen is mehetne az ut két falu kozott, de koéltséges lenne
1ij nyomvonalat kiépiteni, a régibe 6lt pénzt veszni
hagyni.

Az orszagutak tehdt ritkdn viltoznak. Valamikor T3-
pérdl Szegedre a Tdpai utcdn jutottak be a népek; en-
nek emlékét 6rzi az utcanév. Miéta? Nem tudjuk. Bu-
day Mihdly mappajin 1814-ben Tdpai Orszdg 1it, 1842-
ben Tdpéra vezetd it, 1853-ban is még Strasse nach
Tdpe, 1879-ben Tdpai tif volt a neve. A Viz utdn parasz-
tosnak érezték a Tdpai jelzét: 1880-t61 Tdpéi utca lett.
Az 1974. évi utcanévrendezéskor dllitottuk %{52@5‘ ja-
tos, régi nevét, azéta Tdpai utca. R

Midéta nem erre jirnak haza a Virosbdél
Nyilvin a kortdltés elkésziilte 6ta: azéta a,
parton s ennck folytatisiban, a mai Irinyi ,Léﬂd;és Bu-

/

.

2 A
tapalsrk .

dai Nagy Antal utcin, Jakabffy Lajo s 19%&1 készilt
térképén éppen a kortdltésnél s k\ad megwaz at, de
oda van irva: Tdpé felé. /

Annak idején még nem egﬁit /$ssze a falu meg a
varos, mint ma. A mai lrm‘yljg@z}s Lﬁca meg a Budai
Nagy Antal utca volt az szaguﬁ Itt volt a bidogfeszii-
let, a tdpai Kriszlus. Aheg}*1923 tavaszan Juhdsz Gyu-

la irta: \ AN
\

Az orszd u;z}z fugg,é‘ ‘ foldre néz,
Arc.:zn ﬁhalnyosotya szé/n/z;edés

A falu Qépét né}d I:sondesen
A/mint ballagva/munkabal megyen.

Amfcﬁs Pmro /sed magis amica veritas. Baritom
Horvith Dezsdy ;zh: még inkdbb baritom az igazsig.
Evekkel ezel6tt figyelemmel kisértem vitdjat a két Lelé-
vfcl;,a{ idGsebb és ifjabb Lele Jézseffel a Délmagyaror-
szig hasdbjain @ tdpai Krisztus helyér6l. El is raktam az
1js4 kizﬁig{ttokat, el6 is tudnidm keresni a limbusom-

, de nem nélkiilézhetetlenek ahhoz, hogy a Szeged
aprilisi szimdban megjelent Gjabb és heves ellenvéle-
meﬂycvel szemben most mar magam is kifejtsem allds-
~ pontomat.

, Juhdsz Gyula mégse semmi - kidlt f6]1 Horvith

lso)ﬁsza— “Dczso cikkének cimében. Am attél tartok, tilzottan

csak emlékezetére timaszkodott, de Juhdsz Gyula irdsa,
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A bekankazott kereszt az 1924. évi katonai terkep szerint is az orszagut mellett allt
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amelyre perdénté bizo-
nyitékként alapozni akart,
nem volt a kezében. Mert
hiszen érthetetlen, miért
illitja, hogy a faluba 1923.
mdajus 21-én, plinkdsd
hétféjén, koltébaratait,
Babits Mihdlyt, Babits Mi-
hilynét és Kosztolinyi
Dezs6t elkisérd szegedi
poéta, idézem: ,Elheve-
redvén a templomkert-
ben, megmutatta nekik az
ott Jévé Krisztust is ?

adva a helyszinnek” - tet-
te hozzd. Valoban: Juhdsz
Gyula Csevegése, amely-
ben egy hétre rd beszi-
molt tdpai kirdnduldsuk-
rél, pontosan leirta, mer-
re jartak. A Pet6fi Irodal-
mi Mizeumnak Fototéka
sorozatiban megjelent
kotet, mely Juhdsz Gyula
fényképeit tartalmazza,
sz€p sorjiban kozli azokat
a folvételeket, amelyeket
e kiranduldson Babitsné
készitett a  hdrom
ko6lt6rbl, s egyet olyat,
amelyen Babitsné is ott
van, de Kosztolinyi nincs,

amelyet tehit értelem-
szertien Babitsné Kodakjival Kosztoldnyi vett fol. E

vételek a Tisza-parton, a tdpai komp

rindulék tehit a kompnadl mentek foha téltésrefsa tol-
tésen értek el a templomig. Mcgnézt reskémarad-
vinyokat, majd kijéve rncgp1he om it a

ljék ,a to-

szot Juhdsz Gyuldnak, hogy €
pografia™
Kiinn a templomRer valoLs‘ gg/l nyilaz a nap,
3 thends, elheve-
ad el mellettiink,
dezek, hogy kicso-
hessegeti az Gklémnyi
irt Rotibst akarjdk min-

rés. Vords cingulusos
egy kis surbanké legén
da. A kélyék, mzkgzb\en v
csibéket, amelyek r
dendron szabadon ti

- Az Gspérds!

Ahogy me@g&mh rszdgiiton, a tdpai Krisztus
eldtt, a n i7] amelyek e tdjak 6rok me-
lankoli zdk a szélben, szép, bodros széli
felhdk atdron, ahol a szélmalom
vitorldj. kitdgason kiviil semmi sem zavarja

X%(;ly as mdr nem szolgilja a helyszin azonositdsat.
mxt fo ebb olvastunk, félreérthetetlen. A temp-
littdk Bogoss Béla esperesplébanost. A
temp ertbdl az orszdguton indultak hazafelé:
,Ahvgymegyunk az orszdgiton a tdpai Kriszius
elért...” Tehit az utszéli nyarfik tdjdn, ahonnan akkor
ég a hdzak nem takartak el sem a gémeskutat, sem a

zélmalmot, gy ahogyan versében is azonos széval ir-
a: az orszdgiton fiiggott a tdpai Krisztus.

Bé.lint\é_@n/{?

val

ol
, amit
! Akkor
, hogy a
rtben elhever-

tattam vendégeim-
e Jé ai Krisztust,
elyrdl a pesti napilap-

ak; a Magyarorsziagnak

te i, mdjus 20-i, piin-

kdsdvasirnapi szdmédban
e eg versem...

Lele Jozsef (aki hatvan-
két évesen és nagybatyji-
nak haléla utan is kitart az
ifj. megkiuldénbdztetd
jelzé mellett) A tdpaiak
hite (Tapé, 1998) cimii
kényvében beszamol Hd-
délonka kirdsztjének vi-
szontagsigos sorsirdl. A
szdjhagyomadny szerint
1860 tijan Hodi Ilonka 4l-
litotta az o6regtemetd sar-
kira. Amikor a temetét
hizhelyeknek osztottik
ki, a keresztet atvitték a
ot6: Moldovan Domokos M2l Budai Nagy Antal u.

38. sz. hiz helyére. ,Ami-

el Etigz sl kor azonban megnyilt az
elsé vildghdboriban elesett tipaiakat idézd Hosok

kertje, oda helyezték it, két nydrfa kozé a tdpai Krisz-
tust. ,

A nydrfikat én emeltem ki, utalva vele a Juhdsz Gyu-
la cikkében is emlegetett nagy nydrfdkra, mert ezek
szintén erdsitik a Horvath Dezsétdl perdontének te-
kintett s szerintem is bizonyité pontos topografiat,
Csakhogy éppen 6 ellene bizonyit6. Olvassuk a verset:

Fefe folétt a nydrfa is magyar,

A fecske is, és egy a zivatar,

Mely 6t paskolja, s falut veri...

Ezek a nyarfik Juhdsz Gyulinak kordbbi tapai ihle-
tésl versében, a Tdpai lagzi (1923) el6képében is
foltiinnek:

Nydrfik eziistjén hold eziistje reszket

Falusi lakodalom, 1919

A tdpai Krisztus - ezt Lele Jozsef megirta - ide-oda
vandorolt az orszdgut mellett; most a Budai Nagy Antal
u. 60. sz. hdz udvariban, a kerités mellett 411, Fajit
1987-ben kicserélték, bidogkorpuszit a mizeum resta-
urdtorai foldjitottak. Az emberi test - gy mondjik -
hétévenként kicserélddik, de azért évtizedeken 4t azo-
nosak maradunk énmagunkkal. A tdpai Krisztus sem
ugyanaz mdr, mint 1923-ban, mégis azonos azzal, ame-
lyet Juhdsz Gyula életmivének egyik legnagyobb
kolt6i alkotdsa megorokitett.

Péter Laszlo
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GONDOLATOK

Tollhegy

A mai gondolat palackposta az id6 tengerében.
A Természet életereje szinte véglelen; - de a vele szem-
be dll6 emberi butasdg, Rapzsisdg és felelétlenség is!
,).’(,

Furcsa, ha azok beszélnék monopoélium-fenyegetett-
ségrol, akik veszélyeztetve érzik a maguk monopolhelyze-
tét!

%
LA stilus maga az ember.” - Hdt még a stilustalansdg!
#

Reménytelen probdlkozis szellem hidnydban szelle-

mesnek lenni.

Maradi egy fef” -
Az egymdst vilté kormdnyok sorra segitségiil hivtdk a

bankok szapora seregét. A ,szovetségesek” aztin fokoza-
tosan dtvették a hatalmat.

hallom -: naponta borotvdlkozik!”
#

Aki valamikor a ,tévé-csatorna” elnevezést kitaldlta,
nem is sejtethette, milyen taldlo megjelolés lesz ez majd
egy miisor-kidntokre. .

.Nem lehet torvénnyel kdtelezni a néket a gyereksziilés-
- Aha: és milyen tételes torvény kotelezi Gket a teher-
be esésrc?‘ A

A cirkuszi bohdcot azért rargdk hogy megnevettessé a
nagyérdemiit. Olyik tévébrigddot, ugy tinik, azert,\hogy
maguk réhogcséljenck.

Mindig felbosszant, ha olyanok mondanak @e}emenyt*

valakir6l, akik nem is 15mu'tclg [ / O

L ) )

Vélemény: ‘Akdrmihez nyul mindig mial vala}m
tijat!’ - Hizelgé megallapzms de a valdsdg fmfangasabb

Mindig olyasmihez nyiil, ahol taldlhat, vglamz wjat!

Némelyik olvasmdnyban csak a sal\ékubak szofﬁkozta—
toak. S

Egy feleség ne feltekenykedjen ﬂ{rjﬁér/e, hanem
torodjon vele! B

Vannak irodalmi al 61{'@ ¥ ameLyck mondamvalo;a
hosszi korszakok elteltéve aktnahs/ Ilyen pl. Moricz
Zsigmond ,Rokonok” cu‘nu regé

ke

Meéreg, ha az ember nam latja mzre koltik befizetett

addjdt. Ha ldtja, még nagyobb\

Kapacitiljik a ‘/k{aratomat Grﬁgf:m' a helyett az 6sdi ka-
lap helyett vehetnél egy modern, mend sapkit! A vilasz:
Mindegy: a fc} ugyanaz ma.radna alatta.

Aki k@otﬁ ad] ts-’\
Kuuﬁérgezo*_»@mszcdokkal nehéz sokd joban lenni!

,Akme?e a\em inge, ne vegye magami "A hel}rzet az, hogy
ie‘grttkdbban veszik azok, akikre szabtdk.
P
[ Rokon\ok,‘ baratok lassan elmenneck. Jo ha vannak gye-
(ekek unol-;ak akik VISszatartanak ne siess amazok utin!

Nemtsak meghatarozott vegcellal érdemes elindulni,
lumer;b magdeért a Rellemes séldért is.

.(.
A szélsbségek elitélendék. Leginkdbb persze mindig a
“tilso szélr6l

Egy tudos izraeli genelikus kimutatta, hogy a héberek

és az arabok kozds Osoktol szaﬁnaznak Mint Kdin és
Abel... NN )

Egy né ne ,sikeres” legyen, hanem n6: az €lete is ettd]
lesz sikeres! ¢

Az elkiiloniilés folyomqﬂj@ bx e?kuf(f}tztes

Az antik agrotechmkm 1r0da10ﬁ1];mr1 sok ¢rdekes, hasz-
nos megfigyelés, mega.[lapttas olvqshm;o s mdr 6k is rdjot-
tek a lcgfontosabbra d()lgp‘zm ke}l’ ) )

Ha valaki egy eser)éeﬁynek csak egy részét mondja el,
az eleve gyants. Ha ed:g éppen azt a felét hallgatja el,
ami ellene sz6l, az uemc,m}e az elmondofttak hitelét ront-
Jale: Ieerseget tdmaszt az%lleto tisztessége feldl is.

ulX torvf;nyck mmdﬁ:nk:rc cgyforman kotelez6k.” Bizony!
Ugyhogy szwesked/}unk mindenkitd] egyformin szimon
/ kerm1

v \/

‘A e sé&eli hét térpe csak testileg volt térpe: szellemileg
és mamlmm nem...

/ ’I‘ttsnk nem tetszik: mindhalilig egyutt kell élni 6nma-
gunkkall

H

~ Szomori, ha egy diplomds ember egy élet munkdjdval
 nem tud egy sirhelyre és egy sirkdre valot megtakaritani.

/" Az.6nkorminyzat ne legyen dénkényes kormdnyzis!

A szakember szerint a férf alkalmi Rudarca esetén
haszndl a feleség kedves viselkedése. - Ez, a laikus sze-
rint kiilonben sem drt!

Megalakult Szegeden az Universitas. A viros vezetése
ezt azzal tette emlékezetessé, hogy az egyetemi épuletek
clé, koré, s6t kozé karantént vont fizetd parkolékbol

Visszads dolog el nem végzett munka utdn munkabér-
emelést vdrni.

Tettenért csempészek, rablégyilkosoknak dltalaban
csak a monogramjit kozlik, esetleg a keresztnevét a veze-
tékneve kezdSbetdje mellett. Ugyankkor kozéleti szemé-
lyiségeket név szerint csipkednek, timadnak, ganyolnak,
olykor rigalmaznak. Az 6kori demokratikus Athénban tér-
vény tiltotta, hogy barkit név szerint nyilvinosan megcsa-
foljanak. Ja, hogy az egy illedelmesebb demokricia volt!?

":J'C‘

Taldn ne beszéljenek egyetemi vdrosrol, akik egyetem-

ellenes intézkedéseket hoznak!
E3

Nem ugy globilisan” félek a halilt6l: csak pl attdl,
hogy mér soha tobbé nem jutok el a Tiberis partjira. Es
nem is ez a legfontosabb...

A Katolikus Egyhdz, ugye, mintha nem a romai dllam
hivatalos anyagi tdmogaltdsdval jott volna létre!

Talin nem meglepd, hogy a Postabank nem a megszo-
rult kisembereknek ajindékozott potya kélcsonoket!

A legiijabb divat sem teszi korszeriivé a mitlt szdzadi
nézeteket.
Mardoti Egon
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Kétszdz éves a szegedi szinjatszas

Szinhazavatas

Az 1879-es arviz okozta elsé kabulatbél Szeged hamar magara talal, és midon a
varos wjjaépitésérol hataroz a kormany, s a viros vezetdsége, dontes szuletik arrol
is, hogy felépitik a szegedi allando6 készinhazat. A tervezéssel a kozismert Heimer €s
Fellner szinhaztervezoket bizzak meg. :

1883. oktéber 14-re, a szinhaznyitas napjira Szeged unnepi diszbe 6ltozik. A
varosban 6zonlenek a kivancsiskodok. Van aki az avatasra érkezé kiralyt latni jon,
masok a szinhaznyitasra sereglenek. Az uj direktor, a pesti Népszinhaz volt
rendez6je, Nagy Vince igyekvéen lat munkahoz. Segitségére vannak tarsulatanak
erdsségei: Hunyady Margit, Lanczy Ilka, Nagy Ibolya, Szirmai Imre, Somlo Sandor €s
a szinhaz majdani igazgat6ja, Mako Lajos. Az 4j szinhazban divatos francia és
magyar szerzok keriilnek szinre az elmaradhatatlan népszinmiivek mellett. Am nem
hianyoznak a klasszikusok: Shakespeare, Schiller, Moliere, Vorosmarty €s Katona
dramdi sem a szinhaz kinalatibél. Mindezek mellett ott vannak az
operettbemutatok is. A szinhaz megsem nyeri el a kozonseg szimpatiajat. Mikozben
a gigantikus repertoar egyre tobb pénzt emészt fel, a n€zo mindinkabb elmaradozik
az eléaddsokrol, s bevétel aggasztéan megcesappan. Mar kozel keriil Nagy Vince az
anyagi 6sszeomlishoz, mikor 1885. aprilis 22-€n le€g a szinhaz.

Sandor Janos



Szegedi iivegmiivesség
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\}a]da-palota Stefania 10. (részlet)

Bl

~( \\\3 ¢/
Sfa;da Imre drogista 1911-ben palotat épittetett a Stefania 10. szam telekre.
/ > A terveket a pesti Spiegel Frigyes készitette.
/ 19?6-tol a szegedi Lloyd tdrsulat kapott helyet a palotiban, amelyben tarsadalmi és
/ \ szakmai életet folytatott.

A mﬁdodlk vilaghaboriu utin az MDP varosi bizottsaga, majd a szegedi sajt6 hdza lett.
~ Valésziniileg a sok dtalakitas sordn tiinhetett el a korabbi télikert, a belsé székokit.
— Szerencsére e diszes ablak megmaradt. Készitoje ismeretlen.

Bityai Gitta

Fot6é: Domotor Mihaly
Repro: BsProStudia’— Szeged



