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CIMLAPON

A Somogyi-Ronyuvtar Rincsei

Régi magyar konyvel

A Somogyi-kényvtir
dllominyiban a legré-
gibb magyarorszigi
nyomtatviny a kolozsvi-
ri Heltai nyomdéaban ké-
szult, Werbdczi Istvdn
hdrmas konyvének
1572-ben nyomtiatott el-
$6, hazai latin lenyoma-
ta. A nyomdisz Heltai
Gaspdr lutherdnus lel-
kész volt, kdnyvei nagy
részét magyar nyelven
adta ki. A nyomtatdshoz
antikva betiiket hasznalt,
a sziukséges papirt el-
OszOr Brass6bol szerezte
be, késébb sajat papir-
malmot létesitett. Kiad-
vinyait nyomtatds koz-
ben is javitgatta.

A legrégibb magyar
nyelvii nyomtatvinyunk
1574-ben Alsélendvin
jelent meg. A mi Kul-
csir Gyorgy Postilla, az
az evangeliomokndc ...
magyardzattia... c. kote-
te. A nyomddsz Hoffhal-
ter Rudolf volt, aki el-
Os5z0r Bécsben miikodte-
tett nyomdat, majd Deb-
recenben, Nagyviradon
¢€s Gyulafehérviron is.

A katolikusok Nagy-

szombatban alapltottak N
az elsé nyomddjukat. Te- 2
legdi Mikl6s nagypré< |
post 1577-ben vette meg |

a jezsuitdktol elhagyott
bécsi nyomdait. Eﬂh k-
felszerelését, betdit; fa—
ducait telepitették 1
legdi sajit hdziba, ahol
nyomdit fe];ﬂlsr,ottak

jelent Telf:gd1 pred1kac1—
0s gyu)xcmcnyenek ma-
sodik k@ter&\Nemcsak a
Becsbql hozott) inicidlé-
kat| és diszeket hasznil-
. tdk, hanem Kkészitettek
“\‘mgk‘atis:;j
~.1587-t61 a nyomda

'ff;eszﬁr@i}irényitéja Mo-

osz16i Andris lett. A Te-

\ |\
()

1578-ban mar mcg is ¢/

Magyarorszdgon az elsé kényvet 1473-ban adta
ki Hess Andrds Buddn. Ezt még két konyv kévette,
késdbb sem a nyomddszrol, sem a nyomddrol nem

hallunk tébbet. 1477-1480 kézott még megjelent

hdarom mdsik kétet egy ismeretlen nyomdasztdl,

ismeretlen nyomddbaol.

A Somogyi - kényvitdr dllomdnydbanis |
taldlhatunk az 1473-1711 kézétt megjelent
koteteket. Ezek a konyvek hdrom nagy csoportra
oszthatok: az els6k — amelybdl 158 kétet vah\ ]

- a magyayr nyelvii nyomiatvdnyok; a masodik
csoport - 54 kotet — a nem magyar nyeléﬁ' hazai
nyomiatvdanyok; a harmadik csoport — 26 ,kotet}‘

- a magyayr szerz0ktdl kiillfoldon megyetem ném

magyar nyelvii nyomtatvanyok A rqfonnacié
terjedése hazdnkban is meggyorsitotta
a nyomddk alapitdsdt. A protestdns paﬁok
prédikdtorok, tanitok gyakran maguk szedték

és nyomtattdk sajdt miiveiket. Igy a[akult meg a

nagyszebeni nyomda 1 529<ben;é brassoz 1534
tdjdn, a sdarvdr-iijszigeti 153 6—b¢m,/q/ kolozsvdri
1560-ban, a debrecem pgdzg 1561-ben.

legdi betukészlcttcl dol—
gozb nyomda utolso tﬁr
mékei 1609-ben ]g;lcntek

meg Majd a betikészlet
“talin Pozsonyba keriilt,
e ott valésziniileg beol-

40 VS TRIPARTITVME 1
7 juris confncmdmam L B
Wé‘zalh

Stephanom de Verbare ere congeftubi B2 oy -
& voluntite SeremfeRegls Whadiflal.ex ron- 5

Gonln h;zmhm pbuu edizum,

Anno-

Nubc veso ifipeafive
bqlpsyaum Tu %; FICINA

//

Werbdczi: Decretum (Kolozsvar, 1572)

VasiDOtték, rmvel késébb
méir nem talalkozunk
czekkel a bctukkel

1590 b61 szarmazik a
VlZSOlYl Biblia, mely az

w:lso Eﬁ:l]es magyar nyel-

Swvid blblxafordltas A for-
~dit6 Kirolyi Gdspar gon-
\ckpredlkator héberbdl
es g0rogbdl forditott és
f;gyelembe vette a ko-
rdbbi forditisokat, sét
Luther német forditdsat
is. A nyomdisz Mantsko-
vit Bélint volt. A nyomda
betdit nem taldltik meg-
felelének, Németorszig-
bdl hozattak 1ij betiiket
€s papirt is. A nyomta-
tist 1589 februirjiban
kezdték el és 1590 jalius
20-dn fejezték be.

1626-ban Bécsben
Formica Mité nyomdiji-
ban késziilt el Kildi
Gyorgy jezsuita dldozo-
pap bibliaforditdsa. Piz-
many Péter felsz6litisira
1605-ben kezdte el Kildi
a forditast, melyet két év
alatt fejezett be. A Vulga-
ta alapjan dolgozott. A
kiadds koltéségeihez
Bethlen Gabor erdélyi
protestins fejedelem is
hozzéjirult.

Pozsonyban 1612-ben
Joannes Jemicius dlnév
alatt jelent meg Logi alo-
gi cimmmel Pdzmany Pé-
ter vitairata. A vitapart-
ner Elids Lani volt.

Sallai Istvan 4lnéven
Pizminy Péternek 1630-
ban szintén Pozsonyban
jelent meg hitvitdzé mi-
ve: Jo nemes Varadnak
gyvenge orvoslasa. A vita-
partnere Pécsviradi Pé-
ter nagyviradi reforma-
tus prédikator volt.

1637-ben Pozsonyban
nyomtattdk ki hitvitizé
munkdssdga legkiemel-
kedébb alkotasat: A Ho-
doegus. Isteni igazsagra
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vezerloe kalauz-t. Ebben
a miiben Pizmany nem-
csak vitazik, hanem térit
is. Nem a protetinsok el-
itélendének vélt tételeit
cafolta elészor, hanem
azokra a koz0s pontokra
mutat rd - Isten, vallds,
Krisztus -, amikbd&l kiin-
dulva, mar konnyebb po-
lemizidlni a vitatott kér-
désekben.

1624-ben jelent meg
Hanauban Calvin miivé-
nek magyar nyelvii fordi-
tdsa. A hittudominyi
munkit Bethlen Gibor
felszoélitdsira készitette
el Szenci Molnar Albert.
A metszetes cimlapon
bibliai idézetek, a vallds
és a hit allegorikus ibra-
zoldsa, Calvin és Szenci
portéréja, valamint a ko-
tet eredeti cime - Insti-
tutio Christianae veligi-
onis - lathaték. (Ez a
cimlap szerepel a bori-
ton. DOmotor Mihdly
reprodukcidja.)

Szenci Molnar Albert
masik kiemelked$ mive
David kirdly 150 zsolta-
ranak verses forditdsa.
1606-ban francia nyelv-
bél kezdte a zsoltirok
forditasat, s 1607-re ké-
sziilt el és még abban az
évben ki is nyomtattik.
Gyidjteményiinkben egy
1704-ben Casselben
nyomtatott Biblidban ta-
lilhatjuk meg ezeket a

forditdsokat. A széveg,\

mellett a dallamot is lat:
hatjuk minden zsoltir
nil. A kottik a gregoriin
hangjegyiris u]abb for-
mijinak felelnek \meg,
ahol jelzik az egész és !
fél hangokat i5. Az
nalas kotta CICJED ,,C”'

kulcsot lathamnk Szi- j

netjel csak a sor végén
van. A cu\tos a kovetke-
z6 sof kezdo angjinak
magassagaﬁeloh

1628 ban | Bartfin
Klosz. Jakab/nyomdija-
ban késziilt el Guevarra,
Antonio Feidelmeknec
Siéf entd Oraia c. kirdly-
y tuk nek a forditdsa. A
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Valiyon fzined

Mikor ;utok élo

2 Kon}hu]hﬁﬁm énnékem
Ken}%rem ¢jjel nappal,
Midén azt kérdik €n tdlem §
Hp‘rlfhmcd ku viridl 7,

Iﬁcn ’

)czrilytukorben a szerzé
torténeti példak segitsé-
el mutatja be, ho-
gyan kell az uralkod6nak
bblcsen és igazsdgosan
v:selkcdme és mik a feje-
delmek erényei. Guevar-
ra, Antonio V. Karoly

-\ csdszdr udvari hitszéno-

\ ka és torténetirdja volt.

| Az utrechti nyomda-
“ban nyomtattik ki az el-
sé magyar enciklopédiit
igaz latin nyelven. A
szerz$ Apdcai Csere Ja-
nos. Az enciklopédia a
tanulGk részére készult a
legsziikségesebb tudo-
minyok rovid dsszefog-
laldsdval. A korabeli tu-
dominyok kozé a hittu-

domidny, a bolcselet, a
nyelvészet, a térténelem,
a jog, a mennyiségtan,
orvosi, mérndki és gaz-
dasigi ismeretek tartoz-
tak.

Az 1660-as 70-es évek-
ben a nyomddszatban
is megmutatkozott a ka-
tolicizmus és a protes-
tantizmus harca. A
nyomdik ekkor mir
nem voltak felekezeti jel-
legiek, annak nyomtat-
tak, aki megfizette dket.

A jezsuitdk legneveze-
tesebb ellenfele ekkor a
kalvinista Czeglédi Ist-
van prédikitor volt, Kas-
sdn 1663-ban jelent meg
Baratsaghi dorgalas ci-
mi munkija, melyben

azt fejtegeti hogy a kaTo
likus val]asé;lf szr:mben
kilvinista az igaz Vallas

167'7 ben a kassai
nyomda vezetdje Rosytz
Istvan

vetelﬁvcl a 1ezsuxtaknak
dolgoZoft\. 1684 ben je-
lent Im:g ‘miih¢lyében a
Padueﬁ Szent Antal Regu-
ldi &5/l biicsyis cimi mun-
k‘a tnclyf 4 szent életét,

y il imadsagokat és éneke-

ket tartalmaz.
A\ nybmda betiikészle-

N te/ygegi leromlott, ezért a
~ nypmdasz Klein Jinos a
|| nyomtatis

mellett
konyvkotészettel is fog-
lalkozott.

1693-ban keriilt ki a
nyomdabdl egy matema-
tikai tankdnyv, melyet
Onodi Janos irt: Practici
algorithmi, az az olly
cselekedd szdmok cim-
mel.

Misztétfalusi Kis Mik-
16s a betlimetszést az
amszterdami Blaeu-
nyomdiban tanulta meg.
Célja az volt, hogy a rég
elfogyott Biblidt djra ki-
adja. Hiarom év alatt
annyit tanult, hogy hoz-
zafogott az elékésziile-
tekhez. Osszehasonlitot-
ta az addigi kiadisokat
az eredetivel, a német és
a holland forditdsokat, s
az addig megjelent ma-
gyar forditdsokat is. Na-
gyon sok hibat vett ész-
re, s ezeket ki is javitotta,
de erdélyi tdmogatéi ezt
a Biblia meghamisitdsi-
nak tekintették, s meg-
vontdk téle az anyagi ta-
mogatist. Betlimetszo te-
vékenységével annyi
pénzt keresett, hogy sa-
jat koltségén kezdte el a
Biblia nyomtatasat, mely
1685-ben Amszterdam-
ban meg is jelent. A ko-
lozsvari nyomdat 1693-
ban vette it Misztotfalu-
si Kis Miklés, nyolc éves
mikodése alatt sziz ko-
tetet nyomtatott, ebbdl
hat van a gydjtemé-
nyunkben.

Tako Edit
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?1848

E‘zqmyglcszdznegyvennyolc, te csillag,

j /7 Te vHiépek hajnalcsillagal...
\ ?gvzﬂad, Jolébredett a fold, fut

N hajnaltél a nagy éjszaka.
___/ Piros arccal
Jott e hajnal,
Piros arca vad sugdra
Komeor fényt vet a vildgra,
E pirulds: vér, harag és szégyen
A folébredt nemzetek szemében.

Szégyeneljiik szolgasdgunk &jét,
Zsarnokok, rdtok szdll haragunk,
S a reggeli imddsdg fejében
Isteniinknek vérrel didozunk.
Almainkban

Alattomban

Megcsapolidk sziveinket,

Hogy kioltsdk életiinket,

De maradt még a népeknek vére
Annyi, ami folkidlt az égre.

SZEGED



EGY HONAP - EGY VER

All a tenger nagy elbdrnultdban,
All a tenger és a fold niozog,
Emelkednek a szdraz hulldmok,
Emelkednek rémes torlaszok.
Reng a gdlya...

Vitorldja

Iszaposan Gsszetépre

A kormdnyos szive képe,

Aki eszél veszive dll magdban
Beburkolva rongyos bibordban.

Csatatér a nagyvildg. Ahdny kéz,
Annyi fegyver, annyi katona.
Mik ezek itt ldbaim alati? ... hah,
Eltépell leine s elférl korone.
Tiizbe véle!...

No de mégse,

Régiségek kozé zdrjuk,
De neviket irjuk rdjuk,
Kiilonben majd a ke’sé’n—;zfiiléttek ;
Nem tudndk, hogy ezektmizk/lé/‘kenig ™

Régi szentek
Mind elestek
Foldult szoﬁrmle kovebzd

Uf dicsé szentegyhaz épii,

A kék eget vessziik boltozainak,

8 “r)lzdrla mp

iszen benne a nap!

Debrecen, 1848. oktober vége-november 16,

éve, 1823 ]anuar 1-jén szuletett Petd6fi Sandor, a magyar lira
175 ,,ﬂagwszonylatban is kiemelkedé képviseldje, a magyarsiag egyik
legfényesebb id6szakdnak, az 1848-49-es forradalom és
; \ak egyik meghatirozo egyénisége. Eletének utolsé misfél éve
dsszeforrott az egymadsra torl6dé eseményekkel. Haldla és a szabadsagharc bukasa

is paralh;:l Jovore emlekezunk arra, hogy 150 eve julius utolso nap]an, a Segesvar

‘ *eppen 150 esztende]e szuletett Erzékeltetve Petdfi erzekenyseget
koIto1 nagysagit és jegyezve az események alakuldsinak szubjektiv kronikajat.
Joggal irhatta réla Hatvany Lajos: ,Ennek az isteni gyermekembernek forradalom
volt az érzése, az érzéke, latdsa, a hallasa, az 6rOme, a bdnata, a szeretete, a
gyildlete, a szenvedélye, a lelkesedése, a csuggedése, az 6nbizalma, a
mégasztalasa az O0csdrldsa — s még a magyardn jol odasézott kiromkodadsa is.
Forradalom volt — a rime, a mértéke, a kotott vagy kotetlen, minden egyes sora a
forradalom, a magyar tirsadalmat megvalté forradalom...”

~ $ZEGED 5
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1881. februar 15. Somogyi Kiroly esztergomi
kanonok aldirta az adominyozé levelét, melybt'n
az arvizkatasztrofa sdjtotta virosnak adoxﬁéqyozta
kozel 44 ezer kotetes konyvtirat. RN

1882. jilius 16. Reizner Janos vdrosi fo;cg?zotk

nevezték ki konyvtir igazgaténak, aki a/s/zaﬂltasﬁx >

rendezést végezte, egyuttal a kdnyvtar f()ny;é)aﬁ
az alapité engedélyével elhelyezte sajit érem s‘
régiséggytijteményét,

1883. dprilis. Reizner Jinos mir évekke[ ko-
ribban munkilkodott egy térsu}agi alapor{\ﬁmko-
dé miizeum létrehozisidn. A Som Karolyrol el-
nevezett konyvtir még meg sem njult -mdris €ér-
meket és egyéb tirgyakat ka%ott domdnyként, az
éremtiri naplé aprilisi, a xfg/sé am/ augusztusi
bejegyzéssel indul. ./

1883. oktdber 16. Z&nc Jézse,t/ kirdly szegedi
latogatdsa a.lkalmaval<meg\5{émlﬁ‘;te a romjaibol Gj-
jaépilt varost, felavatm\iz dj létesitményeket (pl.
dllando6 szinhaz), megnﬁmtta a Dugonics téri f6-
realiskola folcl 1nt]en b\grendezett Somogyi-
konyvtarat. \

1883. decembkr- Tisza Lajos, a varos rekonst-
rukcidjit nfanjfiték; lybiztos megbizatisa lejirt.
A hatalmas mérett foldmunkikkal elSkerult €s a
hwatalaban stzegyu]tott régiségeket dtadta a vi-
rosnak\A tandcs koszéxio levele mizeum létesité-
sének s ékarol szol: ,Egyeldre akként intézke-
dynlé h&( gy o régiségek a Somogyi-kényvidrba,

%{1 el]esen szakavatoit Ronyvtdr igazgato

cil k,eze\ltessenek a gytifteményt az utékor szd-

‘ csak megorizni, hanem folyton gyara-
pztam ndékozunk.”

! ~1885. A konyvtarbizottsiag virosi miazeum léte-

gxt?sét kezdeményezte. A viros kozgyiilése julius

Qap megtargyalta és elfogadta az inditvanyt: ,,

gé/nek éfs" szellemi életének fellenditésére sét felvi-
rdgzdsdra...” A konyvtiralapité Somogyi Karoly
azonban ellenezte a konyvtir mazeumi bévitését.
~ Az dllomany gyarapitisa ennek ellenére tovibb
folyt adomanyok elfogaddsaval, tirgyvasdarlissal.
1888. mdrcius 21. elhunyt a kdonyvtirat ado-
mdnyoz6 Somogyi Kiroly. Szeptemberben a viro-
si tandcs megbizta Reizner Jinost, hogy a muze-
um szervezésére készitsen javaslatot, ugyanakkor
a Nemzeti Mizeum tanulminyozdsiara Budapestre
kiildték. Reizner figyelembe véve a tdrgyi, szemé-
lyi €s anyagi feltételeket virosi torténelmi és régi-
ségtdr feldllitdsat javasolta. Ennek megfeleléen
kezdett hozza a tirgyak rendszerezéséhez és a to-
vibbi gylijteménygyarapitishoz. A redliskola épii-
letében két kilonillé termet jeldltek ki a mazeu-
mi targyaknak. Néhany évvel kés6bb a lehetdsé-
gek béviilésével a gyljtdkor is kiterjedt, a szdzad
végére a Somogyi -kényvtar és viarosi mizeum a
kovetkezd négy osztilybdl allt: konyvtar, érem- ré-
giség- €és torténelmi emléktir, szépmiivészeti osz-
tily, természetrajzi osztaly.

1890- t6l Reizner Jinos rendszeresen beszi-
molt az Archeolégiai Ertesitében a Szeged kérnyé-
ki régészeti leletekr6l. A részben sajit feltaro tevé-
kenységébdl, részben adominyokbdl vagy vétel-
b6l szarmazé tirgyak kozlése az orszigos szakfo-
ly6iratban novelték a szegedi miizeum hirnevét.

1893. A virosi kdzgytilés hosszas vita utdn meg-
szavazta a kézmiivel6dési palota koltségeit, mely-
ben végleges elhelyezést nyert a Somogyi-konyv-
tar €s varosi muzeum.

1894-1897. A Szegedre helyezett kirilyi itélg-
tibla a redliskola épiiletét megkapta és az ott mu-
kodé konyvtarat €s a rendezés alatt 1évé miizeu-
mot ideiglenesen a Fodor-féle hiazba koltoztették.

/\o?jf kézmiivelbdési intézmeény Ilétestilése helyezte-
/) tik kozeli kildidsba, mely egyik leghathatésabb

\V /

-~ // tényezdt képez egy vdros tudomdnyos miiveltsé-

Az olvasdtermet megnyitottik a kdozonségnek, a
muzeumi tirgyakat lidakba csomagoltik. A gy(j-
teménygyarapitis azonban nem szinetelt. A nagy-

AN
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méretl, reprezentativ épiiletbe nagyszabdsu gylj-
temények illettek, ennek kdszénhetd a képtar kia-
lakitdsa és a természettudominyi gyljtemény
megalapozdsa. A viros megvisirolta Munkacsy
Mihdly Honfoglalds c. képének szinvizlatit, meg-
bizta Vigo Pilt az drvizkép megfestésével. A varo-
si polgdrok élénk érdeklédése €s heves vitdja el-
lenére egész természetrajzi gydjteményt vasirol-
tak.

1896. szeptember 6. Unnepélyesen megnyi-
tottdk a Steinhardt Antal és Lang Adolf tervezte
kultirpalotit. Az épitkezés elhtizéddsa miatt azon-
ban csak 1897-ben vették birtokba az épiiletet.

1898. A vallas és kozoktatdsi miniszter altal 1étre-
hivott Muzeumok ¢és Konyvtirak Orszigos Féfel-
ligyeldsége lehetéséget teremtett a kiillénb6zd
helyhatdsagok dltal fenntartott intézmények egysé-
ges szakmai feliigyeletére és rendszeres dllamse-
gély Gtjan a gyiijtemények gyarapitdsdra. A szegedi
konyvtar és mizeum megfelelt a feltételeknek, val-
lalta az allami feliigyelettel jard szakmai, pénziigyi
kotelezettségeket. A féfcliigyeldség a tovibbiakban
a jelentésebb intézmények kdzitt tartotta szimon
és akként részesitette dllamsegélyben.

1899. juinius 11. Az elsé muzeumi kiillitdst,
mely érmészeti, régészeti, térténeti és képtari anya-
got tartalmazott Frakndi Vilmos piispok, a muzeu-
mok és kényvtarak orszigos feliigyelGje adta it a
szegedi kozodnségnek. Ezzel lithatéva vilt Reizner
Janos hiisz évi muzeumszervez6i munkija. A

1903. A mizeumi anyag szaporoddsav: a kb«
rabeli elv alkalmazisiaval, miszerint a gy(j Y
azonos volt a kidllitdssal, vagyis minden tirgy -
szemlére keriilt, nyilvinvalova viltak az € L'ﬂ}:t h1-
bdi. Legeldszor a képes termek falai tel,

tar rendezésére.
1905. tavaszan megnyilt a termész
temény nagyobb részét bemutatd kidllita

MI‘JZSAK% A
Méra Ferencet, mint szakdijnokot a tern}ffsz i

1905. Tizéves munkaprogram keretében, dllam-
segély biztositotta pénziigyi feltételekkel megin-
dult a néprajzi osztily 1étesité clsﬁérom
évi tirgygytijtési kampdany utap/? t€k az anya-
got és megépitették a kiél]itast ))

1907. A konyvtar- és mua ul ének bévi-

tésére tervek késziltek. 1 épzelés szerint a
megev$ épililet hata mog@ an felépitendd
szarny megduplazta voln ala riiletet. A nagy
koltségek miatt nem ké

1908. decembe /18‘— 'tottak meg a hamar
népszertivé valt néprajzi k au& ist. Két termet tol-
tottek meg a népm isipart €s a foglal-
kozdsokat be madik teremben
paraszthdzat 1, a parasztcsaldd életébél

vett ]elenettggé«?asé babukat Haering Ede
z

helyi tanszergya itette.

lies feltjitasra szorult az 6rokké bedzéd
i épulet. Tetbceserét végeztek,
vakoltak, a kézponti flitésrend-
dlézatot is kijavitottak.

aborus években szomora aktualitas-

1914. A h
ké{k@atté valt a jelenkori torténeti anyag

Sz¢

gyiijtése i8/ A féfeliigyel6ség korlevélben kérte,
hi az-intézetek mikodési teriiletiikdn lehetd-

szerint gyudjtsék 6ssze a hdborus események-
kel kapcsolatban megjelent kilénb6zé nyomtat-
-vanyokat, ropiratokat, kidltvanyokat, stb. A gydj-

[ tésa tovabblakban kiegészilt érmekkel, jelvé-

yekkel, sziikségjegyekkel. A hdborus relikvidk so-
iban legjellegzetesebb tirgy a doberdéi fennsik-

varos a vallds- és kozoktatasi rmmsztcrh ;2, | rél hazahozott fatorzs, ami a 46-os szegedi gyalo-

hogy a tervbe vett képzémivészeti palota épité
hez idllami koltségvetésbdl jaruljon hozza. Sz

kérésével a minisztériumban valészintileg érdem-
ben nem foglalkoztak, mivel o osan sokkal
kedvezétlenebb volt a helyzet mizeumi teriileten

1904. janudar 19. Reizne meghalt. No-
vember 28-in Témorkény/ Isty ezték ki
igazgatonak, aki 1899-6ta ko i

zott a kettds intézményben. 1

ar E ént dolgo-
4 } alkalmaztik

A - Somogyi Kiroly

/
/

Reizner Jinos

gezred védelmi vonaldn allt, amig az ellenséges
tiz el nem pusztitotta. 1916-ban tinnepélyes kere-
tek kézt a muzeumban helyezték el.

A haboruas években a személyzet létszima a felé-
re csdkkent, a dragasidg miatt hidba érkezett meg
az allamsegély, csak a felét érte, nehéz volt a gytj-
tés és az dsatdsok kivitelezése.

1917 aprilis 24. Tomorkény Istvan haldla.

Fdri Irén

Tomoérkény Istvan
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A rmcs ettudomanyi tar részlete a maso-
dﬂ( nagyobb termében. Az igen gazdag,
szémszgrgﬂag is jelentds gyilijteménynek egy ré-
évekig elhizédo rendezés utin 1905 tava-
n nyitottdk meg a latogatdk el6tt. A végsé kia-
lakitdsban Méra Ferencnek volt a legnagyobb
Jzerépc A folvételt Broda Sdndor 1935-ben készi-
\ette a terem tobb részletével egyiitt.

BEWY régiségtar részlete a bojarhalmi lele . Az
elsé muzeumi kiillitis 1899. jinius 11—enJ§§:?f
ner Jinos rendezésében nyilt meg;Banncr

emlékezetében ugy €lt, mint ami zsufoltsigiban
is tanitott, egyetlen targy sem agyarazo fo-
lirat nélkiil. Csak az 1920-as évek endeztek
az anyagbdl masféle, temat&ﬁ:rs . A folvé-
tel készit6jét nem ismerjik ﬂ\

/\ A-nagy 4. A néprajzi kidllitas részlete. A Kultirpalota
| jonius 11-én megnyilt elsé mizeumi kidllitison a foldszinti helyiségeiben 1908. december 18-4n
: et hirom teremben helyezték el. A litogatdk megnyilt kiallitds két nagy teremben foglalt he-
‘szamdra késziilt korpamlag 1901-ben, Vigé Pil 4r- lyet, egy harmadikba a paraszthiz volt beépitve.
izképe 1902-ben keriilt a terembe. A folvétel 1908- A nagysikerii, latogaték tomegét vonzé kidllitast
/bo valé lehet, amikor Keglovich Emil két fényké- TOmorkény Istvan rendezte. A folvételt 1927
pet készitett a nagyterem belsejérdl. elétt készitette a Brenner cég.

8 SZEGED




MUZSAK I.I<G\EIE\V ) /‘ )

POlg{ll'Ok és p()lgér_csalé d 1
képmésai >\ /y

Vs
- 4 )

// L

A
1. Kovits Istvan epltomcster (1822 1902), szegedi ké /% Zsotér Andor hajésgazda, gabonakereskedd
vacsmester fia. Kilfoldi vindoritjain képezte to ma\\- (1824-1906), szegedi hajosgazda fia. O épittette ki 1863-
gat, 1857-ben folépitette a Mayer-féle Fekete hdza \{:zg “ban a Széchenyi téri volt Dercsényi hdzat, majd megépit-
gedi vdr bontdsakor sajit pénzébél ]utalmazta azok: t\ tette a Széchenyi és Klauzél térre nézé Uj Zs6tér hazat,

munkésokat, akik épségben kimentik a falba épitett fara. \fﬂglyet szdlloddnak szdnt, de sohasem lett az. Reprezenta-

gott koveket. Majd hdza udvaridn Grizte 6ket. E kbﬁl ~ ‘tiv festésii, két emelet magassiagi nagytermébe a Lloyd

kult a Var miizenm k&tdra, 1885-ben megirta élete tori e~ | Tarsulat koltozott. 1892-ben nemesi rangot kapott a szaty-

tét: Egy szegény porfii onéletirdsa cimmel. Keﬁma.sﬁ/te;}y mazi elénév haszndlataval. Képmadsat Keglovich Emil
fényképész 1888-92 kozott készitette.

etler Ferenc 1871-ben készitette.

3, /{m_l\(bxz\t Karoly (1841-1903) porceldn kereske- 4. Wagner Gusztav (1857-1932) vaszonkereskedd és
dé éfs ‘csaladja. A mesterséget apjandl tanulta. 1863-ban  csalddja. Apja uzletébe (Wagner F. A. cég) tarsult be (Wag-
vette n6iil Pos# Karolinat, egy pécsi ékszerész lednyat. 1er F. és Fia cég). A viszonkereskedést 1879-ben a Klauzal
(ZSthsg oszlén) utcai h4azdban létesitette ,elsé téri Klauzal hdzbdl a mellette 4116 sajat hdzukba helyezték

- at. A fényesen berendezett lizletben mar rendelésre is ké-
szegedi porcelan, kéedény- s iivegfestd” gyardt. Porce: ooy kelengyék a névbetik belehimzésével. Felesége
\ ém festészetével orszigos nevet vivott ki miitermének. Felger Amilia Ilma volt. Az 1895. marc. 17-i fest6i fénykép-
gyar 1908-ban sziint meg, amikor helyén a Bajza utcat  folvétel Keglovich Emil mive, aki két év milva ebben a

:f \;%(Q)tték az Oroszlin utcira. A folvétel a Letzter és  Wagner hdzban épittetett magidnak emeletes miitermet.

/ / T;n-sa cég miitermében 1880. k. késziilt. T. Knotik Mdrta
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Az 6si temetd is az é16krol beszél

Humanista 6ra Kiirti Béla régésszel

O\
A frissen joit Gszben jolesik a séta. A hidfében elcséndesiilt idé, az impozdns epulet elott szobrok
Egykor élt jeles embereké. Mora, mellékalakként Kotormdny Jdnos. Az asatasokbanﬁ)bb keze Néhdny
lépés és a Tiszdn az egykori vizibdstydra [dtni. Engedjiik dt magunk az iddének, s rogvc;sfa{fut rajtunk

a kérdés itt, a miizeum kérnyezetében, a két emberoltével ezelbit még dllott vir te
lehet éppen itl, a labunk alatt. A foldben taldn nem holtak vannak: maga azel‘et.

letén vajon mi
ropke séta jo

hangoltsdg, hogy dr. Kiirti Béla régésszel a muzeoldgidrol, kepzésr()l beszeigessunk

- A Mora Ferenc Miuzeum nevének hallatin a széle-
sebb vidékeken is elsdsorban a régészet, az dsatisok
jutnak az emberek eszébe. Mora, Tomorkény az irdsai-
ba atdrokitve adta tudtul az dsatisok eredményeit és
élményét. Szeretném, ha elmondand, hogyan véleke-
dik a nagy el6dokrol!

- Eléggé osszetett kérdés. Tekintettel arra, hogy én muze-
umtorténettel, tudominytdrténettel is foglalkozom kiilénos
tekintettel Mérira, €s Morara, a régészre, akirdl szamtalan-
szor probiltam és prébilom bizonyitani, hogy ugyan nem a
legnagyobb magyar régészek kozé tartozik, - féleg nem a
mai értelemben, amikor egyetemi végzettséget, diplomit,
szakcikkek sordt szoktuk szimon kérni -, de a korszakiban
ugyanolyan régész volt, mint barki mds. Tehit ugyanolyan
végzettséggel és ugyanolyan publikicidkkal. Mis kérdés,
hogy Méra valoban kevés szakcikket irt. Ellenben a szépiro-
dalmi munkiban rendkiviil sokat timaszkodott a rtgeszetrty
Annak idején egy Méra emlékilésen engem megroteak azért, |
hogy szépirodalmi irdsokbél mazsoldzom a konkretq:
leletekre vonatkozd informicidkat. Rendkiviil jo infor
kat lehet ezekbdl kapni. El6dei, Reizner Janos és Tomorké
Istvin éppugy nem hivatisos régészek voltak, annak éllen-

az el6dok munkissiga, gqndol;unk sak legutobbi, igaz, mér
nyole éve illo, reges7ct: kidllitasunkra, ami elég nagy kézon-
ségsikert aratott, cime: Aquak mondigk magukat. Ennck
elsé terme kuaroi,ﬁga megyei koﬂcgag/ elédok és mai szak-
emberek dsatdsaibiol efof(gjrult anyagot tartalmazza. Tobb
mint 7 ezer targv lamato itt. Rmkmallag is nagyon jelentds,
tobben jottek mar. Kollégik Aigy ide anyagot gydjteni, hogy
onnan kaptak otleteket vagy ott taliltak tudominyos témak-
hoz mcgo' dsokat. Koztiink €l a muilt. Reménykedem, hogy
szdz év miilva ez ugyanigy létezik. ’\dcgvaltozott formdban
természetesen €5 4 }nykcmeny munkaval jird kis eredménye-
ink az zutddok szimdra ugyanolyan forrdsanyagot |e[entenek
és pL hasdnlq szetetettel nytlnak a mi munkinkhoz, mint
ahogyan mi tlbltcl]uk ¢s qzercquk az elédokét. Természete-
sen olvan nagy nevek nincsenek manapsig, mint Mora Fe-
renc/'\liomgrl&:n} Széval, 6k nem csak és nem elsddlegesen a
gfsac.u tevékenységik miatt valtak ismerté. De gy gondo-

hogy Trogmayer Otté, aki nemrégen ment nyugdijba a

i muzgumbol a maga tudominy ncpszcruslto ¢és tudominypo-

litikusi tevékenységével komoly mérce, példa arra, hogy mit
és hogyan kellene csindlni.
~ Eljutottunk szinte a mai napig. A feldolgozdst meg

ére, hogy a régészeti gyujteményt fejlesztették. Refzncrrol ~, atorténeti elemeket emlegetve eszembe 6tlik, hogy ré-
md]uk hogy jogisz volt. Nagyon j6 dsatisokat csindlt €s azo-) | gen mintha kométosabban, raérdsebben, talin meg-
kat egy éven belil publikilta az Archeologiai Ertesitében. To¢ / fontoltabban dolgoztak volna. A régész szakma - s

morkény Istvan végzettsége szerint patikus, kozismerten
nagy magyar ir6, néprajzi anyagot is gyGjtott, viszont ugyan-
csak vezetett asatdsokat Bizony, Mérit is 6 tanitotta meg ar-
ra, hogy konkrétan a hatirban hogyan kCH\{Sf}L\ES Méra uto-
dai? Kulonds csattandja volt annak, amikor a megyei kézgyt-
lésnek egy €vvel ezelbtt Gj muzcurmgazgatot kellett vilaszta-
ni és az érveink kozott is szerepelt; Mérdtsl kezdddden csak
rcgesz volt az igazgatdfa, eloszor\a vdrml muzeummk az-
utdn a Mora Ferenc Muzeuxfmak LIIeth \a megyei muzeumi
szervezetnek, Az 1945 és 1950 'onm kitérSt nem szimitom
ide, mert az a két mte?meny A mizeum €5 a konyveir életé-
ben mindenképpen kitérd vol Elodemk tcvcken} ségérol azt
kell tudni, hogy hihetetlen tuddsanyagot és konkrét leleta-
nyagot halmoztak fel /amit-a korukban megfeleld médon
publikaltak. Tény, hog} Mora Fcrenc kimondott szakmai
publikicigja elenyészd, xud)uk viszont a cédulaanyagdbol,
hogy a legnagyobb a‘;alasalL is pubhkauora elékészitette. Va-
l6szintileg a 30-a8 években follendiils ir6i palydja akadilyozta
abban, hogy 2 ‘chszlctmunkalamkban elmélyedjen. Ezzel ma
is adosok \agwnlk ’ebkcnt, ‘cn magam is. Mora adésai va-
gyunk cimmel tartottam néhdny évvel ezel6tt egy eléadist
Kéhegyi ‘\’hska bicsi G0/ szuictesnapjan Bajin, ahol elmond-
tam, néhol a rtllmcnyek a pénzigyi helyzet, rajzoltatds, fo-
tozta;é;, részben a munkastilusunk nem Kedvez annak, hogy
2 raktarhan f.{]fékv rendkivil nagy tuddsanyagot kdzzéte-
gmk{ \T6bb fazisa folyamatban van, Elkezdtik, dgynevezert
;.orpusok.u. készitettink cld, ezek egy-egy korszaknak a teljes
anyagat tartalmazzik. Jémagam irnim az avar corpust, amely
részben Mdra, részben Mara 6ta eldkerilt leletanyagot tartal-
mazai. Bz korilbelill szdz tiblds vastag monogrifia. Ugyanigy
cerepel a honfoglalé corpus, ami ennél azért kisebb anyag,
e ugyanigy jelentds. Gyakorlatilag a szegedi mizeum egész
gytjtoterileterdl szarmazik. Szerves része a napi ¢letiinknek

nem a leletmentésre gondolok ezzel - most mintha si-
etne. Nem lenne jobb az anyagiak hijin kicsit még
hagyni inkdbb a dolgokat a féldben, s akkor el64sni,
amikor pénz és id6 van a feldolgozasra?

- Kivillrdl nézve valdszinileg, egyfajta, j6 értelemben vett
.Liszl6 Gyuld-s” ismeretterjesztés lennc a fontos. Ha belilrdl
nézem a szakmit, akkor legalibb hirom részre szét kell vi-
lasztanunk. Az els6 része maga az dsatds, a terepmunka. Ma-
radjunk Szegednél, Csongrad megyénél a példival: az dltalam
ismert idészakban, ami a sajit tevékenységemben negyedszi-
zad €s az ismeretanyag az elddok révén tovibb nytilik vissza,
moendjuk tehit, hogy 30-35 évre visszatekintve - nagyon kis
kivétellel - nem tudtunk tervszerd kutatomunkat végezni a
terepen. Azt szoktam mondani a hallgatoknak is, hogy a régé-
szeli dsaldsoknak a legnagyobb része olyan, mint a mentd-
orvosi szolgdlat. Szélnak, menni kell, menteni a mentheté.
Ennek rdaddsul az idén életbe Iépett Uj mizeumi torvény
még kifejezettebb teret ad. Igaz, hogy anyagi bézist is bocsat
rendelkezésre, mis kérdés, hogy ugyanakkor moratériumot
is. Tehat, amikor nem végzem ¢l hatdridére, akkor majd mar
én fogok kotbért fizetni, illetve a mizeum, mert nem végezte
el idében a leletmentést. Ez a munkik jellegébdl kévetkezik.
Gondoljunk csak az algyéi olajmezére, vagy a ma legaktudli-
sabbra, az autdpdlyak épitésére. A mi vidékiinkon: az M5-0s
autépilya-szakasz, de kezdddik a 43-as clkerald része, a varos-
nak elkerild atjai, Szentes éppen befejezddott, Makd, Visar-
hely tervezés alate, Szeged tervezésével az egyeztetés folyik.
Egymis utin varhatok a nagy volumen( és megjeléle hatdr-
idére elvégzendd munkik. Nem tudunk mit mondani, itt
nem Iehet ledllnd, nem lehet lassitani, nem lehet thprengeni.
Sajnos, joszerével még azon sem, hogy mit talilok és elfilézni
rajta, na ez most jo vagy nem jo, vagy még mit kellene vele
csindlnom. Dohognak a gépek, dohognak a beruhazok. A ke-
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Fotd: Veréb Simon
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vés kivétel kozt meg kell emliteni azt, hogy neh;?v ember- - szdmvetés bizonyitotta, hogy nem dllunk naprakészen. A har-

nek, kolléginak sikeriilt egy-két helyen idénként
minyosan fontos programot mcgragadma ¢s ehhez m

évvel ezeldtt is ugy szponzoriltatni a miizeumot, 0gy

%j/
kapija a céltimogatdst. Gondolok példiul Opusztaszer

Trogmayer Ottd, majd késébb Vilyi Katal:rf ;tsatzisara Példa-
ként emlithetem tovibbi Hodmezdvisa -Gorzsit, Hor-
vath Ferenc kollégim dsatdsit. Kifejezette oményos fel-
adat megoldasit célzd dsatisok és éppen ez resek is.
Ez a dolog elsd része. Ugy gondol h@@?\i 9\ , itt nem
tudjuk azt csindlni, hogy lassitsun vag/y/gyorsﬁsunk vagy
jobb ha a foldben marad még, v mﬁk vele és publikiljuk a
mir bent 1évé feldolgozott t-a munka kételezé.
Gondoljunk bele, hogy f6lépii meletes pirostéglds hiz

gyunk és alagutat dsunk a hdz a
dit lehetne sorolm Es eLsokkaL ortibb az, hogy a régé-
ban a muieologm feladat masodik
is, a gyljtemény-kezel6i munka hit-

¢ ¢ k oka van. Egyik, hogy a terep-
munkit muszij elvégezni, a ik meg az, most j6 értelem-
ben emlitett ,kira olmka » hogy a muzeumokra folhw;uk
a nmlvanossa/gkr . Mindig siirgetik az uj- meg 0;j kialli-
tasokat, kiadv? addsokat. Magyaran szdlva: ha kii-
X olcvan siros honfoglalé temetét, valéjiban

a mizeum € cke az, hogy két sir anyagit megpucolja a res-
taurém\ i j

6 fényes eziistok vannak, azt kivigyem a
placcra, fényképet csindljak ro6la, eléaddsokat tartsak. Ebbdl
ki kevésbé fontosnak tiinik az, hogy az egész anyagot

gﬁal?r{:ﬂjuk b;]é]tarozzuk rendszerezve helyén legycn a rak-
tarban és elkésziiljon a hivatalos leirdsa, ami természetesen

do\ madik terilet, amire mar céloztam, a kozzététel. Szerintem a
I.ISZ‘ ) kifejezetten komoly szakmai munkiktél eltekintve Szegeden
" is, Csongrad megy¢€ben is a frissen bekeriilt anyagnak a koz-

zététele, a kozonséghez valé eljuttatdsa viszonylag jol megol-
dott. Akadnak még kihasznilatlan lehetdségeink és vannak si-
kereink. Mivel az elmult 25 évben az ismeretterjeszté mun-
kimnak tobb mint a felét ez toltdtte ki, igy sajatos teriilet-
ként emlitem az dltalinos és kozépiskolai didkoknak tartott
eléaddsokat. Tananyaghoz kot6dve is szoktunk eldadni, tehat
példaul egy éskor-Osszefoglalas 6todikben, vagy honfoglalds
kor vagy honfoglaldstol a tatdrjirasig, diaképes eldadisokkal.
Az akci6 a 70-es években indult, az akkori kozmiivel§dési tor-
vény hatisira. Mindez egy kicsit a miizeumba csibitds eszko-
ze is. A kérdés, illetve a folvetés arra is utal, hogy sok-e a ré-
gész, illetve, hogy sietlink. Természetesen sietiink, a vildg is
szalad. Kicsit kapkodunk is. Hogy sok régész van-e, az nem
csak stitusz, nem csak bértomeg kérdése, hanem elsésorban
feladat szempontjibol megkozelitendd probléma. Magyaror-
szigon Békés és Csongrid a leggazdagabb megyék kozé so-
rolhat6 régészeti szempontb6l. Kevés tilzdssal nincs olyan
hektar, ahol ha az 456t lenyomjik, ne taldlndnak régészeti em-
léket. Felgyorsult viligban éliink; amikor raaddsul taléltiink
egy privatiziciot is. Ha egy villalkozé parasztember a tanyé-
jat a birtok kozepén akarja felépiteni, nem érdekli, hogy
nyolc méter neolit rétegsor van alatta. Illetve, amikor kiderul
és a mizeum bejelentkezik, két lehetdsége van: vagy fedezi a
feltirast vagy nem épithet. Ilyenkor kitor az a fajta furcsa ha-
bort, ahol mind a két félnek igaza van. Az 0j mizeumi tor-
vényben ugyanis olvashaté a megtalilét illetd, forintban kife-
jezett Osszeg, illetve kartéritési hdnyados is. Az dsatdst koteles
megengedni a gazda, viszont nekem, mint mizeumnak fizet-

nem kell azért, hogy a foldjére engedett. Nagyot viltozott a
vilig a mi szakmdnkban, kézvetlenil a politikai viltozdsok
fuggvényében.

- Ha a régész taldl valamit és kezdi attekinteni, hogy
mit tartalmaz, mit @izen a lelete szimunkra, akkor a la-

\\es:\k a sziikebb szakminak szol. Ez kiélezett példa, de hason-
\}Qka%;;khet sorolni. Az dsatds €s a publikdlds kozotti mize-

mi nyilvintartis hattérbe kerilt. Kilonosen az utobbi két
/v altozdsa erdsitett ezt; 0j osztdlyvezetonk, 0j igazgatonk
V4 va{\a sajdt igényeikkel léptek fel, s az ekdzben elkészitett
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ikus szemszogébdl a régésznek bizonnyal jiratosnak
kell lennie a mivelddéstorténet minden teriletén. A
gasztronOmiatdl a hiedelemvildgig egy iszonyatos
mennyiségi tuddsanyagot kell birtokolnia. Roviden
kérdezve: a polihisztorok kora eljott vagy van még
ilyen?

- A szakmdnkban tulajdonképpen a szakbarbirok kora
van, szerintem. Szdmon is szokds kéri. hogy ki mihez ért, jo-
gosult-e azt az 4satdst vezetni, amit éppen csindl, hiszen nem
is az ¢ korszaka. Ez az érem egyik oldala. A misok oldal mir a
felkészilés idGszakiban bizonyos mértékig eldél, tehat isko-
lakeol figgd. Az, hogy Debrecenben, Szegeden, Pécsett vagy
Budapesten végez egy régész. ettdl figgden kap egyfajta hit-
teret, amely alkalmassd teszi arra, hogy a munkijiban elindul-
jon. A budapesti iskolit «2lin az jellemzi legjobban, hogy na-
gyon komoly szakembercket képeznek viszonylag szik terii-
letre. Magyarin szolva: ott mir a tanszékek is igy tagolddnak,
és szakot is gy kell a régészeten fdlvenni, hogy mir mdéso-
dik év vége felé el kell dénteni, mi is leszek, ha nagy leszek.
Elég korin bedllnak egy irdnyba az emberek. Nagyon mély
szakmai, szakirodalmi ismeretet kapnak, de ettél az irdnytol
nagyon nchéz eltérnitik, ha vidékre kertilnek, vidéki muzeo-
légusnak. Mirpedig nem biztos, hogy .bejon nekik™ a megfe-
leld lelet. Vagy emlitsem a szegedi iskoldt, amelynek nagyon
nagy multja van, Tudomanytorténettel is foglalkozom és
nemrég irtam egy rovid dsszefoglaldst a szegedi tanszék tor-
ténetérdl a hiuszas évektdl kezdddden. Az egész képzésben
nilunk egyediili, kdzpontban dllé szempont, hogy a gvakor-
latban mit tud csindlni az ember. Inkdbb készségeket probi-
lunk és prébilt régebben is elsajattittatni a hallgatdkkal. Kap-
nak egy tudominyos keretet, megkapjik az alapismereteket.
Adott esethen én példiul anvagismeretet oktatok, tehit a kis
toredékbdl hogyan lehet folismerni magit a tirgyat, korsza-
kot megjeldlni és meghatdrozni az illetd tirgyat. Hiszen ami:
kor kimennek a lelet-bejelentést kovetden és Jani ba
z€ben tart valamit, akkor neki meg kell tudnia mondani Janj
bacsinak ~ nem a szakmanak -, hogy mit talilt, és az miért
fontos. Ehhez természetesen Szeles koru mmcremr(ngra van

N\

szikség. Mi azt szoktuk mondani, hogy igazibol mﬁzcglogus \

képzés a sz6 eredeti értelmében ma Magy'lrorbzagon nint
csen, de azért Szegeden még mindig igyeksziink valami eh/
hez kozeldllo dolgot mivelni. Nilunk kotelezd a régészhall-
gatdknak néprajzot, tovibbi embertant, numlzmatlkat hall-
gatni. Kozépkori telepiiléstorténettdl fegyvertorténeten dt,
ha ugy tetszik, akdr a stilbGtorokig bizonyos betekintést kell
kapniuk mis-mds tudomanyagakba vagy inkdbb az egykor-
volt életnek mas-mis terlleteire, Muz :;ﬂ(t}r]at alatt,
legalibbis Szegeden, mindig korbcma:-, hallgatokat az
Osszes osztilyon. Ndlunk a nepra;m raktarr‘al éppugy meg
kell ismerkedni egy regeszh*.gil\gatomk mint magaval a régé-
szeti raktarral. Természetesen )’endklvul: mértékben figg ez
oktatéktol, korszaktdl és mindenképpen magitél a hallgaté-
(61, Modszertani 6rikon el szoktam mondani a hallgatéknak,
hogy ha egy tirgyat a keziikbe adok, ot hallgato biztos, hogy
otféle dolgozatot fog réla irni, az egyéni habitusinak mt:gfc-
lelen. Az egyik idéréndre sszpentosit, a mdsik tipolégiira.
a harmadik egy vallistorténeti kérdést kezd ennek megfelel6-
en feszegetni. Tekintve. hogy én néprajzosként indultam, s
igy ezt sem tudrim- meghazudtolm En rekonstrukciokban
gondolkodom. Szimomra vagy szimunkra, amit taldlunk, az
az cgykori ¢életnck cgyfajta veriilete. Még akkor is, ha az egy
temetd, mert hiszen az ¢él6k temetik a halottakat, tehdt azt
titkrozi, hogy 6k hogy gondolkoznak a hallrdl, a talvildgrol.
Elsédlegesen temetéket dstam. TArgyakat, useletet fegyver-
zetet rckonstrualok; szoval legszivesebben a hetkozmpl élet
kellékeit probilom visszallitani, hogy mi, miként zajlott a
rcgmultban Ehhez ma mar segitségként a regeszctben is na-
gyon korszerd eszkozok és modszerek allnak rendelkezésre.
Mi tgy tudjuk leirni a tirgyakat, hogy kozben szétszedjiik
Gket A kamputcrtomogrif mindenféle sz6gbdl folveszi az
adatokat és olyan tetszéleges szogben nézem vissza, amilyen-
en akarom. A technikinak nagyon nagy szerepe van. A pub-
likicidban, a kozzétételben is. Jelenleg folyik a szakmankban
Eg’( nagy vita, hogy mi jelenthet meg a nyilvinossig szimira

hozzaférhetdéen. Mi az, ami koteles mcg}tlenm met
nisztérium, az 0j tdrvény ezt kotelezden elolm Kérdés
van a szerzoi jog hatdra, meddig védhetem az any 1gomat ésa
muzeum érdekeit, magdt a leldhelyet. JoI ldtjuk, hogy-a Du-
nantilon megjelent Veszprém megyi pogmﬁa]d mindenki
tudja, hova kell menni a {émkeresdvel rémai pénzeket meg
gvlrtket vaddszni. Tehdt azért \1g\ azmmk kell, hogy mit te-
sziink kozzé. A kézzétérelre igény van, a lchetosag is adott
midr; az avar szijvéget viszem a szimitdgépre €s folteszem az
internetre. A korszeri modszerck. most mar a/feldolgozisig
betdreek a szakmdnkba. />

- Szimos személyes vonatkozasa volt eddig is a be-
szélgetésiinknek. Fokuszoljunk még jobban Ebben az
évben toltotte be dtvenedik életévét. A megért kerek
évfordulék moédot adhamak szakmau magin-szamve-
tésre is. .

- Arégész tev ckenvségcmrc g0 oiva az mondom, hogy a
nyolevanas években volt a cstics, amikor a Icgtobbct produ-
kiltam ezakm:ulag, Elég nagy szamban jelentek meg cikkeim.
Talin a Szeged mont '"raﬁat emlegetném ngSZnt‘SCbbcn
ahova 270 kézirat oldalt irtam, az avar- €s a honfoglalds
kort. Azért azt idézi ma j$. Ugyanebben az idGszakban volt
egy orszigos villalkozisunk, amit mi bonvolitottunk itt, Sze-
geden. Trogmayer QU6 a nagy szervezést, én a technikai
munkdlatokat, MoszKvitél Pdrizsig bemutattuk a lcgszcbb
avar lefetcket az orszdghol. Ez egy nagyon nagy kidllitds és ha-
talmas munka volt, a kezdetektsl a bontisig gyakorlatilag
mmden mozz’tmt atfutott a kezemen. Rengeteg tapasztalat-
tal jirt-a kilfoldi utakon és a kidllitds sikeres volt, Nem kis
mcﬁdbqn,a kilfsldi utakon ldtott dtleteknek és szakmai
soknak koszonhetd a mostani dllandé avar kidllitisunk.
Onmagammal szemben is tisztességes, ha a szimvetéssel ezt
kovetden kimondom: egyetlen egy olyan vdllalkozdson sen

. Jejezddolt be, ami valdjdban nagy, kemény munka lett vol-
| na orszdgos kiadvdnyokba. A beszélgetés elején emlitettem

valahol a témikat. Kéziratban van az avar corpus kétetem,
amire ma hirom kiadd is lenne, ha clkészitettem volna. Ké-

| szen kell lenni selis készﬁl haaz egészségem engedi. Az al-
agy tinik, hogy 2000-re meg kell, hogy ;elen;cn. E]mondom,
mert inspirdcié a munkdban szdmomra: Algyd énallo kozség
most avatott 0j cimerébe belevertek egy honfoglald leletet,
ami eldszor fordul eld az orszdghan. Most mdr azért is dszto-
n6z a monografia irdsban, hogy nckik is, Algyd polgarainak is
tartozom ezzel. Valéjiban a félbemaradt, orszigosan elismer-
ten télem elvart munkik befejezése torzé. Ez az dtvenedik
szlletésnapomon gondot okozott, hiszen végiggondoltam,
mit végeztem, mi az adéssigom. Maginemberként, mint ér-
dekességet emlitem: négy évvel czeldtt volt egy nagyon ked-
ves kollégdm, aki akkor Gnnepelte az Gtvenedik sziiletésnap-
jit. J6, kiados, reggelig tartd bcszélgetéscn vette sorba, mit
teremtett €s mi maradt el, és jo szakember-e cgvalmlan Négy-
sziz ciklkell Magyarorszig egyik legjelesebb régésze és neki
gondot okozott az, hogy dlvenévesen eleget tett le az asztal-
ra? Hit €n nem. Tudom magamraél, hogy nem. Ha erdm enge-
di, ha az autépailyis dsatdsok engedik - mert 15-16 érikat va-
gyok terepen -, akkor ezek a munkik a kézeljovében be kell,
hogy fejezddjenek. Szeretnék azért majd Ggy nyugdijba men-
ni, hogy legaldbb ezt a hirom kdnyvet letettem az asztalra,
amit réges-régen elvirt télem a szakma. A nagy-nagy ossze-
foglaldsok valahogy eddig nem jottek Ossze. A kis cikkeim
rendben vannak, mdr sokszor hivatkoznak, hogy az avar kor
genctikai kérdéseivel kapcsolatban miket taldltam ki és hogy
az jo, megallja a helyét, mint nézet. Az algysi temetSrdl is ti-
zenvalahdny tanulméinyom van erre-arra, elsédlegesen a re-
konstrukciorol. De a kotet még nem allt dssze. Pedig végiil is,
idézgjelben ,csak” 82 sirrél van szo, nem egy tobbszdz siros
temetdrol. Bzt a kicsit fanyar szimvetést magamnak szinom.
Biztatdsul.

Becsei Péter
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Kutatdsok az M5-0s autopalya nyomponalan

Amidta megyénkben dsszevont vdrmegyei/megyei milzeumi szervezet létezik \g/tﬁrvez/ett M5 autépdlya
el6zetes régészeli feltdrdsa az eddigi legnagyobb és legjelentGsebb régészeli programja a megyei
miizeumi szervezetnek. Maga a program mintegy 2-2,5 éven keresztﬁl tart, ;nnuzeum régészein,

néprajzosain, természettudosain kivil 2-300 ember vesz részt a munka(atokbam) Sfeladat teljesitése
nem kis terhet r6 a Csongrdd Megyei Miizeumok Igazgatosagarc}, de- en}eLIett/ ;}sszessegeben rengeteg
szakmai €s nem utolsésorban ugfrastruktw‘af:s /elon yel Jar./

A M5 autépdlya hosszi évtizedek 6ta a hazai tithdlozat; fe_]lesztes

ik j‘ontos kérdése. A nyolcvanas

években megindull épitkezések nyomdn ma mdr Budapestto‘“l\KtsIaunfélegykazmg utazhatunk
autépdlydn. Az autépdlya Csongrdd megyei szakaszana}é konkrét tervezése a nyolcvanas években
kezdddott, ekkoriban zajlotiak az egyeztetések a helyi taﬁdcsokkal Jillelve szervezték meg a lakossdgi
egyeztetd fo rumokar is.

A Csongrid Megyei Mizeumok [gazgatosdgit
konkrét elképzelésekkel szintén ekkoriban kereste
meg a kozlekedési tarca, illetve annak megbizott
szervezete az Autdpdlya Igazgatdsig. Az érvényben

s \ / /

// - P \/ ,
‘vgt )y}ﬂ()p ‘leptcku térképen. Ez Alap]an a Csongrid
Meg cxk}ufzcumok Igazgatdsdga és a JATE chcszm
Tanszéke/végezte ¢l a terepbejirdst 1991 6s5zén, és
1992 kora tavaszin. A feladat 1ényege: 30-50 régész

lévo torvények értelmében ilyen nagvbcruhazaﬁn‘ll <\5;/s régészhallgaté Csongrad megye északi hatiritol a

a muzcumtol, mint szakhatdsigtol kell nyﬂﬂkozatot

Dong-€értdl kezdve gyakorlatilag végiggyalogolt a ter-

kérni arrdl, hogy a beruhdzds érint-e regc‘sa\t\x lelG-— — vezett autépdlya nyomvonalin, illetve annak 500

helyet vagy sem, €s ha igen, hogyan lehet azokat az

‘méterre szélesitett sivjiban. A terepbejirds sordn -

épitkezés megkczdése clott feltdrni. A muzct}m -, melyet mindig csak a betakaritdsok utdn lehet elvé-

munkatdrsai ilyen esetben a mizeum adm/ar Ol kl-
gyljtik az addig ismert régészeti leldhely 021)11
azokat, amelyek biztosan a nyomvonal teriiletére’ ¢s-
nek, vagy annak kozvetlen kozelében talilhatok,
mdsrészt pedig a régi adatokat aktualiziljak, még-
hozzd az un. terepbejards modssz\ével Ezt kovetben
a muizeum ¢és a kozlekedési tirca me llapodlk arrol,
hogy mikor, hogyan és mcnn}rkpcnz\b k;hu: arégé-
szeti leletmentést elvegczn /Mu;rt qzu séges kulon
targyaldsokat folytatni eziig; ’bc/nﬁ\Hls;tn kézenfek-
vé lenne: a mizeum, mmt a mto‘sag minél gyors-
abban végezze el a u‘nkat m\}d @chnck az utépi-
ték. Erre azért van sziiks cg,\meﬂ‘ ugyan a nagyberu-
hizisokra vonatkozd térvé s elGirja, hogy a beruhd-
zdsi koltség 9 ezrelékét a régészeti lel6helyek feltd-
rasdra kell forditani, azhnban a lcgrltkdbb esetben
szokta mcgtud;{\a muzmmix mennyi is pontosan ez
az Osszeg, €s annak mennyi a 9 ezreléke. Ezért a gya-
korlatban a finanszirozds mindig riforditdsos, vagyis
a koltségvetésbél E\sakls a feltirdsokkal kapcsolatos
koltségeket fedezi a\koz[ckcdeﬂ tarca. A kilon fi-
nanszmézas@l zErt van)sziikség, mert sem személyi
allomdnyait, sem pedig mfrastruktura]at tekintve
nmcé\gt\a\felkcszulvc a muzcum, hogy ilyen nagysdg-
rendd munkit a a sajat, meglehetdsen sziikos koltség-
vé;csebol szirozzon. Nehéz is lenne ezt elvarni
ftole, armk\)r mindenki szimara nyilvanvalé, hogy a
‘kuLtura nem az a terilet, ahol felesleges pénzeket le-
5@5 az cg‘}/tk helyrél a misikra dtcsoportositani.

Az alku folyamata természetesen mindig a munka
cllegétdl és nagysigiatol fligg. Meg kell tehat elészor
'ﬁdtarozm mi a feladat.

\ Az autdpdlya tervezd villalattl (UVATERV) 1991

gezni - a szdntds dltal a fold felszinére hozott lelete-
ket begyujtottiik, azok pontos helyét térképre rajzol-
tuk. Osszesen 61 olyan régészeti leléhelyet sikertlt
felfedezniink, amely vagy pontosan az autépilya
nyomvonalin fekszik, vagy attél maximum 50 mé-
terre helyezkedik el. Természetesen ennél sokkal
tobb volt azoknak a leléhelyeknek a szima, amelyck
az autdopdlyiatél messzebb helyezkednek el, ezek
azonban a tovibbiakban nem képezték a feladat tar-
gyat.

1993 nyarinak végén jutott el oddig a Csongrid
Megyei Muzeumok Igazgatosdga, hogy megkezdhet-
te az ismert régészeti lelhelyek feltirisit. 1993-ban
4 asatasi brigdddal kezdtiik meg a felcirdsokat. Elsé-
ként Roszkén tartunk fel két leléhelyet, mindkettd
annak az (j atnak a teriiletére esett, amely a mostani
50-¢s utat koti majd dssze a majdan megépitendd ha-
taritkeldhellyel. Az 6sz folyaman Csengele hatdri-
ban kettd, Baldstydn nyolc, Domaszéken pedig egy
leléhelyet tudtunk feltirni. 1994-ben mar csak két
dsatdsi brigdddal dolgoztunk, ekkor két csengelei és
két domaszéki lelhelyet kutattunk meg.

Az akkori dsatdsokrdl elmondhatd, hogy a mostani
munkdknadl lényegesen kisebb intenzitassal és ki-
sebb létszammal folytak. Ennek valdszinileg az volt
az oka, hogy az autdpdlya épitésének kezdete vala-
hol a kédos jovében volt varhatd, éppen ezért a te-
riletek kisajdtitasa is csak nagyon vontatottan ha-
ladt, emiatt pedig a mizeum nem kapott folyamato-
san dsatdsi terileteket.

1995-ben aztin teljesen le is allt a programunk,
ugyanis az akkor foly6 dsatisokat kozponti intézke-
désre kénytelenek voltunk teljesen felfiggeszteni.

) e‘{elcn kapta meg a Csongrid Megyei Mizeumok Ennek az volt az oka, hogy a délvidéki hibori kévet-
// / ‘f | Igazgatdsiga az M5 autépilya pontos nyomvonalter-  keztében a kormany kevésbé tartotta aktudlisnak az
v/ )
)
-/ SZEGED
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autopdlya tervezett megépitését, ezért az elGzetes
régészeti feltirds sem volt mdr annyira siirgds. Miu-
tin 1995 elején a mizeum teljesen felfliggesztette
az asatdsokat, egészen az el6zd év misodik feléig
semmilyen érdemi kapcsolatunk nem volt az auté-
pdlya ugyével. Budapestrél kaptunk ugyan elszért,
nem hivatalos informicidkat arra vonatkozdan,
hogy ki és mikor tervezi ujrakezdeni az autépdlya
beruhdzasat, azonban az érdemi munka csak azutdn
kezd6dhetett meg, az autépdlya 1. fizisinak munki-
latai mir egészen Kiskunfélegyhizaig értek. Ekkor
vilt igazdn aktudlissd a pdlya épitésének folytatatisa,
a 2. fazis (Kiskunfélegyhdza-Szeged északi csomé-
pont) illetve a 3. fizis (Szeged északi csomépont-or-
szaghatir) megkezdése. Mindehhez hozzajirult még
az is, hogy a kozelgd orsziggytilési valasztisok sorin
mindenképpen a hivatalban 1évé kormdny javira
szolgdlé érv lehetett a beruhdzis folytatisa. Ne fe-
lejtsiik el, Szegeden évek 6ta visszatérd téma az auto-
pilya kérdése, a varos és régio lakossiga és vezetdi
mar a kezdetek kezdetétdl erésen Shajtottik, és
szorgalmaztik az autdpilya kiépitését Szegedig. Ta-
lin ennek kdszénhetben keresték fel 1997 kora
Gszén a kozlekedési tirca megbizottjai a Csongrad
Megyei Miizeumok Igazgatdsagit azzal a szandékkal,
hogy ismételten megkezdjiik az eldzetes régészeti
feltirisokat.

Nem is akdrmilyen kivinsidggal alltak elé: a kor-
many szindékai szerint 1999 tavaszin meg kell kez-
deni az autépz’tlya 2. fazisinak épitését. Ez pedig a
muzeum szdmdra azt jelenti, hogy akkorra el kell vé-
geznie az elbzetes régészeti feltirasokat. Elsé hallas:
ra kordntsem tint nehéznek ennek teljesitése. A v
loésdg azonban ennél sokkal ijesztébb volt. Mwbl az
1997 6szén a kozlekedési tirca és a mizeum koxqﬁ

leteken elvégezze az elézetes lclctmcntcsck/cL Igy is,
az autopalyavai €rintett megyék muz@ﬁ{m s/zcrw;ﬁv
tétdl igen komoly személyi és mfrast\rukm:.llls fC\)‘x\
lesztéseket kovetelt meg ez a munka. A szoros: hatér-
idénk kovetkeztében nekiink mcg komolya\bbiﬁcy
lesztéseket kellett véghezvinniink, ~azért, hogy telje-
siteni tudjuk az elvirisokat. Mo \S»a]i‘lalhat]'uy> csak
igazin, hogy 1995-ben elal[ntottxé/a f“ﬂ}'?agokat Ha
akkor folytathattuk volna, méra a< Osszes régészeti
lel6hely fel lenne tirva. ~__/

Altaliban elmondhaté a rogrgmunk targyalasos
szakaszardl, hogy sok esetbén ;zcn}bcsultunk azzal,
hogy a beruhdzok, tervczdk\kivitclcm)k szemében a
régészet csak egy szukscgr:s rossz,/amely amellett,
hogy sok pénzbe km/"ui még fsetc/ ként akadalyoz-
hatja az Gtépités mtinkaln{a}k Pedig valdjiban mi
magunk soha nem kai doskod fmk ezeknek a lelShe-
lyeknek a fcltarasacri\ ha az épitk ezés nem fenyeget-
ne azzal a veszéllyel, hogy azok' égyszer és minden-
korra megscmn‘ﬁsqf;fel;AMcgo an érvekkel is vitat-
koznunk kellett/}iogy az épitkezés foldmunkija
nem hatol le axlﬁlg a mclységig, ahol a leletek talal-
hatdk, vaéyu, azok nincsenek veszélyeztetve, a folé
kerulo/ﬁszf:llt pcdlg csak megovja azok épségét.
Minthogy azonban annak a megitélése, hogy egy ré-
gészeti leléhely )A‘/llkol' €s mitél van veszélyeztetve
bxlg@eruan szakm@ai - nem mérnéki, hanem régészeti
- kgrd,efs ter cszetszcruleg a végsd szot is nekiink
kell kimondanunk eziigyben.

Szakmai ﬂcmpontbol igen nagy hlanyossag, hogy
mi{Magyarorszagon nincs olyan egyscgcs szempont-
réndszer, amely alapjin az orszag osszes mizeuma
azonos szempontok alapjan és azonos lehetdségek-

—rél tdna tiargyalni a kozlekedési tirca kcpwselonvcl

“A koribbi években voltak ugyan arra vonatkozo pro-

mcglndulo tirgyaldasok legkoribbi lezdrisa csak aZ\ b;tlkozasok hogy egységes rend alapjin fogjunk be-

sz végére volt varhatd, érdemi munkit abban az év-
ben mar nem lehetett végezni a terepen. V\agy(fzrrer

gészeti munkikra csak 1998 tavaszitol a tél bedllraig/

lett volna lehetdségiink, ami - ismerve az elvégzen-
d6é munka nagysidgit - enyhén sz,6j>va is kevesse
tiint teljesithetének. O\

Rdadasul a feltirisokra kapott [d(”)‘kazert sem lehc-
tett eltolni egy késébbi idépontra,- merra rmany a
beruhazo felé elkotelezte ma a't afra\vona/tkozoan
hogy 1999 tavaszira lelctmeng s/mztif Ler)alettel biz-
tositja a munkdlatok megkezdését, Tehdt a muzeu-
mot gyakorlatilag kész té Sf@k elé a ’1~}1’C9ttak és tudva
azt, hogy a muzeumok ncm) képesek ér-
dekeiket megfeleloen keRx{ch az ilyen elkétele-
zettségen mi sem tudtunkv ltoztatni. A kozlekedési
tirca véleménye az volt, hogy 6k biztositjdk a munka
clvegchchcz szuk(stges feltételeket, mi pedig szer-
vezzilk meg ugy a\mt;nkat hogy a hatiridét be tud-
juk tartani. Az egyetlt;n\eredmenyt azzal tudtuk elér-
ni, hogy kt;elol,t nk-egy pilyaszakaszt - Kiskundo-
rozsma €szaki részén; a-Szeged északi csomoponttol
északra, amely teriileten stirin egymas mellett 6 ré-
gészeti lr::lQhelyeT@Hnert{lﬁk - azzal a céllal, hogy a
n}omvomﬂ h'undcnferuleten biztositjuk a leletmen-
tesitett tf:ru}etet a meginduld épitkezés szimara, de
ezen Al 26(1 meg az épitkezés alatt is, 1999 majus
vegelg dolg Zhatunk

{ onban h;cg ezzel a csekélyke eredménnyel is
« ‘}an\sgoro/s/hatando allt rendelkezéstinkre, amely a
magyarorszagi mizeumi €s autépilya épitési gyakor-
yan addig példa nélkil dllt. A koribbi évek, évti-
“zedek gyakorlata ugyanis az volt, hogy mind az M1,

rﬁmchaz M3, mind az MO autopalya esetében a muze-

wolnak minimadlisan 2-3 év dllt rendelkezésére ar-
ra, hogy a nagysigrendben a miénkhez hasonlé teri-

e lcgalabb a tirgyaldsokba, azonban ezek megsza-
kadtak, €s kevés eredményt hoztak. Gyakorlatilag
semmilyen segitséget nem kaptak a mizeumok a
szaktircatol, a mivel6dési minisztériumtol sem. Per-
sze ez elmondhaté a misik targyalo félrél is; ugy td-
nik, hogy a kozlekedési tarcinil is minden autépi-
lya esetében mis és mis szempontok Kkertilnek els-
térbe. Ebbdl kovetkezéen minden autépilya dsatds-
ndl csakis a tirgyal6 felektél fliggnek az anyagi kon-
dicidk.

A misik fontos tanulsag, hogy sokkal kénnyebb
olyan mérnokokkel tirgyalni, akik tudjik, hogy mi a
régészet, akik a helyszinen litva ricsodilkoznak egy-
egy lelet szépségére, akik izgatottan kérdezdskod-
nek az dsatdson jarva a litottakkal kapcsolatban, akik
egyébként biliszkén kalauzoljik magas rangt kiilfol-
di vendégeiket a muzeumi tirléi kozott és biiszkén
mesélik és mutogatjik hazink mikincseit - melyek
szintén az dsatdsok sordn keriiltek el6 -, vagy az dsa-
tds megtekintése utin valljik be, hogy gyerekkoruk-
ban 6k is régészek akartak lenni, és most madr sajnail-
jik, hogy nem sikertilt dlmaikat megval6sitani. Sze-
rencsére egyre tobb az olyan partner a kozlekedési
tirca koérnyezetében, akiben megvan a hajlam a mu-
zeumokkal val6 sikeres egylittmiikodésre.

Szerz6désiink értelmében a KHVM 488 millié fo-
rintot biztositott szimunkra a feltirisok lebonyolita-
sdra, egyuttal 1998 tavaszara kisajdtitja a régészeti le-
I6helyek teriiletét, masrészt szakemberekkel elvé-
gezteti a leléhelyek ¢és a teljes nyomvonal 16szer- és
bombamentesitését is. A muzeum villalja, hogy az
autépilya 48 km-es Csongriad megyei szakaszdn, az
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Az MS autdépilya nyomvonalterve ésa regeszen lel(’ihelyek

2ddig fclgyu;tbtt 44 db régészeti lelohelyct fel-
tar]a Afeltarasra varo teriiletek nagysiga 132 000
. ely a legkiildnb6zdbb korszakokhoz

kothcté A leléhelyek zome az Arpid-korbél és a

sZarmata korbol valo, de szimos olyan leléhelyink
,gvem, ahol a bronzkor, avar kor s6t még a mezoliti-
kumis. kepwselve van. A lel6helyek tobbsége egyko-
| ri telepiilést jelez, csak néhiny helyen szimithatunk
\temet6k elékeriilésére.

\%Ozerzodesunk madsik fontos eleme, hogy - Ma-
gyvarorszigon elészér - a muizeum a régészeti lelet-
‘mentésen til elvégzi a nyomvonal a teljes 6koldgiai
\ )

_/ SZEGED

€s néprajzi felmérését is. Talin nem sziikséges kii-
16n hangsilyozni ennek a munkinak a fontossagit,
hiszen az épitkezés kdvetkeztében nemcsak régésze-
ti leléhelyek tiinnek el, de eltinnek a még meglévd
élohelyek, védett €s kevésbé védett novények, rova-
rok: megviltozik a tij jellege és eziltdl a flora és a fa-
una is. Ugyenez érvényes a néprajzi felmérésre is, hi-
szen a €pitkezéssel tanydkat vignak el a foldjeiktél,
tanydk sziinnek meg, a régié élete alapvetGen meg
fog valtozni. Ezért a lehetd legutolso pillanatban nyi-
lik arra lechetdség, hogy a tdj népéletét még utoljira
részletesen felmérjik.
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Visszatérve a régészeti munkidkhoz, ami a kisajati-
tasokat illeti, az autépilya megépitéséhez az dllam-
nak olyan féldeket kell birtokolnia, amelycek a nyom-
vonal teriletére esnek. Ezeket meg kell visdrolni a
tulajdonosoktél, riaddsul sok esetben - éppen a fel-
tdrisok miatt - mdr akdr egy évvel is az épitkezés
megkezdése eldtt, Nem tisztem ennek a folyamatit
birdlni, de anndl szivfijditébb litvinyt nehéz clkép-
zelni, mint sirni litni egy idds tanyasi bicsit, aki az
autdépilya miatt kénytelen odahagyni azt a tanyit,
alhol sziiletett, és ahiol egész életében élt. Egy olyan
épitmény miatt kell feladnia eddigi életét, és kezde-
ni egy tjat, amelynck sem lényegét, sem értelmét
nem ldtja dt. Sajnos ezek az elemek - ahogyan a mu-
zeoldgia problémii sem - nem, vagy alig jutnak el
azokhoz, akik clhatdroztak, megtervezték, megszer-
vezték az autopalya Ggyét.

Emlitettiik, hogy a feltdrdsok elétt elvégzik a
nyomvonal 18szer- és bombamentesitését is. Azért
volt ez kiilléndsen fontos, mert éppen a Bics-Kiskun
megyei dsatdsokon két esetben taldltak igen vesz-
élyes I6szercket. Igaz ugyan, hogy amidta régészeti
tevékenység folyik, soha nem végeztek elézetesen
I6szermentesitést, noha mindig is megvolt arra az
esély, hogy akndba, vagy bombdiba akadjon a régé-
szek dsoja. Ennek ellenére még a ritkdn megtalalt [6-
szerek nyomin sem meriilt fel erre az igény. Jelen
esetben a Bics-Kiskun megyei példa, illetve az autd-
pdlyit tervezdk nyomdsira végeztették el ezt a mun-
kit kozpontilag. De természetesen nemcsak a régé-
szek védelme érdekében, hanem azért is, hogy az ut
épitése kozben se taldljanak bombdkat. St
ekkor ne taldljanak, hanem az it megépités¢-utin st |

robbanjon fel a gépjirmiivek rezgéseinek hdtztsgwa, T

olyan bomba, amely az épitkezés altal nem ;rﬁ;ltctt
részeken fekszik, mint ahogyan arra neml‘/églbLn
Némctorszdghan volt példa. . N\

Visszatérve még a szerzédéslink ttl]CG\tLCSélCB
végsd hatdridejéhez, ezév nyardnak vcgen sxkcmir
ezt modositanunk, méghozzd 1999, ]IXI}IUS 30-ra. Ezt
lényegében két tényezdnek koqzonhfﬁtjuk egyrész-
rél az emlitett kisajatitdsok clhuLé{.Lvm mmtt csak
mintegy két hénapos késéssel kaptuk meg a tertile-
tek egy részét dsatdsra, marpedig a gierzodeéunk ér-
telmében ez mdr 6nmagiban is /etc, /a hatdridé mo-
dositdsihoz. Misrészrdl pedigla Iﬁ ig fn)h’aman vila-
gossd vilt a kormanyw alt: \b Gl adodo Cstiszds, a ter-
vezési munkdlatok és a Cesszios t/‘frgydlaﬁok cl-
hiizddas, tovdbbd a kornyéz:.tw_ elmii hatdstanulma-
nyok elvégzése miatt lén vagqs cstiszdsra lehet szami-
tani az autopdlya épitésének megkezdésében: jelen
tuddsunk szerint erge.
riilhet sor. Ebben az\csctbcn amiazeum és a régészet
- természetszeriileg ~ éllcm.rdckclt az utemezeést il-
letden, ugyani a sﬁ\saas tette lehetdvé szamunk-
ra azt, hogy a vek figyelembevételével
végezhessika tdmrasokdt

A 11‘1rmad11( thy(:zo, amr.l} a hatiridémaodositds-

ban kozreji t§zott ax,/ hogﬂ' a régészeti leldhelyvek
tohbsége ]owﬂ nagyobb terdletet érint, mint arra
Llozct(;scn t;mmit{))stunk Ugyanis a fentebb leirt te-
r(.pbc]”(rdsn'xk}b van egy hibaszdzaléka, és a mostani
feltdrdsok sordn czzel kell szembesiilnlink, rdaddsul
tobbszqr\b cgymds utdn. A hibaszizalék abbdél adé-
ik, hogy-a terepbejirds sordn csak a szdintds dltal a
zinre hozott régészeti leleteket lehet megtaldlni.
‘el azonban minden leléhelyen eléfordulhat,
Imgv esak egy részét bolygatja meg a szintds, az

adott lelhelyen sokkal kisebb tertileten lehet lelete-

/Kettaldlni, mint amekkora a tény lcg.,c‘; leléhely. A hi-
"b‘lt}/ﬂ/dlckot mcg_\iog_,dlm.ulmt]uk gy is, hogy a te-

¢ csak“

repbejiris nyomin csak quaucs/tehzuu kcpunklc-
het egy adott leléhely l\.ltCI‘JLd(,‘s(_,l'OI ~azonban a “xé-

g¢sz sem lithat a £0ld ald, s nem tudja mk:ghdtamzm
a lelShely pontos nagysagit. Konkrét példar emhtvc

Kiskundorozsma Nagyszék revii hatirrészében (a
zsombdi titon, mintegy 1,5 kmﬁ e ‘\n.igvb;u piac-
tol), az autépilya nyomvonaldnak 2 km-es szakaszin
a terepbejirds soran 3, e‘gymdstol jol c:t*wala-;zthdto
leléhelyet taldltunk korabban (300,90, €s 200 méter
hosszu leldhielyek), ezek kaziil kc.tto:oT bebizonyo-
sodott, hogy valéjiban gy t;zl;fpule-shez tartoztdk
csak a terepbejirds soran ké k* ndg;obb cgyma%tol
mintegy 300 méterre fekx folthan taldltuk meg
nyomaikat. Igy a 90 m\étcres—lclé/hf:lybol a feltaris
soran 400 méter h/oqvuxkct{, s czzel dssze is ért a
200 méteres leldhely t(.rult:t‘t_{él cgy minimum 600
méter hosszu lclohclﬁﬂ: a[k,otva\ )

Ezért, noha €z €v végére 4 feltirt teriileteken
dednc:rn mcgk/)z:z”htjgfk a 10()/()00 m2-t, valéjaban a
44 leléhelvnek ka afelér tudtuk feltirni. Vagyis a
programunk V@g_é[‘ﬁ l{92¢:1 a dupla;at fogjuk feltdrni
annak a )Zcruletm:k, aimire 2 mizeum a szerzddését
mcgkm;o}ztc .

Szerencsére a, ”tﬁrmeszcttudomanv segitéségével
sikeriil kﬂslmz ,bélm a régészet azon hidnyossidgit,
h()gy ncmldt d/ﬁold mélye ald. A geofizikai kutatds-
h:m lére J/ulx t:\gy moédszer, amelynek archeomigneses
m({rea 4 neve. Ezzel a modszerrel a talaj ellendlldsit
mérik, s dg}/ nagyon stri pontokkal megmért terl-
lm‘}'i gyakorlatilag réntgenkép-szerti térképet lehet
k@pm A térképen pedig kittinéen ldtszanak azok a
korabeli bedsdsok, amelyeket a ktlénbozd régészeti

- korszakokban az elddeink végeztek. Vagyis anélkal,
“hogy foldet mozgatnank, viszonylag pontos képet
‘kaphatunk nemcsak az egyes lelShelyek kiterjedésé-
81, hanem annak jellegérdl (teleptilés-e vagy teme-

} td), és nem utolsd sorban pontos szerkezetérél,

Ma Magyarorszigon ezt 2 modszert egyediil az EL-
TE Geofizikai Tanszékén kutaté Puszta Sindor és
csapata végzi. Oket kérte fel a kozlekedési tarca arra,
hogy az dltalunk felgytijtott régészeti leléhelyeket
mérjck fel, ¢s kiterjedését dllapitsik meg. A modszer
természetesen nem ismeretlen a hazai régészet
clétt, hiszen évek 6ta hasznositjuk az ¢bbél nyerhe-
t6 informdcidkat. Ugyanis azokon a lelShelyeken
ahol nem lehet teljes feltirdsra térekedni, ezzel a
maodszerrel jol ki lehet egésziteni az dsatisokkal
nyert adatokat, misrészrél pedig ennck segitségével
mi is pontosabban tudjuk meghatirozni, hogy az
adott lel6helyen hol érdemes dsni. Ebbél kovetke-
zik, hogy két kozos érdek taldlkozott a felmérések
megrendelésekor. Egyrészt a minisztérium is ponto-
sabban kalkuldlhat a hitralévd régészeti feltirisok
nagysigaval, masrészt bizton szdmithatunk olyan le-
I6helyek elékerilésére, amelyrsl eddig nem volt tu-
domisunk (Az eddigi gyakorlat szerint ezeket a kivi-
telezés kozben szoktik megtalilni az at épitdi, majd
amig a r€geszek nem mentik ki e leleteket addig az
utépitéknek fel kell figgeszteni az épitkezést. Nem
szukséges hangsilvozni, melyik éri meg jobban a be-
ruhdzonak: a muiszeres kutatisok nvomadn biztosita-
ni a leletmentést, vagy pedig kockdztatva az autépi-
lya épitésének hatdridejét, a gépeket és az tépits-
ket virakozisra kényszeritve megvirni a régészek le-
letmentését.). Harmadrészt pedig a mi munkink
itemezcése szempontjibol is fontos tudni, hogy
mely teriileteken szdmithatunk komolvabb, tobb
idét igénylé munkidra, és mely teriileten kevesebbre.

Sajnos cnnek egyetlen szépséghibija mégiscsak
van: 2 KHVM csak 8 hénappal az dsatisok megkez-
désc utdn tudta a felmérés anyagi fedezetér elSte-
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remteni, igy csak a még fel nem tart leld
tében végezhetjik el a vizsgilatot,

A feltdrdsok el6tt néhdany leléhelyen asminta-
kat vesziink, ugyanis ebbdl dllapithaté meg a legegy-
szer(ibben a talaj szerkezete.

Sikertilt beszerezniink az 50-e5 60-as évckben a
megyénk teriiletérdl készitett katonai légifotokat.
Ezek elemzése folyamatban van. S erencsés esctben
olyan informaciékat kaphatunk elyek nagysa-
gdra és szerkezetére vona ek nagyban
megkonnymk a munkﬁnka 1

O

ké égteleniil nagy
mintegy kuta-
osszaban Egy-egy

lagosan 70 méte
asatis minimum 7

hetiink 1

az eclchg feltdrt fe]ulet nagysaga
(25 000 m2). Mivel azonban még ko-
: a leléhely végét, ez akir meg is dup-
~ A DEL-AIf6ldon soha nem volt arra lehetd-

artak ilyen nagysdgni lelShelyet, azt csak az
lag elkészitett Osszesitétérképen lehetetr értel-
mezni, most viszont a helyszinen sétilva akiar 400
ter hosszan élvezhetd €s tanulminyozhatd az egy-
i falu szerkezete, a hizak sordval, az utcdval, a
gazdasigi egységekkel, a telepiilést 6vezd nagy arok-

=

“ 6 szarxgyata telepiilés elsé 200 méterének feltdrdsardl
NI

rendszerrel. Ez pedig soha vissza nem térd lehetd-
ség a régészet szamdra.

Ami pedig a sikereket illeti, magam mindig azt
mondom, hogy az dsatis mindig olyan, mint egy ki-
sé€rlet. 9 dsatdson é€s kisérletben olyan eredményt ka-
punk, amely dtlagosnak mondhato6: pontosan azt tar-
juk fel €s észleljik amire szimitottunk, szakmailag
fontos €s hiteles megfigyelésekkel és nem utolsésor-
ban fontos leletekkel. Igazi meglepetést viszont csak
minden 10. kisé€rlet/dsatds hozhat. Ez pedig az ese-
tek 99%-idban csak a véletlenen muilik, de minden-
képpen kijelenthetd, hogy minden 4satis magiban
hordozza a szenzicié lehetéségét is.

Fontos feladat volt, hogy a mtzeumot alkalmassa
tegyiik a program lefolytatisira. A rendelkezésiink-
re 4ll6 keretbdl kellett a tirgyi eszkdzok beszerzését
végrehajtani: ebbdl vettiink olyan terepjiarékat, ame-
lyek elvileg minden pillanatban garantiljdk szi-
munkra azt, hogy a legmostohdbb kériilmények ko-
zott is meg tudunk minden 4dsatist kdzeliteni. Talin
furcsa, de eddig nem ez volt a gyakorlat, ugyanis
nem rendelkeztiink ilyen autékkal. Megesett, hogy
es6s idében akir tébb kilométert is kellett gyalogol-
nunk, hitunkon a felszereléssel, azért, hogy megko-
zelitsiik az dsatdsunkat. Ebbdl a keretbdl vasaroltunk
a feldolgozishoz elengedhetetlen szamitégépeket,
de ebbdl kellett megvenni mindazt az 4satdsi felsze-
relést is (a satortol a lakékocsin keresztiil egészen a
legkisebb ecsetig €s spirgdig), amely mind nélkiiloz-
hetetlen a munkink végzéséhez. Ezek egy részével
eddig is rendelkeztiink, de a munka nagysigrendje
sziikségszeriivé tette a tovdbbi beszerzéseket.

*

Ejtsiink sz6t most mar magirél a feltdrdsrol is. A
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muzeum személyi dllomanydt 3 fével bévitve 5 dsa-
tasi kutatéesoportot hoztunk létre, csoportonként 2
régésszel. Mivel a befejezési hatdridénk slirget, min-
den egyes kolléganak egész évben az autdpalya felta-
rasokon kell dolgoznia. A koribbi évek gyakorlati-
ban évente 2, maximum 3 hénap dsatds szerepelt az
éves tervekben. Az idén ez most megviltozott. Hi-
szen az idén még azokat az dsatdsokat is le kellett 4l-
litani, amelyek tdbb éve vagy évtizede folytak a me-
gyénkben. Emellett fel kellett fiiggeszteni tobb éves
kutatdsokat is. Barmilyen furcsa is, a csoportonkénti
két régész is nemcesak a munkamegosztds miatt szik-
séges, hanem azért, hogy pl. betegség vagy egyéb
nem vart problémaik miatt még véletleniil se dlljon
le egyetlen dsatds sem.

Minden egyes csoportndl természetesen dolgoz-
nak régésztechnikusok, rajzoldk, alkalmanként res-
taurdatorok, €s olyan régész kollégik, akik mds me-
gy€kbol jonnek hozzink dolgozni, segiteni. Rajtuk
kiviil egyetemistik, elsGsorban régészhallgatdk, de
mis szakosok is szivesen jonnek, illetve dsatison-
ként viltozé 1étszimban 10-30 dsatdsi munkds dol-
gozik. Osszességében elmondhatd, hogy a miizeum
alkalmazottait leszdmitva, az Ot dsatdsi csoportndl és
a restaurdtormuhelyben mintegy 200-250 fét foglal-
koztatunk folyamatosan. Kézi munkaerdn tal termé-
szetesen minden dsatison dolgoznak markolok és
egyéb foldmunkagépek, illetve teherautdk.

Ha 6sszeadjuk a fenti létszdm napi bérét és jarulé-
kos koltségeit, toviabbai a kolcsonzott gépek bérleti
dijat, akkor dertl csak ki, hogy naponta tébb szaze-
zer forintba kertilnek az dsatasok, az egyéb kiaddsok-
rol (rezsi, Gzemanyag, fotékoltség stb.) nem is be:
szélve.

A feltirds mindig a felsé termdfold eltavolitasdaval
kezddédik, melyet altaldban gépekkel vcgezterunk
Ezutdn az altalajban jol kirajzolédnak a rcgcszct

,objektumok”, ami minden, ember Ailtal Igeszn;ett }e-*
lenség lehet (sir, hdz, verem, kemence, arok stbﬁ sz/,
objektumokat a feltirds utin lefotézzuk, majd mé:
retardnyos rajz késziil m1ll1meterpap1{ra illetve a le-
hetd legrészletesebben le is irjuk az dltalunk megfi-
ratormuhelybe

yelt jelenségeket. A leletek a res

minyos kutatok laboratormmayl:/)a K

A feltirt régészeti jelenségekét Iéy
térképre rajzoljuk, illetve bcsmntﬁzzuk a?okat Ezt
kovetden gyvakorlatilag c“'czodott 2/ 1c10hcly felta-
rasa, és a munka befejez jelentjitk’a megbizénk-
nak. Munkink sordn termc en a lehetd legtelje-

sebb feltardsra kell torck(.dnunk ugyams a megin-
dulé épitkezés kozben arra

Py

teriiletre mir nem tér-
hetiink vissza. Az pltkeze iegkezdése utin mdar
csak ott folytathatunk dsatist, dhol a foldmunkik so-
ran teljesen 10j, cddlg meg nem ismert régészeti leld-
llely keril els. Ebben az esetben fordul elé az, amit
mir (_mhtctl:unk hogy ti. a kivitelezés 30 napos ledl-
litdsaval lehetdséglink nylllk a leléhely megmentésé-
e Ez tcrm(:szctcb n mdr, egy kimondottan konflik-
tus helyzet Itt ugyﬁmﬁ a beruhdzénak amellett, hogy
tiirnie kell itkezés leallitisat, még pénzt is kell
ildoznia a feltdrdsokra, nekiink viszont a 30 nap egy-
szeri alkal@mma all rendelkezéstinkre, és ez idd
alatt kell clvcgﬁtzm a feltdrdst, nigy, hogy ne csak a le-
Ietf:kﬁct mentsitk meg, hanem minél tobb szakmai in-
forrnacioms gyiijthessiink.

Milé¢sz a feltdrt leletanyag sorsa? Az autdpdlya dsa-
és'?k kapcsan tobb tonndnyi régészeti leletre sza-

mithatunk. Talzds nélkil dllithatjuk ezt, hlfa‘ZC‘Il Gsti',,’
a feltarisok felénél eddig kozel 3
nyag kerult els. Ez azt jelenti, hogy a

annak a2 mennyiségnek, amelyet az elmilt év-
ben a megye Osszes muzeumdban dsszegytj ozt

Az ilyen mértéki informiciés robbanis alapvc:tocn
viltoztatja meg a feldolgozds moédszereit is. Itt ter-
mészetesen szitkséges meghatamLm 2 szakmai fel-
adatok szintjeit is. A muzeumi gYthomunka alapve-
t6 feladata a régészeti leletek megdrzése, azok kon-
zervilasa és megfeleld szintd ,fn'yﬂvantartasa E fel-
adatok elvégzése nélkil gya rlat;lag nincs értelme
dsatdst vezetni. Ha ugyanis esak a Igletek kimentésé-
ért dolgozunk, de nem blZI‘OSltluk magunk szimdra
a lehetdséget a beldlitk szerezhetd szakmai adatok
megszerzésére, vagyis rests?mraias konzervilis és lel-
tirozdas nélkiil akar Evn?edekrc is sotét pincékbe
[ \akkor nmcs értelme a mun-
kinknak. Alapvetd ontossagu volt szimunkra, hogy
mir a targyalaso alatt elfogadtassuk a beruhizékkal
ezt a célt és 1gényt azert hogy keretet és fedezetet
biztositsanak a leletek’ elsédleges feldolgozisira. En-
nek ko Snhetden sikertlt Kiskundorozsman a vi-
rostol kapott épiilet feljitasaval egy olyan restauri-
tormuhelyt kialakitanunk, ahol mcgfelclo kérilmé-
nyc’k, kbzott [ﬁh,Ct ezt 2 munkat végezni. Itt 4 restau-
ritor d)/ldudu feliigyelete mellett 10-15 £6 tisztitja a
le{eteket ir rdjuk azonositd szamot (mely a restaura-
last kovcto(fn leltari szamként is ‘;7olgal majd) és res-
tauralja azokat. A munka folyamatos, igy az dsatdsok-
rél ckeriilé leletek azonnal a mcgfelclo bindsmod-
bin részesiilnek, és az dsatasvezetdk mar csak a kész

_anyagot kapjik vissza tudominyos feldolgozasra. Mi-

vel-€bben a miihelyben csak a keramidk restaurilisa

folyik, a fémek és mds leletek restaurilisa a MFM

piiletében torténik két restauritor kozremikodé-
sével.

Szintén az alapfeladatok kozé tartozik a kilénbo-
z6 vizsgalatok clvégzése. Kevésbé kozismert, hogy
az asatisokon nemcsak a szigorian vett leletek, tir-
gyak gyljtenddk, hanem szimtalan olyan elem is,
amely tovabbd vizsgilatokat tesz lehet6évé. Igy példi-
ul a temeték feltirdsa sordn el6kerilt embercsonto-
kat a JATE Embertani Tanszékén antropolégusok
vizsgiljak €s 6rzik. Itt az elsddleges meghatiroziso-
kon tdl (nem- és kormeghatdrozis) komoly kutaté
munka folyik, amely az elhunytak csontjainak szinte
minden elemére kiterjed, és amelybél a régi korok
embereinek €letérél, betegségeirdl, életmodjardl, ét
kezési szokidsirdl stb. olyan informacidkat kapunk,
amelyek kivaloan kiegészitik az adott korszakrol a
tirgyak elemzésébdl alkotott képet. Hasonléan fon-
tos adatokat kapunk az archeozoolégusoktdl, akik a
feltardsokon eldkerilt dllatcsontokat vizsgdljdk meg.
Vizsgalatukbdl egyrészt megtudjuk az elsédleges
meghatdrozisok adatait (faj-, kormeghatirozas),
amelybdl vilagosan liathatd, hogy az adott korszak
embere milyen allatokat tartott, fogyasztott, milyen
volt a hdziasitott €s a vadallatok arinya. Nem is be-
szélve a tovibbi fontosabb kutatisi szempontokrdl,
melyek az egyes egyedek betegségeit, méreteit vizs-
giljak, egészen oddig, hogy a nagyszdmu csontanyag
alapjin pontos képet kaphatunk a kiilonb6zé kor-
szakok hizi- és vadidllatainak szamdrdl, testméretiik
alakuldsirél is. Ha az embertan emlitésénél kiemel-
tilkk a tirstudomidnyok fontossdgat, itt is sziikséges
megemliteniink milyen fontos adatokat kaphatunk
az archeozooldgiitol.

Az ember- és dllatcsontok vizsgdlata mellett szin-
tén rendkivill fontos a névényzetre vonatkozd ter-
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mészettudomdnyos kutatds. A feltart leldhelyekrdl
vett foldmintikbdl igen sok esetben lehet arra vo-
natkozéan adatot nyerni, hogy az adott korszak em-
bere milyen névényeket termesztett, milyeneket fo-
gyasztott.

A sort még hosszan folytathatnink, de most csak
emlités szintjén a tovdbbi vizsgilatokat soroljuk fel:
kéeszkdzok vizsgilata, a kovek szdrmazasi helyének
meghatdrozisa, kagyld, csiga, magvak, a kiilénbozd
fémek szerkezetének vizsgalata, a faleletek idérend-
jének meghatirozisa a dendokronologia (a fak év-
gvirtinek segitségével dolgozé tudominy) révén, a
kiillénbo6zd fa tipusmeghatarozdsok, a Fold viltozé
migneses terét felhaszndldé archeomigneses kor-
meghatirozds, ételmaradvinyok vizsgalata, vagy a
feltart leletek pontos kordnak meghatdrozisa a C14
molekula segitségével atomfizikai kutatointézetben.
A felsoroldsbél jol latszik, hogy szamos tudomanyag
dolgozik a feltirt leletek segitségével. Korabban - €s
még néha mostaniban is, - a rendszerszemléleti
torténészek gyakran hangoztattdk, hogy a régészet a
torténettudomany segédtudomdnya. Midra azonban
ennél sokkal tobbet tud a régészet. Szdmos olyan
adatot tud szolgiltatni a térténettudomdny €s sajat
maga szimira is, amelynek segitségével a korabeli
emberek életének olyan elemeit ismerhetjliik meg,
amelyekre eldtte nem volt lehetdségiink, Mindeh-
hez nagyban hozzajarul az elmult évtizedekben ta-
pasztalt nagyaranyu fejlédés a természettudomi-
nyok teriiletén, és nem utolsd sorban az az ,egymads-
ratalilds”, amely lehetévé tette a régészet szamara
addig érdektelen leletek tovibbi vizsgalatat, !

Ami pedig az elsédleges feldolgozdson tila
szeti leletek rudomidnyos feldolgozdsat illeti, it
olyan nagyméretii informdiciés robbandssal van d
gunk, amelynck megfeleld kezelésére alap@san fel
kellett késziilniink. Eddig pl. az Osszes dsatdsi eso-.
port mintegy 400 tekercsnyi filmet fcn}képczet,t el

is "

Ez tédbb mint 14 000 felvételt jelent. Ennek Ay

mennyiségnek a ny11vantartasa és nem utolsé/sor-
ban a felhasznidlisa mdr nemigen lehetséges a korab-
bi hagyomanyos médszereinkkel. Nem is beszélve
az archivilds és a minéség megtartﬁsa k nehézsé-
geirél. Ezért folyamatban van egy szi
bor kiépitése, amelyben a fotéan 3
pen rogzitjlik, d1g1tal1z:11]uk, majd/CD-ken tarol]uk
ezzel biztositva a kép mj c”)fegének megtartdsat, €s
gvors kezelhetdséget. Terveink szerint/az autépalya
feltirdsokat kovetden a mizeum tqbb szazezres fo-
téanyaginak archivéldsa’ etséges lesz ennek se-
gitségével.
Szintén itt tervezziik az dsatison késziilt rajzok di-
gitalizdldsat is, amely nagyban megkénnyiti azok ti-
rolsdt, feldolgozasat\ s sokszorositdsit is. A ra;zok
digitalizdldsa mdr kapcsolatban van egy egyszerusi-
tett térinformatikai rendszer kialakitdsdval, melynek
az alényege, hogy a szZamitogép segitségével az autod-
pilya b:a.rmnel‘jr szakaszaro[ (maga az autopalya termé-
szetesen bcépult szdgos térinformatikai rend-
szerbe, igy értelemszertien az dllitds az egész orszig-
Ervé vhatok a feltart leletekrdl késziilt
rajzok., _Ehhez ped%g hozzarendelheték egy adatbazis
kezeld rendséqbc bevitt széveges adatok, amelyek
végil is arra szolgalnak hogy minden dsatdsi megfi-
gyelt_st szamltogepen rogzitsiink, ehhez csatoljuk a
megfelelé képi és rajzos adatokat, ezdltal nagyban
konnyitve a feldolgozds munkiit.
nyi mindenesetre bizonyos, hogy olyan

~_mennyiségd adatot szerziink a programunk sorin,

imcly akdr tobb évtizedre és akdr tobb generdcié
szamadra is elegendd kutatdmunkit ad.

régc—‘
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Végsd soron varhatd, hogy a leléhelyek tudo a-f,',,'

nyos feldolgozdsa és publikacidja @Tkgsaﬂ és va
onillé kotetben, vagy pedig szakfblyéuatokbayi
nyomtatva is megjelenik. Ezen tulmende
ziik, hogy a feltart leletekbdl reprezentativ
rendeziink, megismertetve a n kozonseggel is a
feltirasok eredményeit. Az clékeriil Ielctarryag €saz
asatasi megfigyelések fcldolgozasa ésé
minden bizonnyal hozzi fog jirulni a Duna Tisza ko-
zi, kiilonbozd koru te[epulesck tm—ter}etcnck arnyal-
tabb megismeréséhez. g

Milyen feladatok varnak mcg a muzeumra? A
munkalatok felénél (tartva 1 rmészetesen egyértel-
mii a vilasz: fel kell tirnunk a még hatralévé régé-
szeti lel¢helyeket. Ezck bcfc:]cz;tcvel biztosan szidmit-
hatunk az cpltkezes sorin elskeriils 1j leletek fel-
bukkanasival, ezek megmentését biztositanunk kell.
Tovibbi - talan még a/nyomvonal leletmentesitésé-
nél is j ‘ntésebb - feladat az épitkezéshez megnyi-
tandé | 10kbanyak régészeti leletmentése. Ugyan-
is a bdnyatelkek térmészetébél adodik, hogy az ese-
tek nagy tobbségében régészeti IclShelyet érinte-
nekﬁ mwc:l ezek dltaliban olyan magasabb fekvést
reszck ahol biztosan szdmithatunk emberi megtele-
pcdcq nyomaira Jelen ismereteink szerint az épitke-
zéshez mintegy 100 hektirnyi banyit kivinnak meg-
mt ¥elni, ha csak a banyik felében taldlunk leleteket,
akkor is lényegesen nagyobb teriileteket kell lelet-

—mentesitentink, mint az a nyomvonal esetében volt.

" Ennek a koltségeit azonban még nem tudijuk, ki fog-

finanszirozni. Annyi mindenesetre bizonyos, hogy

az Osszes érintett félnek (muizeum, kozlekedési tir-

| ca, kulturilis tarca, banyavillalkozo, banyakapitiny-
sag, az autdpalya beruhizéja és kivitelezdje) arra
kell torekednie, hogy ugy lehessen a banyik lelet-
mentését elvégezni, hogy azzal ne akadilyozzuk az
autdpdlya épitését, és a leletek is megfeleld szakmai
védelemben részestiljenek.

Tovibbi fontos feladat a mizeum vezetése és a
fenntarté Megyei Kozgytlés szimara, hogy a rendki-
viilli mennyiségi leletanyag miatt el64llé tarolasi
gondjainkat enyhitsék, ugyanis gyakorlatilag a mize-
um tdroldsi kapacitdsa kimertlt.

Osszességében elmondhaté, hogy a Csongrid Me-
gyei Muzeumok Igazgatésiga szimidra nem minden-
napi szakmai lehetéségeket €s kihivast jelent a fel-
adat teljes végrehajtasa. Mivel a feltételek adottak a
munka végzéséhez, és reméljiik a jovében is adottak
lesznek, tovibbd a muzeumban megvan a hajlam
harmonikus egyuttmikodésre a beruhdzékkal és a
kivitelezdkkel, reméljik, hogy hasonlé hozzdilldst
fogunk tapasztalni a midsik fél rész€rdl is, mint ed-
dig. Ha minden feltétel rendelkezéstinkre dll, akkor
mir csak jé id6t, rengeteg energiat €s kitartast ki-
vanhatunk a siker érdekében. Ebben az esetben si-
kertlhet egy olyan programot végrehajtanunk,
amely a szdz éves megyei muzeumi szervezetnek
nemcsak a legnagyobb beruhizisa lesz, de egyuttal a
legszebb és legsikeresebb teljesitményei kozé fog
tartozni.

Szalontai Csaba
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A gépi munka és a kézi nyesés nyomin s/zcu'matﬁkorl kariamok foltjai bukkannak el6 a f6ldb6l

79

Szarmagzik avarok,
agyarok

76 az - M5 autopdlya baldstyai
eés szatyr azz nyomvonalan vegzett

/"'\\\

(/
A~ \ RN Ny Az elokészités és a munka megszervezése

Balastya\ss S@tymaz telepiiléseknek a készilé Ezek aljin az épitkezéseken jol felhasznilhatd
aut%:)/ lya tal ketté szelt hatirdban a legjellem- mésziszap képzédott. Dus fivi legel6k, homoki
fo ld\ajzu alakulat a futéhomokkal boritott tolgyesek, nyaras bordkisok viltogattik itt egy-
felszin. A Duna fel6l érkezett az az irdatlan mdst, 2 megtelepedd emberek dltal megmivelt
mefl%ylségu/homok amely’nek ma is lithat6 saja- foldekkel. Az irott forrasokbdl gy tiinik, hogy a

__ tos elrendezésében a sz€l €s a viz jitszotta a dOn- térségben az erdltakard €s a vadvildg nagyarinyi

- t6 szerepet. Nedvesebb id8szakokban az ENY- pusztuldsdhoz, a sivatagi jellegd t4j kialakuldsihoz

—

\BK>1\1ranyu futéhomokgerinc-sorok kozott az  a klimatikus valtozdsokon til a 16-17. szdzad hi-
/r:lethez elengedhetetlen ivovizet biztositd sekély borti vezettek.
vﬁplelysegu tavak, olykor semlyékek alakultak ki. A homoktdj kutatdsa a régész szimaira kiléno-
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sen nehéz, olykor embert probilé feladat. A fold,
amely a valaha ott él6k hagyatékit rejti, ma is 4l-
landé mozgisban van. A sz€l befijja, eltiinteti a
felszini leleteket, cseréptoredékeket, igy az ar-
cheolbgia egyik hagyominyos moédszere, a tercp-
bejards nem nyujt biztos alapot az elpusztult tele-
piilések helyének és szimidnak megallapitdsdra.
Leléhelyeket igérd dombok alig néhany évtizede-
sek, s ma mély fekvésii, tavasszal-Gsszel vizes terti-
letek régmult id6k emberének lakéhelyei. Az dsa-
tisi feliiletcken a siliny ndvénytakaré eltdvolita-
sival megindul a2 homok vindorldsa, s egyetlen
szeles nap elegendd ahhoz, hogy a tdbb ezer
négyzetméteren napviligra hozott telepiilésnyo-
mok nyomtalanul eltinjenek, mikézben a mun-
kit végz6k mar-mir az elviselhetetlenségig szen-
vednek a szemiuket, testitket belepd, sérté kvarcs-
zemcséktSl. Mashol egy kiadds zipor kovetkezté-
ben hetekre viz ald keriilnek, és tagolatlan iszap-
feliiletté oldédva semmisiilnek meg a kibontott
maradvanyok. Ilyen korilmények kozott a régé-
szet segitségul hivja azokat a természettudoma-
nyos modszereket, melyek alkalmazdsa bizonyit-
hatéan eredményesebbé tette a feltdrdsokat. A
vastag futbhomokon azonban a leléhelyek kiter-
jedésének megillapitisdhoz mind a légifotozis,
mind az archeomigneses felmérés csak megfele-
16 kiegészitd vizsgdlatokkal, pl. talajfirasokkal
hoznak kétségbevonhatatlan eredményeket. \

A kutatdsi feltételek nehézségei magy

)
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IBszlt:t az M5 51/7 lel6helyen feltirt szarmata kori telepiilésrdl és avar temetSrdl (1égifoto: Farkas
" Csilla 4satdsvezetd, szamitégépes feldolgozis: Braun Sindor geodéta)

nen lithaté templomromokat
szonddzta. Atfogd adatgyiijtés

hallgatéi csaknem teljesen bej
mégsem mondhatjuk, ho

sallominyrdl megbizhatd i@?
muzeumunk szimdira szak\gm z
jelentésége van a készild

aldn a lel6helyek feltar4

zelhetetlen és elérhetetlen r
tunk be egy alig ku Kt&ptr,f §'ne
et

térség egykori tele
A feladath@g ten

Csilla kolléga i:(l/a"munkacsapatot, amely -

értelemszerd ‘%\ v/égészbél, egy dsatdsi tech-
geodétabdl, egy grafikusbdl, és egy

bolall. Meghatdroztuk a c€lt, a sze-

mélyre lebont eladatokat, s az egységes felta-

ré@e taldsi modszereket: az objektum-,

a szelvény-€s a leletnyilvantarté adatlapok hasz-

ndlatit; a régészeti objektumok adatainak azonos

ls\z?p ntd 0sszegzését, a feltart jelenségekril

i telepiilé-
ei{ﬂ( vannak. Igy
ontbdl oridsi

eztitk meg Farkas

‘1, 1:2, 1:10, 1:20-as Iépték folt-, metszet és
részletrajzok készitését, M=1:100-as és 500-as lép-
_tékii Osszesitd térképek rajzoldsat, az altalajok é€s
jektumok dsszefliggésének dbrizolasat, a
okumentildst fotd €s vided segitségével, végeze-

-
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zését.

A teriilet iszapolékanalas gépi humuszoldsa szi-
goru régészeti feliigyelet mellett folyt. A véko-
nyan szedett és kézzel folyamato yesett talaj-
rétegek eltavolitidsa sordn fontos, cs umusz-
ban megfigyelhet6 jelenségek?t— (o) itf:A ink. Te-
rilleteinken sziikkség szerint egy vagy tobb,
az egész lel6hely hosszira kiterjedd talajkutatd
szelvényt hizattunk, megallapitva az altalaj stird
valtozasait, ezeknek a sre gyakorolt

Sajiatos médon
hatdraban az eddig

tya, mind Szatymaz
tart telepiilésrészeket ha-
rom korszakba sorolhatjuk. Igazolist nyert,

2 Zz

hogy a térséget az irdni eredeti szarmata né-
pesség m%ﬁﬁ%gu‘s sziletése utini masodik
szdzadban' stirin épesitette. Telepeik meg-

\ L

talélhat%"erek magas partjain: Balds-
tya-Erd6ko izjirta laposok peremteriile-
tein: Baldstya-Kelencésen vagy Szatymazon a
M €ki Iskolatél északra esé foldeken, vala-
int szigetszerd kiemelkedéseken: Baldstya Fo-
dor-fold, Szatymaz Makrasz€ki Iskola. Megtele-
Qéseik/tébbnyire tanyaszerd lako- és gazda-
i ségek rendezett csoportjaibol dllnak.
egyes telepiilések eltérd méretiliek €s szer-
kqﬁz\etﬁck voltak, noha épilettipusaik meglehe-

Atérékkori » ,major” részlete

£,

=
til az Osszefiiggések dsatdsi naploba VMQK%W\) hatasit, valamint a futéhomokrétegekkel fedett

egykori telepiilési szinteket. Metszetfalainkat
pontosan rogzitettiik, ezek mara csaknem fél km-
nyi hossza M=1:20 1éptékd, nagy informdcios ér-
tékl dokumentumok. Tanulsigaikat a telepulé-
sek objektumainak értelmezésében azonnal hasz-
nositottuk.

Munkinkat napi 10-12 6rdban végezzik, s mara
megkozelitettitk a végeredményt: a 25.000 feltirt
m2-t, a 2000 kibontott, dokumentilt objektumot,
és a 9 db megkutatott lelShelyet.

A leletmentések eredményei

tésen hasonlitanak egymadsra. Az antik szerzék
a Duna-Tisza ko6zén €16 szarmatakrol tudoésitva
megemlitik, hogy azok ,erds, deszkabdl épitett
hdzakban” €élnek. E lakéhelyek maradvianyait
azonban ezideig nem sikeriilt feltirni. Szaty-
maz hatirdban, a Makraszéki Iskola tdjan siva-
lapozdst, oszlopszerkezetes, felszini, egy- €s
kétosztatt hdz nyomara bukkantunk. A sziget-
szerd kiemelkedés kisebb haldsztelepén 4llo
épiilet kozelében néhdny, a gabonit a vetésig
raktiarozd, tapasztott, zOmében méhkas alakad
vermet, mashol dllatok meg6rzését biztositd ar-
kokkal és oszlopokkal hatiarolt kardmot, vala-
mint tdbb, félig féldbe mélyitett épuletet talil-
tunk. Altaldban a telepiilést, a telepiilésrésze-
ket, valamint a mocsarat vizelvezetd arkok keri-

\7;//
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e

A torokkori ,major” D-i vége (rekon

tették. Szamos jel mutat a kisebb erek ment
a rekesztéses haldszasi modra, a foldbe mélyi-
tett halfiistdl8, aszalok alkalmazisira) valammu
arra, hogy a semlyékek tocsogés szélébe dstik
a rovid életd kopolyakutjalkat amelyek a tele-
pules lakm es allata1 szamara a/nyari idészak-

101 lathatéak az 51/7 A leloh;:lyun et émutato
légifelvételen is.
Antik forrisokbol tuci;uk h‘ogy a szarmatak
nagy 4llatok tartdsival foglalkoztak és kitind
katondk voltak. Az iltalunk feltirt telepiilésré-
szek azonban azt erdsitik, hogy jelentds volt
gazdilkoddsukban a halaszat a kisebb hazialla-
tok (disznd, szarn nyas, blrka) tartdsa, a foldmi-
velés (gabonatarol6 vermek, hombiredények,
6rlékovek) és a hazupar is. Az orsdégombok a
szovés-fonds hetkoznapl gyakorlataroél, a vassa-
lakok a gyepvaserc megmunkalaaara alapozott
fejlettségérdl, szép edényeik
igyességérol tantskodnak.
A telepek olykor gazdagabb, olykor szeg¢-
nyabb kerammanyaganak zomét jellegzetes
szurkc jol korongozott gondosan kiégetett
csengd hangu asztali és tarold edények: talak,
(korsok, fazekak, poharak és hombirok téredé-
kei alkotjak. Gyakoriak a kézzel formadlt, rosszul
“kiégetett, hazilag készitett, a kemencében val6
fézésre szolgild fazekak €s feddk darabjai is. A
romaiakkal vald kereskedelmet igazoljik a spe-

ciﬁis agyagbol késziilt, dombormiivekkel diszi-

~tett, dltaldban fényes voros szind Gn. terra si-

gillata”, Giveg- €s mazas edények maradvinyai,
valamint a ruhdk zdrasit biztosité bronz €s
eziist fibuldk toredékei. Ez utébbi tirgyak
azonban becses segitséget nyijtanak a régész
szamdra a telepiilések korhatirozdsaban is.

Baldstya hatdridban, a Fodor-f61ldon végzett
dsatasaink is bizonyitjdk, hogy a szarmatak a
hun héditas idején tovabbra is szdllasteriletii-
kon maradtak. Mds forrisokbdl tudjuk, hogy
454-ben tagjai lettek a hun uralmat lerdzé gepi-
da ligdnak. Utddaik egy része 568 husvétjan a
langobdrdokkal Italidba vonult, maradékaik pe-
dig minden bizonnyal az avarokba olvadtak be.

Kik is voltak az 567-568 sorin a Kirpat-me-
dencébe bekoltozd, kb. 20 000 lelket szamlalo,
am a kapcsolt népekkel mintegy 300 000 f6t ki-
tev) avarok? Az tlirkok ,uarhonitak”nak mond-
jik 6ket, am a bizinci kovetek e név alatt két-
ségtelenil az eurdpai avarokat értették. Valdszi-
niileg a Bels6-dzsiai zsuan-zsuanok, s dontéen a
kozép-dzsiai heftalita hunok utédai, akiket a tiir-
kok tlddztek el Azsiabol. Az ildozdttek az utat
a Karpit-medencéig 6regekkel, asszonyokkal,
gyerekekkel, hatalmas allatilloméinyukkal, min-
den vagyonukkal alig tobb mint egy évtized
alatt tették meg. A Karpatmedence egésze az
avarok bekoltozésével - addigi torténetében el-
Hszor — egyetlen nép, s legfébb vezetdjiik, a ka-
gan politikai uralma alatt egyesiilt.

) )
SZEGED

23




MUZSAK LIGETE

Szatymaz térségét a 8. szdzadban biztosan
megszdlltdk az avarok. Teleptilésiiket sajnos
nem, csak temetdjiket ismerjik a Makraszéki
Iskolatél E-ra esé leléhelyrél. Osszesen 40 sirt
tartunk fel, amelybdl képet formalhatunk a 8.
szdazadban itt él6 avar koézosség temetkezési
szokdsairdl, kultardjardl és gazdagsigarol.

Szeged varos régmultja irdnt érdeklédd pol-
garok a késd kozépkorra vonatkozd eredmé-
nyeinket kisérhetik nagyobb figyclemmel. E
korszak lelhelyeinek feltdrasa, értelmezése je-
lentette szdmunkra a legnehezebb szakmai fel-
adatot. Az objektumok mai felszinhez valé ko-
zelsége, a jelenségek ujkori szantisoktdl vald
bolygatottsidga, gyakorta vilagosbarna, sirga fu-
téhomokba dgyazottsiga, mind - mind nehezi-
tette a kutatdst. Ennck ellenére Baldstya-Kelen-
cés foldon és Szatymazon is kerult el6 egy 16-
17. szazadi telek. Ertelmezését azonban csak a
két részlet egyuttese teszi lehetévé, mivel Ba-
lastyan a szilard lakéhaz, s a kérnyczetében allo
néhany gazdasagi €épiilet, mig Szatymazon a te-
lek megerdsitett keritése és hatsé része bonta-
kozott ki.

Szatymazon megfigyeltink egy 45 m széles,
téglany formdju tertiletet, amelyet egymastol
alig 60-90 cm-re elhelyezett, tehat siiriin allo,
30-50 cm itmérdijli, erés oszlopokbdl késziilt
kerités dvezett. A térséget tobb mint 30 meter
hosszan kovethettilk nyomon. Mivel a z
séghez EK-feldl keritett mocsaras rész kapc
lédott, s itt az oszlopos kerités kiviil maradt,
koridbbi szakaszt pedig egyszert drok  és foldha-
nyas folytatta, a belsé osztdsdrodl is kcpet kapr
hattunk.

A mocsirszéli nedves agyag/ megortzte sz4-
munkra a kerités szerkezetét. EIébb 70-100 cm
széles és ugyanilyen mély arkot ’stak ebbe be-
leallitottak a termetes oszlopokat rha;d a fciclg
visszadongolték a foldet. Ezutan, ‘;urun egymas
mellé kardkat vertek le két sorba tigy, hogy a
ktilsé sor felsé resze\és a belsé sor Osszeért. Az
oszlopokra tamaszk@dokket karosor talpat és
tetejét hajlékony sz6l6dggal ‘fontik egybe. A
szerkezet nemcsak a betolakodok €s az allatok
elbitangolisa ellen nyultott vedelmct hanem

¢rzékelhetd komo Y halom kclctkezctt clétte.
A kcritett"mocsérés rész funkci(’)j’it egyenlére

(i
kedvcl& allatok\dkulémtett helyet
s encsénk volt a belsé osztds révén
ssa vilt terilettel. A kerités D-i végé-
nek beIso ‘oldalan, a D-i sarokban egy kereszte-
letleniil elhalt csecsemd sirjara bukkantunk,
="’"”}akit egvs‘zcru fa lidikaban temettek ¢l. Innen
\ nem messze oszlopokkal levilasztott hely ko-
\vetkezett, majd egy nagyobb méretii tégliny,
fedett, tirolé/raktirozé verem. A keritett hely
alsé kapujinak helyét ott sejtjiik, ahol néhdny
fmétcr hosszan megsziint a faoszlopok sora. A

teriilet K-i sarkdban szént;‘tssal\mcgjﬁﬁv It

konyhakerttel szimolhatunk, mélynek kéz
ben tapasztott fali, méhkas alaki fedett gabo:
nas verem, szogletes, mencteles lc]aratu. szin-
tén fedett tarold verem, sziv alaki meneteles,
hevenyészetten fedett £6z8, 11/ feldolgozd hely,
valamint - 4 hamu és fa‘izenmaradvanyokbol
itélve - tizeldhely volt. Tolulc tavolabb a keri-
tés NY-i sz€élén oszlop%crkez%tes valo‘;?mulcg
sovényfala oL, vagy q7m411t Sa;nos b/zatyrnd?on
nem taldltuk meg a kcrfte ertileten beliil az
allando lakdhelyet ]ele 2¢) szllard épiiletet,
mert az asatasunktél )Q ral messzebb, a nyom-
vonalon kiviil kaSz* k.

Balastya Kclcrkccs fold(’mm7onb‘m egy zart
teleknek éppen eZcﬂ\rCSu:bol sikerilt feltarni
valamivel tobb int 70~ m hosszu részletet. A
kutatasi terulcmrﬂ(re esd, erdsen szétdult épii-
Ietmaradvanyﬁl«;bol a hcl\ iségek szamit és osz-
tdsit megdllapitani nem lehetett. Szerettiik vol-
naa h"z/kornyczetct kibontanini, de az autdpi-
lya-igazgatosig nem jarult hozza a nyomvona-
lonkiviili munkahoz. gy az épiiletrél, mely
3x4 m-nél nagyobb lehetett, csak azt tudjuk,
Hogy mcgkozehtocn 20 cm vastag, dongdlt,
mesmsza?bs agyagpadlodja volt. Kérnyezetében
sok hamu, faszén, valamint szobdk fiitésére
h,Asznalt kalyhaszem , kdlyhacsempe-toredék
hevert. Ezek a leletek a fliistmentesen fiitotr la-

~ kdszoba meglétére utalnak. Kézelében tobb fe-

dett, szogletes €s kerek nagy méretd, tapasztott
gabonas és élelemtarolé verem volt. Ezekben

Vvalészinﬁleg ladiakat, hombarokat, és kosarakat

helyezhettek el. Rendeltetésszer(i haszndlatuk
megsziinte utin betdltésiitkbe gyakran I6kopo-
nya is kertlt. A lakdépiuiletté]l DNy-ra szantocs-
ka volt. Ennek hossza meghaladta az 50 m-t,
sz€lességét azonban sem feltdrdssal, scm 1égifo-
tézassal nem tudtuk megillapitani. Annyi azon-
ban vildgossa valt, hogy az egyik szintdst kove-
téen egy homokvihar 60-70 c¢cm vastagsagban
cltemette a mivelt teriiletet, s vele egyutt el-
pusztithatta a tobbi épiiletet, az egész telket is.
A lakéépiilettd]l D-re a kutyatemetkezés” mel-
lett egy félkor alaka arok kardmként sertések
tartdsara szolgilt. Diszn66lés utin sok szemetet
(labak, kérmok) hagytak a kérnyékén eldobdl-
va.

Az el6kerult leletek alapjin mind a baldstyai
mind a szatymazi ,telket” a torék korra keltez-
hetjiik. A feltirds €s a terepbejaras eredményei-
bél jol latszik, hogy mindkét helyen szilard la-
kohely, szdntd €s allatok tartdsira szolgdlo kara-
mok, élak tartoztak &ssze, alkottak egyetlen
gazdasagi egységet, rendezett, keritett ,telket”,
azaz maganyos telepiilést.

E telepulésfajta tordkkori fennallisara a sze-
gedi szandzsak 1570-es torvénykényvében is
taldlunk jé adatot: "Mivel némely ...pusztiakrdl,
melyeken a régi idé ota szallisnak nevezett ma-
jorsdgot létesitettek, ott szantanak-vetnek, rétet
kaszdlnak, és dllataikat télen nydron legeltetik,
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Egy foldbe melyltett szarmata h-&z korn ektisztftésa és dokumentaldsa. Munkéban: Bujdosé
Béres Maria dsatidsvezetd és Takacs Gabriella
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a foldesturnak dllatonként egy-egy akcse leg;lé/

adot szoktak fizetni...”. Az dltalunk vizsgilt ma-
jorsigok lakéi a szegediekhez hasonlé don
rottdk le a toroknek a tartozisu ig ebben

az id6ben a pusztiban lege
donu csordak tartisahoz
sok, kardmok és szarny ’kbi(
dig az dltalunk feltart K,, orsagok”, al-
landé helyen, szilard abon ill6 gazdasa-
got jelentettek, s mint.ilye eﬁ a gazdilkodis
rendjét tekintve, a mai tanydknak el6futérai.
Kezdetben ,team”-tnk olyan emberekbdl
illt, akik soha iitt nem dolgoztak, tdbbsé-
gik még dsatisi tapasztalatokkal sem rendelke-
zett. Mara lendiile n munkilkodoé, osszecsi-
szolodott attd viltunk, s az egyes részteri-
leteken :{ES al tagjaizyéljes felel6séggel, Onal-

16an dolgoznak.
Kutatdsu nagy mértékben fligg a gépi
mu \\ngu égétsl, ,finomsdgatol” -

tett, szegedi tulaj-
idei es szalla-
apcsolhatodk, ad-

amennyi a spakni és az ecset, valamint a
}p ol(’)k il viszonylatdban errdl beszélni
\SZab kezeldnk tiirelmesen alkalmazko-

\glmt a régészet igényeihez, s ily médon jelents-

k:;:uéle egitette eredményességinket. Stibun-
asatdsi munkasok egészitik ki, akik a kezde-
tudcié utdn megillapodtak, mara a tech-

//jbloglau fegyelmet betartva, kitartéan és jol

végzik munkdjukat. Elényt jelentett szimunkra
mindenek el6tt a JATE, ezen kiviil a KLTE és az
ELTE, a kolozsviri és a marosvasarhelyi egye-
tem hallgatdinak hetekig tarté igényes tevé-
kenysége. Mellettiik tobb fiatal mérndk- és ta-
ndr-, valamint budapesti régészkollégink nyuj-
tott hosszabb - révidebb ideig timogatist. Ku-
tatdsainkat megértéssel fogadtak a foldtulajdo-
nosok, s ez a magatartds kiilléndsen értékes
azok részérdl, akiket mind a mai napig nemkir-
talanitottak. A mostoha infrastrukturailis hitte-
rinkbdl adédoé nehézségekben - asatasaink ko-
zelben ugyanis soha nem volt ivoviz és ,vil-
lany”, ezért lehetetlen volt nagyobb tOmegeket
befogado bdzis feldllitdsa -, timogatott ben-
ninket a szatymazi onkorminyzat és az altala-
nos iskola. Konnyitettek a felelds régészekre
harulé terheken (az dsatis szakmai irdnyitisa, a
kiegészité munkilatok folyamatos megszerve-
zése, napi munkaszervezés, munka- és munkad-
ra nyilvintartas, szerzédések, személyszallitis,
bizis mikodtetés, stb.) a muzeum 4llandé
munkatarsai €s szerz6dott partnerei is. Fogad-
jak valamennyien koszonetiinket, kilonoskép-
pen pedig azok, akik a munkidban végig kitar-
tottak veliink.

Béres Mdria
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| Adalékok Szeged
5 XVIL szazadi szobraihoz

Egy adotrt telepiilés és kiviltképpen az orszdg meg-
hatirozé virosit jelenté Szeged esétében a virosiaso-
dis fejlettségét jelzi az elmult idészak torténései sorin
e e a telepiilésen folallitott koztéri szobrok szdma és mind-
L kL sége. Sajndlatos dolog, hogy Szeged virdgzo, kozépkori
o v multjabol részben a 1orok hodoltsig, részben az ezt ko-
’ vetd természeti-csapdsok (kiviltképpen a nagy arviz,
: 1879) miatt egy-két/jeléntésebb épiletet, templomot

leszdmitva nem maradt/semmi. Az 1543-t6] 1686-ig tar-

et T (O A0 BPRITS, At ) R Rl S té torok korszakban 4 Kétségtelenil meglévd és nyil-
Rajz az 1820-as évekbdl vinvaléan egyhdzi rendeltetést koztéri alkotdsok
mindegyike elpusztult, illetve legaldbb ekkora kért je-
lentett,/hogy a mohamedin hit emberi dbrdzoldst tiltd
szabdlya miatt\ezen idGszakban tjabb szobor nem ké-
szilhetett.  \ /
“/ A torok kifizése utdn a béke elsé iddszakit €16 és las-
san fejlédésnek induld Szeged virosa els6 koztéri alko-
tdsai természetesen szintén egyhdzi jellegliek voltak.
Ezekrdl néhany megmaradt szobor segitségével, illetye
a’korabeli leirasok és a mégoly hidnyos abrazoldsok se-
gitségével alkothatunk képet. Sajnos, ezek alkotéit,
‘ pontos keletkezési idejét nagyon sokszor nem tudjuk,

-~ mert levéltiri adatok nem tdmasztjak ald. Kétségtelen
azonban, hogy alapvetéen a korra jellemzé barokk al-
kotdsokrol van szoé. Ilyen elsé alkotasok kozé tartozik a
4 II. szazad elején, egyes adatok szerint 1708 koril

| keletkezett ,Szepldtelen fogantatds” szoborcsoport,
- amely a Szeged-alsdvirosi templom el6tti téren allt és
1947-ben bontottik el, majd az 1990-es évek elején ke-
riilt el6 az dsatdsok sordn. (Restauridldsa és helyredllita-
sa remélhetéleg hamarosan megtorténik.) Balint San-
dor szerint 1752-ben késziilt.
A szegedi muzeumban 6rzik a XVIII szazad kozepén
> készilt Szent Floridn szobrot, amely a Palinkban egy
\ o sorfézde homlokzatét diszitette, majd az 1797-ben
A szobor helye a 18. szazad mésodlk/ felében épﬁ}t Sulkovszky haz homlokzatira helyezték it (Arpad
o~ YU tér 4-5.), onnan kertlt a mizeumba.
o A XVIIL szdzad kdzepére tehetd a Vasas Szent Péter
alakjdt abrazold, nagyméretii szobor, amely dllitélag a
rola elnevezett utcaban, vagy a Mars téren 4llt, a mai
Rékuson. A XX. szdzad folyamin eltivolitottik, jelenleg
egy roszkei tanya udvardban 4ll. (Jé lenne ezt is megfe-
lelé helyen biztonsigba helyezni) A XVIIIL szdzad mi-
sodik felében - taldn a szazad vége felé - készilt a
Vadkerti téren taldlhato kereszt, a hozzatartozo szob-
rokkal, amelyet 1817-ben tjitottak fel. Hasonloképpen
1791-92. kérul készulhetett a Felsévirosi templom-
kolostor utcai keritésénél taldlhatd Kdlvdria szobor-
csoport, amelynek felillitasa a kérhdzalapitisrol ismert
Pozsonyi Ignicz nevéhez flizddik. Egyes adatok szerint
eredetileg a templom belsejében volt elhelyezve és
csak késébbi dtrendezés sordn helyezték el az utcira,
ahol jelenleg is lithatd.
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Ugy gondoljuk, a XVIIIL. szizadi barokk alkotdsok
egyik legszebb, legkiemelkeddbb, napjainkig megma-
radt darabja a sokak dltal csak Oszlopos Mdria szobor-
nak nevezett alkotds, amelynek keletkezése pontosan
szintén nem datdlhatd. Jelen irisomban ennek a szo-
bornak a toérténetével €s ,vindorlisaival” kivinok fog-
lalkozni. A témat érintd szerzdk munkdikban a XVIIL
szdzad kozepétdl a XIX. szdzad elejéig tobbféle viltoza-
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tot is eléadnak feldllitdsanak idépontjira vonatkozéan.
Véleményem szerint a szobor a XVIIL szdzad kozepe
tdjan keletkezhetett. A szobor felllitisinak elsé €s ere-
deti helye a hajdani Egyhidz (Templom) téren volt, a
Szent Domotoér templom fékapuja eldtt, a templom
hosszanti tengelyének meghosszabbitott vonaldban el-
helyezve, négyszogalaki kékeritéssel korbekeritve. Fel-
allitdsa szorosan Osszekapcsolddik a Bilint Sdndor és
mds szerzGk altal leirt térrendezéssel. A tordk kitzése
utdn virdgzasnak induld Szeged polgiri kdzpontja, a
Palink egyik legkiemeltebb részénck, az Egyhaz térnck
a rendezése 1728-ban kezd6dott meg. Mindezek a
munkilatok (amely 1750 koriil fejez6dott be) nemesak
a tér rendbetételét, hanem ezzel egyiitt a DOmMotOr
templom teljes feldjitdsiat is jelentették, amelyek a le-
bontdsig megfigyelhetd barokk forma kialakitisit ered-
ményezték. Ezzel egyid6ben sor kerilt az 1720-21-ben
Szegedre telepiild, iskoldikat megnyitd piaristik itteni
berendezkedésére is, akik azutin a templomhoz kap-
csolva hozzik létre a templom miikodtetését biztositd
plébinia épuletet, illetve az egyre béviils iskoldjukat.

A szoborrol €s annak elhelyezkedésérdl a téren, a
mellékelt térképvizlaton kivil a Vedres Istvin iltal
1820-ban megjelentetett, A szegedi milzsdk szdzados
iinnepe” cimii kényvében kozolt rajzbol alkothatunk
képet. Ennek készitSje Illyés Agoston piarista rajztanar,
aki maga is itt élvén - bizonydra minden részletében
aprolékosan €s hiien rajzolta le az itt lithaté templom,
kolostor, iskola épuiletegyiittest, valamint a kornyékbe-
li hdazakat. Ily médon természetesen hitelesnek kell el-
fogadnunk a templom elétt, 4 oldalrdl kékeritéssel vé-
dett Maria szobor abridzolast is. Mindezt megerdsiti a
rdnk maradt XX. szdzadi bontds kapcsan készitett fény-
képegyuttes (amely a templomot €s az iskola, plébinia
épuletegytittest aAbrazolja), illetve a jelenleg is/ismert €s
tanulmanyozhaté Miria szobor. A kerités 4 safké\ﬁ*t:g‘y—‘”
egy szdrnyas, k6b6l késziilt angyalfigura helyezkedett!
el. A szélofirtokkel diszitett oszlop tetején egy, a ki- | 1My
gy6ra taposé Miria szobrot lithatunk a gyermé%{ L Az | 38
oszlop posztamensén egy puttd il, amelyik kagyldt) it - P
emel a feje folé. Ez a Miria szobor, amely napjainkig va, | Lafl S0 G8 S Luol/i8 B gty
rosunk btiszkesége, késziilhetett helyi alkotd, vagy ide- } ol g EO : g
hivott mester kezétdl is, bévebbet sajnos nem tugdnk. M | l \* y L ; . XN y

A bontasbol bekerilt adatok szerint egykor{/ﬁzent A Miria-szobor a Szent Gydrgy téren az 6tvenes
Démotor templom homlokzatit diszité 3 készobor, évek eleién
Szent Démotor, Szent Istvan, és Szent Laszl6 alakja, )
amelyek ma a varosi mizeumban talilhat6k, Cs. Sebes-
tyén ,Historia Domus”-ra val/(:“r/hiif/'tx\kbzésa szerint
175051 kéral Bécsben készﬁltbg /W \/

Ugyanakkor ez a Mﬁriig,zt\)b r megfogalmazdsiban
sok hasonlésiagot mutat a jelenlegi puspoki mizeum-
ban &rzott két festett, fa Mdria szoborral, amelyek egyi-
ke a Felsévirosi templombol, a misik az Alsévirosi ;
templombdl szirmazik. Mihﬁlkett(’i ezt a jellegzetes, ki- &
gyo6ra taposé Mdriaalakot mutatja. Ugy gondoljuk, 5
hogy az abrizolds kifejez6 me fogalmazasa lehetett an- <

oy

&
5
s

nak az igénynek, amely a szegedi tirsadalomban a XVI-
XIV. szazadban megnyilvinult az irint, hogy Sziiz Md-
ria oltalmazza/ a vdrost a veszedelmektdl. Ugy véljik,
ez a Miria szobor része a megndvekedett Maria tiszte-

letnek, amely a torok id6 alatt és azt kovetSen is az or- Szt.gybrey tér
szdgban és e vidéken megnyilvinult. Elég csak utalni az

Alsévirosi templom 1713-ban megujitott féoltdrira, Miria @
amely a Szliz Mdridnak van szentelve, azt mint Szeged szobor

védés/zejijtjér\e\mlif}(Auxiliatrix Szegediensis). Tovabba

utalni/szeretnék drra, hogy a XVIIL szdzad kdzepén,
amikor - véleményilink szerint - ez a Miria szobor

ey

m,i‘ndgh\b\izopg’yal mdr ezen a helyen volt, a Szent D6- 0:”',# a
motér templom mellett még allt az egykori Lukics zdg- i T
rabi pispok dltal 1501-ben emeltetett, Miria tiszteleté- 0 50 a
~_re\szentelt'kdpolna. A szobor itteni elhelyezését tanu- .
“sitja\a Balla Antal Pest virmegye fémérndke 4ltal 1776-

— —77-ben készitett részletes Szeged térkép is, amely a Pa- A Mari b " P
~ Yank vdrosrész dbrizoldsinil az egykori Egyhiz tér pon- LR ol
/) tos rajzolatit adja €s a 156-0s szdm alatt a piaristdk isko- (1896-1962). A rajzokat Pil Laszl6 készitette

 /
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ldjat emliti. A térképen a tér koézepén, a templom elétt
az alabbi felirat olvashatd: (Status B. V." (BEATRE VIR-
GINIS), vagyis a Sziz Miria szobor. Ily modon a Szent
Domoor nevét viseld templom elétti Miria szobor €s a
mellette allé Mdria kipolna (amelyet ismereteink sze-
rint valamikor csak a XVIIL szizad végén, XIX. szizad
elején, éppen a piarista iskola terjeszkedése miatt bon-
tottak le) egvitt fejezte ki a torokid! folszabadult gaz-
dag, virdgzo polgidrviros Mdria irdnti tiszteletét. Csak
kicgészitésil érdemes megjegyezai, hogy a jelenlegi
Hésok Kapuja tdjdn dllt a .Segitd Boldogasszony” szob-
ra, amelyrdl a Segitd Boldogasszonynak nevezett Gt is a
nevét l\apm amely a késdbbick folyvamin Boldog-
asszony sugdrit néven maradt ismert. Ugy gondoljuk,
hogy sok mds Maria szobortol eltéréen ez az Oszlopos
Miriai szobor killondsen nagy megbecsilésnek drven-
dett, amelvet az is jelez, hogy szinte kezdetektd] fogva
kiilon védelmet kapott az azt korilzird kerités révén.
Hogy ez nem csak véletlen volt, bizonyitja a szobor to-
vibDbi sorsa is.

Feltételezésunk szerint kozel miastél évszdzadig volt
a szobor eredeti helyén €s 1896-ban keriilt sor az .at
koltoztetésére”. Ekkor készile el Kollo Miklos Szenthii-
romsdg szobra és azt helyeziék el a Miria szobor he-
lyére, az Oszlopos Miria szobrot pedig clvitték Felsova-
rosra, a Szent Gvorgy térre. A Szegedi Naplo 1896. juli-
us 23. szdma azt irja: A Mdria szobor a Szent Gyorgy
téren. A belvdrosi templom téren voll Mdria szobrot -
miint mdr emlitetiiik - a felsévdrosi Szent Gydrgy tér-
re vitték, A szobor feldllitasi munkdlatait niost fejez-
ték be s az éredenes végi entlék most Szent Gydirgy (or-
nyos iskola kézdtt a zéldfiives iéren dil. Tégla a!apza-
ton van, amelyet jo magasra enteitek, rekintetiel a tér
esetleges feliditésére”. Mindezek alapjin viligos, hogy(a

Miria szobrot az egvkori minorita kolostor inelletti|

nagy térre vitték it, Ez akkor még egy teret alkotot
ma mdr teljesen beépitett, a Jozsef Attila sugdrit by
ros felé esd oldalin taldlhaté, hajdani Szent Gy
tcmp!omm.ll amelyet ebben az iddben iskoldvd J.Lik

rokban " allitottik volna fel, amirdl az irat m’t'g_,n is
]c_g‘ Zi, h()g_,i }\L tsq.,t(.!cnul nem h]/t()ﬁ!tutt

jegyzés, a szobor dthelyezésének Gigyvintézése
menetkOzben mo’dosité inditvi érkezett: A f o
ere!eﬂmze[jr)a—

a fclsm'av
. a csanddi
pmpokseg valamint az EQ]‘]ZCZZIH{] erz)atal vezeldi-
vel egyeléridsben tolnidc, sr)!fa Az epztesmnr hatdsdg e

jel()lf ij lzelwe ullztsak jcl /zcmem a‘/f z'zg
rosi Gyeuvi temetdbe. E kérelmel. aplebm

kérelem alapjan rovid ufmz hozzdjdrult ahhoz, hogy
ezen er{yhnzz tulajdr)nbmz Ié s egyhdzi ponatkozd-
stt sToborépitméiny a kért h yue Aperfen elhelyezést.
sdt gondoskodott mmak‘ tszéiillitdsdrol, majd annak
ottani tdrsadalnti rnmz!eab(m orténd feldllitdsdrol A
iRk j()!y(mmtbcm vannglk s annak befejezése au-
gusztus elsejéig vdarhatd”, A b()u‘l’oddlom abbol ado-
dott, hogy a nagy bu_tsogbcn, ‘amelyben mind az egyhi-
zi, mind a tanadsi szérvek ndgyon készségesnek bizo-
n}ultal\ elfelejtettéK a modositott helyszinre az Orszi-
gos Miemléki Felligyeldség (O\/H*) Lngtdclut kikérni.
Az OMF miint hamsag ezért szigoru vizsgilatot rendelt
cl, sGt az meg nem kérése miatt fegyelmi vizs-
' szorgalmazta, amelvre késébb sor
kertilt. A fegyelmi Sorin megallapitottik, hogy valéban
mulasztds tortény, és ezért az ligyben eljiré személyt, L.
1-v tf.gvun figvelmeztetéshen részesitették. Azért te-
k]ilt«;ﬁ‘d{ cla sa@,oruhb hiintetéstdl, mert elismerték
az OMF emberei is. hog,x az I fokit épitésiigyi halosd-
gotyex esetben csupdn johiszemiisége nentheti, val-
vind arniak idejekordn vald felismerése hogy a szo-
bornak az engedélyezett helyre vald feldllitdsa nem
lett volna megfeleld”. VEgil a jelzett akta dinézése so-
—ridn efébukkan az a nagyon fontos, nyomas érv, ami mi-

[ att az egész szobor athelyezésére sor kerilt. 4 vonat-

ozd kérelmet ugyanis révid titon a helyszinen akkor
terjesziellck eld az egyhuizi szervek, amikor a szobor-

tottak 4t A mellékelt térképvizlaton, amely Bilmf Sdns

dor 1959-ben megjelent konyvében raldlhaté, ponmj/

san lathatd a szobor clhelvezkedése. Itt térnénk visszd
kordbbi allitisunkra, hogy ez a Miria szobor lmlonm
védelmet élvezett, Lathatd, hogy a kort
helyett immiron szép, kovicsoltvas Kerit
ve, de szintén négyszoghen, vasrdcesal v 1
¢l a szobrot. Az Gjsdg emlitett megje ﬂmg) az
esetleges feltoltésre felkészilve maga,‘ Gemcelvényre
helyezték, arra utal, hogy az 18"9»cs Aarv 1(:‘:'( kovets Gj-
jac¢pités sordn a vdros ré 3 (n[()bLn le[()ltottck
Valo igaz, hogy a XX, szdza
1smcrt Szent (ﬂ,org,v parkI

ssel kérbevé-
helyezték

zetet,
A szobor véndorliafa czze

lml«u w.ltds Lzuttal zdeafaqmz alaprm mm‘kozott be a
dig nem lehetett pontosan tudni,
hog\ mikor ¢s milyen okbol kerilt sor a szobornak
mintegy 2 E\m;d\ tivolabbi Qﬂ evi temetdbe torténd it
helyezésé &ri probilkozds, nyomozas €s
szemtanuks Gtin sem sikeriilt pontos adatot
taldlni, mig v Szeged Virosi Féépitészi Hivatal-
ban sikeriilt az d helvezéssel kapesolatos aktik nyoma-
ra huixl«_anm xnnd\ kapesin a kovetkezoképpen vizol-
hatd ¢z a torténet.
961 végén! xagy 1962 clején kérvényezte (nvilvin
nem onszantabol) az egyhiz a szobornak az athelyezé-
¢t} amelvet az ebben illetékes Virosi Tandes épitési
Alva1évién sz0 miemlékrdl, az Orszagos Miemléki
igvel6ségtol kért engedély alapjan végzett volna el
avi megfogalmazds szerint a szobrot a Szent
oTgy tér kozepérdl mintegy 70-80 merel arréhb a4
'elmwnmz templom szentélye dltal hatdrolt sziik sa-

) epitmeényt bontottdk, illetve a haldriddre beiitenmezett

munka Rereiében dzi a jarniire Izeh'ezté]e. Miutdn pe-
dig az elvi dlldspont bizonyos szervek részérdl az volt,
hogy a szocialista pearkban ne legyen expondll elyen
egyhdzi létesitmeény és ennek érdekében tirtén! voina
a szobor dthelyezése a felsovdirosi templom szentélye
mellé...” Vagyis viligosan lathat6 ¢s érthetd, hogy az ,, il
letékes szerveR” azt a partbizottsagot jelentették, amely
elpusztitani ugyan nem merte, de az emberi szemek,
vagyis a jarokeldk eldl a templom szentélye mogé a
szobrot eldugni nem sajnidlta volna. Ezen a helyzeten
viltoztattak az utolsé pillanatban az egyhiziak és a jo-
szandéku, joérzési virosi miszaki alkalmazottak. Min-
dezt a jelzett, feleldsségre vont és nyugdijasként jelen-
leg is Szegeden €16 L 1 az anyaggydjtés sordn szoban
is megerdsitette. Vitathatatlan, hogy 6t ¢s a vele egyiitt
dolgozdkat mindezért maximalis elismerés illeti az ut6-
kor részérél. Hiszen ebben az idGszakban sokkal keve-
schbért is komoly feleldsségre vondsok jartak, igvhogy
nem kis erkolesi batorsagra volt mindehhez szikség.
Az iratokbol az is kideriil, hogy a szobrot korilvevd
vaskerités elkészitésére csak joval késébb kerilt sor,
mert az 1964-¢s akta, amely az OME-¢l folvtatott vita le-
zarisaként a szobor Gyevi temetdbeli elhelyezését vizs-
gdlja, megillapitja, hogy a vasridcs pdtlisa még akkor
sem valosult meg. (Az 1904, dprilis 28-in kelt,  Miiem-
léki védetiségel élvezd épitmények felitlvizsgdalali ive”
c. nyomtatviny azt tartalmazza, hogy a Gvevi temetd-
ben 1évd Oszlopos Miria szobrot célszert lenne vissza-
helvezni eredeti helvére, a Szent Miklos templom mel-
¢, Egyattal megjegyzi, hogy a ,szobor legfeltitndbb hi-
diya a valahol kRallodd vasrdes” )y 1964, november 14-
én készult a szegedi I Kertileti Tandes Vb elndk dltal le-
folytatott fegyelmi vizsgdlat L. L ellen. Ebben olvasha-
to, hogy ,a szobor az eddig korhil kRirnyezetbdl egy
telfesen stilusidegen milidgben (sic! Z. L) a Gyeuvi feme-
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Varga Matyds rajza — 1977

t6ben helyeztetett el.” Ebb6] az iratbdl tudjuk m
hogy a fent nevezett csoportvezetd végiil is eges
fegyelmi bilintetést nem, de nyomatékos fi ;égyzite—
tést kapott. (A fenti igyben egytrtal az is 14t
a kiillondsen miiszaki ugyekben szigora el6i
vén dolgozo szerveknél a célzatos politikai akarat né
azért modosult a j6 irdnyba, mivel szembestilnie kellett
az orszdgos féhatdsdg, jelen esetben az Orszdgos
Miiemléki Feliigyeldség akaratdval, amely, ugy ldtszik a
helyiekre kételezd, de a pesti hiv
oly meghatiroz6 politikai szé/x( ma
alapjin enyhiteni tudta.) ( /
Megjegyezni kivinjuk, ho,
orszdgosan €s kiviltkép
tarozott follépés tortént
delkezé emlékek megszl
Ignic utca nevét Ddni Jdn
Szentharomsag utc _nevé

—

az d\pszak amikor
l:xédnylatalban ha-

zi malttal ren-
960-ban a Szent
tattdk. 1961-ben a
unyadi Jinos sugdritra,

zege

ontosabban folrobbantdsira.
16 intézkedések, amelyek az
gyakorldsinak megszoritisa-
nulminy részét képezik. A
j alattomos indittatdsa poli-
apro, de jellemzé megnyil-
Miria szobor szdmizése.

t egyhazi teriilet volt, ekkor még md-
ké “}n{:tn azonban a terjeszkedd vdros az 4j la-
ko elepek ése révén hamarosan bezirta ezt a teme-

}o 1970-¢s, 80-as években az egész egy elvadult,
‘ clhizaktél korbevett rom teriiletté valt, A
ind leptrsztultabb temetd sirjai sorra dsszeddliek, ga-
zdreh;mek jatékhelyévé vilt az egész. Nyxlvanvalova
dlt, hogy az eredeti elgondolds szerint nyugodt, vé-
elyre szant Miria szobor sorsa ismét kétségessé
vilt, s 4j megoldis utdn kellett nézni. Bir a politikai in-
ﬁtckok és korilmények a 80-as években nem voltak

Mindezek és
egyhaz életén
ra vonatko

sokr-'

A Miria-szobor mai helyén,
Fotd: DOmotoér Mihdly — 1998

st csak az 1990-es rendszerviltis utdn lchctctt taldl-

Ekkor kertlt sor a Mdria szobor folijitdsira és ismé-
telt koltbztetésére. Sajnos, a megromlott kdzbiztonsigi
viszonyok €s kdzerkolesok nem tették lehetévé a szo-
bornak az egykori kolostor melletti nyilvinos parkba
torténd visszahelyezését, még akkor sem, ha az az ere-
deti vasrdccsal torténd korbevitellel parosult volna.
Ezért nagyon helyesen az immdr egyhdzi kézbe vissza-
keriilt kolostor Munkdcsy utca feldli, vaskeritéssel vé-
dett, szépen parkirozott belsé udvaraban helyezték el
megfeleld restaurdlis utin. A Mdria szobor feldjitdsdra
az oszloppal egyiitt 1994-95-ben kerult sor. Munkilata-
it Kovics Attila és Mihdly Jolin szobraszrestauritorok
végezt€k Hodmezdbvisarhelyen, kéltségeit az Orszigos
Miiemlékvédelmi Felugyelet és Szeged viros 6nkor-
mdnyzata egylittesen finanszirozta. A folallitott szobor
innepélyes dtaddsit és felszentelését 1996. mijus 29-
én Gyulay Endre Szeged-csanidi megyéspiispok végez
te, nagyszimu résztvevd és érdeklddd jelenlétében. Mi-
vel a nagyon szép belsd, zirt kolostorudvar sem esztéti-
kai, sem biztonsdgi szempontbdl nem igényelte az ere-
deti vaskerités felallitdsat, igy a szobor korul, nem 4lli-
tottdk fel az eredeti (1896-ban készitett) vaskerités.

Amint az a mellékelt fotékon is lathatd, a Mdria szo-
bor ma tdbb mint 200 év és a tobbszori koltozés utin,
taldn csak aj kordban lithat6 szépségében tekint az ar-
ra jirékra. Reméljiik, sem a virosrendezés, sem a politi-
kai akarat, sem valami elemi kdr nem készteti arra a
Miria szobrot, hogy ismét helyet viltoztasson. Eddigi
torténete €s helyviltoztatisai szolgdljanak a jelenkor €s
az utékor szamdra okuldsul.

(E sorok szerzdje az adatgyiijtés sordn nydjtolt se-
gitségért és adatokért kiszdénetet mond Novdk Istudn
vdrosi féépilésznek, Pappné Zdnthd Ritdnak, Bdtyai
Gittdnak és L. [-nek.)

Zombori Istvdn
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Cum Aquila

Gondolatok Szeged cimerérol

Szeged szabad kirilyi varossa valisa-
nak 500. évforduldjara remek kidllitdsa
kis konyvecske litott napvildgot a
Scriptum Kiadé és a Méra Ferenc Miize-
um kéz0s gondozisiban. Szerzéi - Fdri
Irén €s Nagy Addm, tudds muzeologu-
sok - rendkiviil gondos munkaval vilo-
gattdk ossze a rendelkezésiikre alld
anyagbdl a leginkdbb reprezentild, de
mégis legjellemzdbb, leglényegesebb
dokumentumokat a viros cimerérdl ala-
pos tanulmanyuk illusztraldsira. A foto-
kat szakértd migonddal Démdtor Mi-
hdly készitette.

A virosok neve a latinban - amely a
cimer keletkezése idején hivatalos nyel-
viink volt - nénemi. E kdtet cime (Sze-
ged cimere. Szeged, 1998. 64 old.) is ép-
pen ezért kacér és csalfa, heraldikat
igér, de kellemes csalddast okozva pe-
csét-, zdszlo-, éremtani anyag is gazda-
gitja. Szeged cimere is, miként minden
jol megfogalmazott szimbolum, a vdros
Sfejlédesének vezérfonaldt emeli ki,

A ma hasznidlatos cimer toredékes
prototipusit egy 1704-ben, illitolag a
Tiszabdl kihalaszott, megrongilt pe-
csétnyomon lathatjuk , Sigillum Regiae
[Civitatis Se]gediensis * A 1200 *” kori-
rattal. E pecsét nyilvinvaldan hamisit-
vany, amelyet a hajdani szabad kirilyi
virosi jogillds visszaszerzését célz6 bi-
zonyitéknak szdntak.

Szeged mir az dllamalapitis kordban
fontos telepiilés volt, mint az Erdélybél
letisztatott kirdlyi s6 tarolisinak és
elosztisanak kézpontja, tehit kiridlyi né-
pek laktik. Am éppen ezért itt a f6ld-
miivelésre vald attérés idején, utin sem
sziint meg a nagyillattartds, ugyanis a

ius nullius (ami senki€, az a kirdly€) jog- -
elve alapjin a szegediek az egész Dumna-

Tisza kozi homokhdtsigon (sabulum)

fel Kecskemétig €s Ceglédig szabadon/
legeltethették roppant gulydikat, nyg]aﬁ

kat, méneseiket. A kunok bete
vel ez a kiviltsagos helyzet er6
bult, mert lévén 6k is kirdly
szintén oda hajthattdk barmaika
véletlen tehat, hogy a (hamis) cimeres
pecsétre az 1200. év (afab szdtmokkal!)
keriilt. Igazolni kellett ugyanis, hogy a
szabad kirdlyi varosi 1€tbol er
kat a viros mdr a kunok 123¢
tortént betelepitése elott is birtokolta.
Es mivel a kunok IV. Béla és Kun Liszlo
ac[omanyozas:u fo]}*tan a Tisza és a Ma-
ros partjain nyertek szallasfoldeket, a
mindkét folyorﬁentere ihitoz6 szegedi-
ek szemében célszerfinek tiint szimbo-
likusan - a két folyot jelképezd két ha-
rant czust polyaval - kifejezni ezt az
igényt. \ ) |
A sz&gcdwk legeltetési jogit kés6bb,
a kunok feudalizaciojinak elérehaladti-
al\végvesz€ly fenyegette: a letelepiilék
ird faluhatdrokkal hasitottak ki fold-
uleteket a k6z6s pusztdkbol, ame-
- }yek gy, sajt eldkeldik maginbirtokai-
v viltak, vagy a kirdly (Zsigmond, Al-
/bert) adomdnyozta el ezeket hiveinek.

/)

Szegednek 1405-ben Zsigmond - aki
torténelmiinkben szinte minden késdb-
bi problema kutfeje - megkiildette a vé-
rosi térvényeket ; azzal kecsegtetve lako-
sait, hogy elnyerhetik a szabad kirdlyi
varos jogdllasat, Ez a folyamat elakadt
ugyan, de mégls ezért keriilhetett az el-
s6 ismert vdrosi nagypecsétre (1474)
az § pénzein (ﬂr;myformt déndr, par-
vus) szerepld sas veretképe és megne-
zése »Szeged vdros pecsétje a sassal”

/{cum Aquila)

legeldvesztést kivédendd Szcged

VAro: -Mityids klrallyal tobbszdr is irds-

foglaltatva megerdsittette legeltetési

/jogait, s0t a viroskozeli pusztikon tilal-
( maztatta még a kunok letelepedését is.
Ezz¢l egyidOben az elszegényedett ku-
“noktél titkon felvisirolta terileteiket

néﬁék;‘  (pl. Ottomést).
népek.”

Végiil, 1498 punkosdjén I1. Uldszld a
hén ahitott szabad kirdlyi vdros rang-
Jdra emelte Szegedet. Cimeréiil valdszi-
niileg elismerte hallgatélagosan az emli-
tett nagypecséten megjelenitett sast.
(Nem lehetett ez téle idegen, hiszen az
6 cimerének is domindns eleme a sas.)
A virossi vilds pillanatatél a kunok-
kal kemény hatirvillongisok indultak
meg, amelyeknek csak a torok hoditis
vetett véget. A Kiskunsig elnéptelene-
dett, igy Szeged ismét oridsi teret nyert
a Duna-Tisza kozén. Es, mert khisz va-
ros volt, semmi nem akadalyozta roha-
mos vagyoni gyarapoddsit. Am a 17.
szdzad kozepén ez szemet szurt a ni-
dornak, aki egyittal a kunok birdja (iu-
dex Cumanorum) is volt, s d&rendat, bér-
leti dijat kévetelt a kun pusztik haszna-
latdért a ,nemes virostol”. Es ismét fel-
merult az eladominyozisok lehetdsége,
amely a gazdagsdg forrdsat képezd
nagyallattartds végét jelenthette volna.

Kiléndsen €lessé vah; a helyzct 1702-
ben, amikor az uralkodé elzilogositotta
a kun pusztakat a Német Lovagrend-
nek, igy, azokat, mar nem Iévén kirdlyi
kézen, csak berlctl dijért hasznilhattik
a szegedlek gyanakkor semmibe vet-
ték jogaikat a Tiszai/Militia Szegeden és
Szabadkdn dllomdsozo tisztjei, akik ma-
gukis bekapcsolodtak a rideg marha-
tartisba, s fennallott annak a lehetdsé-
ge JS hogy 4z akkor Szegedre telepiilt

: f,csanad1 pu5p0k is kiterjeszti ]oghatosa-

git'a varosra. Ezért kertilt - a korai vi-
cimereknél szokatlanul - harci sisak

L ‘a cunf:rpa]zs folé, annak kivédésére,
hogy a vdros katonai ,megszdildsa” dl-
landésuljon, és sisakdisziil (a kun

/ puszidk és Dorozsma irdnti igény kife-

ezOdése mellett) a szabad papvdlasz-
tds jogdt is jelképezd ,Isten bdrdnya”
(agnus Dei) az esetleges piispioki jog-
igények ellen.

Szeged tehit kényszerhelyzetben in-
ditott harcot régi jogaiért és a pusztdk
birtokjoginak megszerzéséért. Az igazi
siker 1719. méjus 21-én kovetkezett el,
amikor VI. Kiroly csdszir Luxemburg-
ban kiadta Szeged szabad kirilyi jogilld-
sat megerositd diplomdjit, benne a vé-
ros ,megijitott” cimerének festett ké-
pével és szabatos leirdsival. Ez a cimer
akkor tekinthetd volt akidr igénycimer-
nek is, de tovabbi, kozel masfél évsziza-
dos kiizdelemben a viros elérte mind-
azt (a kun pusztik felének visszaszerzé-
se, a katonai megszillds felszdmoldsa, az
esztergomi €rsek jurisdictiéja ald he-
lyezkedés, birtoklds a Maros mentén, a
virmegye erdszakoskodisainak kivédé-
se stb.), amit cimerében a 17. szdzad
elején megfogalmazott.

A szegedi cimer torténete tehit vol-
taképpen - modern széval élve - egy
nagy privatizdcios folyamat tiikrizo-
dése, amelyben a szabad kirilyi népek
sajat birtokukba vették a szabad kirdlyi
foldeket. Furcsa fintora a torténelem-
nek, hogy mire ez a harc véget ért, telje-
sen megviltozott a vildg folydsa. A ki-
egyezés utdn mar idejétmulttd vilt a
nagyillattartdsra épiil§ gazdasdg. Am a
cimer, kifejezve ezt az évezredes kiiz-
delmet, feltorekvést, a mai napig is a
modern és jo értelemben vell lokdipat-
riotizmusra lelkesit. Eppen szimbélu-
mainak torténeti tartalma teszi olyan re-
likvidva, amely ellenillva minden (aktu-
ilpolitikai meggondoldsbél fakadd) mo-
dernizacios kisérletnek, maradando
jelképe lehet a vidrosnak és biiszkén
vdllalt jelvénye minden polgdrdnak,

Szegfii Laszlo
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V. Ferdmand térdképének
metamorfonsa

Egy restaurdldsi és t:@rtenetz kutatas eredménye

Ugy vélem, helyredllitdsi i. ex(et\‘:fq [fGalakja nem csupdn magyar torténelmiink sorsfordulja
idején tett tényleges cseleke. e/te;, énem emberi és kirdlyi gesztusai révén is mélté arrva, hogy korabeli
képemlékét hitelesen megoi’z z ul&nosen fontos ez Habsburg Ferdindnd kirdlyunk esetében, kinek
sorsa-emléke az uiok az s;eru ember tudatdban sokszor tévesen, de még a torténészek kézott
is oly sokféleképpen megi w{a is hallani olyan megjegyzéseket, mely szerint beteg s degenerdlt

volt. Nem. Miivell, epzettsegu, ot nyelvet tékéletesen beszéld és rendkiviil j6 indulatii,
megkorondzott (183 zraijfikent kell rehabilitdlnunk. Tronra keriilése utdn (1835), de killénésen

a magyar fiiggetlenedési térekvések kibontakozdsakor veteiték szemére, hogy akaratgyenge. Igen,
taldn jolelkii. ralﬁjpj in adott mindig igazat annak, akivel utoljdra beszélt - jo csillagzat alatt

a 13 éve alatt az udvari kamarilla koreogrdfidja a ,metternichi-politika” szerint
zajlik. Ferdindnd apja haldlakor dldozatul esik az dllamkancelldr csaldsdnak, akinek a hatalom
megtartdsdaért 1t drmdnykoddsai a magyar rendeket is a forradalom felé, a bécsieket pedig
a felkelésekhez vezq e. Erdeklédott a természettudomanyok irdnt, ezért is tdmogaita a Magyar
T udomamyosfl\kqdémmt O az, aki 300 év utdn el6sz6r magyar nyelven nyitja meg az orszdggyiilést,

aki sz%tg zt_‘]a naﬁds: ajdndékait a szegények k6z6tt, mintegy példdt teremtve ezzel az 6t koveld
kirdlyi u oknak Még szentesiti a ‘48-as forradalmunk daprilisi térvényeit, amikor 1848 végén mint
urglko almatlant lemondatjdk, és dtadja a kirdlyi jogart nagykoriisitott unokatestvérének,

jozsefnek Ferdindnd visszavonultan a prdgai Hradzsinban élte le hdtralévé éveit
gjg ekte;lenul, kiterjedt birtokain sikeresen gazddlkodva, 83 éves kordaban 1875-ben bekdvetkezett
Ellentmonddsnak tiinhet a mai Kossuth-centrikus toriténelmi szemléletiinkben, hogy
gj/fgabsburg-alak bemutatdsdval kapcsolodjék miizeumunk az 1848/49-es forradalom
-és szabadsdgharc iinnepségeinek sorozatdhoz, de V. Ferdindnd politikai és emberi gyeﬂgeseget
NS “ellenére is rokonszenves, jobbsorsra érdemes kirdlyunk volt. A festmény helyredllitdsa sordn
- \mrekedtem arra, hogy ne veszitse el a kép finom patindjdt t1ilz0 retusdldssal, de viszontagsdgos
> 7 ‘ sériilései mmdenkepp hdttérbe szoruljanak. Igy a valds, élénk szineit felvonultatd, az eredeti
'// <\ rendeltetésii és barokkos hatdsii festmény keriilhet a XX szdzad végi mizeumlditogato elé.
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A kép - tobb mds f6iri és nemesi portréval egyutt -
az 1945 utin megsziintetett virmegye egykori makaoi
épiiletébdl (féispani szobdibdl) kertlt az 1948-ban 1ét-
rehozott mizeumi gylijtemény torzsanyagaba.

A Jézsef Attila Mizeum nyilvintartisiban - ismeret-
len festé munkdjaként - V. Ferdindnd cimmel szere-
pel. A stlyosan sériilt és jellegtelenné itfestett, valodi
értékét elrejid képnek elsd leltdri szimbavételére
1955-ben, revizids, ujabb nyilvintartdsira 1978-ban ke-
riilt sor.

A rangos festményt Wdndza Mihdly festo-képiro k/ei
szitette, mint ahogy err6l a képoldal jobbkozép részén,
a feltaris folyaman elSkertilt jelzés felirata is
dott: Wiandza M: festette. 1831.

A kép szignojanak megformilisa eredeti, geles

grafologiai elemzés ¢s az dsszevetések alapji
apithatd, hogy a miivész kezenyomit 01‘21 -5
évek végétdl az 1840-es évek elejéig maga ;?/
kovetkezetes nevének leirdsdban, mert Wincza, V;
dza, Wantza alakban is lejegyezte. A kesobbmkhe
csaldd tagjai is killénbozéképpen irtik nevilket: igy ta-

lilkozhatunk Wandza, Vandza, Vin vﬁltozkal,
s6t, egyes blbhograﬁaban Vanza-for is.

Az utékor mitdrténészei Wandzit tehetségtelennek
és csekeély felkésziiltséglinek tar| tﬁk\es €zt 4 mindsi-
tést atvette tobb lexikon is. cgy szélsGséges
példa koziilik 1906-bol: Myskog*/s emliti azon
fest6k kozott, akik , Rulf yak k/m nem voltak

kedvezd hatdssaL o /

Ezek az itélkezd €s e § krl rikus vélemények
méltanytalanok a ,képiro en, mert nem szol-
nak tevékenysége egészén éneti jelentGségé-
r61. Arrol, hogy a ,tdblabiré-korszak” vindorfestdje-

ként, nehéz és bon olult tor Imi viszonyok koézott,
vidéken prdba’lko Jigg
t

+

len magyar festészet
megteremtésével. Munkissigat Dobrentei Gabor mel-
lett maga Kazi 5

czy is méltatta és megemlékezik roéla
1811-ben irt le

debéﬂ -hog
Becsben, és I
szetet Sze

litta Windza festményeit
1ir nem folytatja ott mivé-
os a fest6 egyik jeles kutatdja irja:
egyéniség volt a XIX. szdzad ele-
gabam volt szerepe, a szinészet

; elviijitdsban, a festészetben, és a szi-
ni ir :n?&falom% 2in kiemelkeédot semmilyen téren
dl k(}ﬂqs idnyzolt beldle az eredetiség. Viszont
megl G, friss érzekenyseggel taldlta fel magdt az ij-
eﬁn\?miég g csirdzo iranyzatokban. A reformkor
és érdekes alakja marad, akinek neve a
Yineszet ‘hdskordnak és a népszmmu térténetének

se eivel is Gsszeforroit.”

‘Csorba Zoltdn kézli 1973-ban - hivatkozva az emli-
énetird monografidjira -, hogy a Wiandza-uté-
irtokdban talilt, 1838-ban kelt rovid LJFamiliaj is-
szerint: Windza Mihaly Erdelybol szirma-

A festmény alkot()jac\ | )

|

e
zott, a szildgysig Perecsen nevii kiskozségben sziile-
tett 1781/ oktober 12-€n. Apja sokgyermekes reforma-
tus pap.,/A kxs \Mihdly Erdély févirosaban Kolozsvirott

tanult s ugyan tt' sajatitotta el a festészet elemeit Neu-
A?erenqt /Tanulmanyait azonban fiatalon abba-
g;r ‘Wesselényi Mikl6s dltal patrondlt erdélyi tir-
su;lﬁit k{KIlt\ be vandorszinésznek. Mint szinész nem
lkedetr/ki, inkdbb a diszletfestést biztdk rd. 1806-
Peslte alljuk, itt jelenik meg ,A busongd Amor”
ﬁ(ﬁ/%} kotete. Majd két évig a bécsi Képzémiivészeti
démidnak volt a névendéke. Hess Mihily keze alatt
valt festémuvésszé. 1809-ben visszatért Erdélybe.

skd;r\ lﬂzzndza ismét a szintdrsulathoz szerz6dott. De a
\ *SZT

4z mecéndsa, Wesselényi Miklos meghalt, Kotsi
atkod Janost pedxg a pénziigyi zavarok miatt eltdvoli-
tottik az igazgatdsbol. Rovid huzavona utin Windza
Mlhalyt biztdk meg a szinhdz vezetésével, aki dtvéve a
szinészeti kellékeket és a bibliothecit” 1810. februar
23-dn Wesselényi 6zvegyével szerz6dést kotott. A Wes-
selényi-hdzat alakitottak it szinhdzza, s Wandza tgyes
vezetése alatt elnyerték a kozonség tetszését, tobbszor
;atszottak Marosvasarhclyen Nagyvaradon €s Debre-
cenben is. Hirom év milva azonban feloszlott a tirsu-
lat, a szinhaz épiiletét lovardava alakitottdk 4t,

Windza 1816-ban Nagyviradon tartézkodott, itt vet-
te feleségiil Kuti Zsuzsanndt. Ugyanitt nyomtatta ki a

»Z0ld Marcit”. A kovetkezé évben Miskolcon telepe-
dett le. Nem tudjuk biztosan, hogy volt-e koze a szin-
hizhoz, de Szinnyei Jézsef adatai szerint 1818 tavaszin
cléadta a Mozes c. drimajit... Miskolcon f6leg a kép-
iras, a festészet lett a hwatasa johird miivészként is-
merték. A huszas években festett a legtobbet, arcképe-
ket, csendéleteket, de nagy torténelmi vdsznakat is. A
jomodu emberek sordba emelkedett, mert nem restellt
pénzkolcsonzéssel sem foglalkozm O és tigyvéd fia
szerezte meg a kis birtokot az Avas oldalin, amelyet a
lakossig Wandza-telepként emlegetett..., unokdja, mar

.Vincza” Mihdly ird, Gjsdgir6 lett.

Szegednek is volt kapcsolata a szinidirektor Windza-
hoz: 1898-ban Szmollény Nandor ,A szegedi magyar
szinészet szdz éve” c. konyvében kozli, hogy a ,Hazai és
Kulféldi Tudésitasok” (1823, évfolyam 19. szima) igen
értékes kritikdt irt e tarsulatrol: ... ¢ Wanza Mihdly-feé-
le debreczen-nagyvdradi tdrsulat kereste JOl Szegedet,
s itt kél honapig szép m;yagz és erkdlcsi sikerrel jdt-
szott, mely auguszius 24 -én biicsuzott el Szegedtdl,
mely alkalommal a vdrban, szabad ég alatt, Kisfa-
ludy Kdroly: ,Kemény Simon és Hunyady ]anos" €zi-
mit darabjdt jdtszotta el.”

Sajnos, kép megsziletésének korilményeirdl és he-
lyéré6l pontos adatokat nem taldltam. Viszont az egész
kérdéskort €rinté irattdri €s irodalmi forrdsok bésége-
sclﬁ} melyek mddot adnak megalapozott kovetkezteté-
sekre.
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A festmény leirasa és analégiéu /)

A fest6, egy évvel a pozsonyi magyar kirallyd korona-
zast kovetben, datdldsa szerint 1831-ben olajban festi
meg Ferdindnd alakjit, - pasztdzusan, vastagon felhor-
dott technikdval. (A ,Majes...” (Majestet = Fenség) szo-
toredék olvashatd a jobb kéz alatt, a papirlapon.) A ki-
raly karja enyhén elrajzolt, az oszlopok délnek: az
egészlszinpadias Jelenet bedllitott, valdszeriitlen érze-
tet kelt.

Az egész kép akadémikus és szdraz fest6i modoru,
de az arc megfestése elsérangu: €rzékenyen €s laziiro-
san megmunkdlt, szinte kilon életet €l a figura ol Nem
véletlen, hiszen a kor festészeti szokisa volt t el6-
re megfestem, s csak késébb (mar ,bedllds” ne T}QZ

aprolekos gondossigot igénylé ruhazatot a vegtagolat\

és a tobbi részeket.

Joggal feltételezhetjiik, hogy a miihoz min{{lmbﬂo}
gilhatott I. Ferenc kordbban elkésziilt egész al
pe (modelliink csdsziri apja). Ot hirom évtizedes ural
kodisa alatt kvalitdsos udvari festdi sokféle pozbant/
oltozetben drokitették meg. (E csaszav?kep egyik kicsi-

nyitett, festett példanya talilhato a v varkastélyban,

a mai Vay Adim Mizeum fogadétermében.) Tudjuk,

Windza is megfestette Ferenc csdszir dzasat,
Ferdindnd alakja azonban ne csak\az ” egyik egy-

szerli mdsolata vagy alteregdja, f tékossigai
ellenére is a festménynek atm rdja, vardzsa van... A
két kirdlyi szemely ruhdzatina (dxszm: ek kard, men-
te, pantalld) valamint pé olasuk eallas, csipbre
tett kéz, fejtartds, tekin t/}i\mdhat tlan azonossiga
mellett az épitészeti €s td yez¢t mds és mas. Vi-
szont mindkét fej magin oxqclozza 4 jellegzetes, genea-
Iogmllag 1gazolt - a belhazassigok folyamin atoroklé-
dott - Osi, habsbu(gl,,,, cvaonasokat (magas homlok,
diilledt szem, husos als6 ajak; stb).

Ferdinind térdk ¢ is sorolhatnék analégidul to-
vabbi festményeket. st csak két példit emlitek: a
szegedi Mora‘Ferenc eum régi Képtira torzsanya-
gdbol és a pozsonyi Pispoki Palota képgyijteményé-

bél egy-e plz;%gizlkaval festett mellképet, ahol sz4-

mos részlet azonos vagy /formailag rokon motivumu
(pL vallsz\mg ha]v elet, zsindrdiszités, hattérdrapé-

na)
teteh-;\zk
volna Windza egyik bécsi ntja sordn,
set eg volt csterenek (Hess Mihalynak) miihelyében
mi erre )(/rzllanak a stilus jegyek és az analog ismere-
k.

‘az is, hogy képunk az Akadémia tanoda-

C

181 1—ben irja Kazinczy, festénk tanonci éveinek be-

ké-)

fejezése

: . minden magdra valamil is
add ma,

in két evvel -
ar [Giir, agnas Bécsbe ment magdt feste-
ni” Igen, ez mc; j !hctett az akkori uralkodo elit szo-
fmak Ezért/is kell jobban értékelni Windza honi
észeti tevékenységét.
w Nc rhato ki teljességgel az sem, hogy a fest6 pes-
gﬁnf en (a Kishid utedban allt Szana Tamds
ele ra;zx erint) - mis magyar torténe]ml targyu ké-
P vel parhuzamosan, vagy késébbi, mar dllandé laké-
lz(gly én (Miskolcon) késziti el a fcstmenyt Ez utébbi-
nak ellentmondani latszik, hogy a ‘20-as évek végén - a
__forrdsok szerint - mar nem tartézkodott Pesten, ill. a
~kés6bbi miskolci évek alatt az aktiv festészettel felha-
ott. Az 1830-as években a kassai szinhdzban miiko-
(Korponay szerint). Noha Wandza életének éppen
errél az idgszakirdl tudunk a legkevesebbet, az elem-
zések €s az adatok alapjan leginkabb illithatd, itt festi
meg Ferdinand kirdly képét.

Az életrajzi leirdsok arrél is tuddsitanak, hogy a szi-
zadforduldt kovetden a festd képeibdl - leszarmazotta-
inak adomidnyozisa litjin - szimos portré kerilt a Bor-
sod-Miskolczi Mizeumba, melyek az idék viharaiban
eltintek, azokbél az utékorra egy sem maradt. (Ma a
Wincza-csaldd csupdn mint fotémiiterem tulajdonos
ismert - Banfalvy Ferenc szakrestauritor adattari kdz-
1ése szerint, Herman Otté Muzeum.)

Az 1930-as évek elején datilt, a festGvel kapcsolatos
levelezések szerint: Windza megfestette Déryné arcké-
pét és Miria Terézia korondzasi cereménidja egyik
részletét (jiszoi premontrel rendhiz gyljteményé-
ben). S6t, festett ikonokat is: 1831-ben késziti el a ho-
morodi ikonosztizt (nyiregyhazi Gorogkatolikus Hittu-
domdinyi Féiskola levelezése szerint - MTA Lexikonti-
ra). Ma a Magyar Nemzeti Galéria hirom, kézepes mé-
rend festményt Griz téle, mely az clmiilt évtized beszer-
zéseibdl szdrmazik, koztilk egy ,Kazincy allegoria® c.
képet 1830-bol.

Sajnos, ismeretlenek a kirdlyi portré Csandd varme-
gyebe kertlésének korulményei is. Azt tudjuk, hogy
1836 decemberében -~ Ferdiniand osztrik csaszarra ko-
ronfzdsa utin mdsfél évvel - befejezédik a makéi ne-
mesi virmegyehaza késé klasszicista stilusd dtépitésc,
mely 1745-0s megalkotisa 6ta a harmadik bévités volt.
Feltételezhetd, ekkor keriil az uralkod6 képmdsa a vi-
ros Féispani hivatalinak szalonjdba, hiszen a biroda-
lom tartomdnyaiban a virmegyei kdzpontok szamara
kotelezo volt azt kiftiggeszteni.

El6zetes beavatkozasok és a festmény allapota

: 7 \A\f’59x114 5 cm-es vastag és durva szovctmmésegu Tébb pontjdn mar lehullott nagyobb tertiletd aJap -€s
/ <\helyenként csomos -, enyveskrétaalapozott vaszon festékréteg. Sok-sok aprébb hianyfolt, sériilés és két
/h/zferev és kiszdradt, felﬁ,lete téredezett dllapotii volt. lyuk is keletkezett rajta. A széleken az eredeti hordozé-
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vaszon behasadozott, a jobboldali peremen kiszakadt
egy 18x4,5 cn-es nagysign rész.

Sajnos, a képen elézetesen (cc. 80-100 éve) ~ felte-
hetden feldjitasi célbdl - szakszerttlen, stlyos kirokat
okozé beavatkozisokat végeztek: a festmény hatoldali-
r6l mintegy ,idedlis kotdanyagként” melegitett, hig
csontenyvet itattak be a képoldalon felvilé alap- és fes-
tékrétegénck régzitésére. Felragasztottak egy siirdi szo-
vési, két részbdl varrt visznat is. A konzervilds” idejé-
re leginkabb az erésitésnek szint anyag szilaibol é

illesztévarratinak jellegebol lehet kovetkeztetni. (A ge- \

pi tdzés vonala idSvel atiitdtt a kép feliletére.) . .
Lyka Kdroly A tdblabird vildg miivészete cimi ?)h;(
vében olvashatjuk a kévetkezdket a valamikori, kpn a
restaurdlisokrol: ,...a gydngén fizetd pikiorpdlya
Rionnyen csabztotm a Sfestdket régi kopoti, gv elt
képek restaurdidsdra - az utékor nem nagy 6 /
Mert ez bizony sokszor az difestést, a szaksze utle
beenyvezést jelentette; mint pl. a budai Szi. A;zzn
templom oltarképezt dtfesté Eckermann Jézsef vé) zett
el 1849-ben.” Lehet, hogy ez a ,mester’ & nykede er-

dinand kirdlyunk képén is? E ,védel %s beavatko-

Zds” kdzv a{é en és ateljes kiszaradast kovetd hatdsa ka-
tasztrofa kovctkc ményekkel jart a festmény esztéti-

kai me, lenés\:t {mert a repedéseken keresztill az it-
jutd ;eg en\yv yadék felpuhltotta az eredeti alapo-
zast; ake i szikkadds utdn pedig a masszat ledorzsé-

less 1 /[/bzl tdk eltavolitani, ami a festék kopasaval jart
egyitt. Igy is béven maradt a foltosan és sotéten elfedé
enyvfilmbé
keletkezett hibak ,helyrehozdsira” végezték el
(szemetes!) olajfestékkel azt a nagymérvi 4atfestést,
mely lathatatlanna tette az eredeti hatterdrapcna na
resze}; a sz€éktimla kékbarsony kirpitjit és parnijat. EZ
rkenték a figura hajit, az épiletcsarnok nagyobb1k 0sZ-
it, a mente szegélyét, a pantalldt, a szignds jelzést és
taldst, valamint annak kdrnyékét is. E legkordbbi di-
‘ lettans beavatkozds utin - feltételezhetden a kép véde-
' lem ala helyezését kdvetden -, valaki kisérletet tett ar-
ra, hogy a lakkos, bebarnult feluletu ,,ma]foltos" arcot
(mint a figura lenyeg1 részét), valamint a mentét letisz-
titsa. E teriileteken feltiing, féltisztitisi nyomok voltak
lithatdak.

itas modja és eljarasai

A munkat az dtvételi allapot lﬂﬁnyzé \:%ésével kezd-
tem, majd a képfeliilet vékon j: (;ap ros levédésé-
vel folytattam hogy a mo e“sz’ek\fzrl I6bb régzit-
sem. A célom: a 0,5-1,5 ¢ ra olult és felho-
Iyagosodott felszinréteg, 7' gsszerdndult vi-
szonszdlak eredeti egységé janak - megterem-
i asa volt. Ezutdn a fest-

-

elhetetlen és durva
(tlen vakrdmirél. Ugyanekkor
rol az odaenyvezett potvisz-
nat, valamint az belsé oldalirdl - mechani-
kusan lekaparg szaraz enyvcsormeléket
is. A szdvet szilai kozott megmaraddkat porszivdzassat,
a rostokba bekdo &k&t peglg enyhe, vizes puhitis
utdn - spa valrzs\m@p sal igyekeztem kinyom-
kodni és fe

Idoko s a]os elkészitette a nagy sz1lardsagu,
nyu]to és ¢

eto eretet, az On. ,munkaridmat.” Erre
fe:sznplrtem nedves natronpaplr koézbeiktatdsival, a
szélek mdket eremén megfogott visznat. A papir
szqrrad ltt jird zsugorodas huzta-képezte ki a

tavolitottam el a hato

\wsgbnylag mk épfeliiletet, mikdzben a festmény hitol-

alafanéha;neha desztilldltvizet permeteztem. Az ékel-
stgtévabbl nyu]tasra adott lehetoseget

a még rimdn 1évs, feszes és szaradt festmény
ol ra a sikfelillet elérése és a vasalhatdsag megte-

feliiletet, majd hldeg marvinylapokkal végeztem el a
présclcst Sajnos, a viszon szélai kdzott megbujo enyv-
maradék hazdereje - a viaszos megkotés ellenére is -
aprobb, kagylos €s hdztetds” részeket képez a feliile-
ten. Ezek v1sszapreselcse 6vatosan és csak részben tor-
ténhetett meg a festék pasztozitisinak meg6rzése ér-
dekében.

Az elGtisztitast kovetden sor keriilhetett az erdsités-
re, @ hordozdvdszon kettGzésének elvégzésére, Bzt az
amugy hagyomdnyos dublirozdsi eljirast a kép csak
méreteinél fogva nehezitette meg. Az elkészilt 4j rend-
szerd, oldalfeszitéses €és villasékelés( vakramdra hiz-
tam fel a ,szendvics-szertien” - ndtronpapirral is réte-
gelt -, dublirozott festményt.

Elészor a finom tisztitas, majd a szinezett anyagi to-
mités és ezek faktirdjinak kialakitdsa kovetkezett. A
szaradds utdn beitatdssal csokkentettem ill. zirtam le az
0j kiegészitések szivoképességét. A kozbulss firnisz fel-
vitelét kdvetben pedig megkezdddhetett az akvarelles
alifestés. Az alaplakkozis utdn a beilleszkedd, un. csa-
lard-retusilds tortént meg olajtalanitott olajfestékkel
(kotdéanyagul helyette ,hirmas-keveréket” hasznaltam).

Rekonstrukcios, értelmezd festésre - a csarnok su-
lyosan sértilt oszlopan kiviil - nem kellett sort keriteni,
mert a teljes formai megjelenés az erésebben kopott
részek €s a kisebb hidnyok szinkorrekcidjival magatol

kialakult.
Hiromhetes szdradds utdn végeztem el a lezird ill.
fénylakkozist, amikor a kép feliilete selyemfényii vé-

/1 Im*ese céljabdl velencei terpentin + méhviasz + kolo-
/ fonium langyositott elegyét itattam be. Késébb héfok-
szé'/alyzos vasaléval melegitettem €és simitottam a kép-

N —
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delmet kapott. A teljes helyreallitds ideje alatt az egy-
mast kovetd munkafazisokrol szines és részletes, doku-

Fotok: DOmotor Mihdly

\\V/
mentaléd ﬁanyk fe]yé/tcl sorozat, valamint révidebb
amato/r,/ kument/umfﬂm is készilt.

~

A térdkép leirasa és faleri /sztlkau értelmezése

Az V. Ferdinand néven magyar kirdllya koronazott
Habsburg-féherceg (aki 1835-t6l osztrik csiszdir is) hd-
rom rendi kitiintetést visel - koztiik a Szent Istvin
Rend ezustcsillagat. A haromnegyedes kirdlyi alak, ma-
gyar viseletd, f6tiszti (huszdrtibornoki) uniformisb:
z6ld szind drapenaval diszitett, oszlopos teraszon }clf:-
nik meg,

Karmazsinvords barsony lovagld-6ltozetet hi }\
romgombsoros dolminyt, vitézkotés, aranyzsinér r
tétes huszarnadragot barna, hermelin szege d ~ szi
tén ritétes - rovid, fehér mentét. Villan és/ m‘fgl/ka an
széles eziistszalag, szélein voros c31pkeszegclly /icfc )
kit aranyrojtos szablya dvezi.

Az asztallab barokkos faragasi, kosfejjel dlSthCtt%
kékessziitke marvanyasztalon uvegtégelyek, iratok €s

cgy aranysujtisos, barnaszéri kucsma fehér ko gtol-
lal €kitve. Jobb sz€lrél lithatéd egy ozOtt S k $O-
tétkék barsony karpittal, timlijin fara eveIkorona—

val.

A rendkivil szines és tedtrilis’j jCIt%tbt}? az Oltozet
€s kiegészitdi, valamint a rendUeI;/m lehetésen pon-
tosan megformiltak. )

2
1. A nyakban: Arany, a}y}s%nd (émmmﬂe)
A kosirha az in. Rud 0}6 t figg, attributu-
mi utaldsként a XIII. sz. német-rémai csdszari ko-
ronara. (A csdszdri cimet el6szor Rudolf nyerte el a
grofi Habsburg—csa;adbol) -A rendjel kiss€ elnagyolt ill.
megviltoztatott: i iepkeszamy kerilt az eredetileg
harom-hdromig 14 elv motivum helyére.

Kozépen a kékese illogo feldragakd (tiizkd) lat-
hatd, attél kétoldalra-vérds szinii alapon a lepkeszir-
nyas korona?, aranygyon okkel kérberakva. Ikonogra-
fiailag erd ; A

Anyaga\ar
kozott volt.

A rende
1429-ben,
ria,/ absb

f\s edi dbrizolds
s\ etett tlizzomdnc, mérete: 3-5 cm

m:gundl (J6) Fulép herceg alapitotta
ik eskiiv6je alkalmabol. Unokdja Ma-
M1 sa féherceg felesége lett. Az 6 révi-
kon : e -romai csdszarok, késébb a Habsburgok
spany\a aga)a , 4 spanyol Brokésodési - hibord utin
pedlg - Spa ol ill. osztrak- dgnak volt legjelentdsebb és
lcgelokelobb rendjele. S mivel az uralkoddk csalddi
és orszdgcimereikbe is felvettek rend]elezket azok
korm az dllami jelvények részévé viltak” - olvas-
Makay-Heéra kotetben (1990). Igy pl. az osztrik

/ Jci cnme és a mai spanyol 5 pezetist is (L. Jinos Kdroly ki-

\//
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tronraleptc utan) az Aranygyap]as Rend linca éke-
jn;ette - irja Zombori Istvin, mizeumunk torténésze.

ll@n dllszalag (Katonai Maria Terézia Rend

reszij éhez tartozik
3 A felsé, hatdgt csillag: Magyar Kirdlyi Szent Ist-
m@Reﬂ nagykeresztjenek csillaga. Az egyenld suga-
dttdrt eziistesillag elélapjin, kidomborodé kerek,
z0ld télgyfakoszoru alapon, négydgn, jobbra eliveld

_aranykereszt formalédik. Ennek kozepén aranygyon-
_ gyokkel dvezve, kerek vords alapon egy arany latin ket-
woskereszt Iathato mely hidrmas halmon nyugvé, ki-

siny nyitott aranykoronabol né ki. Ett6l balra és jobb-
ra az M. T. monogram 4ll.

Anyaga: arany, ezist €s tlizzominc volt, A némileg
stilizdlt csillag a XIX. sz. masodik harmaddnak tipusa.

A rendet Mdria Terézia 1764-ben Szt. Istvan kirily
tiszteletére alapitotta - magyar udvari méltésigok kez-
deményezésére -, abbél az alkalombdl, hogy fiit, J6-
zsef f6herceget romai kirdllyd korondztik. A rangos ér-
demrend magyar jellegét kiilsGségei is tiikrozték.

4. Az alsd, nyolcdgu csillag: Osztrdk Csdszdri Lipot
Rend nagykereszijének csillaga.

Az attort jellegl, csiszolt eziist szemekbdl Hsszera-
kott csillagra, arany szegély(i, voros szini talpas ke-
reszt, annak kozepére arany gydongykorben vords me-
z6 kerult.

Anyaga: eziist, kevés arany és tlizzomanc volt. A ko-
zépmedallion nem részletezett, e helyen felirat, rend-
szerint monogram Allt - de festénk itt semmit sem 4b-
razolt.

A rendet I. Ferenc csaszir (dltalinos polgiri és kato-
nai érdemek jutalmazisira) 1808-ban harmadik hizas-
sigkotésének alkalmabol, apjanak, I1. Lipotnak tisztele-
tére alapitotta (Ferdindnd, ekkor Erdély katonai hely-
tartdja).

5. Az also, kerek csillag: Katonai Mdria Terézia
Rend nagykereszije.

A kor alakq, z6ld babérkoszori alapra, fehér szinti és
aranyszeg€lyl, négyign gorogkereszt feszil, melynek
oldalai enyhén ivelnek és szélesedd talpaak. Kerek ko-
zéppajzsa arannyal korberakott, benne fehér pélyas,
dombori, vords mezd.

Anyaga: arany €s tlizzomdnc volt. A csillagrend a va-
lostol csak némileg elvonatkoztatott,

E rendet is Mdiria Terézia alapitotta 1757-ben a hété-
ves haboriban szerzett érdemekért, a kolini gyézelem
eml€kére. A magyarok kozil els6ként grof Nadasdy Fe-
renc kapta meg.

Szabo Tamds
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Bogarak és
Emlékezés Vellay Imrére, haldldnak
100. évforduldja alkalmduval

/,,,Egy‘lageuéhull az erd6ben. Ki veszi azt észre? - \igy mondta azt
| (a tayozé Bird Lajos. Egy ilyen hullé levél az erd6ben, a nagy vildgban,
\volt Vellay Imre is. Mig élt elveszett koztiink; nem vette észre senki;
céa:k—e“gyszerﬁ napszamos volt, ki munkijit csendben, az emberekt6l
N { ’lggtiiizédva végzé...”

D

N

(Részlet Jablonowski [ozsef 1898, évi nekroldgjdbal)

Egy hanyatott élet

Vellay Imre Ed;r”’lSSO,,thétger 11-€n litta meg a napviligot Nagybecskereken. Apja Vellay Antal csizmadia volt. A szegény
sorsi hazaspdr Imre Edén kiviil még két linygyermeket nevelt.

Elemi iskoldit és a gimndzium alsé négy osztlydt szlildvarosiban végezte. A piarista gimndzium - utdlag szemlélve a dolgo-
kat - nem csak ismercteket kozvetitett szimdara, de a tuddsanyag sziintelen gyarapitasinak igényével egyfajta kutat6i alap-
szemléletet is\ adott. Ismerdsei Vellay tanulminyozé szenvedélyér”, a rovarisz legjellemzbb tulajdonsagaként emlitették.
Szerencsésebb idében és helyen talin kénnyebben boldogulhatott volna, 4m Nagybecskereken a tovibbtanulés megoldhatat-
lannak bizonyult. A viroskiban ugyanis nem Iétezett f6gimnizium.

Miv;sz _apja haldla utan otthonrdl sem virhatott semmilyen segitséget, az iskola folytatdsihoz szitkséges pénzt helyettesité-
sekkel és korrepetilisokkal igyekezett eldteremteni. 1885 GszéEt6l 1886 Gszéig napi 10 6rndl is tobbet dolgozott. Az dssze-
gyt téke mégsem bizonyult elegendének ahhoz, hogy Szegeden az 1866/G7-es tanévben a jelentds késéssel megkezdett §t6-
dik”osz}ﬁ@t elvégezze. Az elsd félévben még csak eltengddott valahogy, de tavaszra méir semmi tartaléka nem maradt. Erre az
idBszakra kés6bb igy emlékezert:

WA hiisvétiiinnepek alatt nehéz napokat éitem, koplaliam mdr hdrom napon df, de foglalkozdst (értsd ezalatt korrepetd-
-ldsi\lehetdséget) nem kaptam 6s csakhogy menekiiljek az éhhaldliol kénytelen voltam az akkor épilt alfoldi vasit épitési

 vdllalatdhoz napszdmosnak szegddni, Most kubikoltam reggeli 5 6rdiol esti 7 ordig, hogy tdapldlékot és egy kis utazdsra va-
__I6 koltséget kereshessek” (Vellay ekkor még nem toltotte be a 17. életévét...)

" Keresetével hazautazik sziilévirosiba. 1867 és 1872 kozott Torontdl megyében és Kiskunhalason hizitanitéskodik.
) )
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1872-ben bevonult katondnak. 1874 és 1875 kozott a Ludovika Akadémiin elvégzi a tiszti tanfolyamot, Ezt koverden 1875
oktober 23 -in honvédhadnaggyi nevezeék ki. ‘azolgalan helye Szeged lett, ahol ziszldalj begedtlbztkeu[ az iroddn. tc\(ckcnyk
dett. Az alantasnak tartott .irnoki” munkiért még a lcgcndnsan '1]ac5on} csapattiszti fizetéseknél is kevesebbet ad
csoda hit, hogy Vellay hamar pénzzavarba kerult. Alhtolag egyszer tiszitirsai csavartdk ki kezébdl pisziolydt, mellyel €
keseredésében sajit életét akarta kioltani, Hidba kérvényezte tobbszor , hogy vezény Cl]t.k it (jobban jovedelmezd) csapatt:sz
ti beosztasba, ¢z nem tirtént meg. Beleunva az 6rokos nyomorgasba 1877 februar 24-¢n 6nkent lemond raug]qrol Lemondi-
sit a honvédelmi miniszter ¢lfogadta és az év marcius 8-dn felmentette a katonai szolgilat alol. ) N

Nem sokkal késébb, 1877 aprilis 21-én, grof Maldcghem Artur ny. huszirkapitiny egykori felettesci (,Goérg
terovits és masok”) véleményének kikérése utdn felfogadija az obsitost” fia mellé nevelének. A mindkéy fél szamgr:thasznos
tanuléév 1878 novemberében ért véget, amikor a tanitvany felvételt nyert a bécsi Theresianumba. A kiilénbézé hirtokokon

tanitassal eltdltott idd legfobb hozadékaként sikerilt elsajititania a korszerd gazdilkodas alapeiemelt Feltehetden a‘z itt szer-

zett tapasztalatok magyardzzik, hogy érdeklédése késdbb a mezégazdasig rovarkdrtevdi felé fordult” ™~ 7

Ezutdn Szegedre koltozik, ahol Balogh Jdnos kozjegyzéndél elébb hizitanito ¢s dijnok lesz, maqd fogalmazol\em dolgozik.
Kenycrkcresu munkdja mellett (Herman Ottdhoz hasonldan) mindvégig igyekezett autod1dakta‘mudon tov abb l\cpczm ma-
git. Megkisérli az egyetemi kdvetelményck szerint elsajititani a zooldgidt, a novénytant €s a foldraj: ’hkor gy €rzi, kellGen
felkészilt, az egyetem litogatisa nélkiil kivinja letenni a vizsgikat, ami természetesen lehetetlen.

Balogh haldla utin 1884-ben Uj fénokot kap a kivalo ornitologus ¢s vadasz Abafi (Okruczky) Aurél Gzcmcl} ében. Abafi

Szeged ds kornyéke a sport terén” cimmel 1864-ben a Vadisz és Versenylap hasibjain ¢lskeént fog]‘alt\a Ossze tudominyos

1gcn}'esseggel a karny¢k vadiszatilag fontos madarait. Megfigyelései alapveté forrdsmunkinak szimitanak,

A hasonld ,hobbiji” irodatiszt és kozjegyzo egymisra talil. Bar Vellay mir katondskodasa alatt is (o nagydrviz el6tt) gyGjtot
a viros komy ¢kén bogarakat, ettél az id6tél kezdve szabadabban élhet kedvenc S;f:uvcdch ének A ,,koZ)cg,yzosegt:d hogy
egy szamira igen fontos szakkényvet el tudjon olvasni, megtanult angolul. Nagy azamn kilfaldi csercpﬂﬂfnercw el német €s an-
gol nyelven levelezett. \ ) )

Igen takarékosan €lt, éveken at szinte kizirolag kenyeret és tejet evett. Ha soﬂka ; 'éroh;/mag:inak az mir kivételes ese-
ménynek szimitott. Minden pénzét szakkonyx ekbe fektette. ,

Kora tavasztol késé észig (a vegeticios periddusban) napi clfoglaltsiga glchctosen valtozatosan alakult. Szigord napi-
rendjét legfdbb az idGjirds viltoztathatta meg. Ismét Jablonowskit (1898) Adézve: , Gy iijtését szenvedéllyel folylatia: mihe-
Iyest csak az iroddbol kiszabadull, région kiinn termetr... Délben egy darab kenyé zsebében fuloll ki Szeged hatdrdba
és hdrom drakor mdr a hivatalban till; és mig sokszor djjel 12-1 omg Elult és gyiijtort anyagdt rendezte, addig reggel 5-6-
kor mdr megini kiinn volt.” .

( L
S/ )

A nagy mi - J

,f/

Régi elképzelése vilt valdra, amikor Vinky Jozsef redliskolai tandr b vomsa'vdl 1880 és 1893 kozott felmérte Szegednek és
tavolabbi kornyékének teljes bogirfaundjit. Eredményeiket 1894-ben kdzlik (Vinky-Vellay 1894). A 316 kirdndulis f6bb gyij-
tGhelyei a kov ctkezdk: Szeged szorosabban vett hcltcmletc hlszeged Marostorok, Boszorkinysziget, also- és felsévirosi feke-
tefoldek, Deszkds temetd, Kortoltés (amit szakaszokra osz Tdpai eét, Fclsotany"lk (Szatymaz, Oszeszék), Alsétanyidk (Nagy
Istvin, Laddny, Domaszék), Dorozsma (N‘lquzck) Horgos ‘tm'tras{'rdo) Palics és kdrnyéke,

Munkijuk eredményeképp . 1206 fuj és fajta bogarat”mutattak ki. Ez részletesebben lebontva 1171 faj, 4 alfaj és 45 vilto-
zat Az eltérés abbol adadik, hogy néhiny fajnak a torzsalikja nem kerilt 16, csak valamely viltozata vagy alfaja.

Az cl6fordulisok mértékét 1461 5- ig terjeds skaldn adtd mcg Az l-es azt jelentette, hogy a bogaral csak egyes példinyok-
ban észlelték, a 2-¢s, hogy szorvianyosan, a 3-as, hogy dcg bmén‘ a 4-es, hogy tomegesen, az 5-0s, hogy elemi csapasként 1ép-
het fel. Kilon jelolték a fleg homokvidékeken rajzé, az drtéri él6helyl és a fényre repuld fajokat,

A gyljtemény kézirisos kataldgusibdl kideril, hogy a mag'/\ nemében piratian méretli gyljtémunka oroszlinrészée Vellay
végezte. Ha mistol kapott bogarat vagy vett adatot, precizen feljegyezte (pl. Mihelyestol, Vankytol ..). Megjelent fajlistijuk
Vellay kézirisos kataldgusival pontosithatd, bir esetedként ebben sincs konkrét idépont, csak g)"u jtési hely. Kivételesen a
megadott eléforduldsi mértékek valoszintsitik a kérdéses példinyok egykori meglétét. A pontositott fajlista szerint Vellayék
Szeged kornyékén a jelenleg f:gycdl vedclcm alat '1]0  bogarak koziil az alibbiakat taldltak:

fajnév ( gyak r:sag leléhely adatok
)
aranyos bdabrablo, C alomma 2 (Szeged) Boszorkany-sziget 1889. V.29, 1891. VL. 7.
Aranypettyes babrablo \
Calosoma maderae auropuncta 1 viaros korili legeldk 1890. V. 29,
Szdrnyas futrinka A /
Carabus clathralus 1 Tapai szék (Szeged-Tipé része a Tisza-Maros torkolatnal
a Tiszantilon)
mezei futrinka i
Carabus granulatis 2 Maros-torkolat 1888.1V. 1., Ujszeged1889. V.2,
rezes futrinka
Carabus wllrichi = Szeged Seyfferttdl - valészinileg hamis adat -
csinos nitntike ;
Meloe decoytis— 2 Ujszeged 18806. 111. 25.
szarvasbogdr .
Lucanuscervus 1 Ujszeged
kis szarvasboger )
Don;tsparallelepipfdm 2 JArtéri jelleggel fordul el6”
6rids galacsinhajic
Scarabaeus rszzms 2 Szeged-Alsotanya
holds‘mrvu qm:eﬁm G
Copﬁslmrfms 2 Maros-torkolat 1886, V.9.
\orrszavit bogdr
()rj*c‘tesvrqstmmzs 1 Szeged belterulet 1893.V1.23.
agyar virdghogdr
Pomua hungarica 1 Boszorkdnysziget 1887. V. 22., 1892. V.27
porpids v iragbogdr )
f’nrmm aeruginosd 1 Ujszeged
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didfacincér i}
Megopis scabricornis 2 Boszorkanysziget, Ujszeged
alfoldi virdgcincér

Vadonia steveni 3

pusziai gyalogcinceér
Dorcadion arenarium
helyesen (Csiki 19006) revizidja nyomdn

Dorcadion decipiens 1 Szeged-Alsotanya SO\
nagy kulyalejcincér [ ( N
Oberea euphorbiae 2 Kortoltés menti részek 1889. V. 20,1889V.15. ) )"

Ebben a korai iddszakban a determinilas magyar hatirozok hijin csaknem kizir6lag német nyelvii }Eﬁﬁﬁékbdl tortént.
Ezekben az alapmunkikban kevés kivétellel a német, vagy jobb esetben az erdsen leszikitett kpzép-europai régiora talalhatok
okofaunisztikai utalisok. A magyar bogarasz legfeljebb azt tudhatta meg beldlilk, milyen mértékd/az adott faj eléfordulisa a
német nyelvteriilet egyes vidékein. A kritika nélkul dtvett adatok azutdn tobbnyire (a széban forgd Zsala’@”ncmzetség, esetleg
faj tizetesebb hazai reviziojdig tartd) téves kovetkeztetésekhez vezettek. SN

Bir a Rovartani Lapok hasabjain sorra jelentek meg a faunisztikai részcredmén‘yckct/t:(rti[ng%qprébb-:lagyobb cikkek, a
kirajzol6dé faunakép egyenlére meglehetdsen mozaikszerd. Kilondsen a kevésbé fajgazdag Alfo don oridsi teriiletek marad-
tak sokaig fehér foltnak. Igazin dtfogd felmérésekre kevesebben villalkoztak. Ilyen 6s\sz\{cﬁigg(;s« en'vilnak fokozottan érté-
kessé Halisz Arpad (1902) makdi, tovibba Vanky Jozsef és Vellay Imre (1894) Sz:(gedkém\}ékﬁ%szﬁ 26 tanulmanyai.

A hatdrozds nehézségei miatt, a vidéken dolgozo szakemberek szazadunk elsé/harmadiig sok sZillal kapcsolddtak a Termé-
szettudomdnyi Mizeumhoz, Sajnos részben ez a centralizicié okozta, hogy a vidéki mazeumokban mdr a kezdet kezdetén a
Jtermészetudomdny” marginalizdlodott, Sokszor egy patinisabb kozépiskola természetrajz tanira, didkjai bevondsival a kor-
nyék éléviligabdl kiilonb szertirat dllitott Gssze, mint amilyenekkel kozgylijteményeink rendelkeztek. Megyénkbdl koveten-
dé példaként a hddmezdvisarhelyi Bodndr Bertalan, vagy a makéi Haldsz Arpidd munkidssigit emlithetjiik.

A f6virosi hivatisos ¢s a vidéki, jorészt amatdr entomoldgusok kapcesoldtdtaz iratlan rovardsz ctika hatdrozta meg. Kovacs
és Gozminy /1962 szavaival élve: A szakmunkdkbol elsdsorban azokat az dilatokal igyekezziink meghatdrozni, amelyek
nem téveszthetdk Gssze mdsokkal Szaktandcsért végsd fokon forduljunk a Természettudomdnyi Miizeumhoz. Ha mdsok
segilségét igénybe vessziik, ne sajndljunk dtengedni fdradsdguk fejében néhdny olyan dllatot. amelybél t6bb is van birto-
kunkban, mert ez dltaldnosan elfogadott szabdly.” Az ilyen scgitsfégfmi/?dkég fél szimdra hasznos volt, hiszen azon tdl, hogy
egyfajta reviziot jelentett, meggyorsitotta az informaciok iramlasat. A Vinky ~Vellay (1894) szerzépar szakszer( tandcsaikért
toviabbd meghatarozasaik felulbirilisirt irdsuk clészaviban Horvith Géza dllami rovartani dllomasfénoknek (1895-t61 az Al-
lattdr igazgatdja), Mocsiry Sdndor muzeumi segédérnek és Sajé Karoly (redliskolai) tandrnak nyilvinit készonetet. Jablonows-
ki szerint (1898) a kor egyik legnagyobb szaktekintélye, Edmund Reitter szintén dtnézte Vellay bogaranyagit.

Talin még a hatdrozisnil is nagyobb problémat jelentettia helyes némenklatira alkalmazisa. A szimos szinonim elnevezés
revizidja a cikk megirdsinak idején még javiban folyt. Vellayék szerencsés kézzel vilasztottik ki Edmund Reitter: Catalogus
Coleopterorum Europaea et Caucasi ¢, munkdjat. o '

Napjainkban sokan (az eddig leirtak tikrében teljesen megalapozatlanul) a szizadfordulé entomolégusainak munkaibal az
JOkologiit” hidnyoljak. Jelen tanulminy e tckintetl;)Z}a Kivételnek szamit. A szerzdk kitérnek a gazdilkodas, a szillitisok , vala-
mint az dradasok faunamodosité hatisaira. Ez ut{ﬁb’bi/kﬁlbqﬁscn szemléletes: , Eszreveheld vdllozdst idézett eld e téren az
1879.-iki drviz és az azt kivetd iifjdalkolds. Nem csekeély azon rovarok szdma, amelyeket az druiz elétt Vellay dital gyiijtite,
s mondhaini elég gyakoriak voltak, ellenben az drviz utdn/'sehol sem voltak feifedezhetck, eltiintek, pedig tapasztalatok sze-
rint azok, amelyek csak egy ivadékkal, és pedig nydri élettel birnak, nelyeknek, nézetiik szerint dlczdit pusztitotta el a t6bb
hénapig tarté vizlepel. (7 .

Csiki Ernd (1924 és 1933 kozott az All;{ftmi‘r\igazgntéjaﬁ 1905-ben , Csongrdd vdrniegye bogdrfaundja” cimmel 6sszegezte a
teriletre vonatkozé valamennyi fellelhet6 adatot. Faunamunkaja (Csiki 1906) elsGsorban Vinky és Vellay (1894) revidialt ta-
nulmdnyara épult. Az egyéb forrdsok kézott emlithetdk sajit 1904-1905. évi gyijtései, Horvath Géza és Kuthy Dezsé addig
nem, vagy csak részben publikalt gﬁ;}ta&'w tovabbi-Occsének, Csiki Gusztivnak szérviny felmérései. A revizid esetiinkben -
mint az a kérdéses fajok utdn olvashdté magyarazatokbdl kideriil- nem a bogdranyag dtnézését jelentette. Az évi jelentésekbdl
¢és a korabeli levelezésekbdl nyomdgﬂ{éxqfthcfné,’ hogy az eredeti példinysziam ekkorra mir alaposan megcesappant és a marad-
vany dllagarol sem mondhafgév@ semmi\j6./Usiki valészindleg a gydjtemény lecimkézett romjainak megtekintése utén, a
Vanky-Vellay (1894)- féle cikkh,qﬁs;creblé,,séémﬁra valoszinitlen adatokat pontositotta. Megjegyzései 6 fajndl 6koldgiai jelle-
glick, 12 fajndl rendszertaniak, Az dltala kozolt fajlista alig bévebb, a vizsgilt terilet viszont lényegesen kiterjedtebb, mint az
alapmiinél. Uj gydjtGhelyek: Algyd, Csongrad, Derekegyhaz, Hodmezéviasirhely, Szeged, Fehérto Szegvér €s Szentes. Hidnyoz-
nak viszont a Vanky-Vellay (1?394\)\ cikket oly értékessé tevo dkoldgiai tiblizatok és megjegyzések. Igaz ebben a korban, mint
arr6] mir sz esett, a tobbi faunamunkiban sem talilunk ilyen mélységi 6koldgiai elemzéseket...

Csiki irdsit kiegészitve Haldsz Arpad (1902) Makd kornyéki eredményeivel 1906-ra dsszedll Csongrid megye alapfaundja,
ami hihetetlenil nagy dolog. Ettél kezdve mivel viszonyithatok, nyomon kévethetdvé vilnak a kiilénféle hatasokra (anthro-
pogén, éghajlati, biotiku&Y)\bck(’ivctkezé viltozisok. A teljesség igénye nélkil néhiny a levonhat6 kovetkeztetések kozil:

1./ Az intenziv’

-és erdégazdilkodis kivetkeztében felgyorsult a természetes és természetkozeli él6helyek felszimols-
sa. Fajok, alfajok szorultak ki qg?i'kori tertiletikrdl, vagy valtak , elemi csapdsként fellépd kdrtevdbdl” faunisztikai ritkasigga.

2./ Valoszinjileg a felmelegedés kovetkeztében 1j, zommel pontomediterrdn areaji bogarak bukkantak fol és szaporodtak
el tomegesen. N )

2 A§ erdésitéseket fokozatosan kovették a kirtevok. Kilonosen az alfoldi feny6telepitések esetében egyértelmd a folya-
mat irdnya és az idérendje is j6l behatirolhato.

4./ Néhany Vellay idejében szorvanyosan talalt bogar (Coleoptera) azért lett mezGgazdasigi kirositd, mert idékozben pre-
feraly l;ipné\'?é(l\}.&ci kozil legalabb az egyiket nagylizemi méretekben termeszteni kezdték.

Alreilis kép kialakitdsa érdekében vizsgiljuk meg a dél-alfoldi régié toébbi megyéjénck kutatottsigi fokat és az alapmivek
elkészitésének id6pontjait. Békés megye bogirfaundjit 1981 és 1996 kozott publikilta Adim Liszl6. Bacs-Kiskunban részlete-
sebben egyedil a Kiskunsigi Nemzeti Park torzsterilleteit mérték fel. Eredményeiket a Természettudominyi Mizeumban ta-
lilhato példinyok adataival kiegészitve 1986,87-ben kozolték. Szolnok megyében eddig nem folytak teljességre torekve vizs-
gdlatok. Ha/csak az id6pontokat nézziik, az 6nmagiban is kozel 100 év elényt jelent. Tovabbi pozitivum, hogy az dsszesitett
‘Csongrid megyei fajlista egy adott korra vonatkoztathaté. Az elsé (értékelhetd) és az utolsé gyidjtési idépontok kozotti ki-
~ lonbség mindossze 19 év. A misik két megye adatsorai kozel sziz évet olelnek fel, de csak utolso idészak komplex. A szdzade-
"~/ /16 megfigyeléscibdl nem lehet egy (kozel) teljes faunajegyzéket dsszedllitani. Ez a tény egyes fajokndl behatirolja az dsszeha-
sonlitd analizis lehetéségét.
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Kortsltes és Szillér
Tapéi<hullamteér

Tapei ret

B Jonnek a saskdk

A kozépkori nagy sﬁskajirésok:ﬁnéh?ﬂy misik faj tevékeny kozremiikodésével a keleti vindorsiskik (Locusta migratoria)
okoztik. A marokkoi véndofs@ka (Dociostaurus maroccanus) kirtétele a Tisza szabdlyozds utdn jelentkezett eldszor, Eredeti
¢él6helyei az tirmds- (Artemisio- Festucetum pseudovinae) és a cickafarkos szikes pusztik (Achilleo-Festucetum pseudovinae).
A folyamszabélyozasok-utin tobb tényez6 egyittes hatdsira szimottevéen ndte a szikesek kiterjedése. A mentett részeken a
rendszeres eléntések €s a kordbbi/magas talajviz gyéritd hatdsa végleg megsziint.

A marokkoéi vandorsaskinak (Dociostaurus maroccanus) évente egy nemzedéke fejlddik. A talajban atteleld tojistokokbal
aprilis végétdl jinius elejéig bujnak el6 a hangya nagysigi [drvik. Mind a lrvdk, mind a kifejlett egyedek rendkivil széles tip-
lalék spektrumiiak. A sziki irom (Artemisia santonicum) és a kutyatej (Euphorbia sp.) kivételével szinte mindent tarra rig-
nak. Bizonyos éghajlati tényez8k kifejezetten segitik a populdciok tilszaporoddsat. Ilyenkor kizdr6lag a legkorszeriibb no-
vényvédelmi technolégia al{;almazﬁsitél virhatd hathatos segitség. Kilonben a baljoslati zigassal repild, kavargd saskahad
megillithatatlanul rdzidul a’kérnyez6 mezdgazdasigi teriiletekre.

Szeged kornyékén kilonosen kritikus esztendének szamitott 1889 és 1890. A marokkéi vindorsiskik elemi csapidsként
pusztitottik a vidéket. A helyzet komolysigdt mutatja, hogy 1890-ben miniszteri biztost neveztek ki a kirok felmérésére, vala-
mintavédekezés megszervezésére. Vellay alaposan kivette a részét a munkdlatokbol. 1990-ben Molnir Jinos lovas rendGrbiz-
tossal egyiitt, a viros kozelében 1évd, serkedi kit és Urgehalom hatirolta misodik korzetben teljesitett szolgdlatot. A Torontil
megyei Jizova-Hddics kozség hatirdban (ma Jazovo, Jugoszlivia) egyedil irdnyitotta a védekezést. Az itt tapaszealtakrél 1891-

/| ben igy eml€kezett: A sdska, sdska mellett mintegy 400 folyé méter széles leriileten oly sdirdn nyomult eldre, hogy egymdis-
61 nem. férhetett. Valosdgos sdska folyam volt ez, mely az egyes szélrohamok pillanatdban épen gy ritkult vagy tomorélt
55 pezsdtilt fel, mint mikor a folyd vize hulldmokat ver.”

A siskadtilas megfékezésére az in. , Ciprusi sévényt” alkalmaztik, Adjuk it a sz6t ismét Vellaynak;

., Végre portydzo csatarendben egyenként feldllitott sévényeinket dsszevontuk és 450 méler hossziisdgban a gabondk szé-
“lén-egy vonalban dllitottuk fel; dsattunk 2 m. hosszil, 1 m. széles és 1,5 m. mély lefelé iistformdn szélesed? godroket, a me-
lyekben csakhamar egymds tetefén ugrdlt, nyiizsgott és sisteregue elégitletlentil kavargott a mdr termetesre fejloddtt sdske;
x‘/ ‘mds része elkeriilte a godrot és a sévények mellett folytatta dramld atjdt a kdvetkezd godirig, a mely szintén kiveite a ma-

/
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g részél az dramlo Gmeghdl &5 igy tovdbb. Alig kél dra lefolydsa alall _megleltek a gidreink szinig a nélki h()
nak ﬁ;mdsagaba kertill volna. Asattunk itjabb gédroket, melyek ismél megteltek és a sdska nég foly zon\a
Oreikig, a szdjdni hatdr feldl, de senki sem fudla, honnan és milyen teriilelrol”

A védekezés sorin rajottek arra, hogy nemcsak emberekkel lehet a siskikat hajtani, jo erre egy csapat liba \’lg‘. a siskak dl-
tal megszillt teriletre hajtott szarvasmarha csorda is. )

A siskajdrishoz kapesolodik hirom kommentdr nélkuli megjegyzés, \

1./ Vellaynak halila utin, 1898-ban a rovartani Lapok hasabjain két cikke jelenik meg ebben a témakérben, Ezeki A ma-
rokkoi sdska L'andorlaaa”(l'iﬁn -tol a 161. lapig) és ugyanabban a kotetben A marokkor sdska r'edlesem?” {19% th a 197. la-
pig).

2./ Jablonowski Jozsef az intézmény igazgatdja A marokkdi sdska vdndorldsa” c. irishoz az ahbbl kommentart fiizte:
. Vellay Imrének ezen dolgozala egy kis szemelvény ama nagyobb munkdjdbol, melyet & méy 1891- ben a Rovartani Allo-
msra Riildott. Noha a dolgozatot egesz terfedelmében nids helyen kozolni fogom, egy kis toredéket, melyhez eg)y mds, a sds-
ka vedlésérdl fog csatlakozni, mégis a Rovartani Lapokban is kézlom mdr csak azért is, nert Vel!ay ererutolso Jobb napja-
than mindig azon tdprenkedell, hogyan is vdltsa be igéretél, a melyekel a ?7erkes7£megnek a kgz enzuleedesre nézve lefl.
Jablonowski.” : /

3./ (A marokkdi vindorsdska) , Hazai életmddjdt Veilay Imre tdrta fel, azonban eredmu?lez ke
alapjan Jablonowski (in Emich 1899) ismertette fejlodésmenetét.” (Balas-Siringer 1984) ~

Vita a kultirpalotaban

1893-ban Camillo Schaufuss meisseni entomologus tobb virosnak, koztik Gzcgcdnx:
nagy értékinek mondott ,,temzefzetm;zr miizeumdt”. Cserébe a gyu;tcmen}'crc azt Keérte hogv alkalmazzdk, mint a termé-
szcttudom’tnyoq tir igazgatdjit. Reizner Jinos a Somogyi-konyvtir igazgatdja szeretté o naa/tervezett kulturpalomt azonnal
tudominyos igényl gydjteménnyel feltolteni. Profetikusnak blzonyult meglitisa B\zcrmt LEgy jovendcbeli nagy és Szep ter-
mészetr ajzi miizeunot tehdt vagy az ajdnlat elfogaddsa titjdn sikeriil megalkotni, mg] pedig taldn soha sem lesz a varos-
nak ily intézménye.”

Reizner, miutin két alkalommal is megtekintette a , Schaufiss miizeu
litottakrol. J'wasolta hogy a viros fogadja el a tulajdonos feltételeit. P

Vellay Imre és Zsotér Laszlo mabkepp littdk a dolgot. Szerintik Szcged muzcum;{t helyi anyaggal kell feltdlteni. Nem min-
den ok nélkil tartottak attGl, hogy a virosi vezetés ezzel az JAzlettel” cgyszer s mindenkorra letudja a tovabbi fejlesztéseket. A
hC])l lapok hasibjain kibontakozd vita elmergcscdcset ugy lehetett. mtfgakadalvozm ha kikérik az adott kérdésben valamely
orszigos szaktekintély véleményét. A vilasztds a viros kordbbi orszdggy(lési képviselGjére Herman Ottéra esett, aki a fejlesz-
tés megvaldsitisat Reiznerhez hasonléan képzelte el. 1894 februir/Gtodikén keltezett jelentésébél idéziink: , Az az eszme,
hogy csak hazdnk foldjének termékeire legyiink tekintetlel nen: fielyes, mert a m:mmg akkor mélyed, a ldtokir akkor td-
gul, a midén hazdnk termékeinek helyét és viszonydt az egyetemes’ rendszerben ismer jlik fel.”

A helyszini szemle utin tehit nem a helyi zoolégusok, altala h1basnak tartott elutasité véleménye miatt ellenzi a Schaufuss
gyijtemény Szegedre kerulését. FGbb indokai akovttkczok IV

1./ Sz6 sincs mazeumrdl, a latott anyag inkdbb ... egy Jegz\ter;
dllapotii, el nem kelt mamdz»an_]'a részben olycm /niarac{ék
Sennmaradt s mdr sehogysem értékesithetd.” /

2/ A preparitumok zoéme lelShelyezetlen, pedlg M/lcnm: .a legfontosabb, hogy a tdrgyak ne nélkiilozzék azokat az
adatokal sem - nevezetesen d szdrmazdst Jlleloleg a metjfek ol a természethistoria mai magasiata el sen: engedhet,”

3./ Kiilonosen a madarakat, de az emlésoket is szetmgtﬁ}( az Anthrenusok (muzeumbogarak). A dermoplasztikik a nem
megfeleld tirolistol pencszesek

4./ Bir a bogarak €s a lepl\ek jobb allapott?dk, az eddig leirtak ezekre a rovarcsoportokra is vonatkoznak.

Annyit Herman Ott6 is elismer, hogya -0Q.'arok hatarozasa altaliban korrekt. Véleménye megalapozottnak tiinik, hiszen
Schaufuss ekkor mir neves entomologusn‘ak szamit, Szaktuddsit az 1916-ban, Stuttgartban kiadott kétkdtetes miive, a Cal-
wer,s Kiferbuch bizonyitja. Amennyiben. yijteménye Szegedre kerdl, osszehasonlitd anvagl\t:nt felbecsiilhetetlen szolgila-
tot tehetett valna a helyi faunakutatis szimad . Ugytinik ez a lehetdség elkeriilte mindkét vitazo fél figyelmét.

A szakma és a virosvezetés kdzotti sz;emh:lctbell kiillénbséget késébb sem sikeriilt athidalni, Az alapproblémirdl Reizner
1901. évi levelezésébdl nyerhetiink ﬁon;os képet Feltehetden Szeged viros polg’armes{crenck irta augusztus 30.-dn dr Hor-
vith Géza (az Allattir igazgat6j ,,/jumust feligyeleti latogatasarol: , Volt ugyan sz6 kozottiink arrdl is, hogy jo lenne a termé-
szetrajzi niizeun: fentartdsarg. (conservdldsdara) rendezésére és a gy lijtemények kiegészitésére a helybeli tandr urak koziil
szakembert alkalmazna s ez dltal-mia kin yymrz tevékenységre tGbb iddt szentelhetnénk.

Ezen felfogdsra legolr kyeleme!teﬂhhugy a vdros erre nem )'m_]lando de ha az orszdgos fdfeliigyeldség az dllanisegélybal
erre tdmogaldst ad, igen 6rvendenék ha a dolog iy megola'm[ nyerne.”

Abafi Aigner Lajos a/kor ,,lepkesxfe;ede[me ;anuar 10-én Horvithénal joval szerényebb kérést terjesztett elé Reiznernek:
WHa p. o. (példdanak okdért) a vdros ‘megkeresné a fofeliigyeloségel az irdnl, hogy ez a gyiijteményel gondozdsa és kivdlt a
helyi (Vella)-féle) gyz‘ﬁtemenyerze kiegészitése czéljabol (mire az igen rdaszorul) szakembert bocsdsson rendelkezésére, aki
D.o. negyedévenként két hetet ott téltene,... arra a fofeliigyeldség készséggel rddllna s engem lekiildene. EsGsorban természe-
tesen liszlelt Igazgaté trtol fugg vajon ohajtia-e a virost ez irdanyban capacitdlni: azt hiszem nem lenne nehéz.”

Ami azt illeti ebben tévedett, mert Reizner minden igyekezete ellenére a kapacitilas nehéznek bizonvult. A vilaszlevél a
gyarapitds cl‘;édleg@sscget emeli ki, , Tehdt niinél inkdbb grarapodik az oszidly (mert mostandban kiléndsen maddrprepa-
rdtumaink $zaporodnak). anndl inkdbb indokolt !esv egy dllds szervezése. Csak hogy a mint emliténm, a mostani kéridmé-
nyek errenemaﬂealmm{&k ésvirni kell a Jobb iddkre.’

A példasan gyors Gtemu, itgondolt gydjteményfejlesztést litva, sem a helyi zoologusok. sem a pestick nem érteteék, miért

-] a varosi dontéshozok annyira mereven a gmjtemenykezclo alkalmazisdtol. A természettudominyos anyag - el-
lentétben a- lmgq oményos mizeumi profil tobbi dgazatval - folyamatos gondozist igényel. Elég, ha pdr évig elhanyagoljik a
mcrgczesckct €s\a muzeumbogarak (Anthrenus sp.) minden (bmmukra megfeleld) preparnmmot szetrignak. %a;nos Reizner
hahh utin, 1904/ és 1917 kozote, az eldre megjosolt nagymérvii pusztulis menetrend szerdien be is kovetkezett.

\Az ellenkezés igazi oka valoszmuleg azért maradt rejtve a szakma képviseldi el6tt, mert az dontden v drospolitikai volt. Reiz-
ncr mar a Schaufuss féle mazeumrdl irott 1893, évi jelentésében felvetette, hogy a .természetrajzi muzeum” megszerzése fel-
vorsithatjaa régéta dhitott szegedi egyetem Iétesitését. Lazdr Gyorgy helyettes polgdrmester osztotta véleményét (Fari-Kohe-
i 1983) A rendelkezésre dllo szikos keret felosztasakor 2 mcgoldi‘; koziil valaszthattak. Vagy a visirlisokkal torténé feltdl-
ést helyezik el6térbe, vagy a kezelGszemélyzetet gyarapitjik. Az elsé valtozat mellett dontorrek. Elképzeléseiket nem igazolta
“az idé.A szizadforduld idejére 1étrejott kiemelkedd szinvonald régészeti, néprajzi, képzGmivészeti s természettudoményos
[ yu;tcmcnyrészek semmilyen hatdst nem gyakoroltak az egyetem Szegedre telepiilésére, Ahhoz a trianoni tragédia kellett...
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Részlet Vellay Iniré rovarkatalégusibél

Abudapesti évek

Még az 1890-es siskajirds vészterhes honapj aibmf@elfak] fel a féldmivelési minisztérium illetései a vasszorgalmi, alapos
tuddsu Vellayra. Ehhez képest kissé megkésve, 1895-ben neveztek ki a M. Kir. Allami Rovartani Allomdsra Jablonowski Jozsef
mellé asszisztensnek, —/

Jablonowskitdl (1898) tudjuk, hogy napirendje a f§viroshban sem sokban kiilonb6zott a Szegeden megszokottaktdl.

., Midta Vellay Budapestre keriill, minden idejét a Rovartani Allomds hivatalos helyiségében téltotte: reggel 6 Grakor mdr
ot volt és este csak 8-9-kor tdvozott, Naponta csak egyszer étkezelt és pedig este.”

Az onpusztitd életmdd lassan, de biztosan megtette hatdsit. Egészségi dllapota folyamatosan romlott. Ennck cllenére rakds
szdmra gyartotta jegyzetet €s két év alatt 5 publikicidja litott napvildgot. A lotetiivel foglalkozo irdsa (amely a Koztelek hasib-
jain jelent meg 1896-ban), valamint a kukoricamoly kdrtételét istherteté munkdja (melyet a Gazdasigi Lapok kézolt 1897-
ben), mai szemmel nézve is értékall6 alkotds.

Szegedhez valo kotddését bizonyitja @ Praznovszky és Mihclyes féle rovargytijtemény dtrakdsakor és csomagoldsakor nyij-
tott dnzetlen segitsége. Bz 1896 dprilisaban tortént, amikor Lazir Béla segédkdnyvtirnok és Kasza Jozsefl konyvtirszolga” fel-
utaztak Budapestre 2 széba/w!(iorgégyﬁiigmépyeket dtvenni.

Amikor megérkeztek éppen festették az Allattdrat, ahol 2 ,legnagyobb rendetlenség” honolt. Horvith Gézdnak -értheten-
kisebb gondia is nagyobb anndl, hogy veliik foglalkozzon. Lizir Béla levelében valésigos panasziradatot ziditott Reiznerre, A
helyzetet Vellay mentette meg, Idézziik a torténetet 0gy, ahogy a segédkdnyviarnok ldtta: |, A lepkék és bogarak letiizdeléséi
én végzem, mert ha gzt is Jozsefre kellene hagynom, dgy a kivdnt iddre bajosan lennénk készen. Egy ember csak egy ember,
ez a munka meg oly piszmogs, az emberi tirelmet probdra tevd, hogy inkdbb feliiletes végzésnek leszi ki magit az ember
semhogy meg keljen gornyedni. Higgye el ext igazgatd iir, a derekam leszakad az dllds és folytonos lehajlds miatl.”

LEddig jzzbton,o;{;zky\(hglycscn Jablonowski) és Vellay voltak szivesek a kezelésre, fenntaridsra végre sziintelen informdl-
ni, § e Rett6tGl valdban fontos dolgokat tanultam. Jablonovszky aranyos egy ember, Vellay pedig minden délutdn elfén s it-
mulatdsokkal szolgdl”—

Vellay Imre és Pavel Jinos muzeumi segédér gyakorlatilag minden munkafizisban részt vett. Dr Horvath Gézival kozosen
elmagyardztik Lazirnak, hogy milyen a rovardoboz, miért szabvanyméretd és miért kell j61 zirédnia. A segédkdnyvtirnok le-
velébol nyilvanvald, hogy az egészbdl nem sokat értett meg. Az iltala lejegyzett dtvételi jegyzékdnyv egyik aldirdja Vinky J6-
zsef késébb finoman figyelmeztette Reiznert, hogy a rovar €s bogdr szavak nem szinonimdi egymésnak....

Vellayn 1897 végén tldozési téveszme kezd elhatalmasodni. November 18-in Reiznerhez irott levelében, melyben a rovar-
gyﬁj/teméﬁ}(a preparilisihoz a Herman Kliger féle rovartiiket ajinlja, litszolag nyoma sincs a gyilkos kérnak. Gondolatai vild-
gosik, mentesek a depresszidsokra jellemzd képzavaroktol. Sajnos alig egy honap mulva betegsége végképp leteriti. Decem-

/\ber 16-4n 4 lipétmezei tébolyda ITLb osztilydra szillitottik, gondnokaul Jablonwskit nevezték ki. 1898 augusztus 6.-in hunyt
| el, a Farkasréti temetében helyezték végsd nyugalomba.
| Jablonowski a Rovartani Lapok 1898, évi kotetében ,oly érdekfeszitden” irta le Vellay életét, hogy nekroldgjit a Szegedi
Naplé 1898 november 20. szima csak megesonkitva, a leginkabb kifogdsolhaté részek mellézésével kozolte. A rendkiviil ala-
pos, sok adatot tartalmazd munka életrajznak kivild, de nekrolégként helyenként bdntd. Jablonowsi mentségére széljon min-
“dent megtett, amit az adott helyzetben tehetett. Megkisérelte Vellay végakarata szerint a haldokld tudés rovargy(jteményét
jelképes Osszegért dtadni a szegedi virosi mizeumnak. A kért dsszeg - 300 forint - megkdzelitéleg a rovardobozok ardt fe-
| dezte, bir azt sem teljesen. Az ajinlat indokldsiban megjegyzi, hogy ,a szekrényeknek (rovardobozoknak) csupdn az asztalos
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mumkdjdért kifizetett dsszeg megkdzeliti a 360 forintol.” A javaslat tirgyaldsakor Szeged kozgytlése nem til hizelgd képet
alakitott ki magdrdl. A Szegedi Naplo 1898 augusztus 16.szama utdlag igy kommentilta a marcius ¢lsé napjaiban hozott don-
tést:  Akkor tigy monddidolt, hogy nem kell a vdrosnak bogdr. Csodabogdr van 1igyis itt elég. Igy a tandcs drdgédlven a boga-
rakal, akkor elmarad! a vétel, mely a szegedi szegény miizeumot ily kitiind gyiijteménnyel gazdagitotta volna.”

Az ugy kezelésénck komolysiga azon is lemérhetd, hogy az eurdpai hird rovardsz nevét a helyi lapok makacs kivetkezetes-
séggel Jablonszkynak irtdk. A Jablonszkynak tituldlt Jablonowski kultiremberként viselkedett. Atadta Vellay kéziri$os katalo-
gusit Abafi Aigner Lajosnak, aki cbben az idoben a Rovartani Lapok egyik szerkesztdje. Abafi szokisos lelkiismeretességével a
kéziratos rovarkatalogus fejezeteit cikkekké formilta dt. A sorozat bevezetd részét magyarazattal inditja, majd dtvesz bizonyos
dltalanosithato részeket a Vinky-Vellay-féle (1894) faunamibél. Ennek koszonhetd az a furcsa helyzet, hogy Vellay Imre hali-
la utdni évben publikalt legtobbet. A Rovartani Lapok 1899-es kotete Vellay kilonszimnak tekinthetd: Nem keveésebb, mint 5
cikke jelent meg egyszerre  Adatok Szeged faundjihoz I-V.” cimmel. Sajnos a rovarkatalogusban -a bogarakkal ellentétben-, a
tobbi rendszertani csoportba tartozd fajok utdn nincsenck lelhely adatok. csak évszamok. A Szégc;j/héiységnév alatt minden
bizonnyal azt a teriiletet kell érteni, amelyet az ,Adatok Szeged vidékének dllatvildgdhoz” (Vanky!J., Vellay, . 1894) cimu
irds ismertetésénél behatdroltunk. Nézzitk meg kissé részletesebben az utolsé mivek faunajegyzékét.  / /

Az egyenesszdrnyak (Orthoptera) a recésszdrmyiiak (Neuroptera) tobb rendet foglal magaban, melyek a mai rendszerta-
ni felosztds szerint haladva az alibbiak: kérészek (Ephemeroptera), szitakdték (Odonata), csoldnyok (Blattodea), fogdldbtiak
(Mantodea), egyenesszdrnyiiak (Orthoptera), dlkérészek (Plecoptera), brszdrnytiak (Dermaptera), skorpicfityolkdk (Me-
coptera), legzesek (Trichoptera) recésszdrnyii-formdjiiak rendsorozata (Neuropteroidea). I

Tovibbi rendek a fajszimokkal: szipdkdsok (Hemiptera), ami esetiinkben poloskikat (Hetero, te{x’/:i) jelenti fajszimuk 209,
lepkék (Lepidoptera) fajszdm 90, kétszdrnyiiak (Diptera) fajszim 88, hdrtydsszdrnytiak (Hymenop era) fajszim 228. Mint az
a szimadatokbol kideril a poloskik felmérése leginkibb teljességre térekvé. Vellay ezzel hagyomanyt teremtett. Mizeumi
évei alatt Czogler Kilmin és Csongor Gyéz6 szintén magas szinvenalon foglalkozott @/ vizi) poloskikkal. Vellay emléke Haldsz
Arpidra is inspirdléan hatott. Sajit bevallisa szerint azért latott neki bogariszni, hagy nagyobb gydjteményt hozzon éssze,
mint a néhai szegedi entomologus. N\ O~

Abafi nemes gesztusal a fehérgytiriis csiingélepke (Zygaena carniolica)Aij viltozatit 1898-ban varietas Vellayi-nak irta le. Az
elnevezést indoklisa szerint: , £zt a ritka vdltozatot Budapesten 1897 augusztus ho 3+in (a valosigban 1898 augusztus 6-in)
elhunyt rovardszunk Vellay Imre fogla, a kinek emiékére azl varietas (aberatio) Vellayi név alatl kivdanom az irodalonba
bevezetni." 7 v/

i \
s . # // ,/ e '7:\ . \/,
A gyujtemény megsemmisiilése
S /“ /

Kozhely szeru igazsag, hogy az id6 pénz. Az 1898-ban még 300 forinrtért;lf{in;ilt gyljteményért a torvény szerinti orokos
Groszlinger Jinosné Vellay Emilia egy esztendd malva mir 400 forintot-kér. Mivel a beesilt tényleges értéke 2000-3000 Fr
Pilfy Viktor tandcsnok kezébe veszi az igyet. Javaslatira kiutaljik Reiznernek a kért osszeget. Ezek utin mir semmi akaddlya
sincs az tzletnek, melyet valamikor mdjus kozepén kotottek meg. A majus 24+ Szegedi Naplo mir a gytijtemény megérkezésé-
r6l tudasitott. A kiilonféle rovarok ekkor még 30 rovardobozt toltottek meg, de a dobozszim hamarosan 27-re csokkent. A vi-
rakozis egyediil a mizeumbogaraknak kedvezett. Reizner nem sokkal a gyijtemény megérkezése utin tudatja Fraknoi Vilmos
puspokkel, a magyarorszagi nyilvinos muzeumok és konyvtirak orszigos fofeligyeldjevel. hogy rigisokat észleltek: 4 gyiif-
temény meég a leszdllitds eloit athrenusoktol (helyeseiy Athrenusoktil) megtdamadtatva némi rongdldst szenvedet!, de ezen
hidnyokat utélagosan potolni fogjuk.” [ Y

A becsilt példinyszdm ekkor még 12.000. (7 V)

1899-ben, Lizdr Béla tivozdsit kovetden, Tomarkény Istvin veszi dt a természetrajzi osztily gondozisit. Feladata ellitisi-
hoz alapképzésben részesiilt. 1904 dprilisitol Mora Ferencd gyijtemény kezeldje.

A természetrajzi tirrol 1902-ben készitett kiegészitS leltaraban Reizner mir arrdl panaszkodott, hogy a Vellay-féle rovarok
dllaga tobb, mint aggasztd. , Megjegyzen azonban, hogy ezen gyiijlemény hosszas ideig alig lesz fenntarthatd, Az egyes pre-
pardtumok nem spiritussal, hanem a legolb.%r;bh maodoi, lingon égve késziiltek, minélfogra azok a mds médon késziiltek-
kel szemben romlékonyabbak. Az egyes puszinld példdanyok tehdt iddnként elldvolitandok.”

Nem tudni ki taldlta ki ezt a képtelenségében is zsenidlis magyarazatot. Valoszintleg Haering Ede tanszergydrosé a kétes ér-
téki dicsoség. Az dtlet nagysdga abban rejlik, hogy-tudominyvoskodd nagyképuséggel dlcazza a rendszeres mérgezések elma-
raddsit. Haering 1904 szeptember 1 l-éqﬁ{{ékcieﬁj Tomorkénynek irott levele tobb szempontbdl nagvon tanulsagos. , Bizal-

masan tijra és ijra megmondhato‘n\z} hogy a }lﬁéﬂay Qrdjteményét javitani lehetetlenség. O a rovarokat eproretidba? lette és

a ldmpa ... megdlle. A gyiijteményt 1gy lehetmegtartani, ha az egész gytijleményt dtdolgozndnk azaz, ha lassanként a régi
példdanyok helyetl a (Haen’r%ﬁ{fd[\kﬂld&ﬁ) Jiatal ember tijakat gyifjtene... E korilményekrdl a varosnak sem kellene tudni,
nehogy megsérisiink kapcsogm\‘f)i“és\mdg g'r/deieet. A fiatal ember teljesen arra vald. Meghizhatik benne és én is fogom vigydz-

Az igazsig czzel szemben az, hogy a bogarakat nem kell kiilon konzervilni.” A feladat nemesak értelmetlen, de a technika
mai (¢s kiviltképp az aklori) szintjén Ichetetlen is. Még a I1. vilighdbort utin széles korben elterjedt, (idékdzben egészségki-
10sité hatdsa miatt a legtébh orszagban betiltott) EULAN nevi német konzervild csodaszert sem alkalmaztik soha ilyen cé-
lokra. Olészerként, bir tilsigosan merevit (jobb hijin!) megteszi a spiritusz, de sziraz preparitumokat semmiképp sem lehet
vele konzervilni, AN

A gyiljtemény sorsa gvakorlatilag 1904-ben pecsételddott meg. Nem a jo szandék hidnyzott, hanem egy rovarokhoz értd
raktarkezeld. Tomorkér 3/1904. évi jelentésében olvashatjuk: ,A Vellay{éle rovargyiijteményt rendezni kellett. Eredeti
24 nagy dobozdban nehezenvolt kezelheld, s e dobozoknak szekrényiik neni volt. Azonkiviil az ditekintést zavarta a gyrij-
teménynél haszndlatba vett meghatdrozdsi rendszer. amely minden egyes rovar tijére hiizott papirszeleten determindlta
az dllatot. Helyi faundnk nagy része apré s igen aprd rovarokbdl dllvan. a szemlélit a papirszelelek t6mege igen zavarta.
Miutdn a Praznovsziy-féle szekrény dobozai erre felhaszndlhalok voltak, a gytijteményt ide helyezten: dl, a jelenlegi miize-
uni kezelési rendnek megfeleld iij céduldlkkal”

A feleslegesnek talalt cédulikon a rovarok latin neveit, a lelGhelyi adatokat, a determinilé személyét és a meghatirozis idé-
pontjdt rogzitik. Ha ezeket leszedik, az érintett példanyok elveszitik tudominyos értékitket és akir ki is dobhatok. Az ese-
ményre 1909-ig kellett virni. Ekkor Témorkény (hivatalb6l. mint igazgatd) javasolta a teljesen tonkrement Vellay-féle gvijte-
mény leselejtezését. Kérését a , hibds konzervdldssal” indokolta. Az tigvet jegyzdi végzéssel jovahagyolag lezdrtik.

(A felugyeletet'gyakorlo Allattir igazgato, dr. Horvith Géza szakvéleménye szintén eléggé egyértelmi. Nem a konzervilis®
- aprobléma, hanem a muzeumbogir fertézottség. Olyannyira, hogy nincs mar mit tenni. , Leglandesosabb lesz az egészel elé-
_gethi hogy az egész Anthrenus (miizeumbogdr) lanya mindenestél biztosan elpusztuljon.”
. Szérencsére a megsemmisités sem sikerilt tokéletesen. Czogler Kdlmin 1917 utdn még taldlt 51 Vellay dltal fogott bogarat,
——melyek napjainkban is megtekinthet6k a Mora Ferene Mazeum gytjteményében.

Gasko Béla
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Szelid arnyak
M¢ra Ferenc emlékbésfé@e a Dugonics Tdrsasdgban

Mora Ferenc aldbbi irdsa 1922. @ember g}én hangzott el a Dugonics Tdrsasdgban. (Ezt a tdrsasdg
vendégkonyvének vonatkozo bej%gét ‘gtelenné teszi.) A sz0veget szerzGje nem publikdlta, cimet

- sem adott neki, a kézirat azo megmaradt, s ma a szegedi miizeum Irodalomitérténeti
Gyijteménye 6rzi 57.41 /e;lzet\a@ - Utolsé lapja, vagy taldn csak utolsé néhdny sora hidnyzik,
a miizeumba mdr igy ké\r’fil . \\\.sfzﬁveg azonban igy is kerek egész, kizzétételével egy érdekes

déq/bbakj Kiilonésebb magyardzat nem sziikséges megértéséhez, legfoljebb
em. Sle szédben megidézettek koziil Toth Antal 1920. janudr 15-én, Ujlaki
;i?)dti Kdroly pedig 1921.oktGber 15-én halt meg. (Lengyel Andrds)

Mora-ivdssal lesziink
azt érdemes tudni, ho
Antal 1921. okicbe

Igen tisztelt Kozdnség! \ nek a foldi szegGdése kilell, legaldbb az emiékét Srizgeljiik a
L\ lelkiink tiszta-szobdja faldn s letorilgetjiik réluk a port, mig

i é;gykiai;)eonzermtiv tdrsasdg hiré-  magunk is porlepetl emiékké nem vdlunk.
minden igazsdg nélkiil. Minden tdr- Igen tisziell kiz0nség, nekem, mint a Dugonics Tdrsasdg
sasdg konzervativ, amelynek alapszabdlyai és tradiciéi  mindenes cselédjének, hivatali tisztem a Dugonics Tdrsasdg
vannak és mi/laéféies knek érezziik az alapszabdlyok  évi veszieséglistdjdt nemcsak a hdzi krénikdnkba bevezel-
megtartdsdt és a tradiciok megrzését. Szabdly is, tradicid is  nem, hanem bejelentenem ezen a helyen is, @ mi hiiséges ki-
ndlunk, hxﬁy\ lotiainknak istenhozzddot mondjunk és  zénséginknek, mint a ldrsasdg nyilvdnos élete leghivatot-
ink a sziviinkbe is be van irva ez a torvény, nemcsak  tabb ellendrzdjének. Ne vdrjon azonban senki emlékbesze-
a beliigyminiszterileg jovdhagyott alapszabdlyunkba. Bu-  det t6liink és hivalkodd koszoriit ebbe a szegény vildgban.
egeshetett az, hogy a magyar irodalomnak  Csak egy-egy szdl virdgot teszek le minden halottunk sirjdra

ogémiﬁaiaqg( ilyen Abrdnyi Emil voll, nagy timeg ki- s kedves, szelid drnyaikat csak egy-egy pillanatra prébdlom
sérte 1 ugﬁsﬂ

A Dugonics Tedrs
ben dil és ez a hir ni

utolsé iitjdra, de ebben a nagy tomegben irdk  felidézni, hogy bilcsiit vehessenek 6nok is toliik, akiket soha
csak ketten voltak. Mi cséndds falusi emberek vagyunk, s  nem fognak mdr sorainkban ldtni,

S\ ink alz/a szokdsunk, hogy aki elmegy kizilliink az élet B

( \portdjdrol, )z/zt elkisérjiik egész addig a fekete Gsvényig, ahol Két pedagdgus nyitja meg a sori, akik egy hosszii életen

\ 'az a tartomdny kezdddik, amelybol még nem 1ért meg ula-  dt segitettek az istennek embert teremteni a nyersanyaghol

\ 26 S ha/mdr el kellett ereszteniink a kezet, amely a miénk-  és munkdjuk végeztével csondesen elaludtak az iirban. Az

kel egyiitt dolgozolt a szegedi kultilydn, ezen a rozmaringos  egyik Kdrpdti Kdroly volt, a szegeds dllami gimndzium ala-
's bazsardzsds nagy szonyegen, amelybe minden nemzedék  pitd-igazgatdja, sok tankinyy szerzdje, tdrsasdgunknak 20

' belesz6vi @ maga lelkét s 1igy hdgy orékiil a jovenddnek, —  éven dt tagja, a mdsik Toth Antal népiskolai feliigyeld, ke-

/ ‘/ ‘mondom, ha el kell is eresztentink egy-egy testvériinkel, aki-  gyesrendi tandr, rendje szerint is Dugonics Andrds lelkezett-

/
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je s a ldrsasdgnalk 30 éven dl, alapitdsdtil kezdre rendes,
majd tiszteleti tagja. Nem voltak orszdgra vildglo nevek, de
lankadatlanul befényletlék azl a kdrl, amelynek niegrildgi-
lelsdira mécsesiik rendelteletl. Nem voltak énfényii aran)-
ténibjel az frodalmi élelnek, de haszonra vald épitékivei
voltak kultttrdnknak. Nem marad( ntdnuk irodalng monu-
nientum, de sok exrekre nieg)y azoknak a szdma, akiknek a
lellében dllitottdk fel a maguk képét, mint a jo professzor
emlékszobrdl, s a magyar oktatdsiigy tdrténete tisztes he-
Iyer Grzi neviiket.

A kedves Greg piaristdnak, Toth Antalnak a neve killin-
ben fefezelzdrd név a szegedi népoktatds térténetében. O
volt Szegednek az utolso népiskolat feltigyeldje, egy olyan
spectells dildsnak a betdltdje. amit masﬂzle 1ent isnieriek s
aminek addig voll kiillinds fontossdga, mig tanyai iskold-
ink az dllam kezére nem keiillek. Az isten nagy hatdr pusz-
takal adolt Szegednek és Szeged c fanyai iskoldkban kultir-
odzisokal teremitett a puszidkon mdr akkor, mikor mdsfelé
nmég a vdrosi iskoldkal is foldsleges taldlmdnynak vélték a
Ddrruhds szittydk. A mi tanyai iskoldink olyan drids tertile-
teken vannak elszorva. hog) azokbol a régi Némelorszdg-
Dan egy tucat hercegség kikertilt volna. Exeknek a szemmel
taridsdval, 1ydr homokfelhdiben, tél hiférgetegeiben vald
bekacsikedzdsera, negyven tanité minden dg)yének-bDajanak
a vdllaldsdra, tizezer fejkendds. bdrdny bor. SapRds kis ma-
gyernak dbécés kanyvvel és medve cukorral vald fdimogald-
scira nem beaniter kell, hanem apostol s az utolsé apostol a
kis Toth Antal voll. Az & haldla utdn aztdn be se [GlOHER a
tanyai iskoldk futori dlldsdl,

Szelid lefke voll az dreg firnak, de harcos energia is volt
benne, akdr a tanitokkal kellett harcolnia, akdr a tanito-
kért. Egyszer a harangozo-kérdésen rugta velitk dssze a pat-
kdt. Korkép ez, azérf emlitem meg. Huszondt esztenddvel ez-
eldit izgatd kazéleti probléma voll az. hogy lartozik-e a ta-
nyai tanitd az iskoldja 16vébe dilitolt harangldbon reggel,
délben. este Avémdridra harangozni, vagy nem tartozik. (A
[ftatalabb tanitok azon da zelemen]'en vollak, hog)
tozik, mert az egyszeril tdmondat csak azt mondj
tnmto tanit”. de azt nem mondja, hogy .a tanitc h
goz”.

Orszdgos vita kerekedelt ebbdl, amel)yben mzmteuk: lea !
la a voksdt. Akkor az volf a destrukcio, hogy a fmzztoia Tien
akarnak harangozni s kis Toth Antal elkeseredetien -harcolt

e destrukcio ellen a Szegedi Hirado h(?\(lb]ﬂlﬂ Egész addig/

harcolt, mig Tomorkény Istvdn meg nent fita a Szegedi Nap-
lo-ban, hogy a nepn}eolm fe]ugyelo azért gRart a tanifOkkal
harangoztatn, mert minden tanyai har
gi: totan-tal, to-tan-tal...
£z a tréfa eldontétte a nagy pmblenmr
gatott és feladta a harcol. A tanyaij tanitékal f
harangozoi teenddk elldidsa alol. [Ex or fmno.*ken_] Ist-
ven kiteritve fekiidl a kultil prrlotaimﬂ T()fh Antal tetle a
szemfeddjére az elsd virdgol. A sty hmhce\oq délutd-
non felkattyogott éreg labaival’ g)'mzlobr)go: hdzba, el
mondott egy Mialydnkat / [ ldbdncl és sinogald
mozdulaltal odatett egy csoRor /
Ine, ezt adont én most nek
sel,

zzel a megemlékezds-

Ujlaki Antalban, 23 éven-t volt tagja a Dugonics
Tmmmq:mk nem az (o, hanent az djsdgiro emiléke eldtt
eresztem féldrbocra a lobngof Az irodalom asztaldia 11g)-
szolvdn csak a ne?r;eg}et tette le, igaz, hogy ezek olyan or
szdgos figyelmet keltett igér etek voltak. mint a Gyagyithatal-
lanok cinuii regénye ésa Brb[mwmbe: ek cimii, a nazarénu-
sokrél szoli néppszicholdgiai tanulmdnya. A Tisza Lajos és
kora cimib-torteé; teli munikdja sei értéketelen kiegészitife a
Rez’zner-Kuli ~ e nagy zmown(nmgmﬁmmk A legna-
gyobb drdememegis az volt, hogy megesindlta és sokdig ma-
gt sty dlta a zegedi Friss Ujsdg-ol ds ezzel becsiiletes, lelké-
bet es wyelvébyn et{}fm mdn magyar napilapot adott a sze-
gedi & szegedvidéli nép kezébe.

Mz rijsdgirds a perc iniivészete és az ijsdgirds miivészer-
ek nent szokds szobrot enmelnd, Soha senki nem fogja emle-
welni, Izcw; 329[5@;1 szép ruhdfdban milyen sok arainy. szell az
4 Antal névtelen kezenunkdja, de az dreg robolos
markdns alakjdra sokdig emlékezni fog a mai szegedi nen-
dék és a rola sz0l6 anekdoldk aranymuslinedr sokdig fog-

0g) 4

nak még rapkadni a bohémasztalok szivarfiistiében,
a sok szizbol elmondok én is. mer! nincs mma‘ezz Jell
erg nelku! ‘

2 : ?I\ﬁ!ej)li?ﬂ?(x’
pet rendeziek az arabok a loversen J'[éren. Szekértdbor,

bele. \fem 18 bzrmk mkmg a ﬂmzcza m-m;*k se. csak éppen
nmegmutattak magukat a Jjambor mzz-fulmam)k:mk azledn
mindjdrt fordullak vissza. Szegedi notabilitdsok, magiszird-
tusheli elokeldségek is kovalygd gyomorral forditottak hdtat
az afrikai mulatsdgnak. Pedig a berek rendkiviil nydja-
sok voltak. Még ma s ldtom magan elott azi a félmeztelen
kabilt, aki a piritott rizzs L tltot-palacsintdt a két lenyere
kézt sodorgatta Gssze és sajdt keziileg timkddie be a nenize-
ti kormdiy egyik miniszier ének a szdjdba. (Ez a miniszter
le is mondott ndsnap. Metkeuldtlen ;‘mzafz voll, de ilyen dido-
zatokat nent mert vallalni a hazdért). )

Ahogy kiérek a fefﬂzel]ue éx leszdllok a kocsiril, az elsd is-
merds, akil megldto jlakr Antal. Jellegzetes jdrdsdval gu-
rul eldre-hdtra ajmﬂengerben ceruza a kezében, kema!pa—
pir csomié a héna alatt.

Igyekeziem elmeneliiliti kedves dreg bardtom eldl, mert
tudtam, /hogy\az d szemében a vildgon mindenki csak
annyit &y dmeni) dgba valot mondani tud és nekem
neni volt semmii mondanivalén. De sorsomat mdr akkor el
neny keviilhettem, Toni sasszeme megakadt rajtam és lecsa-
po!t Fem, ntint a héja.

-\Tesvir, nincs kegyelem, az éreg Ujlaki bdcsitol addig
nen sz abndtdﬁz mig el nem niondod neki, hogy niil csindl-
nak itt ezek a szerecsen elvitdrsak.

Hiil hogy tudndm én azt, Tonikdni, - mondom neki, -

ikar én csak most jéttent és még kiriil se nézten:.

- Tesvir, én itt vagyok mdr kél 6rdja, a nyelvem I6g a [d-

radisdglol. de még egy leikel sem taldllanm, aki meg tudia

volnd mondani, mi van ifl. Pedig mdr a polgdrmester 1irtdl

s kérdezten..

- No ha a polgdrmester e tudia. akkor én hogy tud-

hatndm, mikor én csak nem szorosan velt Rézigazgatdsi

| tisztviseld vagyok, — probdlok fr efm'al szabadulni, de nem
lehet, mert Tont fogja a karomat. 1(igy magyardz. Fzl az in-
nepel megnézie legaldbb 30.000 ember s az mind az ujsdg-
bol m’emﬂr megtudni, mi volt ilt. Ldssam De, hogy emiek a
Friss Ujsdgban benine muszdj lenni. Hdt mit fogok én irni a
Szegedi \aplobn’

- En semmit — mondom, - én nem szoktam riportol csi-
ndlni. Es itt kiildnben is mint magdnzé vagyok jelen, de
mdr jelen se vagyok, mert én ezt a nappali Ezeregyéjszakdt
ient birom tovdbb.

- Tesvir, csak azt az egyel mondandd meg, hogy mért
szaladoznak az arabok olyan driilten.

- Véritkben van, - mondtam vdllat vonva. - Tudod, hogy
mdr Mohamed is szaladt Mekkdbdl Medindba.

-Newt én, tesvir.

- Dehaogy nem. Ildi ennek az emléke a Hedsra, a legszen-
tebb tordR tinnep. Ezt csak illik tudnod, mint a Medzsidje-
rend tulajdonosdnak.

- De nézd az a nagy kivér szerecsen abban a fehér kdn-
fusban mért ugrdl olyan nagyon? Az valami fGember lesz,
1gy-e?

- Az 7 Ugy nézem, a szakdcs lehet 65 a tizef lobozza a Je
hér kéidjével.

- Tesvir, te nem akarod megmondani az igazal Ujlaki
bdcsinak.

- Nézd, Tanikdm, - nevetlem el magam bossziisan. - én

©azt is mondhatom, ha kivdnod, hogy az a kairdi nagyi-

mdm, legnap érkezetl meg, direk! erre az alkalonimal ho-
zalla ide Charpy ldbornok repiildgépen.

Erre azldn elszervuszoztunk egymdsiol, hazamentem,
Tonit és Mohamedet persze ragtdn elfelejlem, csak mdsnap
reggel vdlok sobdlvdannyd, anmikor olvasont a Friss Ufsdg-
ban a szenzdceids cikkel:

Nagy Hedzsra-tinnep a loversenytéren.
Ripitidgépen hozidk Szegedre a kairdi torék papeit,
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Ujlaki Toninak tokeéletesen igafiz/voh‘. Egyediil a Friss Uj-
sdg olvasoi tudtdk meg mdsnap, hogy mi tortént hdt tulaj-
donképp a loversenytéren. A legkedvesebb azidn az volt, mi-
kor mdsnap taldlkoztam a francia djsdgcenzorral és meg-
kérdeztem tile, mit szdll a Friss Ujsdg szenzdcidjdhoz.

- Nagyon éfdekes cikk volt) - simogatia a cenzor a sza-
kdlldt. — Charpy tdbornok tirnak is nagyon tetszeti, mert ed-
dig & se tudia, ilyen szimbolikus jelentdsége volt ennek
a népiinnepnek.

Ne tévesszenek meg azonban senkit ezek a viddm 16rté-
netek, | igen & kozénség, - azért nagyon szomortt hely az,
ahol lelkében tompa sajgdssal robotol az a kénnyfvéri
had, amely csak jokedve rozsdit dobdlja szét a vildgba. Egy
egész életen keresztill hurcolni a minden nap dfra sziletd és
meghald dicsdség igdjdt, amelyet hamar unottd tesz a meg-
_szokds; minden nap szinet nélkiil iij eszméket termelni és

“azokat azon pelyhesen kidobdini a tomeg kozé, amely vagy
- kdzdmbdsen rdjuk tapos, vagy folszedi és fGineveli Oket, de
oha se keresi sziilGjiiket; szerezni a josdggal bardtokat,

akik nem maradnak azok és az igazmonddssal ellensége-
ket, akik a gyiildlet térével kisérik minden itjdt; birni Pros-
pero vardzsvesszejét és Gromet vardzsolni vele mindeniift,
csak a maga kifosztogatott lelkében nem, ahol csupa tar
gallyat zérget a gyitmolcstelen Osz; sziviink wtolsi csepp vé-
rével is a lapot szépiteni, hogy kilénb legyen a tibbinél s
mikor vér és agyveld elfogyott, lezuhanni a névtelen halot-
tak kizé, a felejtés tiiskebokrai ald. ime ez az jsdgiro sors.
S amennyivel az Ujlakié kiilénb volt, annyival keseriibb
volt. Mert mikor neki sikeriilt egész élete munkdjdval, a mi
apré bohém éromeinkrél vald példdtian lemonddssal fész-
ket ragasztani, ahol nyugodtan vdrhatta a szelid napszdlla-
tot, - akkor fényes délben, alkonyat nélkiil lement a nap és
a vildgossdgterfesztd embert elvitte magdval az drék sitét
SEE:,

Oreg testvér, aki a szived fenekén az dsszekocoddsok per-
ceiben is testvér voltdl {rotdrsaiddal, megilletéditten lib-
bentjiik meg {..]

i §§EGED

45



MUZSAK LIGETE

X, ’a“

LT ’
i Szzii\l\tai Kis Lajos, az 4ll6 Szantai Ferenc
NN

k, mert

& :\‘ ) I
azt nem veszik el téletek!”

Paraszti polgar 1S 6s polgdrosodds Csongrddon
polgdrosulds és polg g

A 19. szdzadban és a 20, sxd Q‘E"ﬁd

a parasztsdg szdm ejl

lében lendiiletet kapo magyarorszdgi polgdrosodds részeként
mezdégazda termelGként a polgdrosulds, illetve iparosként,

és)
hivatalnokként, esetleg d lomﬁswﬁz:a polgdrosodds kezdte jelenteni. A rendi kététiségekiil terhes

zajlott. A folyamat egy
vdrossd lett telepiilés,

A 100 holdon feliili .
vdrosban éi

{

A polgirosuldst és polgirosodast az elsé vilighdbora
elétt kialakult nagy gazdasig példajin nézzilkk meg! Az
184}9)9' € ag&ge; Forg6 G. Liszlo kozépparaszti tulaj-
doﬁié& cl6 40 holdat érokolt, Felesége 70-80 hol-

[s)

}jat hozott” Szentesrdl a csalddba. A 110-120 holdas gaz-
(dasig az 1920-as évekre kovetkezdképpen alakult: Csong-
rad és a Csongraddal hatdros és hozzd kozeli telepiilések
zentes, Szelevény, Nagyrév és Tiszainoka) hatdrdban

00-700 holdas lett. A féldek tobbsége 100 holdnyi egysé-

ejlédés Nyugat-Eurdpdhoz viszonyitva késén és ellentmonddsosan
bzép-tiszai mezGvdrosi vondsokat hordozd, 1923-t61 kézségbdl 1ijbol
ngrdd paraszti tarsadalmdban is hasonlé vondsokban figyelhet6k meg.
irtokosnak csak egy része tehette meg, hogy a tanyai gazdasdgtol tdvoli
salddtagoknak ne kelljen részt venni a tanyai gazdasdg mindennapi
dg hasznot hajté iizemmé, a tanya ugyanakkor kerti lakkd vdlt. A varosban élék
eztek, a férfiak hivatalnokok lettek, néhdnyan diplomdt szereztek. A csalddnak
dborii kozott felndit generdcidja mdr hintén jdrt ki a tanydra. Ilyen csaldd volt példaul
a Hajdi, Surdnyi és Forgo csalddok egy-egy dga.

ndsait is felvette. Terveit alakitottdk és megvalésulisukat
segitették a nagy csaldd, a vizszabdlyozds utini olcsé fold-
visdrldsi €s hitelfelvételi lehetdség(ek). (Mindez tehetség-
gel, vallalkozékedvvel pirosult.) A foldeket az Orszigos
Foldhitel Intézet segitségével visirolta,

Csalddos gyermekeit, ot fidt és hirom linyit egy-cgy
ilyen birtokra telepitette, ahol a csalidok viszonylagos on-
illosdgban €ltek. A csalddf6 a kozponti irdnyitdst és a min-
dennapi megélhetésen tili jovedelemmel gazdilkodis jo-
git megtartotta maginak. Bevételeit, kiaddsait kdnyvelte,
Feljegyzéseit egyik Ornyik, Dr. Ormos Lajos nevii, jogi
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birtokosként bolgirkertészetet alakitott ki, // \ N~
A két vilighdbord kozétt a tanyin 4-6 elé@jg[lqolai ST
tily elvégzése dltalinos volt. Az clemi iskolai tanuléknak,

végzettségl unokdja még olvasta, egy-két tételét idézte. (A
feljegyzései a misodik vilighdbort idején tiintek el.) A ko-
zeli és tivoli tanyakon €16, dolgozé csalidok gyermekei a

nagysziiléknek a viros kdzpontjiban 4ll6 hiziban nevel-
kedtek. A csaldd az dgynevezett nagycsalidban élt, mely a
kozos tulajdonon és kézds gazdilkodison alapult.

L0sztilyozdsra”, a vagyon szétosztisira a hiiszas évek
elején kerult sor. A fink 100-120 holdat, a linyok 40 hol-
dat kaptak. A birtok elaprézddott egy-egy kiscsalid kezén.

Csongriddon a nagycsalidok jellemz6 formdja az 50-100
holdas birtokon alakult ki, illetve maradt meg a 20. szdzad
elsd felére. Ezekben a gazdasigokban a tulajdonos, a csa-
ladfo nés fiaival, azok gyermekeivel vagyon- €s hazkozos
séghen élrek. Tlyen csalad volt példdul Fekete Liszloé Ket-
téshalmon.

A Szidntai csalidban az apa, Szdntai Kis Lajos
(1864-1944) néhdny hold 6rokségével kiizdotte fel ma-
git kdzépparaszti szintre, A lassan gyarapodo szantofold
egy részét maguk mivelték, misik részét kiadtdk drendi-
ba. Jelentds valtozdst az 1906-ban a Kisrét nevd hatdrré-
szen visirolt 10 holdas gyiimolcsos hozott. Az Ujhelyi
Nindor varosi polgartdl hitelre vett gyiimolcsdshdz tanya
is tartozott, A vételt, a vételi lehetdséget Szantai Kis Lajos
j6 gazda hirénck és virosi ismerettségének koszonhette.
(Tudnunk kell, hogy a gyumolcsosiket ekkor kezdték te-
lepiteni. A sz6l6beli gytimolesfik més kategdriit, mds, ala-
csonyabb mindséget jelentettek.)

Az apa, majd a fid a gyiimélcsost gondozta, megijitotta.
Az 1930-as években a csaliddtagok napszimosok segitségé-
vel a firol leszedett gyiimdlesot, meggyet, barackot és szil-

vit exportra csomagoltik. Ezzel a korban a helyi viszo- ,

nyokkal mérve az intenziv (belterjes) miveléssel, az ex
portra termeléssel az drutermelésnek és értékesitésnek az
atlagnal magasabb fokit valésitottak meg. NN

A mir emlitett fii, Szdntai Ferenc (1895-1957) mﬁﬁa\

a parasztgyerekeknek a tanyai tanitok kis gazdasiga szol-
gilhatott példaként az igényesebb gazdilkoddsra, a mi
szdzad végétdl az ismétld iskoldkban, osztdlyokban folyé
mezdgazdasigi ismeretek oktatdsa foln}tG}zdasééi\Nép-
iskola tanitéi az elemi iskola 5., 6. osztfiﬁfosait{ahitptta, és
a polgiri iskola gazdasigtan 6riit tartotta. Ezek a/formak
elemi ismereteket nytjtottak a gazg@k%(@dmﬁff}ések gyer-
mekeinek. d/ Sy

A kor szinvonaldn gazdilkoy ;’ém@/fb}dmﬁvcléshez €s
dllattartdshoz dltalinos és szakmuiveltségre volt sziikség, A
miiveltséget meg lehet(ett) szerezni szetvezert, és onkép-
zési formiban, Az 1920-as; 1930-as években ennek kovet-
kez6 lehetéségei voltak,/ Gsongridon a polgéri iskolai kép-
zés fitik szdmira 1873-t61, a linyok részére 1874-t61 indult
be. Az 1920-as években szervezdott meg a 4 osztilyos
gimniziumi tagozaf/';rng\d a B osztilyos gimnizium, és ek-
kor épiilt ki a téli;g‘azdyasﬁéijskolafk pzés.

E rovid iskolatérténeti hittér utdn nézzikk meg a tanu-
lasrol, képzésrdl vallott véleményeket, és a csaldd, a csa-
1adf6 dltal enged€lyezett tanuldsi formakat! Forgé G. Lisz-
16 - mir korabban bemutatott, 6-700 hold birtok tulajdo-
nosa €s irdnyitdja ~ legidsebb unokdja, Ornyik (Or-
mos) Lajos tanittatasit szorgalmazta, aki gimniziumot,
majd/jogi egyetemet végzett. Csépai Jinos kitiné elemi is-
kolai ta z/lméénn illatorvos szeretett volna lenni. Hat ele-
mit vég ett.){""zépparaszt gazda apja nem engedte to-
vébb}a;lulglj,, Aozt mondtik, akkor majd nem szeret dol-
gole/;i/ (Tudniillik ha tanul. Erre voltak példik a csalad-
bar.) A mai 70-80 évesek a sziil6k hasonld hozziillisira
0bb az el6bbihez hasonlé esetet mondtak el.

— Masik viltozatban a szilléi biztatds ellenére a fit nem
akart tanulni. Hajd Jinost apja modos gazdaként érettsé-

ki érdeklédésii parasztlegényként miszaki lsm;f/'cr:éit a “\gi\gctt, diplomds nagybicsik példija alapjin szivesen tanit-
katonasigndl szerezte meg. Majd ezt a tuddsit a/csa ’di,\\\tatta volna. Hajdd Jinos a polgari iskolat is csak csalddi
gazdasidgban fejlesztette és kamatoztatta, Haszr‘l@ltf /E/p/c- ) biztatisra végezte el. Kozben alig virta, hogy mehessen a
ket visdrolt, javitott, majd ezeket miikodtetve fejlesztette’ /tanyidra foldet miivelni. O ugyanis arra vigyott. Erre a vil-

/

gazdasigit. Igy lett vetégépe, traktorja, gépi morzsol6ja;
l6val ,hizatés” (huzatott) szecskavigoja ég;%dapécs da-
ril6ja és kévekdtds aratégépe is. Iparosokkal, masodik fe-
lesége iparvus testvéreivel tartott kapcsolat\ré{ | bévitette
szaktuddsit. A tanyidn mdhelyt ?klﬁte(t ki,-ahol a vé-
sirolt gépeket feldjitotta, javitotta., d/ésc'\id(”i;}gépcsitéstél
idegenkedd apjaval dlland6 harcban Allt, A frissen visdrolt
cséplégépér példaul haza sem vitte, l'flahelp’ szentesi gaz-
danak adta ki hasznilatra, %‘; i Ferencef nemcsak az
extenziv (kilterjes) miivelés gépesitése; hanem az inten-
ziv (belterjes) gazdilkodis lehet6ségei/is érdekelték. A
mir emlitett gyiimolcsos feldji sa mellett, parti (vizparti)
{ N\

A Magyar Kirilyi Téli Gazdasagi
Iskola épiilete

tozatra - amikor a gazdalkodo apa biztatta fidt tanuldsra -
kevesebb példit taliltam.

Csépai Jinos €s Hajdd Janos is clvégezte a téli gazdasigi
iskolit, és aranykaldszos gazda lett. Mindketten intenziv
gazdalkodist folytattak, és torzskonyvezett allatokat sze-
reztek be. (A korabeli helyi és kornyékbeli paraszti gazda-
sigban ez nem volt dltalinos.) Tehat az dtlagnil igénye-
sebb gazddkként indultak. Ugyanakkor mindkét, nem el-
ségenericios kézépparaszt csalidban meg lett volna a ma-
gasabb foki iskoldzottsig megszerzésének anyagi alapja.

A parasztcsalidokban az egymist kdvetd genericidk
csalddféinek véleménye is kilonbozhetett a fiak tanittata-

. - &

A polgari finiskola. Itt indult meg a gimnaziumi
tagozat. Képeslapok Dudds Lajos anyagabél
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sardl. A mar bemutatott Szdntai csalidban a nagyapa,
Szintai Lajos gyakran mondta: ,Ha mindenki tanul, ki a
Jfene dolgozik!” Vagyis ki miiveli a csaladfé tulajdondban
lévd foldeket, ki gondozza, neveli az dllatokat. E megfogal-
mazas jegy€ben csak legidésebb hasonnevii unokdjit ta-
nittatta. Az unoka az elemi iskola elsé osztilyatol varosi
iskoldba jart. (Ifjabb Szdntai Lajos sz. 1930. vegyészmér-
noék lett). Az apa, Szintai Ferenc gyermekeit arra figyel-
meztette: , TanuljatoR, mert azt nem veszik el toletek!”
De gyermekei, fiai koziil, Lajost kivéve kiskortként egyik
sem tanult. Ennek legfébb oka a masodik vilighdbort
volt. A fiik felnétt fejjel tanultak ipart, egyikéjiik felséfo-
ki végzettséget szerzett. A linyok kozil Erzsébetben (sz.
1927) lett volna meg az igény a tanulzisra Uj ismeretekre

A kis- és kozepparaszt csalddokban kialakult Velemény-
€és cselekvésbeli killénbségek a lassan, ellentmondidsosan
modernizilodo, feuddlis vonasokat hordozé magyarorszi-
gi, alféldi, mezdvirosi viszonyokat titkrozik.

Nézziik meg, hogy a Csongriddon 1873-t6] miik6dd pol-
giri iskoldba kik, mely tirsadalmi réteg gyermekei jirtak,
esetenként milyen végzettségiiek lettek a két vilighdbori
kozott? Ebben az idében a kubikos bandagazda is beiratta
gyermekét. - Konkoly Istvin osztilytirsai kozil a paraszti
szirmazdsu tanulok egy része az iskola elvégzése utin igé-
nyes(ebb) gazdilkodd lett, misik része kémiives, asztalos,
borbély és borkereskedd lett. Ebbél az osztilybdl adatkdz-
16m, Konkoly Istvdn, halaskofa gyermeke hajés szeretett
volna lenni. Anyja kivinsigira cipésznek tanult. Szintén
ebbe az osztilyba jart a helyi dllatorvos fia is, aki kcsobb
gimniziumba keriilt, majd egyetemet végzett. (O azon@s
Katona Imre néprajzkutatéval.)

Ebben az idében, az 1873-t6] mir 30-40 éve miikd
polgiriba a parasztfitk jiratdsa mir természetes O
Az egy €vvel kés6bb, 1874161 a ldnyok részér }/S meg

dult polgan iskolai képzés igénybevétele a gaz\a -

ben még fél évszazad utin sem volt termesze“ccs, fo
dott. Nézziink erre is egy jellemzé csalddi példat!

Atkiri Gyorgy tanydn gazdalkodo Lb;ekv(i kochpa—
raszt linyait a harmicas-negyvenes években polga@ba ja-
ratta. Legidésebbb lanya, Atkdri Anna i Jinosné (sz.
1924.) 1934-1938 kozott jart polgiri sko aba.
sai kézil négy 30-60 holdas g:zg:' tanult. A tobbi

osztilytdrs iparos, tisztvisel6 €és ért p‘x‘seg1 “sziildk gyer-
mekeibdl keriilt ki. Az Atkdri 1
nek tartottik, hogy gyermekeéik ne.c
végezzék el. Ugyanakkor a‘gazdati

ﬁl{ szuﬂm természetes-
z elemi iskolat
ak egy része kicsifol-

&
<"Ornyik (dr. Ormos) Lajost6l 1926-

- // ban késziilt érettségi fénykép

.ta a’csalddf6t. Azt mondtik rd, hogy kisas

Ifj. Csépai Janos csaladja
kérében

nyaibél.

dott. A magyar nyelvi szépirodalom
zedek néprajzi szakirodalmdban helyenké
a soknemzetiségii, soknyelvii mon aﬁlaB
természetes kdrnyezetben térténé al};nul iztosito
cseregyerek kapcsolatokrdl. Ez azt j tg;/h‘ogy a két
kiilonbdz6 nyelvet beszéld értelmiségi 5 €s gazdil-
kodé csaldd gyermekét, gyerr cfce ;&erélte” A masik
csaldd fiat, linyit sajatjakénlﬁ evelte, J/{g(md()zt:sn a maga
nyelvére otthoni kérnyez €hdny évig.

A csongridi birtokos, ko araszt
elemi iskolds fiai és ,@ﬁiya binsigi német telepes,
ahogy 6k mondtik | b faluk osfold, Perjimos ¢s
Gyertyanos, Torontdl e) fo d 1ives, esetleg polgir
csalddjaiba kertil Ini,/2/helyi elemi iskoldba
jarni. A csongr; d{( ar-gyere az otthonindl fejlet-
tebb hiztartds és' odés mikodését lattik, benne €l-
tek. Cseréb evcs svib” gyerekek, fitk jottek he-
lyi csalidokba ma ra, akik itt a polgiri iskola tanu-
16i lette “{igy lapo tak meg magyar nyelvismeretiiket,
mellyel ‘magyar nyelvii kozépiskoldkban tanulhattak to-
vibb. A nyelvta snak ¢és csalidi kapcsolatoknak €z a
foryﬁ}ja az 1870-es évektdl az elsd vilighdbora végéig, a
trlémo?mar k meghiizisdig tartott. Szébeli emlékezet
szerint 1915-1918 kozdtt Ornyik Lajos, Ornyik Sdndor,

s iparos csalddok

unokate Forgd Istvin, Forgé Viktorka (nem rokon),
B s Mihily, Bodor Emma, Fekete Janos, Olih Imre, Fe-

, Gyorgy €s Jinos (unokatestvérek), Pintér gyerekek,
ﬁl’xk, linyok voltak cseregyerekek a Bandtban vagy Bin-

k- ﬁagban

Cserelegények a két vilighdboru kozotti idGszakban a
olgdrit végzett, €rettségizett és aranykaliszos gazdatan-
lyamot végzett fiatalok lehettek, akik németorszigi gaz-
dasdgban, csalidban 1-3 évet dolgozva, élve ismerték meg
az ottani fejlettebb viszonyokat és tanultik a nyelvet.
(Cserepdrjukat ugyanebben az idében fogadtak legtobb
esetben vendégként a magyar, csongradi csaldidokban.) A
hazatéré fiatalok apjuk, majd sajit gazdasigukban haszno-
sitottdk a kiilfoldon tanultakat. Ezeket a cseréket az Orszd-
gos Mezdgazdasigi Kamara a helyi Gazdasigi Egyesiiletek-
ben szervezte.

Csongrddon, az 1923-ban Wjra virossi lett telepiilésen
1927-ben épiilt fel a Magyar Kirdlyi Téli Gazdasagi
Iskola. Az iskola szervezte gazdatanfolyamok az igényes
gazdilkodds elméleti €s gyakorlati alapjait adtik. A gazda-

Az 1930-ban érettségizett
Polos Ferenc fényképe
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Az 1938-ban aranykalaszos gazda ‘

legények 2 év képzési idében télen, novembefto/ pa{ m\
sig elméletet tanulva, nyiron a csaladx gazdasagbap/(/‘f?-
zetten dolgozva aranykaliszos gazdatanfolyamot
gez(het)tek, és ennek megfeleld cimet kaptak. (A cimet és
jelvényt 1937-ben vezették be.) Az idsebb generici tag-
jai, a tanyaviligban €16, gazdilkodé Kisbirtokosok a rovi-
debb képzési idejii eziistkaldszos gazdata mot végez-
ték el. Ezeket a tanfolyamokat a L}ﬁ}la\l\i‘s.Kl n, olvasé-
és gazdakdrdkben szervezték, [ (
A Gazdanevelés cimd szaklapgt azdaSégl iskola és a
Mezdgazdasigi Szaktani 1eleﬂte{t eg havonként.
Csongrad ezzel az 1935-t61 -ig h évfolyamot megért
lappal kapcsolatot teremtett az or “gazdatarsada.lma és
gazdasagi iskoldi kozott. ik évfolyam példiul
3000 eléfizetét tartott sz A lapban a gazdilkodist
azdikat érintd rendelke-

/w

szimolok is eléfordultak egy-egy
szimban. Ezek mellett Hirck €s Egy kis elszimolds cimi
rovatai emlitésre méltdak. A rovid, tényszeri cikkeket és
beszamolo}(/J;t rok, nd\(éndekek gazdik és okleveles
kerteszck wfak%
j eg gaz péléh{]ﬁn az elobbi képzési formik
hasznosuldsat! Atkdri Gyorgy (1896-1983) 6 clemit vég-
zet enerdcios kozépparaszt felesége drokségé-
1/?;1; holdon gazdilkodott. Felnétt fejjel fett
ez kal aszos gazda. A virosi Gazdasigi Egyesiiletbe jirt
/clﬁ kra/ onyveket kolesdndzni, hasonld gondolko-
akkal talilkozni. A blrtokahoz tanydjihoz
nt Liszl6 Iskoliban mikéds gazdakérbe is el-
boru elott ennek vezeteset dtvette. Gazdasagit

ofi elndkként miitrigya és vetémag kedvezménycs va-
sirlasit szervezte. Mindezt a hiborti megszakitotta,
)

,
T

olyamot vegzettck egy csoportja

A gazdacsalidok gyermekei az iskoldzottsdg, a szakmii-
veltség megszerzésével polgarparasztok, ahogy a gazdik
mondtdk ,uri parasztok” lettek. Ez azt jelentette, hogy a
modos paraszt birtokos gyermeke érettségizett hivatal-
nokka vagy egyetemet végzett diplomassi valt. Ugyanak-
kor tiri parasztnak szimitott az a f6ldtulajdonos, aki gaz-
dasdgit az dtlagndl magasabb szinvonalon miikédtette és
véarosias megjelenést lett. Polds Ferenc gazdaember fia-
ként 1930-ban €rettségizett az 1922-ben indult nyolcosz-
tilyos gimndziumban. Apja azért akarta tanittatni, hogy ne
legyen paraszt. De fia masképpen gondolta és csindlta. A
P6los fit katonai szolgilata let6ltése utdn cserelegény-
ként 3 évet Németorszdgban toltott. Hazatérve az apai bir-
tokon kezdett gazddlkodni. A 22 hold j6 mindség fold
egy részén a mir meglévs gyiimélesost feldjitotta, emel-
lett bolgdrkertészetet létesitett. Az érettségizett gazda uri
parasztként a gazdilkoddst a virosrdl irdnyitotta, gépeket
visdrolt, hasznilt, emellett kereskedett. A virosi hiznil
kiilén szobdja volt. A virosban pantalléban jirt. (A nagy-
gazddk, kozépparasztok ekkor még dltalaban csizmds 6lto-
zetet viseltek.) A hdboru el6tt gazdatdrsai kozott elsének
szimitott. Ezt jelzi, hogy a Gazdasdgi Egyesiilet ifjisigi ta-
gozatdnak 6 volt a titkdra. A polgir médjira gazdilkodd,
megjelend €s kozéleti szerepet villald, fiatal gazdit tirsai
nem szerették, de tudisit, szakértelmét elismerték.

Osszegezve a fentiekben leirtakat, a szdzadfordulén, a
szdzad elsé felében Csongridon az olyan foldmives, bir-
tokos csalidokbdl, ahol a tanulist értékelték, igényes, is-
koldzott gazdik, iparosok, érctitségizert hivatalnokok,
esetleg diplomds utédok keriiltek ki. Oket a lassan és el-
lentmondésosan polgirosuld és polgirosodd parasztsig
képviselSinek tarthatjuk.

Sziics Judit

/)
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Atelier 1905”

Fridrich ]cmos fenykepeszet@ fésftészetz

A pesti, majd a Vasdr-
hely-szegedi vasutak meg-
épitése (1887-1893) utdn
a fotogrifiira dhitozé jo-
moduak kore ugyan csok-
kent Szentesen is - ezt bi-
zonyitjik a fennmaradt
csalddi albumok -, hiszen
elvonzotta az igényesebb
kozdnséget a févaros és a
régié-kozpont szimtalan,
jobbnil jobb miterme.
De mir akkor akadtak ,ki-
sérletezdk”, akik amatér
modszerekkel, de pro-
fessziondlis szinten pro-
bilkoztak a fotogrifiaval:
Z006 Jdnos tandr, festémi-
vész mir 1840 koral, iff.
Kosztka Kdroly, a hires
naputfesté Csontviri K.
Tivadar gyogyszerész
nagybdcsikdja 1850 koriil,
és Farkas Sdndor drogis-
ta, amatér régész, ,A Ma-
gyarsigért!” ¢. magdnmu-
zeum tulajdonosa 1860
kériil fotografaltak. Egyi-—
kiik sajat festményei el
tanulmdnyinak, masik k\
fizikai-vegytani- sEuix

.

AN /

i\hro/ aink sordban a ,Tisza-parti Metropolis”

ik Tisza-parti varosban, Szentesen alakultak

rdbban egy dllandd fényirda miikGdésének

toségei. Igény mdr kordbban is volt az ilyesmire, de

zt sokdig ki tudidk elégateni a vdsdros vdandor-

fot 1grdfusok, akik késGbb mdr nemcsak arra az évi 5
vdsdrnapra iitGtték fel a sdtrukat, de egy-ket hétre
megszdllva a ,, Zoldkoszori” Nagyvendégldben is

\ Jogaditdik a magukal megbrokiteni szdndékozokat,

‘Szentes latképe a reformatus

gyandnt, harmadik a nép-
rajzi ritkasdgok megoroki-
tésére. A kozonségigénye-
ket kielégité elsének lete-
lepiilt villalkozd, a duna-
kémlddi Herzl (Hegediis)
Vilmos volt, aki a Vasartér
mellett, a zsidé negyed-
ben bérelt egy szatdcsbol-
tot, és épitett Gvegudva-
ros (Glashof) miiteremfé-
1ét. (Mikodésérdl Tésikné
Knotik Midrta kivalé tanul-
mdnya tdjékoztatja az ér-
dekl6ddt.) Az 6 tanitva-
nyiul szegddott be segéd-
nek Fridrich Jdnos edelé-
nyi sziiletésii fényképész-
inas, miutdn Kassan és
Szombathelyen kit6ltotte
a kotelezd vindoréveket.
Mestere haldla utdn
(1893) el6szdr mint ,He-
gedis utéda” végezte
munkdjat. De mivel elke-
riilhetetlenné valt szami-
ra az Ozvegy altal kijelolt,
valahol agy maradt Kati
lednyzo néual vétele, in-
kibb 6nallé villalkozdsba
kezdett.
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Napfény-fotogrifiai
mitermét az 6ndllosuld
fényiré mester 1905-ben
épitette fel a féutcdrdl
nyilé egykori ,Gordg Ud-

ar’-ban, Mir kisinas kora-

ban kittkozott képzdmi-

vészeti hajlama, €s egész

' életében jo kdzepes ama-
tér szinten rajzolt €és feste-

getett is. Firmajidban ezért

szerepelt mar a kezdetek-

t6él az ,és festészetz‘ jelzé.

Maga- magat is mindig pa-

lettdval és ecsettel fotog e

rafalta.

Koszia Jozsefnek és LW

kozt Rudnay Gyuldt,

- AR ‘ Ll .
Ket fotografia, amelyek a.lapjan festmények is késziiltek

%&f{észntctt Laboratériuma
visdrhelyi festSk( koziil/ is az udvarr6l titkérrel be-

Tornyai Jd és Endre
Béldt emlithetji

sen szinte kizdré ag 6 og-
lalkozotn?yﬁ rgy- c
kedelem 'I\é\sz -

me volt g ?p ra
szok, Konc fﬂnta/lp?‘ Or-

kényi Strasszer Istvdn
mu@alnak fiykép-szin-
rmében a varos

ei.és amatdrei

n osszegyiil-

%Zt 6 Béla fest6mu-
észnek rendezte be. Ezt
zﬁarazgl]a a miterem féfa-
iy 1évé osfotograﬂabo[
A villanyvilagitas kezdete
elétt a fényudvaros mi-
termében kivilé mindségi

tl elismertet €z is.

08. évi kamara-
na/gyltott foto-poszter is.
zsdner- és csoportképeket

[ 3% (. . - Ll e
" templom tornyéval a szazadfordul6n

zente-

16tt, ablakdban Oridsi kon-
‘denzor-lencsékkel piarhu-
zamositott fénynyalibbal
mikddott. Alapszerszdma
egy 90 centiméter atmé-
réjii egyedi készitésd allo
fakamera és fali faprojek-
tor voltak, melyek kon-
form, kicserélhetd lencsé-
ikkel a felvételi fényutat
minden torzitds nélkil re-
konstrudlhattik a nagyitas
fényviszonyaiban. Oridsi
fakamerijat szekérre rak-
va még a szizadforduld
eldtt készitett szabadtéri
felvételeket (pl. nagygaz-
dik tanydirél, virosképek-
rél), melyeket tobb bizisu
felvételezési technikival
akdr ,méréképeknek” is
tekinthetiink. A megren-
deldk kérésére analin fes-

tékkel szinezett Oridsi tdj-
képeket (poszterokat) is
Jfestett”. Ezeket nevezte a
szentesi nagygazda ,Frid-
rich-fostmény™nek. (Min-
dig olcs6bb volt az igazi
festménynél!) A fényud-
var lambéridjin a nagyt6-
kei Piti-tanya kiilsé és bel-
56 képét lathatjuk, a ko-
z6s kacsatisztatoval és a
betakaritds-cséplés iddsza-
kiban egyik képbdl a ma-
sikba dtvezényelt egész
hiza-népével.

1880-t61 gyiijtotte a ma-
gyar és német nyelvi
fényképész-szakirodal-
mat, Szakkdényvtdra 450
kdtetbdl dll, mivészeti
kényveit a csalddi hagya-
tékban Grzik. Majd min-
den fotogrifiai mivészi
tritkkét kiprébalt, de ki-
londsen a grafikai hatasu
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Barati ossze;ovetel 1908 ban, Joé Bela hazi

képmodositd eljirdsokat,
és a legkiilénb6zébb nyo-
matokat kedvelte. Papir-
képeinek mives kereteit
(passpartous) is maga
préselte. Gép- és miiszer-
parkjit folyamatosan mo-
dernizilta, a villané mag-
nézium, majd a villany-
fény bevezetése utdn is
inkdbb a természetes
szo6rt fénnyel operilt. A
hosszabb megviligitisok
miatt alkalmazott vas fej-
és kéztimasztd dllvinyai
napfény-masolé fakeretei,
képfelilet-médositd ,5z
tinalé” hengerei, és telje
laborfelszerelése képezik

az ipartorténeti bc@a-\\
—— kisebb lednya lda, Tokdcs-

2

tohely berendezését.
Modern kézi kamerii-

val jelen volt a viros

eseményein. ﬁenchsz

Megoroklt te-a viros jel-
legz ak’ és épli-

let ;/ de yik vilagit

ég a cigdnysorra is
;mv jary, onnan a fes-
E‘S\mﬁx’f’ rdtoknak ho-

ott_,eléfényképeket”

gy bedllitott vagy el-

=S t jelenetrdl. Koszta
52

valamennyi festmé-
ct iveglemez-negativra
gzxtette Néprajzi felvé-

telei kézott paratlan m&

vészi értékiek is a
A miiterem falin ezekbd

lathatunk élland;)/rﬁﬁzaik—
izelit6t. Pacifista foto
kitjdval 1917- bw
jat nyert.

Mindhirom lednyit
tografusnak tanitotta, ke-

sébb a édei, m ko-
vetdi let assdnyiné
Erz ltermé-
/ az ipart
-1 m z épiletet

é§1 egyei onkor-
any t /Ij, ajinlotta foL

kyné Katalin, a
s" lednya a Horvith
ihdly utcaban rendezett

6nillé mitermet. Leg-

li Lajos festémivész fele-
sége pedig tébb poétolha-
tatlan értéki csaladi relik-
vidt és dokumentumot

Jadoményozott a miizeum-

sen fényké a piac
kon, lskolﬁk%a%jvz\, )
kén te mok is. "/

nak. (Elsé unokija, Bog-
lirka Somogyi-konyvta-
runk bastyaja volt sokdig.)
Az egész Fridrich csaldd
humanista szellemi, kiva-
16 iparmiivész volt.

A targyak kozott kb. 20
felvevd kamera, 15 mdiso-
16 és nagyitd gép, specii-
lis retus-asztalok, limpdk
és korabeli laboratériumi
berendezések is vannak a
részben eredeti butorok

lata

kornyezetében. A gytjte-

~ményt jotékonyan egészi-
[ ti ki a Horvdth Mihily

mndzium fizika- és ké-
ia-szertdrinak néhdny
Calderoni-féle ivfényes
projektora, dianézdje és
filmvetit6je, valamint a ré-
gi rajzszertir mivészet-
torténeti képanyaga.

Az épiilet el6terében
Massdnyiné utolsé tanit-
vinya, Szabdé Mihdlyné
Remzsd Erzsébet (Bobe-
Foto) miikdodteti felvevd-
€s arusitd fotd- és video-
boltjit, mikézben lehetd-
vé teszi a gyljtemény
megtekintését, melyet au-
diovizuilis segédletekkel
is tAmogat. Hatterében ki-
szolgald raktir €s fotdtar
miikddik, melyben folya-
matosan visszagytlik a va-
rosi Fridrich-fotéanyag.
Eddig 2000 tveg-, 18 ezer
sikfilm és kb. 1500 kiilon-
béz6é méretd és drnyalati
papirkép reprezentilja a
dokumentidciét, mely a
néprajz- €s virostdrténet,
valamint a helyi amatér
mivészet torténetének
Laranybdnydja”.

Folyamatos feldolgoza-
sat €s az emlékhely szak-
mai feliigyeletét a Péter
Pil Polgarhdz Mizeum-
ban miik6dé helytorténe-

. (LATI” az atelier becéz&e.j

ti gydjtemény vezetje lt-
ja el. Az egész a megyei
feliigyeletti Koszta Jozsef
Miizeum igazgatisa ald
tartozik. Kornyezetében,
mely valamikor az dn.
,GOrég Bérhdz” kapualjin
keresztil, a ,Gorég Ud-
var”-ban volt, most az 4j
Sportcsarnok és a Kos-
suth tér kozotti gyalogos
forgalom kiszolgdldsira a
nemrég még szegedi Ju-
hdsz Mdrta f6épitész ter-
vei szerint sétald utca
€pil, melynek tervezett
szobriszati alkotdsa egy
kiilénleges napéra lesz.

A fényirda legfébb
funkciéjit, tehdt mind a
negativ- (felvételezési),
mind a pozitiv (film-mdso-
16 ill. papirnagyitd) tech-
nikit a természetes nap-
fény szolgalta ki. A felvé-
tel készitésekor az uvegte-
t6kén bezuhogd fényt ki-
lénleges drnyald vdsznak-
kal és deritd lapokkal ,te-
relték”. A fénykép-nagyi-
tashoz az udvari tiikoérbél
a laboratérium ablakin
Lbelétt”, majd oridsi kon-
denzor lencsével pirhuza-
mositott nyaldbd erds
fényt vezették a fali pro-
jektorba. Megfeleléen
nagy-litészogd objektiv-
vel dolgozva a szik kis

SZEGED
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helyiségben is mdédjiban
allt a mesternek az 1,5-2,0
méteres képek kivetitése.
Szegeden kerestetik te-
hit az a szobrdszmiivész,
aki a miiterem Gvegfalain
és laborablakin kivil fel-
dllitva megalkotja a Fény-
ir6 Mester szobrat, aki
tiikrot és lencsét tartva
kezében a szomszédos
tizfalra vetiti Phoebus
mosolygés képét, Igy szer-
vezhet6 egy virtudlis na-
pora. De elképzelhetd e
(6ramiives) mobil is, mi
mikdzben mutatja a csil-
lagid6ket - akidr minden
ismert vilig-iddzondban is
-, a labor kond
ablakdt 4t ,belovi’
raztatd fényt, s igy vi
all a régi mtlﬁrtér
let kirakatd clcktrom
kus fényjaré Y"k

dellek ak ma fén'
kcttos észetére..
csak ter—

ak mok Muzeu-
Bk\m&gjw orozatiban
hama lkésziil a nép-

flizet, melynek
ésekor pecsételd
é is vilik a volt G&-
dvar. (Itt van ui. az

1o
1787-ben épiilt csodala-

) mor |

tos barokk-ikonos
nos magyar ort
templom.) Fru)iz;ﬁcl*yjan
hiarom fotdéalbumat
vazlatkonyvct fﬁi?gg\t{
¢és 33 festményé /2?
mazottai 6rzik. Mcgigsa{i-
lésukat g(\/gyu;tcm ny tel-
j ére abbi .be-
rvezhct]uk
etekbdl,
archivle -lapokbdl,
n “?é}li‘r{anch -fotoal-

1ajiasabol folyna

szervezddik a mite-
emben. Tavasszal mas-
is fotogrifus tdrlata,

1z0f0s nyaron fényképész alko-

totibor, Gsszel az év leg-
szebb eskiivéi-, gyermek-,
érettségi- stb. képeinek
tarlata, télen pedig az el6-
z$ év legértékesebb fo-
togrifiai Gj-szerzeményei
kerilnek kidllitdsra. Az
eredeti dllando eszkdz- €s
fotogrifia-tirlatot az id6-
szakos bemutatOk csak kis
részben takarjdk, mert
azok legjava a szomszéd
Szentes Galéria kistermé-
be keril, fiiggetlenal a
nagyterem rendezvényei-
tél. Az 1in. kapcsolt” kul-
turdlis tdrlat elképzelésé-

A-l-avéﬁ(qnep 97-Ben

zk\ - nek - egyeldre -~ kisérle-
% tez6 helyévé lett igy a

MUZS.
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Fridrich-fényirda Szente-
sen”.

Visszavasaroljuk vagy
reprodukiljuk a Mester
életmiiveét. A film- és fotd-
tar mdr igy is kivaléan al-
kalmas divattorténeti, hu-
man-antropolégiai, viros-
stechnika- és miivészettor-
téneti kutatdsokra. Fenn-
tartdsira az itt megszerve-
zett csalddi iinnepeket do-
kumentilé tevékenység-
gel ,bérli” Bébe-Foté (Sza-
b6éné Remzsé Erzsébet)
villalkozasa, aki mar azt is
divatba hozta Szentesen,
hogy az 0j pédrok legjava
egy-egy régies hatdsy, lilds
vagy barnitott drnyalata
képet is készittessen ma-
garol archiv fényirda-kor-
nyezetben, vagy netdn ép-
pen a helyi notabilitdst és
a vandor-festoket mego-
rokité 6rids foto-poszter
alatt.

Az egyedi ipartdrténeti
emlékhelyet 1997-ben,
haldddsdnak 12. évében
lehetett csak megnyitni.
Tulajdonjogi korlitozi-
sok, szik latokor, és sok-
sok rosszindulat kézepet-
te Rdday Mihdlynak és

varosvédd miisordnak ko-

szonhetd, hogy id6vel ti-
mogatdst kaphatott a hely-
ben megdrzés igénye.
El6bb Opusztaszer dcsin-
gozott a kincsesdobozra,
majd a Péter Pdl Polgir-
hiz udvara fogadta volna
be. Mindkett6tdl, és az
enyészettdl is megmene-
kilt - szerencsére!

Létrehozdsdban egye-
diil a Megyei Kozgyilés
(dgyis, mint a megyei mu-
zeumokat fenntartd szer-
vezet) anyagi tAmogatdsi-
ra szamithattunk a csaldad
ajindckain til. Az orszi-
gos, igazgatdsi és kultura-
lis, netdn szakmai szerve-
zetek - de még a Fotogri-
fiai Mizcum sem a szom-
szédos Kecskeméten -
nem voltak hajlanddk tu-
domadsul venni az orszig
legutolsd, meglévd, és kis
dldozattal még tzemeltet-
hetd fényirddjit, amig Mai
Mané tébb emeletes biro-
dalma Pesten helyre nem
alL

Rézsa Gdabor

53
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»Iskola utca”, a Letzter L. cég 1872-i sorozaﬁaﬁﬁ melybdl ma mdr 13 folvételt ismerink. A sorozatot

»Szeged utcaina.k szebb helyeirol”’>az 1873-i bécsi vilagkiallitdsra Letzter Lazir fényképezte. A sorozat
fényképeit a Burger és Dorner )&(m\yvker@{edés Oskola utcai kirakatidban (a képen balra) tették koz-

szemlére.

Ardsz utca”, a Letzter L. cég 1876-i sorozatabdl, melynek ma mar 14 folvételérdl tudunk. Az ,1876.
Szegedi Orszagos Kiallitds emlékére” cimii sorozat a ,haladdst tandsité fényképeiért érdemér-
// <\ met” kapta. A képeket litogatéjegy formatumu (7x11 cm) sarga szind kartonra ragasztottik, korira-

| tat piros szinnel nyomtik.
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Az Arkok” részlete, az irviz sorozatokbél. Az 1879. marcius - 2-1 arvizkatasztrofat hirom fényképso-
rozat érokitette meg. A Letzter-Lauscher jelzésti fényképek Lauscher Lipot folvételei, mara 33 darab-
jat ismerjiik. Plohn Illés hédmezdivasarhelyi fenykepesz ,,Szegedl katasztrofa sorozatabol mang 16

MY RSCAFL TR L ]

zafLajés korit, az 0jjaépités az drviz utdn sorozataibol. A Letzter L. cég ismert 10 folvételéb6l hét
alkot a Tiszatol-Tiszdig egy hatalmas latképet, melyet 1882 végén vettek f6l az €puléd szinhaz te-
>te1e . A Letzter és Tarsa cégtdl 23 folvételt ismeriink 1883-bol az Gj épiiletekrdl, az ijonnan kialaki-
/ @ft terekrol és utakrol.
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Tisza-part a szinhdazzal, a Letzter és Keglovich cég soro Az 1889. évi sorozatrél csak 1985 6ta
van tudoméisunk, amikor annak négy darabjat sik muzeumnak megvisarolnia. A fényképeket
kabinet méretii (11x16,5 cm) sarga karton ra.gasttottak.

\ﬁémﬁvflédési palota, Keglovich Emil sorozataibdl. Az 1899. évi sorozatot a Szegedi I. Mez6gazdasi-
: gos Kidllitdsra készitette, ennek 10 folvételét tartjuk szdmon. A mdsik sorozata is ezid6tajt
etett, melyrél csak 1996 6ta tudunk, amikor 7 darabjit sikeriilt a mizeumnak megvasarolnia
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Oroszldn és Oskola utca sarka, az 1908. évi sorozatbél bb oldalt a bontis alatt 1év6 Ivankovits-haz
litszik, udvaraban volt a porcelingydr, helyén nyito ki a Bajza utcit. A sarokhaz helyére pedig
kétemeletes hizat épitettek. FoltehetSen ez a viltozis jhlette a rankmaradt 16 folvétel készitSjét,
hogy a kérnyezd utcakat lefényképezze. Mesterét nem ismerjiik.

\ \ —
Révai és Szegfii utca sarka, az 1926. évi sorozatokbél. A Palink bontis el6tti dllapotit két sorozatban
3 6knette‘i: meg. Az egyik sor 8 folvételét Bick Manci fényképész készitette. A mdsik sor mestere Au-
fényképész, aki augusztus 2-in szintén 8 folvételt készitett. Kettejiik témai szinte ugyanazok a han-

T. Knotik Mdrta
57
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Téglak es

Csongrdd meg)gé épitészeti emlekei

Megyei osszefoglalé munkdkban zgeuszﬁkolkodunk Hajdan ugyan sok pénzit éltek munkdsmozgalmi
dokumentum kitetek kzadasafa, aforrq@almi ifjiisdgi mozgalmak féldolgozdsdra, de ezek az akkori
politikai célok tekintetében sem vdltottdk be a hozzd fiiz0tt reményeket. Egyediil Gink Kdroly volt
képes maradandot alkotm 1 971 -beﬁ a Corvina Kiad6 gondozdsdban megjelent reprezentativ

fotoalbumaval. Ugyane%ﬁ

jelent m)eg ~egy emberélibvel kordbbi felfedezés terhével” Evdei Ferencnek

Viros és vidéke c. posztumusz munkdja. Csak az 1980-as években indult el egy-egy szaktudomdny
megyei szintii kutatasmnkkkomadasm Igy ldtott napvildgot a megye gazdasdgi foldrajza Krajké
Gyula _fé’szerkeszt& ikanyitaéaval, Mészdros Rezsd szerkesziésében. A megyei levélidr pedig
hdromkdtetes tprteneﬁ\olvasokonyvet Jelentetett meg Csongrdd megye évszdzadai cimmel. UJ
szinfoltot jelehtett JukﬁszAntal szerkesziésében a megye népmiivészetérdl késziilt Gsszegzés.

\ \

Mintegy évtizede mé\
grad . tetett sorozat. Amikor a

rilt fél, hogy‘Cso
megye Cp]tt‘SZEtl emléke
rél kcszuljbn 6gy ‘Bssze-
foglalo munl& Takdcs Jd-
nos féépitész - a megy'el
miéemléki albizott dg tit-
ka:a < volt a\kezd ménye-
5. A ‘k1advaﬁy 'megjelen-
tetesqt m@cn illetékes
témog:ma —/

\\ \Ekkor mér a Kossuth-

Es Herdcrduas Dercsényi
DQZSO szerkesztésében a
hetédlk koétetnél tartott
agyarorszdg miiemléki

S/ / ropé grdfidja cimi Akadé-

miai kiadé iltal megjelen-

\Csongréd megyei kotet
| szerkesztésére e cikk irdja
“/megbizist kapott, megke-
reste az Akadémia illeté-
kes tudominyos titkarit,
akit arrdl igyekezett
meggy6zni, hogy az Aka-
démia II. osztdlyinak gya-
korlata €s igénye szerint
késziljén el a munka, fol-
ajinlva ehhez a megye
szellemi €s pénzigyi lehe-
tGségeit. A vilasz elutasitd
volt, mondvan, Csongrdd
megye miiemliékekben és

idegenforgalomban nem
tartozik a kiemelt me-
gyék kézé, a miemléki to-
pografia sorozatnak még
a tdvlati terveikben sem
szerepeliink. Igy nem ma-
radt mds hitra, hogy - Bé-
kés megyéhez hasonldan
- Ondlléan dolgozzuk ol
megyénk épitészetét. Az
orszagos topogrifiai soro-
zat azota zdtonyra futott, a
taléléshez talin éppen a
mi er6forrdsunk is ele-
gendd lett volna.

A megye épitészeti em-
Iékeirdl a nagykozonség

jobbdra az utikonyvekbdl
tdjckozodhat; Szeged vo-
natkozdsiban mindenek-
elétt Péter Laszidnak a Pa-
norama kiaddsiban meg-
jelent kotetébdl. Kozel
négy évtizede jelent meg
két kitind Osszegzés Sze-
ged épitészetérdl: a Kép-
zOmivészeti Alap kiadasa-
ban 1959-ben Bdlint Sdn-
doré és 1960-ban a Miisza-
ki kdnyvkiado gondozdsa-
ban a Virosképek - mi-
emlékek sorozatban Nagy
Zoltdn és Papp Imre
munkija. A megye varosai

r———sé
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még rosszabb helyzetben
vannak, Ma madr csak
konyvtarakban hozzafér-
hetd Ddmditér Jdnosnak
Hédmezdvisdarhelyrél
vagy Kovdcs Gyuldnak
Maké épitészetérdl irt
konyve. Nem beszélve ar-
rél, hogy a megye mint-
egy hirom tucatnyi tele-
pilésének épitészetérdl
semmi féldolgozds nem
jelent meg. Ezeken a hii-
nyokon prébal segiteni a
sajto alatt 4ll6 megyei épi-
tészeti kotet.

Konyvink koncepcid-
janak kialakitdsakor figye-
lembe vettikk a mdiemléki
topogrifidk modszerét,
de mivel célkitfizésiink
azoktdl eltér, ezért lénye-
gesck a hangsily eltoléda-
sok. Terjedelmi kotottsé-
gek miatt melléztiik a be-
vezetd tanulmdnyokat,
mert ez mintegy harmadi-
val noévelte volna az ivek
szamit. Igy kotetiink szer-
kezetileg egyontetibb, ki-
zdrolag az épitészeti em-
lékek kataszter-szerii fol-
dolgozdsdra villalkozik.

Mig az orszdgos miiem-
1éki topogrifidk a miiem-
1éki védettséget €lvezd
objektumokat vizsgiljik,

mi ennél szélesebben ér-
telmezett gyakorlatot ko-
vetiink, Mivel a tatdrjards
és a tordk hodoltsig pusz-
titasai a folddel egyenlévé
tették Csongrad és Csa-
nid megye telepiiléseit,
miiemlékekben igen sze-
gények vagyunk. Ennek
okin a midemlékeken,
midemléki jellegl vagy va-
rosképi jelentdségd épiui-
leteken kiviil minden ma-
radandé vagy térténeti
ériékii emléket igyekez-
tiink szdniba venni.

Az épitészeti topogrifi-
ak a régészeti tanulmi-
nyokkal inditottdk kotete-
iket. Leletgazdagsig ese-
tén az Gskorig visszanyul-
tak, de nem az épitészeti
emlékeket mutattik be,
hanem az adott megye ré-
gészeti kultarait. Ilyen jel-
legii 6sszegzések mar van-
nak Csongrid megyében,
mindenekelétt a szegedi
monogrifidban. Ezzel a
gyakorlattal szakitva, az 4l-
lamalapitdstol vet{ﬁk
szimba emlékei kct\és
1944. §szével zar

Minden kivilaszto obl

jektumot kulztf iocxk
ben dolgozu; k/5 Mig

egy cpltesze\tt pt€ ti
/i

""" T 53 L,
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A régi varoshaza

munka szintetizalo jelle-
g, addig a kivdlasztott
épiileteknek szocikkben
vald foldolgozasa elmé-
lyiilt mikro-kutatdst igé-
nyel. A kétet munkatdrsai
forrasfoltiré munkat vé-
geztek. Meg kellett keres-
ni a levéltirakban

szunnyadé adatokat: a/

eredeti tervrajzokat, mu

szaki leirdsokat, EpltﬁS\l\

N

neviikke szeré»p

belsé-
al rajz, f6-
térkapcso-
\rmhc illérek, oszlo-

iliszirék, térlefe-

las

padlézat sth.), meg-
ar&o épiileteknél a
engedélyeket, archiv f::)téo\19La T“%?tzesre az udvarra,

kat; egyhazi épiiletekn

f6l kellett lapozni a Hist o\

ria Domusokat, a \k non

litogatasok )cgyzo onyve- /

it; nem voltak
tok a kiilonb,
sem, hiszen ‘e
ri muem k

i alaéz;ot épulete-
et te epulég orrendjé-

ben, az il az utcik
aWen mutatjuk
inden szdcikk torié-
ditekintésbadl és epzte—
i;n leirdsbdl dll. Az épii-
tek legfontosabb adatait

a fejléc tartalmazza: he-
—_Iyér, megnevezését, eset-
leges miiemléki védettsé-
i fokdt, stilusit, épités
idejét, tervezd megneve-
zését. Az épiiletek eredeti

keritésre, kapura
th. A forrisok folkutatdsa
lett a féldolgozisok-
teljességre torekvd
z;a bavételére is tore-
« /kedtiink. Sok értékes le-
irds, beszamolé szunnyad
gylijteményes kotetek-
ben, szakfolydiratokban
€s kiilonbézd lapokban.
Ezekre a szdcikkek végén
kiilén hivatkozunk.

A szerzdgirda kozott
van muzeologus, levélta-
ros, tanir és épitész. A
szerzOk egyéni érdekl6dé-
siiknek, kutatasi teriile-
tiikknek megfelelé korsza-
kot dolgoztak fol. A ko-
zépkor épiileteinek be-
mutatisa régészre vart.
Horvdth Ferenc mir fris-
sen végzett archeolégus-
ként Trogmayer Ortéval

"~ SZEGED
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részt vett az dpusztaszeri
monostor foltarasin. Kis-
zomboron pedig a kor-
templom dsatdsan Kozdk
Kdroly régész mellett dol-
gozott. Az 1970-es évek
elején Opusztaszeren, a |
szeri templomtél 800 mé-
ternyire Szer plébinia-
templomat 6ndlléan tirta
fol. Gazdagon illusztralt
tanulminya a mizeum év-
konyvében jelent meg. A
szegedi Szent GyoOrgy
templom alapjainak leict-
mentd dsatdsit szintén ek-
koriban végezte. 1975-
ben a kunok lakta Csenge-
le Arpid-kori temploma-
nak dsatdsdt vezette.
(Nem messze ettél 1998-
ban a kunok clékel§ réte-
géhez tartozé harcos sirji-
ra bukkant, amely méris
nemzetkozi érdeklédés
koézéppontjiba keriilt.)
Doktori értekezését Ta-
nulminyok Csongridd me-
gye kozépkori épitészeté-
rél cimmel irta. Kandida-
tusi fokozatit 1987-ben
szerezte.

Szeged Viz elétti épité-
szetének foltdrdsa rendki-

S

T T ——
b - 1 iy
g Bt

|
|
|
|
iz

vl aprélékos és elmélyiile
munkit igényel. Mivel Té-
sikné Knotik Mdrta tObb i
mint husz évig kutatta a
Tisza-parti viros Viz elétti
és utini fényképészet tor-
ténetét, kialakitott egy
olyan mikro kutatdsi méd-

szert, amelyet alkalmazni
lehetett az épitészet bu-
vérldsa sorin is. Nem elé-
gedett meg azzal, hogy N1
Bilint Sandor és Nagy Zo

tdn 4ltal is hasznalt Szep%%
té Bizottmdny levéltiri
irat egyuttes anyagit a
nézze, sokat forgatta az
Epitési torzskonyv kptetc—
it, amelyben nemcsak-
ca, hdzszim megjel
lilhat6, de hclyszm-

ta- at, hogy még a hirdetések
adatait is kicéduldzta. Na-

és alapra]zok is, ¢ P s -
gyitoval bongészte a mua-
mazzdk a hi Igagassagag \zeum gazdag archiv fény-

rendeltetését;. dono-
b én?ls I\%%\sza( képgytijteményét: Letzter
1-4

-/ Lézar bécsi vildgkiallitdsra

1872-ben készitett fotdso-

szel cm& — rozatit, az 1877-78-as ma-
tel l&‘? ezért kuta-
k\‘ra k ﬁyszerult
ﬁol,;}\g nicsi iratok do-
bozait egyenként leemel-

sodik sorozatit, toviabba

Lauscherrel kdzosen for-
AN ;\: -és-az-anyagot szdlan-
. kéntdtnézze. Az iltala
— ;\\Sﬁol 1896-ig folvallalt
o~ korszakhoz a helyi lapo-

galmazott 1879-es vizkori
kat oly alapossiggal nézte

A millenniumt6l 1944-
ig terjedd korszak féldol-
gozdsa mar nem igényelt
torténész kutatodt, ezt az
iddszakot Ozsvdthné Cse-

Als6virosi npsugaras haz

gezi Ménika miemlékvé-
delmi szakmérnok dol-
gozta fol. A levéltirban
rendelkezésére dlltak a
miiszaki osztaly iratai és a
tervezd iroddk tervtirai.
Szakszerti épitészeti leira-
sait térténeti és miiveld-
déstorténeti  keretbe
dgyazta.

A szegedi tdj magdba
foglalja a két Arpad-kori
jobbigykozséget: Dorozs-
mat és Kisteleket; hirom
19. szdzadi, illetve a sza-
zadforduldn telepiilt koz-
séget: Sandorfalvit, Otté-

nyds telepiilésd, 19 ta
6naﬁ§<ﬁqﬂsépusz;aszert
1950. év 11(\(’353,1€T 4si 4t-
SZErye zesk?n\' “nagy ta-
nyai' ﬁp\essegﬁ telepilé-
sck. ha 'rffb@/ onillé ta-
I,MIC ﬁ rendelkezd kozsé-
%{tﬁ}éte@itettek Szeged
\:m rabol kilencet, Kis-
dom{zsmabol négyet,
yhiza mellett ket-
B{mizcgedx tdj 24 kozsé-
]uhasz Anial volt a
talf ja, kandiddtusi érte-
kez sét is ebbdl a téma-
korbél irta. Ezekben a
kozségekben igen kevés
maradandé értékil épilet
keletkezett, viszont annal
gazdagabb népi emlékek-
ben. A kbzségek bemuta-
tdsdval lehet§ség nyilt,
hogy kutaténk tébb évti-
zedes népi épitészeti
gyljté munkdssidgabdl ize-
litét adjunk.

A tobbi telepiilés épité-
szetét helytorténeti kuta-
ték dolgoztik fol. Hodme-
z6visirhelyt Domdétor Jd-
nos, Csongriadot Dudds
Lajos, Szentest és kdrnyé-
két Labddi Lajos, a Kelet-
csanddi €s torontdli kozsé-
geket Halmdgyi Pdl, Ma-
kot és a kornyezd falvakét
T6th Ferenc. Rokon téma-
kérben valamennyien bi-
viarkodtak. DOmotér Ja-
nos kordbban irt dssze-
foglalé épitészettorténeti
munkat is; T6th Ferenc
hét évig tanitott mivé-
szettorténetet, doktori ér-
tekezését Makd népi épi-
tészetérd] készitette.

A gazdagon illusztrilt
kotet fotéit Ddmditdr Mi-
hdly, Gy6zd Molndr Fe-
renc, Vigh LdszIé és Vin-
cze Ldszld készitette; a raj-
zok Kratochwill Mdtyds
okleveles épitészmérnok
igényességét dicsérik. A
kotetet Szekeres Istvdn
grafikusmivész tervezte.
A kiadvany az Officina
Nyomda tetszetds kivite-
lezésében jové év elején
kertl forgalomba.

T6th Ferenc

folvételeit.
V
&
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Mako deriis szolgal6ja
Toth Ferenc koszontése hetvenedik sziiletésnapjan

A Makérol leirt Erdei-gondolatot ... erds is lesz ez a véros, mert lakéi hisznek jovéjiikben”, legmélyebben talin Téth Ferenc
miizeumigazgaté hitte a hatvanas-hetvenes években. Ha nem igy lett volna, akkor a mako6i muzeum ma is a régi ,Borotvis-hdz-
ban” szerénykedne, s csak boldog emlékként gondolhdnk a ,Csanddvirmegyei Konyvtdr” kéteteire. De nem igy tortént, mert
1964-ben a csondes, halk szavii makai tandr nekifeszitette vallat az dlmosan tétovizo virosnak €s szivos akarattal - s hanyszor
sajit kezével is! - az azéta eltelt évek ett-hdrom, vagy inkdbb négy mizeumot. Kdzben ,A Makdi Mizeum Fiizetei” né-
ven tjraindulé kiadvanyok el6bb ¢ csorgedezd erét, 1969-t6l sodro lendileti folyammd dagasztotta.

A Muzeumi Fiizetek szorgalma itetei mellett Maké monogrifidja volt életének legnagyobb kihivisa. Munkds-
sdginak betetézése, a kora ifjisa rgalommal, soha nem lankadé lelkesedéssel €s a viros irdnti szeretettel gyij-
tott adatok millidinak dsszefoglald monogrifia kotetei. Az elsé - s a hazai torténetirdsban mindmdig példitlan -
konyv: Maké régi térképei, jelent meg. A monogrifia kovetkez$ kotetét ,Mako torténete a kezdetektdl 1849-ig”
nem csak mint a sorozat f6szerke je,de mint négy meghatirozo fejezet szerzje is jegyezte 1993-ban. 1998 szén azutan
kézbe vehettik a makoéi hagymi z0l6/'monogrifia kitetet. Mako nem létezik hagyma nélkil, s a hagyma sincs meg T6th Fe-
renc e munkaja nélkil. A 7 ar egyetemista kordtdl gytjtotte a hagymira vonatkozd anyagot, s a céduldk, fényképfelvé-
telek, magnészalagok tize ¢l évszazad multdn megsziiletett a hagymat minden oldalrél (bioldgiai tulajdonsigai, terme-
lésének multja és eszkozei, kereskedelme, néprajzi vonatkozdsai, a hozzd kapcsol6dé hiedelemvilag, képzémivészeti tiikrozd-
dése sth.) bemutaté alapos konyv. Téth Ferenc fidkja mélyén azonban tovibbi kétetekhez gylilnek a céduldk. A nyughatatlan
szerzé szinteleniil keresi a tdrsakat, kik e ,szent igyeket” timogathatjik, s Makoé érdeme, hogy mindig akadnak, akik mellé all-

nak.

Hasonl6é mére allalkozis a megye milemlékeit bemutaté kiadviny is. Mdsutt az ilyen dsszefoglalé munkikat egy egész
apparatus ké egyében Toth Ferenc egyediil birkézik a népes szerzégarda szeszélyeivel, a nyomdai lehetdsé-
gek szorong al, 5.2 irgetésével, 1998-ban ez a munka is nyomdiba kertilt.

An azdsatol eltelt tiz'év alatt sok minden tortént. Szabadabbak lettiink, s a terepét eddig is - bar kacskaringésan -

i-akards jabb és fjabb tereket nyitott maginak. A Keresztény Ertelmiségi Szovetség Makdi Szervezete mar 25.
ja ki szerkesztésében, a Szirbik Miklés Tdrsasdg a tizediknél tart. A gépezet mozog, s a Makoéi Eletrajzi Fiizetek
i Ferenc Térsasg Fuzetei (10) mellett a mizeumi kiadvinyok szerzdi kozott is ott a jol ismert név: Toth Ferenc.
i koszontében nagyon sok mindenrdl nem irtunk. Nem széltunk az emberr6l, akit ugyanigy hiznak a min-
jai, mint oly sokunkat. Nem emlitettiik a csalddot, az unokdkat, kik nem nézik a monografidt, a fiizeteket, ne-
ika apa’kell, ki mesél, tanit, s kinek ma mér a kis" Peti segit a szimitogép legijabb varidcidinak kiismerésében. S nem
6ltunk még a baritrol, 2 mindig segitékész mizeumi kollégirdl, aki minden hozzd fordulénak soha nem f4radd kedvvel ad
tbaigazitast: hol talil még adatot, mire iigyeljen, kit keressen meg. i
Espersit-hdz irdasztalin 1év6 koponya Juhdsz Gyula helyett a litogatokat nézegeti, Opusztaszeren a hagymas hiz kemen-
iében tirds lepényt siitnek, a mizeum emeletén Erdei Ferenccel ismerkednek a didkok, s az apitfalvi hizban citera szol A
indezt [étrehoz6 Toth Ferenc legjellemzdbb sajdtossiga taldn az a kiapadhatatlan dert, amely minden reggel Gjra és tjra be-
Glti 2 makoi mizeumot, legkedvesebb alkotasat...

C

Halmdgyi Pdl

SZEGED 61



W
SesE s )

4 ,;-_...#"1 _:;‘" , , ".3;:'._.‘ ﬁ |
Rakosi elvtars a/k:

Feheér-tavi e esele

Tavi ember-mesék. Pontosan 50 éve [6riént. 1948 kora 65z kaval jartitt. Az embernek nem az az igazi élele,
amil mdsok tudni vélnek réla, az ilyen csak hasonmds Az igazi ént vajon nem abban a litokzatos térben kell megta-
ldlni, amely végiil cserepeiben a teljes ember képét adja? Itt van a realitds. Vaddszatban (és szerelemben), melyek
legbens6bb és Ieg&sibb érzései az embernek - 61 Gle ﬂrﬂmt;ngazw realitds! Csak aki foglalkozik vele, az beszél-
het rola, aki maga is vaddsz, de nem elég, ha érzi genexisél, de érieni is kell a vaddszat csiziGjdt, etikdjdt, Ezek nél-
kid nemnt vaddszatrél, csak gyilkoldsrél beszélh 3 ezt teszi, példdt ad gyilkoldsbol... mint cimbéli szerep-

iriénetel, eseményl éltem dt, s a vasdrnapi vaddszhdzi
emlékei is... Ezekbol elevenitek SOl néhdnyat, most, elsé-
atot”, 50 év tavlatdabol.

-‘\

) rben

tett vadészteriiletet egészen 1949-ig, a Beretzk Péter nevével fémijel
zett Szeged Sportvadaszok Tarsasiga bérelte. Ezen id6krdl B. P. a Kit
tenberger-féle Nimrod vaddszijsig hasdbjain szimolt be 1948-g. Az

utin... IZ]

.. az egységes dllamerdészeti szervezet 1étrejottekor a fehér-t6i ter-
mészetvédelmi tertiletet dllami tulajdonba vették. Meghagyva vadisz-
- z teriileti besoroldsit, ornithologiai rezervitumnak mindsitették. 1946
varosi tulajdom'l halgazdasag érdeke; b-évt i D mdjusiban az egész teriiletet - szigori kikotésekkel - a Szegedi
végiil is a haldszat nyerte meg, 10 y cpére. 0  Sportvadiszok Tarsasiginak kezelésébe adtik, Beretzk feliigyeleté-
viltozatlanul fontos maradt termé ¢delmi 0l. A szi vel. Mdr a misodik vilighdboru el6tt s alatt neves vadiszok (Maders
tocsogok helyebc epult mclyw A a 6zi  pach Viktor, Jozsef Ferenc foherceg, Fekete Istvin ird, Grof Széche-
nyi Zsigmond) vaddsztak itt. Hibora utdn Tildy Zoltin allamelndk és
ifj. Tildy, Mihalyfi Erné miniszter kiséretében vadaszik a tavon.

Ortut;y Gyula gulipant lott - 1949.
és Kallai Gyula 1948. november 14-én A sineknél Toth vadér kozeleg

Rajk Laszlo, Ortutay Gyula, Zold Sandor
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1948. augusztus 22-€n a Fehér-to legérdekesebb vend
Jesgodorben”. Rikosi Matydst, aki akkori bevallisa szeri
koriban, mint fGredlista, kijdrt a Fehér-tora mad;irto' i /tg;:ﬁjt{ i

Hadnagy Béla (B. P. huségcs vadisztirsa) elmesélesc
juk Rikosi megjegyzését, amikoris (ldsd fényké
mira dsott godorbol.. ,Nem tudom ... ti
mondjitok mindig, hogy a ,természet 14
mondhatom - €s siros ruhdjit tiszto,
sdros lyukdban..”

Rékosi akkor a ,god6rbdl” kijotr, érde
is vélhet$ az a késObbi szegedi ez?f i
pokis mdosntotta.k) a szeg di Koté

2

]ott a sza—
G0k miért
... Holott én csak azt
a természet ligy

Rikosi elvtarsnak!

akkor...

Nem volt al
hoz kezében

sikeres vaddszata, csak egy dankasirilyt
egyszeri vadiszataval divatot” csindlt
t kovették a miniszterek, partfunkci-
| s az Gthalmi ,ideiglenes” tartézkodd-

ot egy kis godae!”
\ ‘\ Rakosx latogatasa utdn, szeptember 19-€n mir Ortutay Gyula mi-
\ niszter vaddszik - 6 tbbszor is visszatér - majd Dobi Istvin libdzik.
ktober 31-én Puskin orosz nagykovet és kisérete vaddszott itt. No-
er 14-¢n Rajk Liszl6, Killay Gyula, Ortutay Gyula és Z6ld San-
or vaddsztak a Fehérton, kisebb-nagyobb eredménnyel... Rikosi -
C érdekes - tobbet ide nem jirt puskdzni, nem igy helybéli kovetdi,
2

ZEGED

T{krol késébbiekben lesz sz6. Rikosi szegedi vaddszara itt véget ért,

de kapcsolata a ,vadédszattal” megmaradt orszigldsa idején. Mdsutt va
daszott, ,masokkal, masokra”,

Kétségtelen, hogy a vaddszat a milthan - mint ahogy ma is - in-
kabb a jomaédu vagy magasabb illisi emberek ,tevékenysége”.
Amennyiben és amidta a vadiszatot sportnak mindsitjitk, hozzi kell
tenniink azt is, hogy alig van még egy sportiga a vilignak, melynek
gyakorldsa a kiviilillok szemében oly ellentétes érzelmeket véltana ki,
mint éppen a vadaszat. A vaddszat végeélia mindenképpen a szenved:
ni tudd, hozzink kozeldlld éldlények megolése. Ezért is van a vadiszat-
nak €s vaddszoknak annyi ellensége. No meg azért, mert a pénz és po-
litika csinalta ,vaddszokndl” mindig is hidnyzott... valami... A nyers 6lés
€s erdszak nem vadaszat, s ez volt Rikosi¢k példamutatdsa...

A vadiszat istenndje a tdrékeny, bijos Diana, - a vaddszat csak
megnemesitett és etikus viselkedésében és érzéseiben vadiszat. Eh-
hez kultiira, szakismeret, kultikus-ritudlis szokdsok és hagyoméanyok,
nycly €s gyerekkortol bevésddé €16 intelligencia” sziikségeltetik. Ha-
lilos szeretet, azonosulds a vaddal, gondolataival, érzéseivel. Nos,
ezek mind hidnyoztak Rikosi Mityasndl - a vaddszat teriiletén. A ki
kit gy6z le” idészak utdn, abban a bizonyos Rikosi-korszakban, ami
kor a vezetést zommel a tarsadalom salakja vette dt, korlitlan hata-
lommal uralkodott. Ehhez az uralomhoz természetesen” a vaddszat
is hozzdtartozott. Statuszszimbélumma vilt, szinte kételezd lett min-
den jelentésebb poziciot ellitd elvtirs részére a vadiszat gyakorldsa.
Rikosi példdja jeladds volt! S jelzd értéki hire a szOgedi hatirban is
sokaig fonnmaradt”, s kovetoi Jocskan akadtak.. A tavunkra Rikosi
tobbet nem jott, Szeder]m Akos tandcsira kialakitottdk a kormany va-
daszteriileteket (Gemenc, Hatvan, Gyulaj, Dunakeszi, Godélls stb.),
ahol a protokoll-vadiszatok folytak évtizedekig, Rikosi ,eltinése”
utin is.

Hogy miért volt litogatdsa tavunkon egyszeri (de emlékezetes)?
Erre nem konnyd a vilasz Talin mert nem volt sikerélménye, Taldn
mert megérezte az itteni igaz vaddszok kultardjat”, amit magiban
tisztdn lithatott. Bizton mondhatom, a gyilkolis 6sztonén wil hidny-
zott beldle valami elegancia. Ezzel azonban mir tillépnénk a cimbéli
.nevezetes” epizod témakorén s Ggy jirnink, mint egy masik Matyas
torténetchen szerepldk a Gyevi bird tiindoklése idején...

Csizmazia Gyorgy
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A muzeumiigy regi és uj dzlemi;hd '
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A miizeum a miizsdk oltalmdt élvezd, valldsosan tiszielt és poltttkmlag kiha&wfh;, szimbolumbként
|
miikOdd gépezel, a kulturdlis intézmények legrejtelmesebbike. A tegkulo é!eblf a sziinteleniil djrairt

miilt jeleit hordozo, vikaros vdltozdsok kézepette kzvalogatott/ o5
képzddmény, ami szinte dthatolhatatlan aurdiol védve és ovezue

gbkbdf’ I«ét{‘ﬁ_]ott, bonyolult
Iemk meg elGttiink.” - dllitja

Lanfranco Binni olasz muzeolégus a milzeum tortene;ertfl({ri tanylmanydban Taldglo

megfogalmazdsa ez mindannak, ami a kéztudatban a muzeumokrol kmlakult. Onmagdban rendkiviil

érdekes magdnak a miizeum fogalmdnak az évszdzadokon kereszt/uh formdloddsa és nem csupdn

intézményi fejlédése. Nagy kérdés azonban, hogy ez a kep valodi vagfv hamis, s még lényegesebb taldn,

hogy maga a kérdés a tarsadalom szdmdra mennyire é;mié}'tfontos vagy nem, esetleg teljesen

A fenti idézet minden
egyes kifejezését hossza-
san lehetne (idénként
kellene is) elemezni, ma-
gyardzni, hiszen mind-
egyik mogdott hossza tor-
ténelmi folyamat all, tor-
vényszerden viltozd el-
méleti és gyakorlati isme-
retek halmozdédtak fol
benniik. A mizeummal
kapcsolatos, kiilonbdzé
szinteken keletkezett el-
képzelések is folyton vil-
toznak, egyes tulajdonsi-

gai kozismertekké val<

k6z6mbos. /)

rantf\em/ dchonesztalo

. ko
nak, misok egyszertlien, §\v1t€let, te:meszetesen an-

kivesznek. A muizeum 1é°

‘nak ?:red,étl s nem a ma-

nyegenek nglSﬂlCI‘CSCI’C \\napsag klzarélag pejora_

gy tidnik, pontosan.

most, mai felulf:te\s k
runkban nincs szukség

illetve semmi- komoly.

igény nincs ra . A kozfi
fogis tlszteletben tartja
az emlitett ~
lin nem v*slos\ Jathatol-
hatatlgn aur{rt” ~a_tudo-
manypolitﬂ%?es szerve-
zés pedig erdtlen a kii-
lonbbg frontok tisztiza-
sara. Marad 4 konzerva-

R t1vnakkﬂ;1a1t0tt intéz-

h merry a maga konzerva-
- tiv; j6l megszokott Gtjain.
) $zer1nfem viszont a kon-

—tiv :rtclmeben hanem

természetébél fakadoé

alaptulajdonsiga. Ez nem
jelenti azt, hogy mikodé-
\si rendjében ne kellene
rpodermzalodma de esz-

bél‘ egyalta- /mei alapelveiben (tar-

gyak gydjtéhelye) sokat
nem tud valtozni. Ezen
bizonydra még sokat fo-
gunk vitatkozni.

Amikor tervezgetve a
Szeged muzeumi szamit
azt a feladatot kaptam,
hogy mutassam be a mu-
zeumot, mint kulturilis
gépezetet”, annak felada-
tait, céljait, miikodését,

viszonyit a maginmizeu-
mokhoz, -gyiijtékhoz,
tudtam, hogy ehhez cikk-
sorozatra volna sziikség.
Ezért megproébidlok in-
kabb, immdar tobb mint
negyedszizados muazeu-
mi gyakorlatom alapjin
valamiféle maginvéle-
ményt elbterjeszteni,
gondolatokat a koz- és
magidngydjtéi vilighol.
Harmadik gimnazista-
ként édesapidmmal el-
mentiink régi ismerdsé-
hez, az akkor mar nyugdi-
jas Szabd Kdalmin, kecs-
keméti mizeumigazgato-
hoz tdjékozodni, hogy ne-
kem, mint olvasgatd,
gyujtogetd, rakosgatd
emberkének volna-e vala-

miféle keresnivalém a
muzeumban. Nagy, sét ta-
lin meghatirozé élmény
volt ez az els§ és sajnos
egyben utolsé talilkozis
a Muzeoldgussal, akinek
a nevét tobbszor littam
mar nyomtatisban, és
természetesen kilondsen
az akkor lezajlott beszél-
getés miatt is. Kdlmin ba-
csi éppen az asztaldn
vizsgdlgatott egy, szi-
momra igazin izgalmas
tirgyat, egy szépen és di-
szesen faragott tajtékpi-
pafejet. Elmondta, hogy
egy helyi lakos hozta be a
miuzeumba eladni. Rog-
ton megkérdezte, hogy
én megvenném-e? Lelke-
sen vilaszoltam, hogy fel-
tétleniil megvenném. O
elmosolyodva és - utdlag
mir érzem - oktatdlag
azt mondta: nem veszi
meg, mert ,a mizeum-
ban nem kiilénds, hanem
tipikus tdrgyakat gyiij-
tank”. Nagyon elgondol-
koztatott ez a kijelentés,
mondhatom, a mai napig
igyekszem vilaszt talilni
rd - sikertelenil. A torté-
nethez persze az is hozza-
tartozik, hogy éppen egy
évtizeddel késébb, ami-
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kor méar ,tanult ember-
ként” a vigyott mizeum-
ba keriiltem, a néprajzi
raktdrral ismerkedve
nagy megdobbenésemre
,Osszetaldlkoztam” azzal a
bizonyos pipafejjel. Mi
végre is vannak hit a md-
zeumok?

A magyar mizeumugy
kézel kétszdaz éves torté-
nete a XX szazad végére
gy alakult - nagyon le-
egyszertiisitve, de szemlé-
letesen kifejezve -, hogy
a torténeti targyi forrdso-
kat a muzeumok, az ira-
sos forrdasokat a levélta-
rak, a nyomtatdssal sok-
szorositott (fé6ként a
kényv alaka, rendszere-
sen megjelend, sokak al-
tal midsodlagosan haszna-
latos) dokumentumokat
a konyvtiarak gydjtik. En-
nek megfeleléen a muize-
umoknak az emberi tevé-
kenységgel létrehozott
minden produktumot
gydjtenie kell. Ehhez a té-
telhez azért azt is régton
hozza kell tenni, hogy a
maga teljességében lehe-
tetlen mindent gyijteni
(sok szempontbdl esetleg
folosleges is lenne), illet-
ve, hogy az el6bb vizolt
elosztast tiszta formédban
egyik intézmény sem tud-
ja gyakorolni. Egyébként
talin legkevésbé tirgyi
anyag keveredik a test-
vérintézmények zOmme
papiranyagi dokumen
mai kozé. \
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cgyoldalusagawal Itv)/an
természetesen a termé-
szettudomdny helye is,
mis sze pontbol és mas
modszere.\lgkeL hiszen le-
s > émbert ko-
ruIvevo terrﬁeszet furcsa-
éﬁgmt kmoulegessegeu
nezcgett;:k illetve muto-

\gatta}( eloszeretcttel A

Ha jol megnézziik, a ki‘ " gak kiilénbz6 moédsze-

alakult klasszikus/
mi tudomanyok mmd
egyike az emberi teve-
kenység lathat6- termeke-
inek v1zsga]atabol szerzx
ismeretejt. Az n:::lsbc:llsﬁ‘T ‘
get mcgélozo orszakok/
ra nézve ez kénnyen be-
lithat6, de igy van ez a
késébbi km'szaicokat te-
kmtve is. Ilyen a mivé-
szé{tbrtcnat,, a régészet, a
nepra;z amelyek mellé
‘csupa&/e szdzad 60-as
Ve’ben sorakozott fol az
u;kmtortenem muzeold-
gla “sokféle 4ga-bogival,
legyelére a kor sajitos

tzeu- rekkel dolgoznak. Miizeu-
—mi (tehdt tirgyi) szem-

pontbdl tulajdonképpen
teljessé vilt az emberi
élet egészére kiterjedd fi-
gyelem, amennyiben
nemcsak a kiemelkedd
torténelmi pillanatok, ne-
tin mozgalmak, harcok,
személyek stb., hanem a
mindennapok, lehetdleg
a folyamatok emlékei is
igen fontossd viltak a
technikatdrténettdl kezd-
ve, az irodalomtorténet
targyain 4t mondjuk egé-
szen az €életmoédkutatisig.

A foéntiek alapjdn, ha

Relzncl‘ Janos OSSV eitd bejegyzései az
adomanyozékrél a numlzmatl.km szakleltarban

most csak a mazeumok
sokrétd tevékenységi ko-
rét kellene félsorolnom
részletesen, djabb cikkso-
rozat inditdsdra kellene
megbizatist kérnem.
Nem mulaszthatom el
mindenesetre megemli-
teni még azt a hdrmas
alapfeladatkdrt, amely
egyébként mindhirom
széban forgd intézmény
yvezérfonala™ a gytjtés, a
megdrzés és a feldolgo-
z4s. Ha ezen kifejezések
tartalmiba is kicsit mé-
lyebben betekintiink, ak-
kor teljesen vildgossd vi-
lik, hogy torténetesen ép-
pen a muizeumok
(elsésorban errél kell
sz6lnom) sem tudjik ma-
radéktalanul teljesiteni
azt az elvardst, amit a koz-
felfogas onkénteleniil, a
hivatal pedig dnkényes,
esetleges szempontok
szerint id6rél idére a ma-
zeum irdnt tdmaszt. A
muizeum mindenességét

képzeld- szcmleiel: pedxg
lépten rrxomon megr{yﬂ-
vinul, hiszen sokszor ke-
resnek egyének egészen
speciaLls targyalgat doku-
mentumskat vagy érke-

al{tﬁallsan folmerulo té-
—'*magbcmumtasara mintha
Osszegyijtott targyak
indenféle szempontbol
ctdolgozva sorakozna-

nak a raktirak polcain.
| De ki és hogyan donti el
) ?“‘Eg\yetemes érvényiien,

hogy mi az a mindség,

"an‘nnek a mizeumba kell
keriilni? Ez lenne a dolga
a muzeoldégusnak!
mondhatndnk. Igen 4m,
de ehhez a szdszerinti
idedlis korulmények kel-
lenének: pénz és alkal-
mas szakember...

Talan sikerilt kell ké-
telyt keltenem az e pon-
tig eljuté érdeklddd olva-
séban, hogy komolyan
egyértelmii vdlaszt var-
hat-e szinte parttalanul
elétolulé kérdéstomegre,
amelyekre a mizeum
naprakész vilaszokat ad-
hatna? Mi jellemzi jobban
az emberi tevékenység
egészét, az elballitott (ki-
gondolt) tipikus tirgyak,
vagy a szabilyostol, sziik-
ségestdl eltérd, killonos
targyak? Melyek azok,
amelyek  feltétleniil
megdrzenddk, amelyek
az utdkor szidmira a leg-
tobb vagy a legfébb in-
formici6kat hordozdk?
Mikor milyen sillyal es-
nek latba az egyetemes
emberi teljesitmények és
mikor érvényesebbek a
helyi realitisok? stb. -
hogy csak néhiny lénye-
ges kérdést emlitsek!

A muzeum tehit valé-
ban egy kilénds intéz-
mény, de a feladata, az
osszes miikodési koril-
ménye teszi azzd. Ez a kii-
16ndsség aztdn nyilvdn
ravetil az ott dolgozdkra
is, ha kiilonodsnek nevez-
hetjik azokat, akiket
nemcsak az érdekel, hogy
mi lesz, hanem az is: mi
volt? Es itt térhetnénk 4t

~ SZEGED
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a magidngytjtdkkel kap-
csolatos kérdésekre
(djabb cikksorozatl).
Rendkiviil Iényeges pont
a mai teljesen €rzéketlen
megitélés, amely szerint
gyidjtéként egy kalap ald
vesznek mindenkit a
hobbistdl a kereskeddn
it a nepperig. A gytjtdk a
kozfelfogids szerint ugya-
nuagy killonods emberek,
kulénds tevékenységgel
(péteselekvéssel), mint a
muzeum. Pedig vélemé-
nyem szerint az igazi ma-
gangyijté egyiltalin nem
kiléndés, hanem egy-
szerilien a szemlélete,
mondhatndm az életmaéd-
ja mds. Aki tudja, hogy a
gyljtés nem maginiigy,
hanem kéziigy. A hivatali
€s az egyéni gydjtdtevé-
kenységnek fogaskerék-
szeriien egyutt kellene
miikddni, hiszen az alap-
érdekek azonosak. Az
egyik a maginossig, a
misik az intézmény kor-
lataival van megaldva,
megverve. Az utdbbi évti-
zedekben mesterségesen
egymaistol elvaditd, sét
szembe fordité indulatok
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megvasarolt szerza

tudjuk kell6en tisztin lit-
tatni és sajnos képviselni
sem!

eredménye :
egyeldre ezek
nyos alapérdekeket

izo-

Grvényd, mdra saj-

i

iac, nem azono-
ezzel az igazi,

gydjték ér-
és -mentd mun-

zertedgazd miifaja
ei most egyszerd
szniltcikké” degrada-
l6dnak. Egy egészségesen
mikdds értékmentésben
minden résztvevinek
meg kell adni és taldlni a
megfelelé helyét. Ugy
gondolom - csak ismétel-
ni tudom -, hogy minde-
nekeldtt a kézgyljtemé-
nyek szamara kellene
megfeleld jogi hittérrel
és természetesen felké-
szliltséggel, szervezett-
séggel értékmeghatirozo

€s értékmegdlrzé le-
hetéséget teremteni.
Nagy Addm

;t__ -

O

A pattka gytdjtemény is nemes gesztusként kerult a muzeumba
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Evtizedek/

Egy muzeum/rgﬁzgato naplojabol

Tobb mint fél évtizede annaﬁz hogy meé] ntek Kohdw Gyérgy festémiivésszel kapcsolatos

wemlékforgdcsaim”. A szerkes. bzzta

volt: rendkiviil karakteres, szin
egyszeriivé tette a 14 gépe p
és nem olyan szines egyénis

e? A meditdciébol a cdg}eﬁ s

irodalomtudos elmo

Bajai kollégim, a
villalkozott helyi képzd
dezésével a mivész
eléggé dltalinos jclens’

mindenkil) /
Megelége

nf:k a terﬁyu)I rcndezzék meg sajit kidllitdsukat

Az érintett mivészek a dontés-

/ m@kerc kedelem cvnzeddel eléeti centralizalt korsza-

k@lﬁ%g%isu i kibrbejirta az orszigot ¢és a nagyobb virosokban a

/b j bdl a helyszinen vasiroltak. Ezeknek a zsiiriknek
| | egyi allan

tagjaként jirta az orszdgot a nagyon kedves, mac-
| \kos, jokedélyi grafikusmiivész, Csohiny Kdlmdn is. Az egyik vi-
\ rosEan L/
a visirldsra beadott miivek egyik alkotoja litta el a helyi admi-
isztraciés és mitermi gondnoki feladarokat. Igy, ha a dontés-
ben nem is, de az els- és utémunkalatoknil mindig jelen volt. Az
Calta!a beadott és el nem fogadott muvekrol rendszeresen meg-
/kérdezte a legtekintélyesebb zstrort, Csohdny Kalmént arrol,

SZEGED

ugyan a folyiatdsra, de Kohdn esetében kénnyii dolgom
egyemsege és huszondt éves bardtsdg, igen gyakori egyiitilét
a vetését. Ezért aggdlyoskodtam amiatt, hogy kevéssé jelentds
apcsolatos tériénések, események hasonlo érdeklddést kelthetnek-
-Németh G. Béla egy rddidelGaddsa mozditott ki. Ebben a jeles

gy Rort az aprdé torténetek, anekdotdk is ,,cseppben a tenger”-ként
zge'ilet sen és egyben élvezetesen megidézheinek.
') Igy diltem ismét irégéphez.

hogy mi az oka a miivei visszautasitdsinak. Kilmin a maga nyu-
godt alapossagdval magyarizta a dontés szakmai indokoltsigit.
Mignem egyszer a tobbszori rikérdezés végén tiirelme fogytin
megjegyezte: ,Te Gyula (koltdi név), ha még tiz évig idejarunk, a
végén te még megtanulsz festeni.” (A joslat bevilt.)

A szegedi Tabor utcai kollektiv miteremnek a hatvanas évek-
ben Vlasics Kéroly bédcsi volt a gondnoka. Alacsony, szerény,
halk, de nem humor nélkiili személyiség volt. Kordbban sajit
temetkezési villalatdt igazgatta, de festéssel is foglalkozott, nem
is teljesen eredménytelenil. Tdjait, ritkdbb figurdit sommazott
formaviligirol és még inkdbb visszafogott, halviny, pasztelles
koloritjirdl lehetett megismerni. A festmények értékelésének
egyetlen kizdrolagos szempontjit révid tdmondatba siritette,
ekképp: ,Az 2 j6 kép, amelyik elkel.”

#

Hosszu id6n 4t divatban volt szeptember végén képzomiivé-
szeti vilighetet rendezni. Ezekhez mindig egy-egy jelmondat
kapcsolodott. A Képzdmiivészeti Szovetség Mivészeti [rd
Szakosztilyanak ez tigyben tartott tilésén alelndkiink A miivé-
szet, mint kommunikacié” jelmondatot terjesztette eld. Ez sze-
rintem igen alkalmaros volt. Széles ivii lehetdséget tartalmazott,
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melynek keretébe sok minden belefér. Nem igy gondoltak azon-
ban az igen okos (ez nem irdnia, valoban igen okosak voltak!).
de nagyon kritikus kollégandk, mert darabokra szedték, mere-
ven elutasitottik az eldterjesztett mondatot. Littam, hogy az eld-
terjesztd mivészettoreénész-alelnok rejtett finom mosollyal és
nagy tirelemmel hallgatta a jelmondat csepiilését. Miutdn min-
den rossz kifejtetett, hatdsos csond utin bejelentette, hogy a
mondat Németh Lajos professzortol szarmazik, aki ez iddben az
ELTE mivészettdrténeti tansz€kének vezetdje €s a kritikus hél-
gyek egy részének fonoke is volt. Dobbent csend kovetkezett, a
gondolatok nyilvdn villimgyorsan porogtek az agyakban, a sza-
vak azonban bennragadtak. Ezt a pillanatot ragadta meg az alel-
nok és mintha mi sem toreént volna, teljes nvugalommal javasol-
ta, hogy fogadjuk cl az eloterjesztett jelmondatot, ami aztin min-
den megjegyzés nélkill telju s egyhangusiggal megtortént.

(Az eset némileg hasonlit ahhoz az anekdotdhoz, mely szerint
egv muvet meglitva valaki némi felhaborodassal teszi fel a kér-
dést: Mi ez a kriksz-kraksz?™ A vilasz, hogy Ez egyv Picasso mi!”
Azzal reagilt az illetd: Ja! Az egészen mils!™)

1969-ben a Muvelddéstgyi Minisztérium jovoltabdl egy hona-
pot dsztdndijasként a Rémai Magyar Akadémidn toltéttem. Re-
puldjegyem visszafelé is megvolt, a hazatérés érdekében félretet-
tem viszont mintegy 2 dollirnak megfeleld, 1500 lirdt a repiil6-
téri autdbuszjaratra. Nem sokkal indulisom eldtt deralt ki, hogy
az akadémia gépkocsija a szintén hazafelé tarté Darvas Jozsefel
kiviszi a reptérre és még nekem is jut hely. Nosza megmarad a
pénzem, vasirolhatok a .fedélzeten” egy liveg wiskyt, vagy gint!
(Ez idében egy-egy iiveg dra kb. mistél dollir volt.) E feletti 6ro-
mdmben vidiman baktattam a [épcson felfelé a repiilégépre,
ahol az ajtoban két csinos stewardess virt benninket. Udvozlés
utin raimosolvogtam a két ifji holgyre és kiss¢ csifonddrosan
kérdeztem: .Szépséges kisasszonvok, mit adnak nekem 1.500 li-
raért?” Gyorsan és hivas visszautasitdssal, s6t némi felhiboros
dassal jou a valasz (Valdszintden félreéreették a kérdés irdnyat
.Legfeljebb mosolyt. uram!” Mire én még mindig ké{lﬁﬁf@dé ‘
JKedves holgyeim! Az benne van az onok fizetésében.” Ez
még olaj volt a felhaboredds tizére, dithdsen oktattak ki fizeté
stik tartalmiral. )

lyemre mentem. Egyszer aztin jott az egyik kisasszony €

asszony, lehet dnéknek rossz kedvitk?” Lehet, de nem szabad
mutatni!” - vilaszolta, felmondvin az oktatdsban hizcmy;’trsgsok—
szor elhangzott leckér, mire én: Na latja, hogy benne vand mo-
soly a fizetésiikben.” Az ifjii hélgy mosoly nélkﬁl\t\ﬁw@;ﬂiit.

(Hazatérében sajnos fogytin volt az arukészletuk, igy eredeti
tervem megyviltoztatva két 12 literes &qud}s@ga)}dﬂéttcm li-
raimat.) ([ // N/

A \

NV /)

Egv alkalommal, a 60-as c’vc@d siiri dontés miatt még a kul-
turilis miniszterhez is feljelent Fé‘k”‘.\'[‘iiﬁént/ ugvanis, hogv a
nem messze viros fcst("}mﬁvésf%(}ck‘{)\si'bfi’ﬁijlntra beadott 3 mi-
véhdl csak egyet fogadott el a isﬁr\j. Az dnértékelésében mélyen
sértett érdekelt nem dtallotta irdshan kézolni a miniszterrel,
hogy élete két legjobb miive —zér,,l:fhiigyw ki a zsiri, mert a tago-
kat leitatta a mizeumigaz s részegségiikben hoztik meg
dontésiiket. Jelentéstételre hivattam fel az ugyben. Nagy szeren-
csém volt, mert a zsﬁritafw\k\mcgérkcztckor valéban feltettem
iroddm asztalira ¢gy félliteres iiveg pdlinkdt, amely kdrilbelil
félig volt a negﬁvcl. 'iﬁegyci,\ﬁd\rtbizottsﬁg illetékese kissé in-
dignilodva meg is. jegvezte, hogyan képzelem, hogy majd 20 em-
berre csak negyed Tﬂc{\t{l[ szantam. Azt vilaszoltam, ha majd
emelni fogjitok a reprezentacios keretet, akkor tobbet kaptok a
mostaninal. Biztonsaghdl megkérdeztem az illetét. hogy jol em-
I¢kszem-e mc| r:}tz? ‘re és ezt kovetden irtam meg a fentiek
pontes/reprodukeiojaval valaszomat. Ez nyilvin kielégito volt,
mertafra semmilyen visszajelzést nem kaptam. (Bennem néhdny
pulaliﬂ\tmfcimgriﬂ[ a kérddjel, hogy mivel a feljelentd” nem volt
jélen az-italozasndl”, vajh' ki tdjékoztatta dozsolésinkral”, de
nem eredtem 4 titok nyomaba.)

vetkezd két torténet dsszefoglalé cime az lehetne, hogy
- Csaba festomuvész €s a nyilatkozatok. Az elsd még a het-
¥enes évek clejére esik, amikor a TV Galéridjaban szerepelt és az
é[{p\cn akkor kapott mitermes szolgalati lakds mutermében be-

/

szélgetett vele a TV riportere. Errdl a miiteremrél mondta a
hogy: .Ez a semmiféle emberi tevékenységre/sem alkalmas >
dily!” (Kétscg kivil volt némi ardnyvtalansig a is\u\c yzetmére-/
res, masfél szobds lakds, és az ugyancsak 48 négyzetméteres, egy-
beszabott miiterem kdzote. Ezen a mivészek tébbsége, nem sok-
kal a bekoltozés utdn, galéria beépitésével segitert.) A tv ddas
utin mdsnap mdr kora reggel éppen, ho cértem a Mmizeum-
ba, csengett a telefon. A virosi elsg titkdr’ )}etmgkézgtt ¢és feldult
hangon kérdezte, littam-¢, foként pedig Hallottam-e a Fejér Csa-
ba tv-addst. Igen valaszomra kivetkezett\az s mit $z6lok hozzi”
folytatds. .Nem volt nagyon szerencsés %énié!}uﬁ}yhdata“‘ szal-
tam én, de még be sem fejezhettem a mondatot jott a kozbevi-
gds: \Mi az, hogy szerencsés, egvenesen gvalazat, hogy 3-4 gyer-
mekes munkas csalidoknak sem tudunk lakdst adni, § pedig az
ingyen kapott ésszkomfortost hodalynak csifolja.” Prébiltam
menteni a menthetdt és utaltam rd, hogy a-nivilatkozd valdszini-
leg a lakis szerinte nem kﬁdvfz"ﬁariim{‘.a utalt, félreérthetden. A
1\1—

vilasz: Nincs semmi félreértés, ahe »tt, hogy megkoszinné,
semmibe veszia [:irs;ujal)n#\uggbcdsﬁlésl{ém kapott adomdnyt.”
Még probdlkoztam, idézve ‘uhé‘sz'@?ul’f,/hog}': JNem a pacsirta
fontos. hanem a d;(l)/ﬁé még azt is ﬁ:h%iémrkodtam adni, hogy
aki tébbet ad a tirsadalgmnak, annak talin tébbet is el lehet néz-
ni. A hivé fél ugy:‘m\wé/rri nyugodott meg, de a beszélgetés ennél
- /

a pontndl véget éres \,,,{/

A tiirtéx/?/azdubau nem, mert a Mdvészet 1974 marciusi, Va-
s:irhcllyél oglalkozd Szimdban még silyosabb és ideoldgiku-
sabb megnyilatkozdst/tett Fejér Csaba. Néhdny mondata arrdl
sz0ly hogy mj,pd&pfs mindennek az ellenkezdje is igaz lehet..,
Ezé‘n/ncrpﬁld{:b\mn is nyilatkozzon, mert a végén még az egész-
bél valamilyen alfoldi ideol6gia jonne ki és 6 még az egyéni ideo-
logiakat is utalja/ (Ez persze magiban hordozta azt, hogy hit még
az egvebeket!) Az el6z6 telefondlé szerencsére szabadsigon volt,
ez gs¢then helvettese. a gazdasdgi titkar telefondlt felhdaborodot-
tan-az uralkodd eszmerendszerre nézve sem hizelgd szoveg mi-
att. Neki csak annyit mondtam: . Fordulj hdtra!” (Tudtam ugyanis,
hogy a/hita mogdote a falon egy kvalitisos Fejér Csaba festmény

¢ [10g). Nem kapesolt azonnal, mert az kérdezte - Miért?” Ismételt
RN Ei%sz:'}litﬁsnmrﬂ a fordulat nyilvin megtortént, mere csak annyit
Latva, hogy megfagyott a Iégkaor, otthagytam oket € /yﬁcf\'cl—lc-\

hany, | simin le is zdrult.

folvéiratot lecsapva elém, imigyen szélt: LEz benne van afizeic/ )
stiinkben, uram.” Mire én: ,Bocsanat! Mondja csak kcdvcs,k%/

valaszolt: .Na jol van, hagyjuk a fenébe az egészet.” Ezzel az gy

Persze az igazsighoz az is hozzd tartozik, hogy Csaba .szaba-
daszo” volt, a gylijtok a métermébdl vitték el a festményeit. Ha
cgyiltalan voltak, mert gyakran tres kézzel kellett tivozniok.
Vagy utdnrendeléssel kellett megalkudniuk, mint azt az egyik
észak-magyarorszagi viros sziilész foorvosa tette, akit magam ka-
lauzoltam el a miterembe, ahol egyetlen, majdnem kész, barna
ténusi tanya kép volt talilhaté. A féorvos vételi szindékinak ki-
nyilvinitdasa utin a mivész kozolte, hogy Az mir el van adva”.
Az elszdnt visirlo gondolkozds nélkill vigta rd: Akkor még egy
olyat’” (Ugy tudom, hogy a mivész Ur a mai napig is tartozik a
.még egy olyan™-nal!)

Mint ahogyan azt a potmegrendelést sem teljesitette, amelyet
egy dllamtitkdr eszkozolt, akit nyugdijazisakor megajindékoztak
Fejér Csaba egy alf6ldi tijaval. A f8tisztviseld ohaja annyi volt,
fessen a tijba a mivész még egy Gzet is! A rendeléssel egyitt le is
kildte a tulajdonos a képet, amelvik azonban végil is - gondo-
lom az Gj tulajdenos nagy binatara - 6z nélkil maradt.

Fejér Csaba és Csikos Andras festémivészek egyszerre épitet-
t€k hizukat és nem messze egymastol. Csikos Andrds egy félig
kész hazat vett meg ¢és nagyvonalian a kozos kdmivesmesternck
azt mondta. hogy a munka befejeztével jelentkezzen nala a
kulcesal és a szamlaval. (Amikor arra jirtam és 6-8 iires sorostive-
get littam az ablakpirkinyon tudtam, hogy a mesterek éppen
dolgoznak.) Fejér Csaba az alapoktél kezdte épiteni a hizit és
menet kozben is alakitotta, modositotta a tervet. A kdmiivesmes-
ter igy mindennapi irdnvitds ¢és ellendrzés alate allt és ebben igen
jelentds, aktiv szerepet villale Csaba felesége, kedvelt unokahi-
gom, Katalin is. A mester persze nem nagvon lelkesedett a sze-
rinte tilzott érdeklédés miatt. Ezért egyszer aztan azt mondta
Csikos Andrdsnak: .Kedves mivész ur, csak azt kérem, hogy
amig az épitkezds tart, ha lehet ne hizasodjon meg!”

Csikos Andras meg is fogadta ezt a tandcsot. Egy alkalommal.
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FejérC

mikor tobben nila voltunk, valaki felvetette: \Meg k
hizasodni, Andras!” Andris tétovin korbenézett az A
kusan kialakitott enteriérben és némi tétovasiggal k ve c
kétségbeeséssel igy szolt: Kérlek, teljességgel elk%\r&el tetl
szdmomra egy idegen nd a lakdsban.”

A visdrhelyi mivészetrdl valamit hallhat
mert az akkor még Szovjetunio részeké
rosdbdl, Rigibdl a Tornyai Jinos Muzcum k
illitds rendezésére kapott meghivést.
Mivészetek Mizeumdban rendeztii

k Lettorsza ban is,
tezd ors févi-

ars muvészeti ki-
igai Kiilfoldi

dj¢kozodasul a ve-
egkérdeztitk, milyen
: ¢ rovidséggel vilaszolt:
Mindegy milyet, csak voroset ne’” (Ez volt az az idészak (1989),
amikor az egyik nap 60.000-] kivilds mellett, mdsnap 40.000
orosz a Szovjetunio i i
Egvébként tartozom
tunk a meghivoknak €s
lunk valamive j

zsagnak annyival, hogy csalodist okoz-
tt mavészeknek egyardnt. Miutdn na-

hogy valamilyen avan idllitast fognak 14tni és ehelyett kap
tak egy hagyomdnytiszteld, realista tarlatot

tnek és kéfték, tekintsem meg azokat, frjam meg véleménye-

ct ¢k az eredeti, felajanlo dleal irt levelet is. Nem sok-
al ez utin egy mizeumi zsiri kapesin ndlunk jirt a Lektordtus
udapéstre vissza titban kérésemre autéval elvittek Csongri-
d'g A keresett hiz eléggé avas deszkakeritésénck ajtaja nyitva
o . Az udvarban 1évé elég alacsony. zirt verandds hdzba azon-
em kénnyen jutottam be. Zorgetésem utdn Ki az?” - Kit
jkeru,? - Miért keresi?” kérdésekre adott vilaszaim utin még

aba: Mértélyi haldszok
— 7

L

mindig nem nyilt meg a linccal is rogzitett ajtd. Végsd aduként
felmutattam a kérdezd dltal irt levelet. Ez hatdsos volt és be is ju-
tottam a hdzba. Kélcsénos bemutatkozds utin kideriilt, hogy va-
I6ban j6 helyen jirok, Hermindy Kiroly Horthy-tdbornok 6zve-
gvénél, aki régi ismeretségben illt Beresztoczy Miklds r. kat. f6-
pappal, az orsziggytilés akkori alelndkével €s ez inditotta a 80-as
évek rosszabbik felét taposo holgyet arra, hogy felajinlja bitora-
it az Orszighdznak. Megtekintettem czeket és valoban volt ben-
ne két értékes barokkori darab, egy szekreter €s egy vitrin. Az
idés holgy mutatott még czen kivill egy jé anyagbol készitett,
neoklasszicistin cgyszeri halészoba butort is, amelyet kozlése
szerint egy olyan asztalos készitett, aki a berlini kancelldri hiva-
talnak is dolgozott. Megillapodrunk, hogy a szekreter €s a vitrin
dsszefér az orszaghizi funkcidval, a hildszoba bitor azonban
nem éppen odavalé. A 1égkor javultdval a tik ornok-6zvegy el-
mondta egy értékes arany ora sorsa miatti nagy gondjét is. Ezt a
mives, szép orat Ferencz Jozsef adta 1908-ban férjének, az illavai
hadgyakorlaton teljesitett tolmdcsi szolgdlataért. Férje lelkére ko-
totte Ofelsége, hogy ne val]()n meg az oratol. Férje azonban mar
két évtizede halott és neki sincs mir sok hitra, erre gondolva fe-
lajinlotta az 6rdt levélben Oted kirdlyfinak”, aki megkdszonte a
htiséget, de nem tartott rd igényt. E miatt most tandcstalan. Java-
soltam, hogy ajinlja fel az Iparmiivészeti Mizeumnak az drit.
Belemelegedvén a beszélgetésbe még azt is elmondta, hogy 6t
nagyon megbecsilték az oroszok amikor bejottek. Még a viros-
parancsnok érnagy is eljott hozzi és megdicsérte bdtorsagit,
mellyel bevallotta, hogy 6 generilis feleség. (Akkor még élt a
férj, valahol a harcmezén.) Elmondta az érnagy, hogy seregteste
kozel masfél ezer kilométeren dt iildozve a magyar hadsereget
tobb ezer hadifoglyot ejtett, de még 6rmesternél nagyobb rangi-
val nem talilkoztak! Kiegyensilyozott kommunikicios dllapot-
ban viltunk el egymdstél. A torténet azonban két nap mulva egy
levéllel folytatddott, melyben témondatos egyszertiséggel a ko-
vetkezd dllt: Kedves Igazgatd Ur! Kérem, hogy jovetelét legkoze-
lebb eldre jelezze!” Erre a legkozelebbre azonban mir nem ke-
riilt sor. Elktldtem a levelet az Iparmivészeti Mizeumnak, arrol
azonban, hogy a bitorral, az ordval ¢s a tulajdonossal mik tortén-
tek, mai napig sincs tudomdsom.
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MUZSAK LIGETE

A kovetkezd ,forgdcs” a felejchetetlen Toth Menyhért
festémiivész balsorsardl szél. A kivilé mivészettorténész, Sapka
Magdolna javaslatdra - akinek az itéletében feltétleniil megbiz-
tunk -, 1945 utin - két évtizednyi hallgatis végén - eldszor
1964-ben a Tornyai Jdnos Mazeum rendezett kidllitist részére.
Nem lévén gépkocsink és megkimélendé a mivészt a szallitds
koltségeitdl, megbeszélrik a Miicsarnokban dolgozé baritaink-
kal, hogy alkalmi fuvarral leszillitjdk majd Vdsdrhelyre Menyus
miiveit.

O azonban bizonyos akarvin lenni a lebonyolitis részleteiben
is anélkiil, hogy nekiink szolt volna, elment a Miicsarnok akkori
igazgatjihoz és érdeklodott a szdllitdsrél. (Bir ne tette volna!)
Az igazgaté megnézte papirjait, és mivel a tervben nem szerepelt
Téth Menyhért kidllitds, hatdrozottan kijelentetre, hogy szdllitds
pedig nem lesz. Menyus, kdzlése szerint még hosszan gyGzkadte
az igazgatot, eredménytelentil. Végsd érvként azt mondta: ,Ked-
ves elvtirsam, ismeri 6n a humanizmust?” és kb. egy honap miil-
va még mindig felddltan kozolte Téth Menyhért: Képzeld Jino-
som, nem ismerte!”

A kudarc utan felhivott benniinket telefonon. Mi mondtuk,
hogy kir volt tisténkednie, mert most mar bardtaink nem merik
villalni a ,félhivatalos” szillitdst. Hirom hét volt még hitra a nyi-
tdsig, ezért azt javasoltuk, hogy kiildje el vasiton festményeit. Es
persze azért balsors a balsors, hogy a szillitminy ne érkezzen
meg a vasirnapi nyitisra. Pontosabban szombaton mdr a vdsdr-
helyi dllomdson volt a killdemény, csak diszné6lés miatt (t€l
volt!) nem sikertilt a raktirost el6keriteniink.

Természetesen bdnatoskodtunk egészen addig, mig meg nem
érkezett Menyus, hona alatt hat festménnyel és rendithetetlen
dertis optimizmusaval. A tirlatnyitd vendégeknek bejelentettem
a torténteket és beinvitiltam az irodimba az érdekléddéket, ahol
megnézhetdk a festmények és beszélgethetnek az alkotdval.
Mintegy tizendten €ltek a lehetdséggel. Mivei kézepén azzal
kezdte Toth Menyhért beszédét, hogy 6 nem a szavak embere,
Ennek ellenére és a hallgatosig dromére, kozel két orit bcszé{i\

Sanyarii gyermek- €s ifji kordrdl, f6iskolds éveirdl (volt agy, |
ik — tettnek: Na, vége a karrierednek, Joskim!”

k

hogy gyalog ment Pestre tanévkezdéskor, mert nem volt pé

sével felraktuk a festményeket. Menyus ndlun mar;@k S
dilillé népmiveld tevékenységet folytatott: mi 1
ol zirdsig minden litogatot kilon tidvozolt és kés
odaaddssal magyardzta festményeit. Hiromhetes itt-ta
alatt baritsagok szdvodiek kozte és az i
s6t magdnvisarlisok is torténtek. Elég

felfedezése, mégis €lete végéig szivesen emlék kidlli-
tisra. Ezt ismerve halila utin ézvegye, Tardori a festGmii-
6 alkotd-

vész a Tornyai Jinos Mizeumnak ado é.h{o\zta feérj
sdt, melyek ma az Alf6ldi Galéridban lithatok. //
Ertékesokkenés avagy Korek fﬁ%z t’-h(c{yettes Ltindoklése
és hanyatldsa” 1 ) )

Jozé Erzsébet, miutin pul kéi\%ﬂ‘oo ;)g?(y solidust a jo, szi-
kincsi fekete foldbél kikap tudta, hogy jir pénz a ,talilmd-

nyért”, csak azt nem, holg{ )ii% i. A helyszinen czid6ben tobb-
szor is megforduld dr.

orek Jozsefer, a Magyar Nemzeti Mize-
um féigazgaté-helyettcsé\\ﬂ&k\g??e}@ etkezetesen fGigazga-
té urnak szolitotta, ellené Jf) z érintett ennek téves
voltdra figyelme;étfﬁgf\ ikor azutdn kideriilt, hogy csak 70
ezer forintot kap/a(re 25‘/0\‘ ezer helyett, a legkdzelebbi talil-

kozdsnil mdr cs or O lett szimdra a féigazgaté-helyettes.
dmitottdk ki, hogy az arany egy

gramm szerinti drdt beszoroztdk a solidusos beféttesiiveg stilyd-
val) A umi térvény szerint azonban a fold kincse a magyar
dllamot illeti, a taldlot'pedig méltinyos jutalomban részesitk. Jo-
4] ij‘s?ﬁet tehdt csalddott, de még voltak reményei. A pénzbdl
kis hd en €s felajinlotta a Nemzeti Mizeumnak,
hog iszteletdij mellett, mintegy a régészet €16 reklimja-

0’3’ Magyar Nemzeti Mizeum kertjében legeltetni,
t?ﬁtﬂi{& ykdit. Miutin 2 Nemzeti Mizeum nem €élt az ajan-
lattal,/az tjabb csalddds akként csapodott le, hogy Jozod Erzsébet
az eredménytelen tirgyalis végén mdr csak egyszerdien Korek
urnak szélitotta a féigazgatd-helyettest. Ekkor mondtam az érin-

Démétor Janos

\ \

Ly g ;_ﬁ_.._“-,i

Csikos Andras:

Vasu
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Szubjektiv emlékképek

a muzeumi matinék tortenetebél

Ma mdr sokan ismerik ezt a
dupla m-et.

Matinésok szdzai és bardtaik,
sziileik, pedagigusaik, akiknek a
Kulturpalota Szegeden nem csak
a tudomdny és a miivészet temp-
loma, hanem otthon is. Olyan
hely, ahovd kellemes élmények ko- '
tik. J6 bardiok, akikkel éveken ke-
resztiil egyiitt t6ltoiték, vagy ma
is egyiitt toliik a szombat déleléi-
téket a miizeumban, felnditek és
gyerekek. Felndttek, akik nem pe-
dagogusként, hanem Ildikoként
és Gyurka bdcsiként felelnek ki-
vincsi kérdésekre, de meghaligat- |
jdk a gyerekek ,mutdlo hangi, |
nyakiglib gondjait” is. S gyere- |
kek, akik kozt bardtsdg van o6vo-
dds és kozépiskolds, fiii és ldny
kézétt. Ahol kozéppontba keriil-
het az a gyerek, aki az iskoldban
soha nem juthat e vagyott pozici-
oba.

Felndttek és gyerekek bardti ké-
zissége, ahol az ,ismeretszerzés”
viddm, szinte észrevétlen. Ahol
nem a lexikdlis tudds, hanem a
kreativitds hoz sikert, s ahol nem
tantdrgyak szerint esik sz6 dol-

gokrdl, h\zmQ

Husz’

1978 szeptemberében kertiltem a Moi‘ Ferenc Muze-
umba. Olyan munkakérbe, amit szerte‘az orszdg muzeu-
maiban akkor kezdtek probilgatni: muzeologugs nepmu
veld, mizeumpedagdgus. /

Nagy lelkesedéssel, szizféle teryvel L.Ezdtem el munka
mat. A legnagyobb nehézséget a tt/zccﬂégus kedlcgak ide-
genkedésének leklizdése ]glf:nl;c e./Féltették a mizeu-
mot, ugymond ,,kulturhazat \csindlok hclofc;, hiszen a het-
venes évek végén még nemvolt természetes, hogy a mu-
zeumban hangversenyek, lglmveﬁtesck kézonségtalilko-
z0k is Ichessenck. S6t, még az is megtorténhet - s nem
délnek Ossze a falak -, hogy az \‘:rdekiodo kozonségnek
raktirainkat is megmutatjuk: A gyverckfoglalkozdsok elin-
ditdsa volt az egyetlen, mclyet a’kezdetektdl mindenki
orommel idvozolt.

A muzeumok millio k “};sc halott, ha nem jut el az em-
berckhez, ha ném-épiil be\lsmeretanyagukba ha nem gaz-
dagitja nemzeti-identitistudatukat. A muzeumok fontos
feladata, hogy a. feitaras-orzep feldolgozas hirmassagan
tal a kozonség elé mt]ax;cmzen miultunk és kultirink leg-
becsesebb darabjait. Y

Dehit jirnak-e az emberek mizeumba? A hetvenes -
nyolevanas évek fellendillése utin napjainkra a litogatd-
szamok évedl-éyre csokkennek. A csokkenés okai termé-
szetesen nagyon dsszetettek, de a mizeum tehet €s tennie
is Lellﬂ’mgy ezv/a folyamatot megforditsa.

\Mindannyiunk elétt ismert, hogy azok a szokidsok, me-
]yek gyerckkorban alakulnak ki, mélyebben epulnck be.
~ van ez’a muzcumlatogatassal is .Ha valaki gyerekkor-

\Jaarx nem szokta meg, hogy a muzeum nem csak Sched
) \weg}qk sz€p épiilete, hanem oda bemenni is lehet, s6t érde-
/mes a sok latnivald miatt, az felnétt korban nehezebben
tg]alja meg a bejaratot. Ezért is nagyon fontos, hogy a gye-

N

muzeumi

matinek

- képzOmiivészet
dsszekapcsolodik zenével, iroda-
lommal, eaje akdr Bzologmval is,

ve jolyamatosan hwjuk
és vmyuka gyerekeket a miizeum-
ba. Ma mdr eseyenkent hajdani

matmésamk Itquak gyereketket
Felnétt néhdny generdacidé a mati-
nés foglalkozdsokon és sokan
vannak kézéttiik, akikre biiszkek
Iehetunk mert elismert, jo szak-
emberek valtak Eeloluk szerte a
mlageia /

/- Sokukfmk dmuzeumz élmé-
nyek/ az itt szerzett ismeretek se-

\gitettek a pdlyavdlasztdsban, s az

it foly6 tehelséggondozds is td-
mogaiia ket abban, hogy felis-
merjék képességeiket.

/it szabad az eget z6ldre feste-
i ha olyannak latja valaki. A ,le-
‘giigyesebbek” mindig ajdndékkal

(i darutollal, csigahdzzal, dllatko-
ponydval és mds kincsekkel) in-
dulnak haza a bioldgia foglalko-
zdsrol. Itt megsimogathaték a
bronzkori edények, és a néprajzi
Joglalkozdsokon gyapjibol, csu-
hébol, rongybdl elkésziilnek a csa-
ldd kardcsonyi ajdandékai is.

Sok olyat lehet megtanulni,
amit az iskoldban is tanita-
nak...csak éppen mdsképp, Ezért a
»mdsképpenért” jarnak a gyere-
kek hisz éve szorgalmasan a mii-
zeumi matinékra.

rekek eljirjanak a mizeumokba ! Tapasztalataink szerint
sokat tehetnek ezért a pedagdgusok, az 6vondk, hiszen a
gyerekek nagy része veliik 1ép be eldszor a mizeum kapu-
jan. Sokkal ritkdbban litni a mizeum termeiben a sziilék-
kel - ennél kicsit gyakrabban a nagysziilékkel - sétilo
gyerekeket. Sajnos.

1978 6szén VERES MIHALY - sajnos, néhiny éve mdr
nincs kozottiink - festdmivész kozremikodésével indi-
tottuk a matiné€kat. A kidllitisi termekben az & vezetésével
rajzoltik a gyerekek a mizeumban lathotd tirgyakat, s a
rajzolds kézben a tandr bdcsi mesélt nekik az ott litottak-
rél. A litogatok eldszor meghdkkentek a padidén rajzold
gyerekektél, de elsd pillanattdl szimpdtidval kisérték
munkijukat. Gyakori volt, ma is eléfordul, hogy a szildk-
kel mazeumldtogatison lévé gyerekek ottragadtak a fog-
lalkozisokon, s ezutdn torzstagjainkka viltak,

1979 6szén lett a mizeum munkatirsa SZEKERES FE-
RENC grafikus (ma a JGYTF miivészettorténetet tanitd ad-
junkrusa), aki hamarosan itvette a matinék vezetését .Ek-
kor mir éreztuk, kevés, ha csak rajzos misolds atjan pro-
biljuk a gyerekekhez kozelebb hozni a mitargyakat. Sze-
keres Ferenc a ,Mitargykozelben, tdl a valésigon” cimii,
vizudlis jatékokra épuld sorozatival olyan Gj modszert
dolgozott ki, mely a késébbiekben - konferenciikon, pi-
lyazaton, kiilf6ldon ismertetve - szép sikert hozott.

Az egyik foglalkozdson 1979-ben egy szakallas férfi sz0-
litott meg. Hallott a2 matinéinkrdl - mondta, és szivesen
csatlakozna hozzink. Igy boviltek a képzémiivészeti fog-
lalkozdsok a biolégidval és DR. CSIZMAZIA GYORGY (ma
a JGYTF biolégus docense) azdta a matinés csapat vezetd
egyénisége, a nyiri tiborok lelke.

Mivel legfébb célunk az volt, hogy a mizeum gyiijtdko-
reihez kapcsolddjunk, mar csak néprajzost és torténész-

71



RN
MUZSAK LIGETE \ /)

o e U i B ‘ régészt kellett talilnunk. MARKOS GYO
' | ben olyan néprajzosra leltink, akinek peda
| . miivelé multja volt, s a hdrom egytt ideilis fog
‘ zetévé tette. KOMAR IREN, a torténelem szakos t
I ‘ akkori ,dsatdsi multjdval” hivia fol maga

; Igy lett 1982-re teljes - a velem egyii Ot tagy tandri-
muzeologusi girda. A matinék mddszereinek, s legfékép-
pen szemléletének kozos formildsa mr() mel jaré, él-

vezetes munka volt. Elvezetes azért ;\%;:{t jaratlan tton
jirtunk, szakmink még gycrekcipéj;%ag a. /)

Al —

A matinésok - évek multdy a? I’f%ktk maguk kezd-
ték magukat ezzel a névvel emlegetni. Az azonos iskoldba
jar6k az iskola folyoséjin felismerték egymaist, s dsszetar-
tozdsuk ebben a széban fogalmazddott meg, Az, hogy ki
melyik iskoldbdl jott, benniink gyakran csak a nyiri rabo-
rok idején tudatosult, "%EOI\&K ¢lkedé jatékokban az
egy iskoldbol jottek sszetartottak,

Es (")sszetartotta.k/gnt&(t . Az évek sordn gy ala-
kult, hogy a nagyobb testvérhozta magival a kisebbet, az-
tin mikor a nagyob Ikoros” lett, azaz kozépiskolds, a
kisebb jart toval

3 valtunk csaldgtagokk4 a Déré csa-
lidban (Tibi Kak'k& ti), Szlicséknél (Kanga, Balazs, Mar-
ci), Burkovitséknidl (Peti, Kati), Tarnayéknil (Kati, Ist-
i €knal (Donit, Lordnt) és még sorolhatniam
sokdig. Volt ollv tiborunk, ahol a tiborlakok fele testvé-
rekbdl allt. Kl’il:g szeml€ld talin nem vette volna észre a
roko}mﬁgot, de ha' ziir” volt (pl. 6ridsi vihar Opusztasze-
ren/és ] F/ehérté\n\isi mindig miik6dott a csalddi dsszetar-
tas ™)

Sos érg/d ik a matinésok tanulminyi eredményét,

de littuk, h sok okos gyerek jir hozzink. Egy id6 utin

Osztondsen elkezdtem olvasni az wjsigban a tanulmanyi

| versenyekrél szolo tudésitisokat. Mindig taldlkoztam is-

| merds nevekkel (Janiky Csabi, Bottka Sanyi, Varju Peti,
| Gyiidi Sanyi és sorolhatndm a tébbieket is). Ok soha nem
| -dicsekedtek eredményeikkel, de ha padlyazati dolgozatot
irtak, mindig kikérték az ,illetékes” foglalkozisvezetd ta-
acsit. (Braun Melinda természeti témaja szépirdi probal-

\ kozisainak is Gyurka bicsi a mentora).

) | Voltak és vannak gyerekek, akik minden szombat dél-
eléttjiiket a mizeumban toltik, masok csak a biolégia
vagy a néprajzi foglalkozdsokra jirnak. A személyes ér-
deklédés mellett mindig nagy vonzerét jelent a foglalko-
zdsvezet$ személyisége, a személyes kotodés.

A tOrzsk0zonségbol egy id6 utin valodi kozosség alakul
ki (f6leg a tiborok idején) vezéregyéniségekkel és neme-
csekekkel, s az 6vodistdl a kozépiskoldsokig (ma mir

. egyetemistdink is vannak) a valédi emberi értékek '3zerint
alakul ki a hierarchia. Egy fiatalabb is szerezhet tekintélyt
maginak, ha arra raszolgil. (Iskoliban nem nagyon hal-
lottam erre példit.)

A nagyok sz6 nélkiil segitik a kisebbeket, de jaj a ,nyaf
kiknak”, mert a t6bbiek szigori nevelésben részesitik
Oket. Magunk is meglep6dtiink, mikor egy nyari tiborban
az egyik gyerek 6vodis kori testvérével jelent meg. Ter-
mészetesen haza akartuk kildeni, hiszen a programban
szerepld 8-12 km-es gyalogtiirdkat nem az 6 korosztilyira
terveztik. A gyerekek ,vallaltik” az évodast: cipelték a
nyakukban a turdkon, este idében lefektették sth. Min-
dezt Onként, a kisliny kézrél-kézre jirt, s a tibor végére
természetesen 6 lett a kedvenc.

A gyerekek altaliban kozépiskolds korukig jartak mati-
néra. Bir probilkoztunk vele, hogy biolégia ill. torténelmi
kor keretében késébb is bejarjanak a mizeumba, de a kii-
16nb6zd iskolai kdtelezettségek, sport- és nyelvorik
egyeztetési nehézségei miatt, egy id6 utdn ezek a talilko-
zok elmaradtak, és inkdbb egyéni konzulticidokba fordul-
tak 4t. Ezutdn tértént, hogy egy-egy kdzépiskolds, (ma mar
egy-cgy egyetemista is) megjelent a matinékon és tandr-
segédként” kapcsolddott be a foglalkozdsokba.

Leghtiségesebb matinésunkat Doré Petit is testvérei
hoztik el6szor kozénk. Akkor 6vodas volt. Ma mér gyogy-
szerész hallgaté, de nydri tiborainkban és év kozben is
egy-egy biologia foglalkozison szimithatunk segitségére,
Cseho Gabi is tébb mint egy évtizedet toltott veliink. Ma
biologus kollégdink leghiiségesebb segitdje, s a CSEMETE
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Természetvédelmi Egyesiilet egyik lelkes szervezdje. A
nyiri tdiborokba egy-egy napra, vagy csak az esti tibortiiz-
hoz eljonnek az ,6reg matinésok”, feleleveniteni a régi
emlékeket, elmesélni sorsuk alakuldsit, vagy csak talilkoz-
ni a régi bardtokkal, s megismerni a maikat, és meghallgat-
ni, ahogy Gyurka bdcsi felolvassa a ,tdvolra szakadtak” le-
veleit.

A szlék kiilondsen a nydri tiborok idején segitették
munkinkat. A gyogyszerész Osszeillitotta tibori csoma-
gunkat, az orvos apuka villalta tdbori betegeink elldtdsat
(szerencsére nem volt rd sziikség), Sipos anyuka pedig
minden évben elhozta a tiborlakéknak kertjilk legszebb
gyumolcseit.

Ezekkel a nydri tiborokkal persze gondot is okoztunk.
Nyir elején stiriisdédtek a telefonok, a csalidok nydri prog-
ramjaikat a tibori idéponthoz igazitottik. Volt olyan mati-
nésunk, aki a csalad olaszorszigi programjirdl maradt in-
kidbb le, mint a matinés tiborbdl. Az elsé években a szii-
16k is részt vettek a foglakozdsokon, am egyre inkabb tgy
littuk, nem tesz jot a gyerekeknek.

A dontést annak idején Szekeres Ferenc kérte, aki filta-
nija volt annak, hogy egy dltala tehetségesnek itélt gyere-
ket igy szid a maméja: ,Te pupdk, az ég nem z6ld, hanem
kék!” ,Mirpedig az ég zold, ha a gyerek ngy érzi” - szolt
bele az anyai nevelésbe a foglalkozasvezetd, s ettdl kezdve
csak a terem ajtajdig kisérték a szil6k a gyerekeket .DEl-
ben aztin, mikor értiik jottek, természetesen benéztek
megesodilni az elkészitett ,alkotisokat ,.Kedves élmény-
ként 6rzom annak az apukinak a segitségét, aki -madiro-
du készités volt a program - dtvette linyitol a szogeket és
a kalapicsot, s a diszterem padldjan tlve a gyerekek ko-
zott - fehér ingben, nyakkendében - 6 fejezte be a mun-
kit. Virosunk neves ugyvédje a torténet foszen:plo;eﬂkl:—
ensei valészinileg meglepédtek volna, ha igy | :

Dr. Sziicsné Kopasz Kinga, a jelenlegi néprajzi
zasok vezetdje Sziics anyukdbdl lett munkatir 65—
Bottka anyukdnak koszonheti a matinésok tobb,/genemc:\
6ja hogy megismerkedhetett a dém orgondjav; Ba.ratuﬁle Ny
minden sziil6, aki nem tekinti folosleges lim /
reke becses matinés kincseit, az cgérkop ny: agy fa
honvédcsikét. Andris fiam is 6riz ilyen mauncs cn;ls}cc
ket, én is beletartozom a matinés szil6k nagy tabord
éppen ezért tudom, hogy nekiink szijléknek is sgkat me-
sélnek ezek a tirgyak. A\

#* SO\

A pedagégusok legtobbje szivesen hﬁ@te\hozzank te-
hetséges gyerekeit, s csak ritkdn fprdult el6, hogy a tanir
raformedt arra a gyerekre, ak.i m;{tme llott, s a tan-
anyaghoz is kotheto tobblettu@sa{ ,s‘zcr;:t volna osztily-

tirsaival megosztani. Zz
A legtermékenyebb ak a\petfﬂgogusokkal valé
egyuttmiikddésben az a'né rﬁev xqolt ami alatt a mati-

nés foglalkozisvezetok hcﬁ\cgy dzeumi munkanap-
ja is volt, és akkor fogadtik az 1skola1 csoportokat tan-
anyaghoz ké6t6d6 ,matinékon’”. A Rékusi Altaldnos Iskold-
ban volt egy kivilasztott o nk: a gyerekeknek az is-
koldjukban és a mizeumban is gyakran tartottunk érikat.
Egyutt diszitettik fel termiiket, osztilykirinduldsra veliik
mentiink, s agyerekek buszkék voltak rd, hogy 6k a mize-
umi oszta.ly, ahogy 6k nevezték maguka: Szerettiik volna
veglgklsf;fm ‘Gket négy t:w:n it (V-VIII ), hiszen nagyon
igéretes/volt a kisérlet, 4m/a muzeum anyagi lehetGségei
miatt genqelcnék\%lturﬂ(/megszakltam a kapcsolatot.

o

d@%&;&q{vek amelyek szerint a foglalkozdsok hét-
;u sa a

V

a kezdetektdl azonosak: a gyerekek ugy
eretekhez, hogy azok élménnyel pdrosulja-
) muzc*uml mitirgyak kezbevetelc, sajit fantdzia sze-
ti otis stb.), s az adott témit minél sokrétiibben
jﬁrjukrké') L
_A legsikeresebb egyittmiikodést a négyféle matiné
\ munkijiban hirom torténeti korszak kozos feldolgozisa
- jelentette (Gskor, 6kori Egyiptom, Rémai Birodalom). A
> torténelemtdl indulva a természettudomanyon és a nép-
7/ ~ fajzon, népéleten keresztiil a képzémivészettel zirva mé-
/ 3 J lyultek el a gyerekek hétrél-hétre az adott korszak megis-
J/
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H‘_}»@y v A Fehevtor Alkcotdhaz f)au . merésében. Tirsul mindehhez a ]atekossig\an{ )rcny%

eleme az egyiittléteknek, hiszen szomordan tapaszta
hogy teljesitményorientilt viligunkban gycﬁékgm egyre
kevésbé tudnak onfeledten jitszani.

Es tirsunk a hely szelleme, a miz m hangulatal\ésjkx-
allitasok. A gyercke megismerkedn llando es id&sza-
i ki kidllitisokkal, s igy mindig leglelkcs)sb rviv J}k Vi-
H szik iskoldjukba, csalidjukba kidllitasdink Pnr\s

\Reres Fe-

Termene} rsmmﬁ

Aﬁauc mﬂl ”VES tdbore ...

MUZEUM « SZEGED
Kewserelt i6r 1= 3 T.c (M350, 42386

.,1 Badit Bel fuo. .%a rcf,uém Aot lieira loser

A = A képzbébmiivészeti matinék induld ak
:25’ ('A’f;“:“m . ‘;; ety L,g?# ot F | renc a kortirs képzémiivészet befolé Sb/nﬁ:inta felké-
et f‘ & i i sziteni a matinésokat. Abbél a ehs 6l indult ki,
Y""‘J"“ 383 jukivo Ko 40 6% (1t ) - S s W) F | hogy a képzémiivészeti alkotdsokk a16 ismerkedéskor
B - ; az epikus tartalmat, a reallzmuss még]elemtctt képe-
| S ' 43 ket részesitik elényben felnottc gyerekek egyarint, s a
2 = foleg vizudlis elemekbol ¢ 91:2 miivészet befog-
TR T :; X addsihoz nincs kapasz %{AAZ iskola elsésorban a
i Ja‘{";‘,“!‘“‘i ot gy, G rajzkészség fejlesztese ﬁely ngsulyt s ezért nem
%'?“""“W‘Ej s Laile; olatilain b Ea tud kell§ teret biztositani a kr asnak annak a fajta
Fit rudbok s Tehied é;«aw..,.&,, sof asszocidcionak, mely akek 1,i zet meglsmcrcscnek
alapja lehet. A vizualis jaté okra’ epu)/o foglalkozissoroza-
}{l‘ﬁ 5&'50.. ka»\i’b’ Jie’-ceum 2 Q;ﬁcaé&.',_l tok LA mﬂVﬁSZCf};ﬁIC énél” maj/d/az “Alapc]cmek mu-
H e ek o il o fg ; targy- és stilusme E\l?ﬁ}z/t:ht*fS(-:l‘:” szemléletet prébiltak ki-

alakitani a gy(:rexgaQ 1. Az/€letkorukbol adodo asszocid-
cids készséget aditottak fel, azt a szemléletmédot,
mclyne jéb/mn a szamukra Iegfontosabb részleteket fel-
nagyitva/és stlypontozva képesek a kérnyezd vilig befo-
gadasara ppen ezv a’szemléletet varja a kortdrs miivészet
1s a befogadotol. W s/zemleltetoanyagban békésen megfért

ellett a’/mese, Kondor Béla alkotésa, vagy az
eg 1Qt /f? %‘yes;'et a szinek viliga, a monumentalitis
abrazol ?%gva mimikri jelensége. Bir Szekeres tandr dr
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1987-ben 1 ilt 2 mizeumtd], a matinékhoz nem lett
hutJ/ Féiskolai hallgatéi kozil ,nevelte ki” utodjit, Ricz
Idiko t.Az 6 matinéinak tematikii két-két évente valtjik
egymast. Az elsé periédusban a torténeti korok miivésze-
tével ismerkednek a gyerekek az 6kortél a legijabb korok
muw:szctmg Egy-egy kor miivészetének bemutatisihoz
Lmindig kapcsolodnak kézmiives foglalkozdsok is (pl.&
\skor miivészete - agyagszobrok, barlangrajzok, Egyiptom
. ~szappanbél faragott szobrok stb). A misodik periédus-
| ban a killénbdz6 képzé- €és iparmivészeti miifajok techni-
/ kdjit probaljik ki a gyerekek .Mindez nem 6ncél, a techni-
kikon és alapfogalmakon keresztiil (pont, vonal stb.) litni
tanulnak. Az alkotds 6romét prébiljik megismerni a ma-
solds lelketlenségével szemben.

A biolégia foglalkozdsok vezetdje dr. Csizmazia Gyorgy
a legtapasztaltabb a matinés pedagogusok kozott. Nem
csak azért, mert 6 az egyetlen, aki husz éve folyamatosan
tartja matinéit, hanem azért is, mert a biol6gia mellett a
pedagdgia és a tanitis modszertani kérdései is foglalkoz-
tatjdk. A matinén bevalt médszereket a jovendd pedagé-
gusainak specidlkolléginmon adja 4t. Biologus matinéi el-
sG évtizedében a kreativitdsra ncvelo, jatékos modszerek
domindltak, A mizeum megszerettetése, szegedl lokdlpat-
riétdk nevelése - amire abban az id6ben még nem volt
olyan igény, mint napjainkban -, a minket koralvevd ter-
mészet, fii, fa, virig megismertetése volt a legfontosabb
szimdra Minden kotottségtél mentes foglalkozdsain -
ahol a hittérben mindig madirhangok szdltak - igazi vi-
damsig uralkodott, Az elmualt évtizedben a bioldgia fog-
lalkozisok médszerei és célkitiizései viltoztak. A kreativi-
tds mellett fontossa valt a ,biolégidul gondolkozas” kiala-
kitdsa. A verbalizmussal szemben mdédszere a kisérlet, a
megfigyelés, a litottak és tapasztaltak kozos megbeszélé-
se, a torvényszeriségek kozos felismerése,

A néprajzi matinékat indité Markos Gyongyi, s utddja
(1993-161) dr.Szicsné Kopasz Kinga foglalkozisainak te-
matikdja megegyezik:a természet korforgisa, az egyhazi
€v vissza-visszatérd Gnnepei, karicsony, hisvét jeles nap-
jai, és az ezekhez fiz6d6, itt-ott még €16, de egyre inkdbb
feledésbe mertld szokidsok. Azok felelevenitése és megis-
mertetése. Az ifjabb korosztily ismeretei nagyon hidnyo-
sak multunkkal, és killonésen a magyar néphagyo-
mdénnyal kapcsolatban, hiszen megsziinében az ,apirél fi-
dra” szillo ismeretdtadis. A ,kézmiiveskedés” a néprajzi
matinék legnépszertibb része, hiszen itt lehet széni, fon-
ni, rongybabit, csuhébabit, bodzasipot és szdmtalan mas
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csodilatos dolgot késziteni. A matinék évrél-€vre sétikkal
is béviilnek :megkeresik virosunk egyre fogyé napsuga-
ras hizait, tudjik, hol van a timdrhdz és a haldszhazak,
vagy Lele Jozsef gyljteménye. Kimeritheteltlen forrds az
Opusztaszeri skanzen. Szinte észrevétleniil, megtanuljik
becsiilni elmilt korok tirgyait €s szokdsait.

A torténelem-régészet, irodalmi témdji matinék gazda-
ja Kémdr Irén.A hozzd jird gyerekek az iskoldk fels6tago-
zatosai kozill verbuvdldodnak. A kidllitisok mellett gazdag
szemléltetdanyaggal segiti munkaijat a régészeti és a torté-
neti raktir, Témadival gyakran kapcsolddik az iskolai tan-
anyaghoz, s azt mizeumi tirgyakkal szemlélteti. Igy teszi
élményszerivé az iskolai leckét. A torténelmi események
felelevenitése mellett (honfoglalds, mohdcsi csata stb.)
kedveltek a torténelmi személyek (Istvin kirdly, Matyis,
az igazsagos, Attila, a hunok kirdlya) €s az éseink €életmod-
jat bemutaté foglalkozdsok (honfoglaloé dseink, athéni
hétkoznapok). A mizeum €s a vir kozotti flivon addz csa-
tat vivtak mir a kurucok a labancokkal, s a 48-as honvé-
dek az osztrikokkal. Az ellenséges csapatba mindig nehéz
katonikat toborozni, s 6k azok, akik hazafelé menet a kor-
nyez$ kukdkndl megszabadulnak zdszl6ikt6l. A gydztes
magyar zaszlokat mindig hazaviszik a gyerekek, s évekig
Grzik.

#

A matinék hisz éve alatt sok 6rémben és néha kudarc-
ban is volt résziink. Ma mir van foglalkoztatdtermiink
(még ha kicsi is), s folyosdi tirlaton lithaté matinés gye-
rekmunkiknak néha nagyobb sikere van - kiiléndsen a
gyereklitogatok korében - mint az eredeti mitirgyaknak.

Kaptunk hivatalos kitiintetéseket is. 1985-ben a Nép-
miivelési Intézet A muvészeti nevelés korszeri médszerei
cimi pélyazatara bcadott 6o palyamu koziil Sz ckeres \)FE

muzeum felterjesztése alapjin 1988-ban Szocialista
raért kitiintetést kapott. A Géniusz 2000 Alapltv -
ségek gondozisiért évente két pedagogust }z?éx
1992-ben egy miskolci pedagbgussal egyttt, Csx
Gyorgy részesilt ebben a kitlintetésben., A m%
csapatnak mégis az az igazi jutalom, amikor erck

kap kitintetést Ilyen kitiintetés Déro Tibi levele,

mir tiborvezet6ként - az elmult nydron éppen U -ban -
a sajit tiborosait tanitja a nilunk t
éve annak, hogy 87-ben, kis matinés €szt vehettem
életem egyik Iegfele]thctetlcne dbord Asotthal-
mon.... Most a 5t.Croix parqin dﬁb érs €d” tiboro-
z6im vannak, akik jovére 6ndllg i) ként fognak
dolgozni a gyerckekkel. ... § eretn oszonm mind-
azt a sok-sok segitségert; bi acsot élményt,
anit Gyurka bicsitol kaptam 2 ’ évtizedben. Ezek
mind-mind fontos €pitékd 1ak, hogy most itt lehe-
tek. Kivinok jo egészsége k-sok csillogd szemii,
kocos fejii madarlesét.”

o

Késziiliink a hiiszéves jubileumi matinéra, 1999 tava-
szan szeretnénk m endezni a kidllitassal egybekotott

matinés talilkozét ez, dolgunk lesz a szervezéssel, hi-
szen a fogl ozangc ensége miatt soha nem volt ,je-
lenléti iv” oszmﬁlég znek olyanok, akiknek a nevét

nem tuq uk e h i emlékezetiinkbél. De abban biztosak
vagyunk, hogy elj a hir, az tovibbadja. Megkere-
i a matinésok, s megtesznek minden azért,
obben legyiink egyiitt.
indazokat, akik a hisz év alatt hosszabb -
ig veliink dolgoztak, Vérds Gabit, Roboz Pis-
azia Botondot. Es biztos vagyok benne, ott
csi keramikus, a matinésok hi baritja és segi-

| thje.
\ Lfﬁﬁ?;t lesznek a legkisebbek, akik legfiatalabb foglalko-
\ zasvezetonkkel, Egyhidzi Doraval egyiitt most kezdtek ba-
ozni a matinéval. Remélem ott lesziink mindannyian.
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A Csongrdd megyei mizeumi szcrvechét tagmtézﬁwﬁyc-

vel - természetesen a szegedi Méra Ferenc Mii um szakmai
vezetése mellett - fontos tudominyos angot t vivott
ki maginak az elmilt évtizedekben, Ennek chlk gnyilvan-

val6bb jele, hogy mdra a Iegnagyobgés legj el\cmos/cbb vidéki
muzeumi szervezetté fejlddott sik, hogy tudoményos
eredményeit rendszeresen léqzofg a Mora Ferenc Mizeum
Evkonyveiben. AN

Az 1956-t6] kiadott miize h‘x{ \kqnyé/ak sajitos kereszt-
metszetét adtik 2 mizeumban 01)(0 kutatdsoknak, hiszen ta-
golasukban hiien tukroztek dzeumokon beliili szakmai ta-
gozddist (régészet, né mészettudomany, torténettu-
dominy, miivészettdrténet). Az 1990-es évek derekira megé-
rett az a felismerés, hogy ez a vegyes szerkezet( evkonyv
nem igazin alkalmas az g:\\ t szakmai €s laikus olvasdk ér-
dekldésének felkeltésére, cze t 1994-ben, a megyei szerve-
zeten belili M zeuim Tanics }a%aslatara a Méra Ferenc M-
zeum Evkong:wc ot s Ct{gra bgzbyﬂott Az igy létrejott szakmai
publikdciés forumok azutdn az 6sszegyiilt eredmények, és az
elérhet6 anya; fm;(asok fiiggvényében jelentek meg. 1995-
tel kc;?&déé folyamatosan megjelent a régészeti osztaly
munka arsainak, Lorinczy Gdbornak, Bende Liviinak és Sza-
IontaEf%‘tEmak\ aszerkesztésében a Studia Archaeologica el-

s¢, m irmadik kotete, s ez év végéig elkészil a ne-

gyedik kotetis. Ugyancsak 1995-ben jelent meg a torténeti

~.
~ wsztalyévko yve a Studia Historica I, Zombori Istvin szer-

kcﬁztescben s ebben az évben virhaté a misodik kotet meg-

_ ]é}e\gé e. A néprajzi osztily Studia Ethnographicae els6 kote-
Judit szerkesztésében 1995-ben keriilt az érdekld-

/ dék kezébe, mig a masodik kotet ebben az évben Birkanyi II-

dik6 szerkesztésében készilt el. 1997-ben jelent meg a Len-
gyel Andrds irodalomtorténész szerkesztette Studia Histori-
ae Literarum et Artium elsé kotete, s megjelenés el6tt 4l a
Gasko Béla szerkesztette Studia Biologica. Az dnillé kotetek
hitelesen titkrozik azt az intenziv és sokrétl kutatdsi tevé-
kenységet, amely a megye muzeumaiban, vagy a régiéhoz
kapcsoléddan mds megyék mizeumaiban folyik.

Az évkonyv mizeumi szakonkénti bontdsa eredményes-
nek bizonyult, s a jovében egységesitettebb kiilsé boritéval, s
egyontetii jegyzet-, illetve hivatkozasi apparitussal szindéko-
zunk azokat megjelentetni. Tavolabbi célkitlizéseink kozott
szerepel olyan, a miizeumi szervezetben mér tobb éve - vagy
tobb évtizede - folyd kutatdsok ismertetését és dsszegzését
tartalmazé nagy lélegzeri tanulminyok kétnyelvili (magyar és
valamely nyugati nyelv), monografikus kiaddsa, mint pl. a
gorzsai neolitikus telep, a szegvir-oromdiiléi kora-avarkori-, a
székkutasi késG-avarkori-, vagy az algy6i honfoglaliskori te-
metd. Az a tény, hogy csupdn a régészet teriiletérdl idéztiink
példdkat, nem jelenti azt, hogy a tobbi muzeumi szakigban
nem késziilnének hasonld nagysigrendd, s befejezés el6tt dl-
16 tanulmanyok. Ezeknek valamely vilignyelven torténdé meg-
jelentetése tébb okbdl is indokolhatd. Mindenekelétt, a mir
emlegetett regiondlis kutatdsok generdld tényezdje lehet, ha
a kornyezd orszigok szakemberei is érdemben megismerhe-
tik e foldrajzi nagytdj természettudomanyos, régészeti, torté-
neti, néprajzi vagy mivészettorténeti kutatisainak eredmé-
nyeit. Masrészt, a globalizdcié kordban kilondsen fontos,
hogy az egységesiilés felé rohané vilighan egy-egy nemzer,
orszdg vagy tdjegység fel tudja mutatni sajdt gyokereit, tor-
ténelmének, kultirdjinak csak red jellemz§ vonasait.
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historiae llteramm ét artlum
Y

</ Szeged, 1997

A tudominyos kutatisok tovibbi menetében fokozma
felértékel6dik ez a regionalitds, hiszen egy-egy toptencu csb\
mény vagy természeti, illetve tirsadalmi ]elcn/é g
meg a megye, vagy az orszag hatirainil. Ennek (a ‘feli rés-w
nek a birtokdban folynak mér tobb éve regiondlis k tatas;/k
és kidllitas csere-programok a jugoszldviai Vajdasig és a ro-
méniai Temes megye mizeumaival. Ennck legfrissebb ered-
ménye az a sikeresen megpalyazott Phage program, Yamely
nek keretében Temes és Csongrad mcg)(e\muzeumax kozds
tcrmeszettudomanyos régészeti és népr Mzsgalatokat
folytatnak ez év végéig. A biotdp (ejehﬂy) és kirhyezeti ku-
tatdsok eredményeképpen kerekasztaf bQEe{ etésre kertil
sor a Maros alsé folydsdnak btot@jd t@mabﬂn A régészek a
Tisza-Maros vidék prehi 2tmzi>ku5 kori t;zl;:pulcsc:t veszik
v1zsgalat ald, s a nepra]zosljnegy rominiai’és egy magyaror-
szagn telepiilés k1scbbscg@tm?kqlmxﬁh&vusgalatat fogjik el-
végezni. \ o

Az ilyen jellegid cehranyos kutatasok mellett az elkdvetke-
26 években fokozott’ ‘terhelést J@qnt a megyei miizeumi szer-
vezet régészei szimdra a megyén dthaladé autopalya épitését
megeldzd, kotele;n\(egészen feltirds. Az intenziv, terepen
toltotr feltdrdsi i osz}d(bt kovetden a leletek konzervalisi-
nak, fcldolgo:asﬁn' 5- pﬂphkalasanak munkdlatai kovetkez-
nek. E régészeti kutatasekbuonyos esetekben jelentdsen
modosm?;ﬁlcaz egyes korszakokrol eddig kialakult képet .

Az autg alya n?qrﬁ\;onalﬁmcntcn foly6 kutatdsok kapcso-
16d6 része vzeumi szervezet biologusai és néprajzosai il-
tal vcgzctt gyﬁtqs mely a megviltozé természeti kdrnyezet

1t\gs a\h,igyomanyos falusi életforma targyx kultara-

Janak cmléke}t szandékozik az utokor szimdra megGrizni.
1j, nemzetl kulturilis 6rokségrol sz016 torvény elbirja,
h@y a konyvtdrakban, mizeumokban és levéltirakban 6r-
ott dokumentumokat és emlckanyagot hozziférhetové kell
tenni az €rdekléddk szimdra. Annak érdekében, hogy intéz-
N mcrryurdk korszertien meg tudjon felelni a gyu]temenyemek

- nyilvinossi tételével kapcsolatos egyre novekvé kihivasnak,

sikeresen palyaztunk egy tobb éves program keretében az or-
%szagos konyvtiri, mizeumi €s levéltari szimitogépes-infor-

/mAciés hilézathoz torténé csatlakozdsra. A halozat miszaki

hattercnck megteremtését kovetden -, virhatéan 1999 elso
_negyedévében -, a Csongrdd megyei muzeumz szervezet el-

*ﬁelyez: safdt honlap]at az Internet vildghdldjdn, ahol min-

den tagintézmény 0ndllé oldallal rendelkezik majd. Itt nem
csupdn az egyes mizeumok dltalinos leirdsit (rovid torténeti
ismertetd, gyjtemények bemutatisa, jelentésebb kidllitdsok)
szindékozunk elhelyezni, hanem a gyiijtemények legrepre-
zentativabb darabjainak fényképét €s az illet6 intézmény ki-
advanyainak adatait (cim, tartalom, ar), valamint megrendelé-
siik maodjat is.

Az informatikai hdlézat kiépitésével pirhuzamosan halad
majd a mizeumi gyiijtemények egységes szempontil szdmi-
togépes feldolgozdsa és digitalizdlt formdban térténd tdrold-
sa is. Ez lehet6vé teszi majd, hogy a szimitogépes vilaghdlon
keresztil minden érdekl6dé megkaphassa a kutatisaihoz
sziikséges alapinformdcidkat. Van azonban ennek a munkafo-
lyamatnak egy misik, nem kevésbé jelentds vonzata is. A M6-
ra Ferenc Mizeumban mir megkezd&datt a , Szeged vdroské-
peinek elektronikus archivdldsa és kiaddsa” cim( helytorté-
neti projektiink. Ez csak az els6 1épés a szegedi muzeum foté-
tirdnak digitalizdldsiban és elképzeléseink szerint hasonld
moédon kerill rogzitésre, s majdan kiaddsra a megye tobbi
muzeumdban 6rzott fényképanyag is. Helytorténeti, fotétor-
téneti és néprajzi vonatkozdsai miatt elsédlegességet kell biz-
tositanunk annak a felbecsiilhetetlen értéki, ivegnegativo-
kon 6rzott fényképanyagnak, amelyet a hodmezdvisirhelyi
Plohn Jézsef és a makoéi Homonnai Ndndor készitett, Ezek
feldolgozisat olyan, az interdiszciplinaritas elvén szervez6dd
munkacsoportoknak kell majd elvégezni, amelyek az érintett
szakterilletek mindegyikében érdemben tudjik elemezni a
kérdéses felvételeket.

A Csongrid Megyei Mizeumok Igazgatdsiga tagintézmé-
nyeinek eddigi, s jovébeni kiadvanyai méltén reprezentiljik
azt a kutatdi potencidlt és azt a tudomdnyos tevékenységet,
melyet a megye miizeologusai képviselnek.

Nagy Imre
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Muzsak llgete

A gorég mitolégidban Zeusz és Mnémosziiné lednya volt a kilenc mizsa, a mut*eszetek. par{fogd:
Kleio, Melpomené, Thaleia, Euterpé, Terszikhopé, Urdnia és Polithiimnia az e/uek és'zene, a koltészet
/
€s a tdnc biivds hatalmu istenndi, a koltok, miivészek pdrifogoi voltak. Az Olumpp,szon énekiik betdlti
a hgetet Ezert is hivjdk e csoddlatos vidéket a ,mizsdknak szenté(f lwget"mek
A gordg ,museion” — miizsdknak szentelt liget - sz0bdl szdrmazik a mai miizeumi szavunk, mely
hivatalosan a kultiira valamely teriiletérdl vald, megbrzésre méllo ta?gyahgywtesevel orzésével
Joglalkozo, azokat tudomdnyosan feldolgozo és kidllitG intézmény. Az okor‘barm miizeum meg
nagyobbreszt elzdrt konyvtarakbol dllt, dm a reneszdnsz idején bemdult rendszeres miigytijtés
szdwmos hires miizeum alapjdt vetette meg. Ndlunk 1802-ben jitt létre a Magyar Nemzetz Mizeum,

a 19. szdazad végén a Szépmiivészeti, az Iparmiivészeli és a Nepr‘nyz: Muzeummal szinte egyidében
nyitotia kapuit a szegedi Virosi Muzeum, mely ma egykori hires pol usztor—zgazgutcyanak Mdra
Ferencnek nevél viseli, a megyei miizeumi szervezel Rézponija, az\drszug vidéki mizewmainak egyik
legjelentdsebb bdzisa. A kulturpalotat benne a Somogyi Kar()ly—adamanyozm kényvidrat és Reizner
janos dltal megteremtett elsé miizeumi gytijteményeket pompds kiilsGségek kézo6tt, 1896. szeptember
6-dn, a millenniumi iinnepségek keretében adidk dl. Az elmiult i16bb minl szdz esztendd alatt a Vdros
egyik legbensdségesebb, legdinamikusabb és leginkdbb értékre ﬁgy 16, a helyi értéket és az egyetemes
kultiirdt egyardnt szolgdlo intézménnyé vdlt. Néhdny héuap_]a #j vezetd iilt Reizner, Témdrkény, Mora,
Trogmayer székébe: Vords Gabriella, akit 1998. februa‘r 1 6—2111 neveztek ki a Csongrdd Megyei
Miuzeumok igazgatijdvd. Vele beszélgettem muiltrol és jelenrdl, F;angulatr( 51 és szoritdsokrol, a munka
szépségérdl és a miizeumi tevelqenység 1uf kikivdsairol

- Kedves Gabriella! Ha mar a gorog muzsakat
idéztem, hadd kérdezzem meg mindenekeldtt:

hogyan érzi, tobb ezer év tivolabél miként valtia mi

mitosz kemeny realitdssd, az olimposzi harmo-
nikus zene, a bukolikus hget élmeény huszadlk
szazadvégi kuzdelcmme? =

- A gorogok naiv és csoddlatos v1lagn1ag}%(razo
mitoldgidjuk és a mai kor kdzott fényévnyi kulﬁﬂbﬁegck
vannak. A mitoszteremtés helyett kékemény gazdasi
realitisok kozotr kell megpendltcm a muzsak ]3[1[{31
Miképp lehetséges ez, van-c arra escly, hogy muzeumok a
mult feltdirandd és feltirt értékeinek tudomanyos és
ncpszcrumto mihelyei legyenek? R&memelm szerint
igen. Ezt a munkit nem lehet mach.ppcn\’cgczm mint a
mult irdnti végtelen tisztelettel, {sza};ma iranti feltétlen
alazatral, egyre nagyobb tudumm}’us ftflkcscullscggcl -és
nagy-nagy odaaddssal, sz(.rctctgd /cikot(.lczettscggc[ és
hittel. Muzcumokra s;{uk%g vdm szukbeg lesz, s a
rohamléptekkel fejlodo tudomdny segiti munkankat a
mult ismerete erdsiti hif nktgés szellemi tartdsunkat,
ercdmenycmk nemzeti és nemzetkozi elismeréseket
szereznek az itt dolgozé szuk kérnek éppugy, mint a
magyarsagnak. Erre ;ﬁondom €n, hogy a partokra szabdalt
Mag)arorszagon ©n azértékek mentén szervezdds

.muzeumpdrt” szolgilataba illtam és dllok.

-A kulturpalota\ igazgatoi szobdjiban Reizner
Janos, Tomorkény Istvdn és Moéra Ferenc arcképei
figyelik beszelgetesunket de itt érzem a kozvetlen
elod és tamtomester, Trogmayer Otté szellemét is,
aki a mizeum fddgl torténetében a leghosszabb
ideig téltotte be az/igazgatoéi tisztet. Itt a tobbszor
atkarp1t010tt szék mégiscsak az 6 példajukat és
mércéjiuket szimbolizdlja. A kérdés annyira
kézenfekvé, hogy szinte mar kozhelyes: annyi jeles
ferfm ut?m‘ miként fogadott el ez a szék egy
nolgazgamt?

- A-székekK olyanok, mint a j6 sof6rok - Orzik titkaikat.
A kinevezésem 6ta eltelt kilenc hénap éppen egy
vermekK kihorddsi ideje, igy most mar a sziletés
_csodadjardl is beszélhetiink. Nem tagadom, volt bennem
némij szorongds, amikor a muzeumigazgatoi pdlyazat
mﬂs()dll\ forduldjaban - bardtaim, kollégaim biztatdsira is
\-) benyujtottam elképzeléseimet. Fol kellett mérni ennek

# nagyhirli mizeumnak 6rokségér, az emlitett elddok
nimbuszit, szdmolni kellett a vidékiség gitjaival, néi

ygltommal Déntd jelentdséggel birt elhatirozi-
~somban, hogy eldttem allt az egykori szentesi mize-
migazgatd, Csalliny Gabor példija, miszerint a vidékiség
_nem cgvcnlo a provincializmussal, az igazi eredményck
mércéje mindig az egyetemes emberi kultira, mely nem
karddik helyhez id6hoz vagy éppen nemhez A masik
‘motivild tényezd éppen a ,vidékiség” volt. Szeretném
clésegiteni a ,vidéki Magyarorszdg” értékeinek
elismertetését, az itt dolgozd kollégik értékteremtd
erofeszitéseit. Meggydz6désem, hogy egy Magyarorszig
¢és egy globusz van. Az érték mindeniitt egyformain érték.
Ezt tanultam egykori tanaraimtol, mestereimtél, s ezt
szeretném képviselni.

- Mizeumigazgatéi pdlydzata nem csupdn
szakmai munkaprogram de egyfajta hitvallas is.
Idézi a mult szazadi régésznek, a magyar mize-
umiigy megalapitéjinak és kivilo muveléjének,
Pulszky Ferencnek szép megillapitdsat: ,A mizeum
olyan kikét$, amelyben a jéravaldé ember, aki
életében ha;otorest szenvedett, végre nyughelyet
taldl.” Valtozott azota a vilag!

- Valéban 6ridsit valtozott. Mdr régdta nem nyugalmas
menedék a mizeum, bir akik itt dolgoznak kiilénbdzé
szakteriletek miveldiként, magasan képzett, elkotelezett
muzeolégusok. Tcwckenyscguk gondolkodisuk
kozéppontjiban a mutargy dll, melynek megmentése,
osszegylijtése, megdrzése ¢s kozzététele volt és maradt az
elsédleges feladat. Gondoljunk csak a mostani zord
idében is az E5-6s autdpilya nyomvonalat faggatd
régészekre, a szellemi és tiargyi néprajz emlékeit a
huszonnegyedik 6riban kutaté néprajzosokra, a
helytorténeti értékek sokoldala vizsgalatat végzé
torténészekre, irodalmdrokra, mivészettorténészekre, a
cserepekbdl mesélé tirgyakat, a szinte a felismer-
hetetlenségig lepusztult képekbdl pompis festményeket
vardzsolo restaurdtorokra €s sorolhatnim. A magyar
muzeumok ez évtdl uj torvény-szabta keretek kozote
dolgoznak. A tervszeri munka a megyei mazeumi
szervezet keretei kozaott folyik. Mivel a munkink
szertedgazé €s sokszind, az intézmény mikodése is
bonyolult. Az credmtn\u és sikeres dllandé elemek

SZEGED



NN restau

~— SZEGED

QN

-

Foto: Veréb Simon

mellett mindig reagilni kell a kor kihivé;};{ﬁ;a vilig - dllatfaj”. Nehezen érthet$ az a megszillottsig, a
ert

viltozé igényeire. Ez a kettGsség, ennek a Kettds k
harmdnidja hatirozza meg tcvékenységﬁnkﬁ:t‘@ze}eg" n%n
a szilird alapokat megbecsiilve és tiszte[vc\mﬁg(%?-%;f /s
igyekszem 1 elképzeléseimet chhez igazitani. A géei
muzeumi szervezet egyes egységei szorosan kotodnck a
helyi 6nkorméinyzatokhoz. Fenntartoink tudatiban
vannak annak, hogy mizeumainkbain rokség

nemzeti
tekintélyes részét 6rizziik, s ennck elofeltétele a mikodés
biztos anyagi hittere. Egy}('jﬁ abb felismerik a
telepiilések onkorminyzatai, hﬁ/gj ljifumok sokat
tehetnek azért, hogy a helyi € c/éal}ckg ¢ menjenek
veszenddbe, a tirgyi és hbg’gg?iny beépiiljon az
egymist kdvetd gener tudatiba, erésitve ezzel a
szul6fold szeretetét, a igtudatot. S mindinkdbb
bebizonyosodik, a miiz Iytorténeti gyljtemény, a
néprajzi kidllitds vagy a
tanit és gyonyorko

ntet €s szorakoztat. Ha a
kiilénb6zé teriil jitk at, megillapithatjuk,
hogy a megyében a régészetigylijtemény gyarapodott a
legintenzivebben: Nemzetkozi tekintélylinket nem
csupédn nagyszim letiinknek koszonhetjiik, de
tudomdnyos kiadvinyainknak, vildgotjart kidllitdsi

anyagainknak is. A régészetnek ez a hangsulya napjaink-
ban még/iﬂ%&@;bdﬂd 4 hatalmas féldmunkdkkal jird
ek és autdpilyaépitések nyomdn. A néprajz

fontos és népszert szakteriletiink, a
eldolgozisok cgyre kozelitenek a
torrénettudo nyhoz. Az egyik legdinamikusabban
fejlédo t%ﬁi'l et a torténeti-helytérténeti munka, talin ez
€ mﬁl?ec legerételjesebben az egyes telepiilések lakéinak
/\mindennagjaiba. Korlitozott lehet8ségek kozott is
\gyarapszik képzdmiivészeti gylijteményiink, igyeksziink
\ mmdt?bb figyelmet forditani a mitirgyak védelmére,
ildsira, bemutatisukra. Szolnunk kell a
&trﬁgészettudoményi és numizmatikai gyijteményeinkrol,

hi

N

en nagyszeri értékek taldlhatok kozottik, s kivalo

a{ san
kutatisok €

~szakemberek gondozzak azokat.
- Gyakran hallottam: a muzeologus HKillonleges

/targyak irdnti aldzat, szakmai becsvagy, ami a
muzeolégusokat jellemzi. Ugyanakkor megbe-
csiilésiik, anyagi és erkolcsi elismerésik nem
kielégitd.

- Kétségtelen tény, hogy szakembereinket sokkal
inkdbb a hivatistudat, a megszillottsdg tartja a pdlyin,
mint az anyagi megbecsilés vagy a kivild
munkakdriilmények. Ezt valamennyien tudjuk, de éppugy
utépidnak tinik a munkakorilmények ugrdsszerd
javirdsa, mint a teljesitmények értékcentrikus erkdlesi
clismerése és az alacsony bérek érzékelhetd emelése. Ez
persze nem menti a mizeumigazgatdt a feleldsség alol: a
lehetd legoptimalisabban, legkoriiltekintébben kisérje
figyelemmel munkatdrsainak életkdorilményeit,
munkafeltételeir, elismerésitket. Gondolek itt a négy éve
alapitott belsé kitiintetésiinkre, a Tomorkény-dijra,
melyet a munkatirsak szavaznak meg egy kollégdjuknak.
Figvelniink kell munkatdrsaink tovibbképzésére,
eredményeik publikdldsira, a tobbi hazai és kilfoldi
muzeummal valé kapcsolatok erdsitésére, a féiskolikkal,
egyetemekkel kialakitott eredményes egyiittmiikddések
tovibbi fejlesztésére. Olyan versenyképes technikai
hitteret kell kialakitanunk, mellyel az adatbidzisunk,
nyilvdntartdsunk és eredménycink a szdmitogépes
rendszeren a vilig minden pontjdn hozziférhetdk.

- Egy-egy 1j kormdnynak szdz nap tiirelmi idot
szoktak adni az Gjrakezdéshez. Az On igazgatoi
munkdja 250 napot tud a hita mogott. Milyen
gyorsmérleget udna késziteni?

- Ez a kozel kilenc hénap sok dromet és jo néhiny
gondot is hozott szimomra. A szentesi Koszta Jozsef
Muzeum igazgatoi szEékébdl keriiltem ide. Természetesen
misok a feladatok, a dimenzidk, dsszetettebb a munka. De
dszinte 6rommel mondhatom: j6] érzem magam, sikerlt
felvennem a fonalat, folytatni elédeim sikeres
tevékenységét, bekapesolodni a megyel miazeumi
szervezet f6 dramaiba. Sok probléma és viratlan esemény
is tortént, de nagy ttkozésekre nem kerilt sor, Ugy
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érzem, jO kapcsolatot sikertult kialakitani a szikebb és
tdgabb vezetéssel, érzem timogatisukat. Természetesen
akadnak, akik misként csindlnik ezt a munkit, vannak,
akik egyes dontésekkel nem értenek egyet, de ez igy van
rendjén. Olyan vezet$ aligha akad, aki mindenkinek
egyformin nyeri el itéletét. Egy szdzotven f[ds
szervezetben nem kilénésebben feltind, ha vannak
személyi mozgidsok. Szuromi Pil munkakérét dr. Nagy
Imre mivészettorténész vette at, aki a mizeum
tudominyos titkdra is egyben. A régészeti osztily 1j
vezetbje - az el6z6 megbizdsinak lejirta utin - Lorinczy
Gdbor lett. A vasirhelyi mizeum 0j régésze Téth Katalin,
Domotdr Jinos a szentesi intézmény megbizott
igazgatdja, itt dj néprajzos is dolgozik Mod Liszlé
személyében. Itt, a szegedi mizeumban két fiatal
munkatirs az 4j arc: Egyhazi Déra a miizeumpedagogia €s
a kozonségszervezés feladataival birkézik, Herczeg Gabor
feladatkore pedig a sajtékapcsolatok dpoldsa és a pdlydzati
munka. El kell mondanom, hogy eredményes az
egyittmilkodés a megyével, s kiillondsen gyiimolcsdzd az
egyes telepiilésekkel. Példdul Makén és Visdrhelyen az
elkeriilé utakat, Szentesen a volt megyehdza jovéjét
illetden. Biiszke vagyok arra, hogy az eltelt idében a
megye minden nagyobb virosiban nyitottam kidllitdst, s
ez is a személyes kapcsolatot erdsitette.

- A muzeumlitogatok igen sokfélék. A csoportos
didkfutamokt6l a valddi szakemberekig, az Oszinte
érdekl6doktdl a sznobokig széles a skila. Viszont a
mizeumnak mindenki elétt nyitottnak és ele-
lg:nsnak kell Ienni, k6sz6nd, s6t bardti viszonyt kell

ialakitani a vcndégekkel.

- Igen, a mizeumlitogaté vendég. Akként kell kdszon-
tetiink, fogadnunk, kiszolgilnunk, ta]ekoztatnunk
Igyekszink kozkincesé tenni mindazt, ami érték, s amit|
modunk van bemutatni. A miizeum sosem zirkézhat be, h \
mikincsck a nemzeti kdzvagyon részei, az dlla ol |
giaroknak joguk van litni azokat, tanulni belélik.
annak a bemutaténak lehet értelme hitele és hatd
melyek szigori szakmai kovctelmények szerint ri(rczo-
dik. Ezt szolgdljik kidllitisaink, dllandé ésl
bemutatdink, eldadisaink, 1skola1 foglalk m k

\ -

mazkodé kidllitdsok tj, lehet, hogy szokatlan mﬁ sze
kell toprcngcnunk De szem clott k l |

szeretnénk szervezni a tirlatveze riisito
el6addsokat, bévitjiikk szolgaltatdsainkat. eim
szerint hamarosan elegins kﬁ;ééfé\ adja a
Kozmivel6dési Palota litogat6it. |\ )

- Régész a hivatisa, muzeunug eosztisa.
Hogy fér meg a kett$ egyii va arrdl,

hogy harom gyermek édes \
) )

- Méra sziilévirosdban cwylﬁ/tanitécsalédba

sziilettem, a félegyhdzi gimndziumbol startoltam a JATE

magyar-torténelem sz;lim‘a \Kg en felvettem a régész-

muzeolégus szakot is.| ev1g ottam a Témorkény
gimniziumban, majd a a F?é dzeumba keriiltem
régésznek. Végc/g" a

i ,szamirlétrit”,
harmincegy évésen
1gazgatOJanak( M

szentesi muzeum
de

vcztek@1
nemcsak régészettel,

képzémﬁvészet ynéprajzzal, helytorténettel is kellett
foglalkozn m, egyik sem volt ellenemre.
Szeretek l\gozm ‘kozel tiz éve a JATE régészeti

tanszékén is tanito gyetemi doktori értekezésemet a
késb szarmata teh Gk elemzésébdl irtam, a PhD fokozat
meg erzeseert\ ek folytatdsin dolgozom Egy félezer
s1rofzte tﬁ\fc olgozdsa hatalmas, szép és izgalmas
felad elktt tudomdnyos dolgozatokat irtam, kidllitdsi

a\ag htottam Ossze és lattam el kiséré
tan ;ujy al. Azzal, hogy megyei mizeumigazgatd
lc , semmir6l sem mondtam le. Hivatisom ma is
rég sz, beosztésom muzeumigazgatd. J6 mizeumigazgatd
viszont csakis akkor lehetek, ha helytillok a szakmimban.
S“zc;ggﬂ szimomra vardzslatos hely, naponta fedezek fel 0j
|és 10j titkokat. Taldn ezért is nem eréltetem, hogy ide
koltozziink. Lehet, hogy a viros akkor veszitene bajibol
feltdrna vonzo titkait.

Izgalmasabb, vonzébb a mai igényekhez jobban aIka / Tandi Lajos
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Nevek nyomziban

Adatok a Klebelsberg csaladdal Ieapcsolatban

A magyar-pécskai és lovrini
réomai katolikus anyakonyvek-
ben végzett kutatis feleleveni-
tett néhany figyelemreméltd
adatot grof Klebelsberg Kund
csalddjdval kapcsolatban.

Az elsd latokoriinkbe keriilt
bejegyzés a keresztelési anya-
konyvben olvashaté 46/1875
sorszdm alatt. E bejegyzésbél
kideriil, hogy ugyanazon év
november 13-dn megsziletett,
majd két nappal késGbb meg-
keresztelték Kundt, akinek el-
s& keresztnevéhez hozzicsa-
toltik az Imre, Aurel és Ferenc
neveket is.

Az anyakdnyv tanusiga sze-
rint atyja grof Kiebelsberg Ja-
kab csdszdri és kirdlyi f6had-
nagy volt, aki a XIV., huszirez-
red 5. szizaddnak helyettes pa-
rancsnokaként szolgilt. Az
anyja Farkas Aurélia, akinek
keresztnevéhez zirdjelben
hozzitették az Aranka nevet is.
A megfelelé rovatban beje-
gyezték a gyermek tOrvényes
szdrmazasat, mindkét szild ré-
mai katolikus voltat, lakdsukat

i

pedig ,Pécska dllomds” megje- ;e\gyzest a Klebelsberg csald

161éssel hatiroztdk meg. ,
A keresztapa grof Zeduvi; itz

onatkozasaban
Az 56/1 876 sorszdmu be-

Kun csdszdri és kirdlyi had- }égyzés szerint az illeté év feb-

nagy volt, szintén a XIV. l.}-"

szarezredbdl. A kerésztanya
tisztjét Farkas ancz'ska Iatt
cl.

A keresztnevek fentx\ stze—
tétele a korabeli szokisokat
tiikrozi, fia eset&ben a kereszt:
apa nevéneck atvé(clct Ugyan-
akkor fidgsitottik édes és ke-
resztanya nevét. Az Iﬁlre név-
nek is brz,onyara csaladl‘ vonat-
kozasa/mlt Oy L

A keresztelést V. Szathmdfy
Geyza magyﬁr pécskai pleba-
nos vcgs;%e ¢l. A megjegyzés
rowgtban bejegyezték, hogy

/ 1885\szeptember 5-€n kivona-
tot készitettek, nyilvanvaldéan
csalddi kérésre.

- \Ugyanazon romai katolikus
, plébania halotti anyakdnyv
Agyancsak tartalmaz egy be-

ruir 21-én Magyar-Pécskin el-
“hunyt a Wforendi” grof Kle-
~ belsberg Gabriella. A szilék

" rovatdban grof Klebelsberg Ja-

kab csasziri és kiralyi f6had-
nagy szerepel, a XIV. huszirez-
red 5. szizadabdl. Az anya Far-
kas Aurelia.

A plébanos bejegyezte, hogy
az elhunyt gyermek Lovrinban
(Torontil megye, ma Temes
megye) sziletett réomai katoli-
kus magyar-pécskai lakos. El-
hunyta kétéves kordban tor-
tént, oka az illeté kor termino-
l6gidjiban szerepld ,frisz”,
ami valéjaban eklampsia jelen-
tett.

Temetésére februar 22-én
kerult sor, amelyet Szathmdry
Gyorgy helyettes plébinos
végzett.

A mcg]egyzésn;ovatbol meg-
tud]uk hogy ELSzulok kivansi-
gira a ,,prohnkal hatosag” en-
gedélyével az/elhunytat a helyi
(rom, kat\) temet6 kipolndja-
ban/htlyeztek el ideiglenes jel-
lcggel NN

.&fcntebbr \adatot sikeriilt
osszecgyc;ztctm a lovrini ré-
/mai tolikus keresztelési
anyakonyv 17/1874 bejegyzé-

AN sfvel /E szerint gréf Klebels-

berg Gabr:ella Franciska Vil-
helmine €s Emerike 1874. ja-
ﬁuar 21-én litta meg a napvila-
got és februdr 5-én tartottdk
* keresztviz al4.

Az anyakdnyv megfelel ro-
vatai tanuisitjdk, hogy atyja
grof Klebelsberg Jakab volt,
de nevéhez semmiféle funkcié
megjeldlését sem csatoltdk. A
latin nyelvi bejegyzésben az
anya felséeori Farkas Ermila
néven szerepelt. Mindketten
romai katolikusok, lakhelyiik
pedig Lovrinban a 333, szimu
haz.

A keresztsziil6k rovataban
grof Klebelsberg Béla, illetve
Farkas Gabriella szerepel.
Nyilvinvaléan a gyermek elsé
keresztneve a keresztanyiét
koveti. A Franciska név Kund
keresztanyja révén kertlt kiva-
lasztasra. Az Emerike az Irma
ndiesitése ugyanazon meggon-
doliasbdél szarmazik, mint Ku-
no esetében az Imre.

A keresztelési szertartdst a
lovrini plébinos végezte, ami
megtiszteltetésnek szimitott,
mivel iltaldban e szentség ki-
szolgdltatisa idltaldban a kip-
lan feladata volt az anyakényv
tanudsiga szerint.

A magyar-pécskai halotti
anyakdnyv dtnézésébdl kide-
rult, hogy gréf Klebelsberg Ja-
kab elhaldlozdsa 1876-ban, ott
bevezetésre nem kertilt,

Gliick Jens
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ISKOLATORTENET

A

Hetven éves a Kfe{b}lsberg—telepz’ iskola

A Klebelsberg-telepi kézségi elemi rg@iskola’t éve, 1928, szeptember 30-din szentelték fel és adidk dt

iinnepélyes keretek ROzGIt, a tan

'S

e,

S
Fotti Janos véllalkozé még a 19. sz z;lygdbre ity ingyenes
hasznilatba kapta a Holt-Tisza partjﬁ; -1t rﬁ[é}eszt €s sajdt
koltségén drmentesitette azt. It lehetévé, Hogy a 20. szi-
zad elején a szcgedi telepek ki dsanak idején lakott ter-
letté valjon a Gydlaréti-Holt-Tis urdltal hatdrolt tert-
let. A telep kialakuldsa szoros dsszefiiggésben dlit a vasiittal.
A MAV hathat6s timogatasdval \néttek ki a hizak a foldbél,
hisz sajit alkalmazottai kaptak- itt telket és hazat. Az 1920-as
évek derekira alakult ki a telep-mai magja. A nagyobb arinyi

épitkezések megindulisakor Hattyastelepként emlegetik (az
eredetileg Hatty::zngk ne tt hatdrrésztdl kicsit északabbra
fekszik a telep), majd késébb a Vasutas telep nevet kapta. (Er-

re utalnak a f/mﬂﬂ canevek is: Sinpir sor, Mozdony u., Rende-
z6 tér, Fitbhiz koz, VAlt6 u., valamint a Kisvasut sor, ui. a
llett/ kOzlekedett, s6t egy megallo-

iy tanyai iskoldk tipusterve alapjdn a két
tantcy( Gl €és e it6i lakasbol 4116 iskolaépiiletet, a mel-
1ek%pmtt 1927 6szén kezdeék el épiteni és az épit-
kezés Q;:Ltav szin mir be is fejezddoie, A kivitelezdk Gerd
B’éla\é{ ogh Péter szegedi épitkezési villalkozok voltak,
akik ugyanekkor épitették a Kecskés telepi és az 1j szentmi-
hilytelki iskolikat is. (Az épiiletet Szeged viros Mérnoki Hi-
itala-csak'1929 végén vette it véglegesen.) Az iskoldt a vi-
s az Orszigos Népiskolai Epitési Alapbél nyert segélybd] al-
el, az iskola kdrnyékének fasitisirol a Vallds- és Ko-
zoktatdsigyi Minisztérium gondoskodott.

| A telep névadi iinnepsége egybeeselt az iskola felszentelé-

edig oktober 1jén vette kezdetél. Az iskola térténete szerves
alkot a telep térténetével.

sével, amelyet P. Schneider Vencel celebrilt. Klebelsberg Ku-
no névadd linnepségen személyesen nem vett részt, csak egy
1928, év végi szegedi tartdzkoddsa sordn litogatott ki a telep-
re. Ekkor tett igéretet egy Ovoda €s egy artézi kat feldllitdsara.
Az 6voda az iskoldval dtellenben épult fel és az 1929/30-as ta-
névben 46 kisgyereknek nyitotta meg a kapujit. Az elsé tele-
pi 6v6nd Lapping Rozsa volt, aki édesanyjival egyiitt koltoz-
kodott be az 6voda szolgélati lakdsiba. Klebelsberg halilat
(1932, okt, 11.) kivetden, 1933. oktober 8-in sajit koltségén
emléktdblit helyeztetett el az Gvoda faldn.

Az iskola elsé tanitdja Weéber Jézsef (Réthat - Temes vir-
megye, Gjaradi jirds 1890, - Szeged, 1955.) volt, aki feleségé-
vel, Brzobohaty Ilondval (Sopron, 1888, - Szeged, 1985.)
kezdte meg az els6 tanévet 1928 oktdberében az 1j iskols-
ban. (Tisztelettel megemlitjiik az elsd iskolaszolga” nevét is,
Mojzes Istvannct - Sziics Julianna -, akit a4 viros havi 50 pen-
goert alkalmazott.) Az elsé és misodik vegyes osztilyt Wéber-
né, mig a harmadik, negyedik, 6todik és hatodik vegyes osz-
talyt Weéber Jozsef tanitotta. A beirt tanuldk 1étszima az clsé
tanévben 68 volt. (16 elsés, 21 mdsodikos, 13 harmadikos és
6-6 negyedikes, otodikes és hatodikos.) A kovetkezd tanév-
ben a létszdm mir 95-re emelkedett és megindult az ismétld
iskolai oktatas is 12 tanuldval. Wéber Jozsef az 1929/30. évi
beszdmolojiban meg is fogalmazta, hogy: ,A telep dilandd
Jejldése mialt a meglevd két tanterem egy, de leghkésébb két
év utdn nem lesz elegendd a felep tankdteles gyermekeinek
befogaddsdra.” Wéber Jozsefet 1929. szeptember 1-t61 a Tan-
feligyeldség igazgatotanitévd nevezte ki agy, hogy a Kecs-
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kés-telepi iskola igazgat6i teenddit is 6 1atta el. A telepen igen
hamar népszertivé vl tamtohazaspar a mindennapi tanitd-
son ¢s nevelésen kivill tevékenyen rész vett a telep kézdsségi
életének megszervezésében és kialakitdsdban. Mdr az elsé
tanévben megszervezték a népfiiskolai oklaldst, amelynek
iinnepélyes megnyitdsdra 1928. november 4-én kerilt sor, a
tanévzirds pedig 1929. mdrcius 3-in volt. A népféiskolai ok-
tatas keretében 86 clbadds hangzott el, amelyek kozil 10 ve-
titett diaképes volt, s ezeket a didkoknak is bemutattak. (EIG-
adék voltak: P. Schneider Vencel alsdvirosi plébdnos, dr.
Dvorcsik Tlona orvosnd, Firbds Nindor tanonciskolai igazga-
to, dr. Firbas Oszkir kozépiskolai tanir, dr. Mandola Aladir
tanitoképzd-intézeti tandr, dr. Mdriafoldy Mirton kézépisko-
lai tandr, dr. Hunyadi Jinos tgyvéd, Kalmir Géza gazdasigi
iskolaigazgatd, Komarek Imre kintor és Weéber Jozsef) A
népféiskolai eléaddsok megszervezésébdl ndtt ki a kés6bb
megalakitott Klebelsberg-telepi Polgdri Kér, amelynek a Holt-
Tisza partjin székhdzat is épitettek. Szintén még az els6 év-
ben daldrddt szerveziek a telep ifjusigabol és szinkori eld-
adasokat is tartottak. Igen szinvonalas tornabemutatdkat is
rendeztek az iskola didkjainak részvételével. (1932-ben a tele-
pi gverekek a Nemzeti Szinhdzban nagy sikerrel 1éptek fel
egy koreografilt jelenettel. Errdl tobb févirosi lap is besza-
molt.) Rendszeressé viltak az iskoldban az ifjisig nagy 6ro-
meére a filmvetitések is.

A telep egész lakossigit megmozgalia a harang feldllitd-
sa. A ma is lithaté haranglibat Wéber Jozsef tervezte és a he-
lyi mesterck készitették el. A telep lakossiga a viros vezetés-
t6l anyagi timogatdst kért a harang vasarlisdhoz, amit a viros
eldszor clutasitott. A haranganya szerepére grof Klebelsberg
Kuno feleségét kérte fel a telepiek kiildottsége. A grofné elfo-
gadta a felkérést. Erre a viros adomédnyozott egy harangot, de
ekkor mir a telepiek is dsszegyljtoték egy harangra valot.
Igy van két harang egy harangtoronyban a telepen. (A fenti
adat kozléséért koszonetet mondok dr. Wéber Mihdlynak és
Kocsisné Wéber Margitnak.) A harang felszentelésére 1929.
junius 9-én kertlt sor. A misét Glattfelder Gyula Csan4di
pok celebrilta a kultuszminiszter és felesége jelenlétében.|

sabdl feldllitottak egy keresztet, amelyet P,
ces hizfondk szentelt fel.)

A kzhsséget is teremté pedagdgus hizaspar bei
sc a telep életébe zokkendmentesen mcgt(‘inent hi
pélydjukon is hasonlé feladatokat lattak el tigy Mindszeriten,
mint hosszil éveken keresztiil a nagy z€ks0si tan@tskola—
ban, hol nemcsak tanitottik, hanem is a gyerekeket
és felndtteket egyardnt. A tanyai iskdl ﬁbol at vald kdl-
tozkddésiik nem okozott jelentds lf@@st cle‘ukben hisz
szinte ugyanolyan kis mxkrokj?sﬁvke{ ek, mint ahon-

én (J‘afﬁb

nan jottek. (Hdla Istennek, a te ‘{p is Orzi s:as béjat!)
Az iskola az 1948/49. tanevt s0varosi (Himdn Katd)
gozatosakat képeztek fa-

lai kozott. Ueienlcg is eb
ben a telep és az iskola i

n mikodik.) 1950-
iss apta-, redeti” nevét,
1992. oktdber 10-éx ismét 6 tinnepségre kertilt sor a

tclcpcn Néhiny telepi kalpatfv; ezdeményezésére (He-
gyi Ferenc, dr. Bart.ha tv

$zlo €s Torok Tivadar)
Kalmdr Mdrton

I v emleRtdbldjdt avat-
tik fel az 6vod fﬁif a }Qlep %SSZ'Kapta a Klebelsberg ne-
vet. \ ()

1998, sze térgé‘ 30-

Iskola tagiskoldja lett és csak 3‘0\
a

] )

)-dn, az iskola 70 éves fennillisinak
€vforduldjan ismét osszegyiilt a telep lakossdga és részt vett
\szinvonalas innepségen, amit az iskola didkjai
i szoriztak Klebelsherg cmlektab[a]at
jelent Klebelsberg Eva is, mint a Klebels-
be Kzlmo Barati/Kor elndke. Az {innepség fényét emelte
" ztandr - az iskola volt didkja - kidllitdsa, va-

1&2 d\hmc jellegti iskolatorténeti bemutaté is.

nn mfgen hangzott el, hogy a Polgdri Kor ismét

egalakil az iskola pedagognsamak tdmogatdsival és
Z:g'ctelévcl Hogy ez a kijelentés nemcsak igéret marad, ar-
garancia Sashegyi Tiborné vezetd tanitond, aki az iskola-
alapité Weéberékhez hasonléan nemcsak lgvalo pedagogus,

Az tinnepség,

"%5' — hanem kozosségformilo erd is a telepen.

Bevrta Tibor

|
Foto: Veréb Simon
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150 EVE TORTENT

Vivat Kossuth!

Az 1948-1849-es szabadsdgharc utolsé napjait éli a magyarsdg. A korondzdsi ekszér‘eket -

\

koztiik a Szent Korondt - rejid ldddt Szemere Bertalan beliigyminiszier titokban Szegedres Eillztta!_’]a

Haynau megbizatdsdbdl Titus Karger hadbiré szdzados mindent elkével, hogy a Id r&z elreﬁesét

megakaddlyozza. Titokzatos gyilkossdgok jelzik, hogy a korondt rejtd ldda ugat vér es arazs/klserz

Ki a tettes? Mig mindenre fény deriil, felvillan el6ttiink a kor poros rajza, egy, gﬁo:;ypr% szere[em

kibontakozdsa, Kossuth Lajos és Szemere Bertalan ellentéte, vagyis ahogyan mmdgz[ taga és ldttatja a

lenyigizd regényében a torténelmi regények hivatott irdja: Taliacs‘ﬁbor:

Jon Kossuth” - kialtottdk az emberek. - Itt vagyon
a kormédnyzé ur...” - hullimzott a téren a szdjrol szajra
adott hir. Az emberek nydjtogattik a nyakukat, hol is,
merrdl is jon Kossuth Lajos? Rengetegen seregeltek fel
a mai reggelen, hogy lissik a haza megmentdjét, ldssik
Kossuth Lajost. Mostaniban mindennap van valami lat-
vianyossdg. Hol a hetipiacos nap, hol a vihar, hol Kos-
suth Lajos érkezése. Igen, Szeged szenzicidja Kossuth
érkezése. Aki csak €l, menni tud, felsereglik a Szabad-
sdg térre. Tegnaprol is sokan bent maradtak a vdros-
ban, a vihar utin nem mentek haza, szdritani kell a hol-
mikat, 6sszeszedni a szétfutt himi-humikat, van itt dol-
ga a sitorosoknak. Es zsibong a sokasdg. Zsinatol a nép.
Urak és polgarok, vidsirozé kereskeddk €s hivatalno:
kok, Pestrél érkezett menekiiltek, polgarasszonyo
hajésgazdik és haldszok, céhekbe tomorilt rparoso

mindenféle rendd és rangi nép, katonik, szabadz{ajm‘ ﬁf

lelkeket fel lehet gvujtagl,hde azxoryagnak mar elege
van a tizbdl és a menny 6l - /) ) ) )

Es Kossuth csa,l(/gyu tani tud.” //'

Egni és cgctm // A =

Heviilni és h.cvi((;n/(i ) )

Ha szol, mncs\sm“bf:{/a/kormczeteben ki nem neki
adna 1gdz¢{t ‘Ha beszél, minden szavira kanéc van kot-
ve, ccthIalal €5 cg;zt\ Robbannak a szavai, nem mint a
pctardak h:mcm mint a gydjtébombik. Es meghatja a
lclk 4 Ha kolto lett valna, a legnagyohb lenne a vili-
gop Ig., o@t a polmkumk clsGje az orszagban. Szavai
kolt{:meﬂvelﬁ urany[o fényl6, gyémantos ¢és igazmon-
dé szavak f:/;ek a rimek; és 6 Ugy tudja felmondani szi-
vebc;n megérlelt szavait, hogy a Nemzeti Szinhiz szin-
padin se kiillonben a dalids, koszords Egressy ¢s Lend-
vai.

S birhol az orszigban beszélt, mdsnap visszhangoz-

sok, vagy sebesiiltek, egyenként érkezék vz;? ttsztelg \.tdk szavait az emberck. A sajté hiriil adta, be sem kel-

altal felvezetettek, vagyis itt van a viros, az o mtcll m—

ros, az alfoldi metropolisz apraja-nagyja, hog}n mcyg\/va- \

\lg’tt tanulni, hiszen a szivekbe égtek a szavak. Csodila-

tos szonok a kormanyzd. Hatidsa alol nem veheti ki ma-

tolja a kormidnyzo6t, a magyarok linglelki apastolat a/ git senki.

gyijtd szava dllamférfit.
- Milyen szép férfi - dmuldoznak'a linyok, asszo‘
nyok. Mert az asszonynép Koqquth@m a szép quibert
latja, az arcot keretezd korszakill lam\mzms divatot te-
remtett, Kossuth-szakill a nev /501(3(1 utimo\z.za.k Es ,a
szép férfi” titulushoz még az /1s/h022aja{uh hogy Kos-
suth (s ezt tudja réla a fél orsggg)/ﬁodqlma a néi nem-
nek, szereti az asszon ok/é(l? holmtltkos viszonyt is
emlegetnek a mlnden&pk és ez kell a renoméhoz.
Kossuthért mindenki &a}ong\gﬁkéﬁ férfiak, politiku-
sok és tisztviseldk, 1parosokt:s gazdik, katondk és inva-
lidusok, Kossuth felgydjtotta az orszigot szép szavai-
val, s az ég is, nyénthetctlehwl Tizezer lajtos szekér
nem elcg a forradal i ling eloltasihoz, de a pusztuld
falvak és virosok is xQ%nek amerre elvonul az orosz €s
az osztrik. § Z :tt kkamarosanl Mi lesz itt, ha kifut
az orqzagboﬁ\Mcrt lam; ezt is rebesgetik mdr, itt, Sze-
geden is, ‘hog?gza(t hozta magival a parlamentet, hogy
vedelme glatt t:l?}k;?smthéssc a szokését. Gyujtani tu-
dott, oltam ‘képtelen, ez mir Szemere véleménye, Sze-
ny:‘;ec I}i%xa ablakdban dll, a Zsotér-hdz emeleti
trz{ktusam akdsa épp a térre néz, ahol tombol a nép,
, f\ltngk az elmaradok futnak, rohannak a diszes virosi
hmtohfa/n/mert a varos a legszebb hintajat kuldte Kos-
suthért a vendéglité hizhoz.
_ Szemiere mist is lat.
A véget, ami itt léptet, itt surran a kertek alatt. Nincs
b myabb Hetek vagy napok vannak hatra. Itt mar nem
/ / A Llcg a szo, itt mar felesleges a frazisok pufogtatisa, a

Még Szemere sem!

Jon, lat, gy6z! A szabadsdgharc cézira &, még ha bu-
kis is a végzete. De még messze van ett6l. Még kiélvezi
az orik, a percek diadaldt. A gyijté mamort.

Es Szeged nem felejt.

Itt szinte mindenki tudja, hogyan fordult a viros né-
péhez: Szegednek népe, nemzetem buszkesége, sze-
gény elarvult hazam oszlopa!”

Ki tudott valaha is ilyen szépen szdlni a szegediek-
hez?

Ki tudta megragadni ¢ nép lelkét?

Kossuth jon. Szemere dll az. ablakban, és nézi ellen-
felét. Ellenfelét? Nem ellenfelek 6k, hanem szdvetsége-
sck. Mds véleményuik van bizonyos politikai esemé-
nyeck megitélésében, masként cselekszenek és hatdroz-
nak. A kormdny elnoke is tudja, hogy Kossuth nélkiil
nem vivhattik volna meg az orszig élethaldlharcat. Ott
volt Szemere Bertalan is, amikor valamivel tobb mint
egy esztendeje, 1848, julius 11-én, ezeket mondta Kos-
suth a végveszélybe sodrddott orszig képviselGinek:

,Midén e szoszékre Iépek, hogy éndket felhivjam,
uraim, mentsék meg e hazit, e percnek nagyszerisége
szoritva hat keblemre. A haza veszélyben van!..."

Es kért és kapott 42 millié forintot 200 000 Gjonc to-
borzisira és felfegyverzésére. .Onok feldllottak, mint
egy férfin, és én leborulok a nemzet nagysiga eldtt, s
csak azt mondom: annyi energiat a kivitelben, mint
amennyi hazafisigot tapasztaltam a megajanlisban, s
Magvarorszagot a poklok kapui sem dontik meg.”

SZEGED



ﬂ

N

Ki kérdezi most Kos-
suthtdl, hogy hol vannak
a poklok kapui?

Hiny kapun tdmad az
orszagra a poklok népe?

Maholnap mar csak
egyetlen kapu marad a
menekiilésre, a torék ha-
tér.

De ezzel mit sem tor6-
dik a szegedi nép. Tom-
bol. Unnepel. Eljenez.
Tapsol. Hangorkdn hang-
zik fel, amerre elmegy a
hinté. Kezek nyuilnak a
kocsiba, hogy megszo-
rithassik a kormanyzé ke-
zét. Es mellette ott van fe-
lesége is. Miért? Miért kell
a férfiak gytilésére
asszonyt is hozni?

Szinhiz ez, csukja be az
ablaktiblit Szemere.

De még hallja, hogy
odalent rdzendit a tomeg
a szegedi Kossuth-nétira:

Magyarorszdg édes hazdm,
Neked sziilt és nevelt anydm,
Négy esztendd nem a vildg,

Eljen a magyar szabadsdg,

Eljen a haza! ‘j

Kossuth Lajos azt izente, //
Elfogyott a regimentje, ‘/> N

Ha még egyszer azt izmi, . <
Mmdnya_]unknak el kell m

Eljen a haza! g \>

Estk esd karikdra, | / > N
/N
Kossuth Lajos kalaﬁggirﬂ, )\
Valahdny cse, /
Annyi dldds sz
Eljen a magy rkza
Eljen a haza!
P
— U\

A hires Kossuth-kalap repiil is a magasba, tollforgéja
uszik utana, futni k tkenek a lovak, port ver fel a hin-
to, fordulnak egyet a Szabadsdg téren, s megérkezik Va-
dész Mané vr kiséretében a képvisel6k ideiglenes hiza
elé a korma@}zz(’{\\ AN

- Litja, bardto —\fordyl Szemere az 6rnagyhoz. -
Litja, kéf@g‘l\'\Meg nekem is kénnyes a szemem. Senki

nem t d}&k\v i magat a hatdsa aldl. Ez a nagyszeri
sz6 qus eszédbe kezd, eltelik magitél, el-
ragad ik a avak, mint a futé paripdk, és nem tudjuk
pron San eni az orszdggytlést. Es még a polgar-

mester ur reggelit is felszolgiltat, nehogy az urak ne

N \tud}anakyﬁgyelm az ¢hség kovetkeztében...

.\ Kovics Istvdn kérte ezt a kihallgatist. Noha gondol-
ta@\e\;n illik zavarni kilenc el6tt Szemere Bertalant,

:gﬁgﬁ hiromnegyedkor mar bekopogtatott lakdsa ajta-

v, / _/ / - Tud valamit, bardtom? - kérdezte a kormédnyelnok.

e ;f“\:@fﬁ
yeske dtona.

- Széna ?zalhm? v/
- Mikor sz?
szdlma - jotta feh:l
- Hol tart a nyomozis?

+ Txto L

s?/
N}y{ﬁ/&ltosagodnak

ikor

zeﬂere gondolt vala-

lit, /s’ kimondta. EI-
‘mesélte a tegnap esti ha-
i\ térését. Amikor eléje
) ant Lizir Elemér. Mi-
//'ért jir a nyoméban Hajnik
A’éj/embcre’ Vajon mit
akar t6le? Vagy mindenkit
megfigyeltet a renddr-
f6nok 1ir? Hit figyeltessen
meg masokat, de 6t hagy-
ja ki a jitékaibél. Van neki
elég baja. Eppen elég. Itt
van a nyakdn elmondan-
dé beszéde. Zaklatottan
készill rd. Nemcsak Kos-
suth szeret csillogdan sze-
/ repelni, de 6 is. Ha mér
6v€ a 520, ha mir rifigyel minden képviseld, akkor ha-

~tdsosan akarja kimondani, amit felépitett magiban.

Szerencsére j6a mcmona]a Ugyan mmdent leirt, de

lehetne magdval ragadni a sokszor almos, sokszor fi-
gyelmetlen képviselGket? Amit leirt, mehet a Kézlény
szerkesztéségébe, legaldbb a gyorsiré uraknak keve-
sebb a dolguk. Ugysem jottek le Szegedre valahdnyan.

- Ez a Lazir Elemér...

- Hallgatom, uram.

- Nem kotnyeleskedik tilsigosan?

- A feladatit végzi.

- Nem meggy6z6 a hangja, 6rnagy tr.

- Sok gyanusitott van a képzeletbeli listimon.

- Besz€lne rola Hajnik 1drral?

- Nem, uram. Nekem mdis médszercim vannak. Ké-
rem nagysigodat, hogy rendelje magihoz déli egy 6ri-
ra. Megteszi? Most is kint lebzsel a téren. Hivassa magi-
hoz. Mondja azt, hogy megbizatisa vagyon a szimdra.
Boldog lesz. A kopék akkor boldogok, ha feladatuk
van.

- Kivinsiga szerint leszen minden.

- K0s5z6nom nagysagodnak.

- De mondjon mir valamit... az tigyrdl...

- En mindig azt nézem: kinek az érdeke?

- Es kié?

- Eppen ez az, nagysigos uram, éppen ez az. Kié?

- Tud valamit?

- Inkabb sejtek.

- A sejtést mennyi vilasztja el a tudéstol?

- Mint poklot a mennyt6l.

A zért ablaktdblik mogott fojtott a levegd. Kinyitotta
hat Szemere. Odakint még énekelt a nép: ,, Ha még egy-
szer azt izeni...”

(Részlet Takdcs Tibor Farkasparancs cimif regényébdl)
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NAGYITO

Politikai vihar egy szegedi szinhdzi eléadds leomil

1927. mdjus 27-én diszeléaddson mutatta be a szegedi Vdrosi Szinhdz Mészdly Gedemmak

DN

/ — - m\ N

a/szegedi

tudomdnyegyetem tudds nyelvészprofesszordnak Totdgas cimii szatirikus bohozdtgi\ ,,Na,gyobb port

még nem igen vert fel ebben az orszdgban egy szindarab” - irta az egyzk/f i

E szinmi tartalma didhéjban - a szerelmi, pontosab-
ban a szexuilis szdlakat mell6zve - a kovetkezd: Az 1.
felvonds szinhelye Bagdod kozség, vilasztis elStt. Az
el6z6 harom parlamenti ciklus sorin Csobdntzy fold-
birtokos volt a keriilet képvisel$je, most azonban Ko-
vics Janos kisgazda, a kistermelG-part” helyi vezetdje
- radikilis foldreformot, Csobdntzy 3000 holdas birto-
ka tilnyomé részének felosztasat igérve - az esélyes a
képviseléségre. A 11, felvonds Budapesten jatszodik:
Kovics Jinos mir mint képviselé - nevét elébb bagadi
Kovics Jinosra, majd Bagody Jinosra, végiil pedig Ba-
g6dy Jendre viltoztatva - egyben a Kistermel6-joléti-
Kozpont” igazgatdja lett. Ennek hatdskorébe tartozott a
kiviteli cngcdély ek kiadisa is, és Kovics egy szélhdmos
ujsdgiro - az egyik kiilonitménnyel szoros kapcsolatban
ill6 lapnak, a ,Tulfehér Ujsig™nak a munkatirsa - ja-
vaslatira clhatarozta hogy a jovében pénzért fogja az
engedélyeket kiadni. Az elsé ,iigyfél” éppen Csobdntzy
volt, akinek az tjsigiré Kovics alias Bagody tltkarakem

200 ezer koroniért - annak felét atvéve - m;glgcrtc\
20 vagon nemesitett vetobuza kivitelére az ng&ch}

kiadasit. A III. felvonas: ismét Bagodon. A panamq lek

leplezddott; az Gjsigirdt letartoztattak, a ncp{u’a Cso-_

bintzyt kivinja képviselévé vilasztani, Kov,
pedig a szSlébe megy kapdlni. / ™

Mészoly Gedeon e darabot még 1922 elso\hgnap;ax-
ban, szegedi professzori kinevezése el6tt irta, s ann@k
politikai mondanivaldja nyilvinvaléan a forradalmak
utdni elsé évek konzervativ alapéllasy kritikdja vélw éle
az 1920-ban viszonylag széles korre kiterjedd vilaszto-
]og €s titkos szavazas alapjin az orszi, lc:gng?)scbb part-
javd vilt kisgazdapirt politikai, fycfo a, a%adlk.ilp;
foldreform-torekvések, a szelqojobboldﬂh u‘ok muko-
dése, valamint a kozélet ziillésére ;qll‘emdo tomeges pa-
namaik ellen irdanyult. M1ﬁ§hc{gy a k\\qte,h engcdclyck
korili panama a Totagas cselekmény ének lényeges ré-
sze ~ €s a szinm elleni politikai ta/madasok egyik 6
oka - volt, a nem tortcncsz\q[\dsok szamdara roviden is-
mertetném az un. Eskiidt- ugyet \

1921 szeptember elején de ];f(,ny a kiviteli enged-
élyekkel kapcsolatban. a Foldmivelésigyi Minisztérium-
ban folyé panamikra. Ezek kozponti figurdja Eskiidt
Lajos, Nagyauddi Szabo —Sth miniszter személyi titka-
ra volt. bzept;,.mber 0-én 1ctartoztattal\ Eskidt Lajost;
Nagyatadi S’z;{btxl&@ februdr 7-i nemzetgytlési fel-
szélaldsa szerint ez ugyhcrf/.(j() detektiv két héten at
nyomozott; 250. t.mut hallgattak ki, kiilondsen Nagyatd-
di bzabo sa{:r pé! lesgal\a Négy képviseld - koztik
h.iromdusgazdapa - mentelmi jogit felfuggesztették.
A kiviteli pdnamak feltardsinak ¢és felnagyitdsinak alap-
vc/coen lek:u célja volt: Bethlen Istvan miniszterel-
nok a konszolidicié megvalositdsa és ennck feltétele-

g kén erds, egységes kormidnypirt létrehozdsira tore-
N ks\ve }931 szeptemberében ezt Nagyatddi lejiratisa-
o vaL cisgazdapdrt parasztdemokratikus szdrnyinak el-
— sanctf;l"ésévcl €s ¢ part ,agrarius” szirnvanak a kialaki-
/,/tazfqé korméanypdrtba illesztésével kivinta elérni. Az

/

arps: napilap.

\

¢
1921. oktéberi misodik klrahpl{ccs‘—‘ amely a ,szabad-
kiralyvilasztd” kmgazdapart\céyscggt megerdsitette -
azonban ezt meghitisitotta: Bethlen ezért médositotta
tervét: az 4j , forgatokom’x\ﬁ J\nt az On. disszidens-
csoport egyesiilne a\ klsga.zdapaﬂtal amely 1922 febru-
arjaban meg is valosum\EgyutxaI Bethlen elfogadtatta a
kisgazdakkal a ngebf;lsbergbch/gymmlszter altal kidol-
gozott 0j valaqztom rendeletet, amely szikitette a vi-
lasztasra Jogosultak korét €s a titkos szavazist Buda-
pestre, valamint a tory ;:hvhatosagl joga virosokra kor-
litozta. ;{gyatadl .megpuhitisa” érdekében Bethlen
igéretet tett\az Eskﬁdt -iigy eltussoldsira. (A puritin Na-
gvatadmak egyebl{em minden bizonnyal semmilyen
szerepe nem volt a panamdkban, a miniszteri fe-
lclos/seg, a]ko\trﬁ/:invos elvére tekintettel azonban nem
eﬁc\zhet;f: magit biztonsigban.) Az 0] vilasztéjogi ren-
delet alap;én megtartott 1922. évi vilasztidsok azutin
Bethjen’ ‘szamitdsait igazoltik: a volt kisgazdapirti kép-
A\ scIok kiléndsen a ,csizmis” kisgazdik - szdma ¢s
az egységespirtban a kisgazda-csoport politikai salya

_lényegesen csdkkent.

A Totigas még a vilasztisok elbtt, s6t a szinmii sz6-

vegebdl kitlinden feltehetdleg az 1j vilasztojogi rende-

Janes\\hft megjelenése eléet irddott, és a konszolidicié ered-
| ményeit Mészoly feltchetleg még csak részben lithat-

ta, A szinmuvet Mészoly a tavasz folyaman mcgkuldtc
Job Dinielnek, a Vigszinhdz igazgatdjanak, aki jinius 2-
in kozolte véleményét a szerzével.

»Sajnos, a darabot eléadhatatlannak tartom. A mai
vildgban lehetetlen ezt a rettenetes szalirdl szinpadra
vinni, még szabadabb vildgban sem lehetett volna
ennyi aktualitdst és napi politikdt szinhdzba vinni,
Nem is hiszem, hogy akadna szinhdz, amelyik a dara-
bot eld merné adni.

Amilyen dszintén megmondom nézetemet, olyan
dszintén mondom azt is, hogy el vagyok mgadmtva
iréja tehetségétdl. Ennyi humora, ilyen joizii fzqumt
ilyen kitiind emberismerete alig van ma magyar iro-
nak. Ez nem a szinpadi parasziok vildga, ez egészen
1, egészen mai, szinle penetrdns az Gszinteségtol, egy
kicsit sok a diszndsdg benne, egy kicsit bizonytalan a
technikdja, széval nagyon, nagyon tehetséges ember,
csak a munkdja nem haszndlhato,

Azonban meg vagyok réla gydzdduve, ha volna hoz-
zd Redve, egész szép és rendkiviili darabokat tudna ir-
1ni, exl a mostani munkdjdat azonban dtdolgozhato-
nak sem tartom, mert az aktualildsok, célzdsok és vo-
natkozdsok annyira szerves részei a darab nieséjé-
ek, cselekményének, egész levegdjének, hogy ha ex
kimaradna, akkor nem maradna beldle semnii.”

M¢észoly - egy késdbbi nyilatkozata szerint - a dara-
bot néhdny videki szinigazgatonak is megkildte, akik
azt kedvezden értékelték, de “szokatlanul erdsen mard
szatirdja miatt” nem merték eléadni. Mészoly nem adta
fel a reményt, hogy a Tétigas el6bb-utébb szinpadra
keriilhet. A kovetkezd években szinmiivét hirom ir6-
nak is elkuldte, véleményuket kérve: Kozma Andor,
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Banffy Miklés és Herczeg Ferenc egyardnt pozitivan
nyilatkoztak a darabrol (bir lehetséges, hogy vélemé-
nytiket a kotelezd udvariassdg is némileg motivalta).

1927 tavaszan Mészoly elérkezettnek litta az idGt ar-
ra, hogy a Tétagas szinpadra kertljon, és a szegedi Va-
rosi Szinhdz vezetdségével tirgyalt annak eladdsarol.
A szinhiz vezetdi aggodalmukat fejezték ki a darab po-
litikai vonatkozdsai miatt. Mészoly hozzajirult a szoveg
leréviditéséhez és egyes részek tompitdsihoz”, vala-
mint felajanlotta, hogy az ¢lsé eldéaddsra kibéreli a szin-
hdzat. A szinhdz vezetésége azonban tovibbra is hizo-
dozott a szinm eldéadasatdl, mig végil az egyetem koz-
benjardsira Somogyi Szilveszter polgirmester hozziji-
rult a Totagas szinrekeriiléséhez. Az egyetem lépését az
indokolta, hogy mijus utolsé hetében Szegeden ren-
dezték meg az cgyetemi tandrok szokidsos évi barati
osszejovetelét, €s annak programjit kivintak gazdagita-
ni az egyetem egyvik professzora szinmivének di-
szelGadas keretében vald eléaddsival. (A bariti 6sszejo-
vetel programjit az 1927, mdjus 7-én tartott értekezle-
ten fogadtik c¢l; a program szerint mijus 27-én: Este
cléadis a virosi szinhdzban. El6adatik Mészoly Gedeon
darabja, a ,Totdgas.” Az értekezleten Toth Kdroly rek-
tor, Ereky Istvin, Tury J. Kornél, Balogh Erné, Mészily
Gedeon, Zolnai Béla és Kercékjirto Béla professzorok
vettek részt.) A Totdgas bemutatdjirdl a szegedi napila-
pok nemsokira (elészor mijus 12-€n a Szegedi Napld)
hirt adtak, a Délmagyarorszag pedig mdjus 22-én inter-
jut kozolt a szerzével ebbdl az alkalombol.

Mészoly elmondta, hogy szinmive ,modern politi-
kai és tdarsadalomtudomdnyi szatira. [...] El kell bé
kességesen tiirni a szatirdnak azt a jogdt, hogy mi
den tdrsadalmi osztdlyt megcsipkedjen. A szatir
csak az elnyomolttakat nem szabad bdntani.

Egyik bardtom unszoldsdra 1922-ben elhatdr z;a))‘m\

legen iinnepelték a szerzdt”. A darab Lar,\mlm:i‘i‘,//a’}j@l
tikai szatirat a Szegedi Naplo mcglchetéﬁg@évatosa

értékelte: , Mész6ly [...] a tuddsok veszélyt nem. ﬁﬂ{er(f
batorsdagdval és (johiszemiileg értett) nair's@w’\im
markoll bele ebbe a kdoszba. |[...] Kényes, dtélt ténid-
kon. helyzeteken [...] a professzor tir-a szatirikus [olé-
nyével siklik dt és itt van az a pont, /ei'mﬂea%t; o1l a
veszélyl nem ismerd naivsdga, amji azonban épp gy
lehet a legnagyobb tudalossdg is.” }Q\Ezgged* Friss Uj-
sdg a politikal szatira 8lét azzal-kivdnta tompitani,
hogy az ,siiriin célt [...] tévesztelt és ennek leg[Gbb
okdt abban ldtjuk, hogy darabjdrialk tﬁi‘gy(it és entbe-
reil nem idegen, pl. exotikus '&é;/ az e fajta témdahoz
igen alkalmas balkdni talajba-iltette” s ezzel csok-
kentette a val(’)szinﬁségﬁ’rﬁzio it. A Délmagyarorszag-
ban viszont Kézai Simon (Pész r Jozsef) egyér-
telmien biralta a 'l'étégﬁs\parayﬁimléncsségét: , isten-
igazdbol kifigurdzza-a. r?{;:{ji'/@}()!,/t:ﬁ:iért nersze van
a kozéletben részt i"i/‘e; 1, ami/a szerzd szerint [...]
egyetien osztdly([...] hitbizomednya.” (A pontossig ked-
véért mcgjcgyzc\@é{hogy Mészoly szatirdja a birtokos
gazdik ellen irinyult, akik a darabban szerepld ron-
gyos, faké/ruhaji fako pofiji” szegény parasztnak nem
hajlandék foldet juttarni, 6t kodisnak, mas kapcajanak
nevezve.) A cikkird uitalt a darab egyes dramaturgiai-
szinp/%d\'/cchpikajylényosségaira is. A T'otagas konkrét
politi ozdsairél a mdjus 28-i szegedi napila-
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pok - q;zﬁc szindékosan - nem tettek emlitést.
Mint a Délmagyarorszig mdjus 31-i cikkében irta:

,,Nc[f?g]' ilg‘;{pillmmtm azt higgye a tandr ur, mintha

a [Dﬁ magyarorszdg szerkeszidségében nem lettek vol-

ne tisztdaban azzal, hogy a Totdgas mdsodik felvond-

sdnale egyik-mdsik részletél az Eskiidil-iigyrdl Ropiroz-

da (] a Délmagyarorszdg akkor, amikor a Toldgas-
sal foglalkozoll, niég csak nem is célzolt arra a hason-

hogy megirom az elsd magyar polilikai és tdrsada- \\ig(t’ussdgm, amely [...] tagadhatatlanul megran benne
lomtudomdnyt szinmiivel, Tervem megralositdsdia. \a kozelmuiltnak ehhez a hirhedt eseményéhez. A Dél-
az idé is alkalmasnak ldtszott. Szatirikus anyag | magyarorszedg ezl tudatosan tette,”

béven kindlkozott. Igy érlelédétt meg bennem aza’

gondolat, hogy megirando szz’nmﬁl'em%en pellengérre
dllitom a killénitmények szerepét, a [ildosztd dema-
gogidt, a vagyonos kisgazda énzésél, a vdlaszidjog
ahdtrdnyos’ kiterjesztését (e kérdgsbeh\ﬁmdhala’h'g
Tisza Istvdn dlldspontjdl teszent | i}zéﬁazué(\ﬁ@a hiva-
tali visszaéléseket, a csahos Ieui{zt&t’ij&i}fﬁ}kat [..] A
Tétagasban kifejtettent, hogy a mag yar kisgazda iga-
zi hivatdsdhoz hiitlen lett. amikor a magasabb Rép-
zettségel kRivdnad pr)lfb\]gé‘i\ al’ ird lépett. [...]
Szinmiivent megirdsci:iggﬂ\nm\ﬂ ~éldegyénekre nem
gondoltam. [...] Minden enge.s alakam akkor élt dlta-
ldnos embertipus.” \\

Mészoly azt is elmond tar;—h\(\gﬁy néhiny politikai cél-
zdst kihagyott a diu’}prol';‘a"sz"inmﬂ két fennmaradt
rendezdi példényéba\zﬁ-\az egyik a Somogyi-konyvtar, a
masik Mészoly Dezsd birtokdban van - azonban Iényc-
ges huzds vagy va ':;\ncm fedezhetd fel: a darab
credeti viltozata nem ismeretes. Megjegyzendé még,
hogyva ’1'(’)?:'1{3,35?&6}6 ni kiyi}hta a Széphalom janius vé-
gén megjelend szamads,

A mijus 27+ bemutat6rél mdsnap beszimolo szege-
di :}a”ﬂ@@k Tciq@elték. hogy: , fyen elGkeld kizdnsé-
ge;’(";%:'en\é’xg%s multja alatt alig egyszei-Réiszer ldttak
a szegedi szinhdz falai”, ,gyényérii estélyi képe volt a
szinthdznak,/a paholyokban sok ragyogo asszony-
em\_é}fkra{mt( a gyémdnindl szebben, a szinpadon
even gofya (...] dllt a fészekben, eleven kulya-diszlet
Cdrpendezietell meg a természelességével”, az eldadds
segyike voll az idei év legjobbjainak’, ¢s beszimoltak
} :lArr\éLFhogy a masodik felvonds utdn , hosszasan és me-

7,

Ezzel szemben a Pesti Naplé majus 28-i szimdban ¢
lapnak az egyetemi tandrok bariti dsszejovetelére le-
ktldott munkatdrsa tollibol Az Eskiidt-igy a szinpa-
don” cimmel kdzolt tudésitist az eléadasrol. E cikk sze-
rint Mészoly szatirdja , a legerdsebb tdmadds a kisgaz-
damozgalom ellen [...] a kiézelmiilt egy szomorii kiz-
életi jelenségébdl vette tdrgydt és bdr a szinhdz ve-
zeldsége nagy rividitéseket és enyhitéseket eszkozill,
mégis mindenki megddébbenve ismert rd az Eskiidt-
tigy szalirikus bedllitdsdra. A megdébhendst az a tény
mélyitette, hogy a szinmii f6hdse, aki elhiinyl és éld
kisgazdavezérek ismert személyi tulajdonsdgaival
rendelkezik, a Riviteli panamdkban biintdrsa lesz a -
titkdrnak. [...] A [6hés a szerzd bedllitdsdban komi-
lews, egyiigyii paraszt panamista. Ugy 6, mint kisgaz-
datdrsat [...] a megvesztegetheldség és bornirisdg rep-
rezentdnsaiként jelentkeznek.” A cikkirot nem politi-
kai inditék, hanem a szenzdcidhajhaszas - a sajtoban
kordntsem ritka - szind¢éka motivilta, nyilvin nem szi-
molva a kovetkezménvekkel.

Még aznap ugyanis a képviseldhazban Berki Gyula
egységesparti képviseld - kordbban Nagyatadi kisgaz-
dapirtjinak egvik vezetdje - e lap cikkére hivatkozva
élesen kikelt Nagvatddi Szabo Istvin emlékének meg-
séreése miatt a Totdgas szerzéje €s eldaddsa ellen. Azt is
mondotta, hogy ,annyi sok egyetemi tandrra,
amennyi ebben az orszdgban van, sziikség nincsen!
Egyeteni landrok nélkiil meg lehelne éini.” Figyelmez-
tette Klebelsherget, hogy ez az eset az 6 vilasztokerile-
tében tortént, €s Mészoly , nyilvdan egy kellemes, udva-
rias pukkedlivel akart szolgdlni a kultuszminiszter
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tirnak”. Kozbeszoldsiban a kisgazda-csoporthoz tarto-
z6 Szabé Sdndor Klebelsberg feleldsségrevonisit kove-
telte. Berki felszélaldsara a tavollevd Klebelsberg he-
Iyett Petri Pdl dllamtitkidr vilaszolt, kozolve, hogy az
ugyet meg fogjak vizsgilni, ,meg fogjuk vizsgdini,
hogy ez a darab milyen és hogy a tandr tir eljdrdsa
dsszeegyeztethetG-e egy egyetemi tandr dignitdsdval”,
Petri a képvisel6hdzban térténtekrdl tijékoztatta Kle-
belsberget, aki tiviratban hivta fel az egyetem rektorit
a darab hiteles szovegének beszerzésére és surgds fel-
terjesztésére.

E timaddsokrdl Szegeden még aznap értesiiltek. Mé-
szoly tobb lapnak is nyilatkozott; elmondotta, hogy
sem az egyetemi tandrok bariti dsszejovetelének ren-
dezdsége, sem a rektor, sem az egyetemi tanics nem is-
merte a darabot, abban nemcsak a kisgazdikat, hanem
mds tirsadalmi osztilyokhoz tartozé egyes alakokat is
kiganyol, ezek egyetlen a mai kézéletben szereplé
vagy a kozelmultban szerepelt politikussal sem azono-
sithatok. Kozolte még, hogy a darab alapeszméje a
szélsdségek elleni kiizdelem, és , vildgnéziele megegye-
zik az ngynevezetl o-Tisza-pdrti mentalitdssal”. A
szinm elbirdldsa, értékelése véleménye szerint szépi-
rodalmi és nem politikai forumok elé tartozik. Nyilat-
kozott Téth Karoly rektor is, aki kijelentette, hogy az
eléadis nem volt része az egyetemi tandrok dsszejove-
tele hivatalos programjinak, a darab tartalmit az egye-
tem illetékes faktorai nem ismerték, ,ha azonban [...]
olvastuk volna a darabol, kétségtelen, hogy kdzbelép-
tiink volna, hogy az ne adassék most elé”. A szinmu
eldaddsiért felelbsséget - a szerz6n kiviil - egyediil So-
mogyi Szilveszter polgirmester villalt. Barothi Joz‘ef-
nek, a szinhdz férendezdjének nydatkozataszémn
madr a darab atvételekor figvelmeztette a szcrzot\h@gy‘
a fészereplében Nagyatidi Szabéra lehet riisnrerni, ‘ez
ellen azonban Mészdly erélyesen tiltakozott ﬂlgygn‘.fk
kor hozzajarult egyes szdvegbeli valto:rtatasgkhoz)‘
Misnap, mijus 29-én Mészoly - feltehetélega rekto H
vagy a reggeli napilapokbdl Klebelsberg taviratiro! x‘_?
testilve €s a kovetkezményektdl félve’> levelet | gt a mi-
niszternek: <

. Meéltoztassék megengedni, hog) &?ﬂtagas szegedz
eloadasa tigyében ellenem i ?ﬁmkdo \stga[a! eldit
néhdny erre vonatkozd szot szolhassak. Hirlapi nyi-
latkozataim utdn legyen sz chi Naggmzeltocagod
eldtt kiildn is Rifelent rzem qﬁg}' dﬁpabom [ohdse
alakjdnak megrajzold Qr egyd tdﬂban nent gon-
doltam Nagyatddi Szal;\f:ﬂst{aa hatalmas egyéniségé-
re. [..] En véremnek tekzmek\ﬂ\mylen magyart, Riild-
ndsen a tozsgyokeres magyarsag legfdbb letéteménye-
sél, a kisgazdaoszlaly tisztelelreméllo lagjait. |[...] Elis-
nierenm azonban, hogy tdvol gllvdan a napt politikdtol,
hidnyzott a kell gfzvc_gpectwam ahhoz, hogy helyesen
mieg tudtam volna iteini azt, milyen veszedelmes ha-
teist kelt a politicy nésk\a szinpadra valé vitele. Beld-
tom, hogyezthelyteleniil tettent és kész vagyok tévedé-
sent Ieoweﬁae?meng'err viselni. Visszavonom darabo-
niat nzm( sﬁnpkzdrﬂl mind a Ronyvnyomtato
mitihelybdl, Onként dszinte sajndlatomat fejezem ki,
hogy mtegmenye/eet és vezeld dlidsbeli személyeket
kelﬁamede\n}zelyzerbe hoztam darabom elbaddsdval,
nielyért [...] egyes egyediil én vagyok a felelds. Gnként

/\ mn%pegﬂc 1 bocsdnatot kérek a Hdaznak minden
\ ‘olyan-tagjdtol, kinek érzelmelt akaratom ellenére da-
ab@myal megsértettem és Nagyméltosdagodiol”.

™ \\ \ - Majus 30-dn, hétfén Szegeden csak a Hétf6i Rendki-

s'hlkUpsag - a Délmagyarorszig hértféi kiaddsa - jelent
rnég E lap helytclenitette a Tétdgas szinpadra vitelét,
¢S kozolte Juhdsz Gyula Egyenes vélemény a Totigas-

rol” cimu irdsit. Ez minden tekintetben birdlta a@ara\

bot, amelybél , hidnyzik minden gmczmSaélmmsj’?\ -

gurdkat mozgal, lele van z-rlestelenseggef \a&u‘rvasagv
gal, de a Ariszlofdnesz és Moliére ereje és belso 1gazsa
ga nélkuil”. Juhdsz Gyula is elitélte a Totdgas paﬁgs;{cl
lenességét, ugyan.ikkor a gond?)!atsgabadmga nevé-
ben” a leghatdrozottabban tiltakozott az ellen; hagy
Lirodalmi dolgal mialt politikai ﬁldozésl{en\legyen ré-
sze valakinek, akdr Ady Endre az, akdr Meyzoly Gede-
on”, Emlitést érdemel, hogy Mcsz&y\vcdc;zlmebcn 1é-
pett fel a kovetkez6 nap - md alipaﬂhsbaf - a Szegedi
UJ Nemzedék is (amely a Tota as/eloadasa miatti bot-
riny kirobbantdsit a liberlis Pésti Naplé részérdl az
Ady-kérdésben konzen’auv\{liéspo/nfot képviselé Mé-
szoly elleni elére megi(mtoh\kcmnak tulajdonitotta).
Midjus 30-dn a kepwselohaz n folytatédott a Téta-
gas-igy. Klebelsbherg nqplrcnd otti felszélalasdban is-
mertette a rektor nyil Dzatét €s felolvasta Mészoly le-
velét, meg]egvézvc,/hjog} az ,,egj/karrekt [érfias, ma-
gyar emberhez mélté rﬁqlatfeozat aki a katedra izo-
ldlisdgdban fem@«‘ze fsen nem birhal azzal a politi-
kai jugement-e?\hagj: nieg tudta volna itélni, egy ilyen
darab micsoda visszhangot kelthet. Azt hiszem, hogy
ezzel r{ /z/ndenku rf/begnyugtato mddon ezen incidens
lenyeget érdemél el is inléztiik.” Klebelsberg a tovib-
bi ?:(n Szabééandor két nappal azel6tti kdozbeszola-
sdr, ;ﬁekmlva - kézolte: ,,Hog}' egy egyetemi tandr
nuhr [ ] és) ‘mit adat el6, abba én bele nem beszélhe-
tek, és ha/abba beleszoinék, akkor a szdldsi és gondo-
lats }‘abﬁdsag ellen sitlyosan vétenék. Mds kérdés az-
gn;én hogyha valaki olyrm darabot ir, amely bizonyos
hatdrokat tiillép, akkor én utdlag a magam részérdl

6 ~micsoda intézkedéseket ldtok sziikségesnek.”

~E miniszteri nyilatkozat azonban nem vetett véget a
~Totigas eldadasa és szerzdje ellene timadasoknak,
~vamelyek nem kis részben Klebelsberg ellen is irdnyul-
tak. A kisgazda képviselGk az el6z6 este - az egyik 0j-
sdg kozlése szerint - bizalmas értekezleten hatdroztik
el, hogy ez iigyben szigord intézkedéseket kivannak
Klebelsbergtdl. Szabd Sandor képvisel6hazi felszélali-
sdban a kisgazda tirsadalom pellengérre allitisa miatti
felhiboroddsdnak adott hangot, nem tartotta kielé-
gitének sem Mészoly levelét, sem Klebelsberg nyilatko-
zatat. Klebelsberg Gjabb felsz6lalisiban leszogezte,
hogy csak a darab hiteles szévegének tanulmanyozisa
alapjin lehet megallapitani, hogy ,a bocsdnatot kéré
nyilatkozaton hilmendleg is van-e valami eljdrdsra
sziikség’.

A kisgazda-csoport kdveteléseit konkrétan is megfo-
galmazta a Berki Gyula és Szab6 Sindor dltal szoévege-
zett, Klebelsbergnek dtadott emlékiratban, amelyet to-
vibbi tiz egységespirti képviseld is aldirt. Ebben azt ki-
vintik, hogy Klebelsberg deritse fel teljesen a tényal-
last, Nagyatddi Szabé Istvin emlékéneck meggyalizisa,
a ,megdobbentd kegyeletsértés kinek kozremiikodésé-
vel és illetve kinek mulasztisival és esetleg kinek he-
lyeslésével johetett Iétre”, a miniszter szerezze be a T6-
tagas eredeti szovegét, deritse fel, ki ismerte a darabot
az eléaddsa elétt, €s ki jarult hozzd annak el6adisihoz,
és végil ki volt az, aki a szinm( tovidbbi eléadisit - he-
lyesen - betiltotta.

A kisgazda-csopart tovabba az egységespdart értekez-
letének Osszehivisit kivinta, amelyen a Totdgas-ligyet
€s a mezogazdasagi szakoktatds kérdését szindékoztak
megtirgyalni. A Totdgas korli vihart ugyanis arra is ki
akartik haszndlni, hogy a mezégazdasigi szakoktatds
tdrcairdnyitdsival kapcsolatban a Vallas- és Kozoktata-
sugyi Minisztérium €s a kisgazda-csoport vezetdjének,
Mayer Janosnak az irdnyitdsa alatt 4ll6 Foldmivelésugyi
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rivm kozom hataskon vitdt az ut6bbi javira re jobban mélyiilG ellentétek vannak”. Felmeriilt még
dontsék eT ‘zeken tilmenden azonban a kisgazda-cso- az a terv is, hogy Szegeden tiltakoz6 kisgazda-gyiilést
pofL KlebEsterg ‘clleni fellépését valdszinileg az évek szervezzene}k. ) . ) )

ota mcglcvo tllcncrzcsuk is befolydsolta; nem kis mér- Misnap, ugy latszott,lhogy némﬂfg eflyhult,a fesziilt-
) tekbcn chbtlsbcrgct okoltik ugyanis azért, hogy az  ség. Klebelsberg a Tétagas rendezéi példinyit - ame-
1922. évi vilasztasok sordn a kisgazda-csoport létszd- lyet Mészoly az elz6 nap személ,y'esen vitt fel a m1’nisz-
| mat és politikai silydt tekintve l1ényegesen meggyen- tériumba - a p”arlament foly’os()jan az ottlévé egys_egesl-
riilt. Mint a Magyar Hirlap irta, a politikai kulisszatit- pdirti képvisel6k rendcl{(ezesére bo’csétotta}’. A szngom
N ki)k ismerdi ,régoia tudidk, hogy a kisgazda-csoport irodalomkritikusokka atalaku’lé kep‘viﬁeloknck igen
é;s\gréf Klebelsberg Kuno kultuszminiszier kizétt egy- rossz véleménye volt a darabrél, azt izléstelennek tar-
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tottdk, kénytelenek voltak azonban megallapitani,
hogy abban a fészereplé nem azonosithatd Nagyatddi
Szabd Istvannal. (Az egyik kisgazda képviseld szerint
.az kévetelt el tulajdonképpen kegyeletsériést, aki a
darabban szerepld alakot dsszehasonlitotta Nagyatd-
di Szabd Istvdnnal”) Néhany kisgazda képviseld vi-
szont azt hangoztatta, hogy ,kell valahol még egy pél-
ddnynak lenni, ami tényleg gyaldzza a nagyatddi
Szabd emlékét”.

Az ,olvasoprobit” kovetd beszélgetés soran Klebels-
berg kozolte, hogy a szerzé ellen a fegyelmi eljards le-
folytatisa az egyetemi tandcs hatdskorébe tartozik. El-
mondta azt is, hogy az ugy megitélésénél két szempon-
tot kell figyelembe venni. Az egyik az, hogy ,.a szinda-
rab egy aktudlis politikai Rérdést élez ki minden iro-
dalmi becs nélkiil és a s=erzd bruldlis médon lépelt ki
abbdl a tartdzkoddsbol, amely egy egyetemi tandr ko-
telessége”, a masik; a darabnak az egyetemi tanarok ba-
rati osszejovetelé¢hez kapcsoléddan tortént eléaddsa
Lolyan hatdst kelthetett, mintha a szegedi egyetemnek
kéze lenne ehhez a darabhoz”. Ugyanakkor hozzitette
azt is, hogy ,féltékenyen vigydzni kell a szdldsszabad-
sdg nagy értékeire”, és figyelembe kell venni az egyete-
mi tanar figgetlenségét is. Klebelsberg fenti, ellent-
monddsos allisfoglalisit feltehetdleg a haborgd kisgaz-
da-csoport megnyugtatdasara irainyulo torekvése magya-
rizza. A darab ismeretében nyilvinvalo lehetett ugyan-
is szdmdra az, hogy a Tatdgas megirasa és eléadisa fe-
lelosségrevonas, fegyelmi eljirds alapjit nem képezhe-
ti.

A kovetkezd nap, junius ljén folytatédott a Tétigas’
ugy a képviselhazban. EI6bb Csizmadia Andris kisgaz,
da képviseld szolalt fel; szerinte a szerzd , hdta mo\gotf
is van valaki”, majd mindsithetetlen médon tdmad
Mészolyt: ,,Kérdem én, ha ilyen emberekre bizzuk a-
magyar ifjiisdag lelkél, [... ] mi lesz veliink? [../] ne
ldzza a magyar nemzelet [...[ a falusi magym‘mg/gya \
szindarabjdbol m!agosan ldtta, hogy benne nagyon/
kevés magyar vér pezseg. [...] Ha az ilyen ember Old-
horszdgba iitlevelet kérne; igazdn kérném a magas
kormdnyt, ne méltéztatnék elébe a;mdalyokat gardz-
teni, hogy minél gyorsabban me:yén”\(\)t kovetden
Kun Béla hédmezdvasirhelyi képviseld Tia\t O{aa(') fel-
szolalisiban tdbbszor is kitért a4 T‘émgﬁs ug}f{‘e Felve-
tette a kérdést, vajon Mészoly Qoqsan\atl\creqe L1emn
csupdn takardja akar-e lenni-a mmk lhogy [...] egy
tervszeriien megmdzton%x; &k:sgmzdap}irt lejdratdsd-
ra irdnyuld akcicnak egyik epizédiq a diszelGaddson
eléadott szindarab. [...] a darab- me/gserfeue az egyete-
nes magyar kisgazda és fbldmmes‘ tdrsadalmat”.

Junius 2-in a felséhazban \15\ szoba keriilt a Totagas-
igy; Toth Kiroly, zegcdl :.gvetcm rektora sziikséges-
nek tartotta, hogy nap\ rend el6tti felszolaldsiban fog-
lalkozzon ¢ kérdéssel.\Hangsulyozta, hogy ,minden
szmdaraber!a clelGsséget a szerzd viseli és senki
mds”. (Tcp/at sem a miniszter, sem az egyetem nem fe-
lelos.) Mesz’oly\{emzek konzekuvencidit minden zrany
ban - eg}zes zmnj*Qk&arz taldn tiilzottan is - magdra
nézve leﬁantq [...] bocsdnatot kért elsésorban minda-
zokidl, akik az “dltala eldadatott darab dltal magukat
sériye ér 16", ¢ & maga kérte maga ellen a vizsgila-
tolt. Az egyelemz tandes ezl a vizsgdlatot elrendelte,

/\azw\{qan mmak megdilapildsdval, hogy ez a vizsgdlat
em zwnthét: sem a lanszabadsdgot. nem érintheti az
Oi szabadsdgol, nent érintheli az egyelemi landrnak
afugg@ﬂenseqet A rektor ugyanakkor megvédte Mé-
szalyt az el6zé napokban 6t ért timaddsoktal. Megill-

= * apitotta, hogy ,a magyar tudomdnyos élet egyik legki-

g dlobb munkdsa [...] jé6 magyar ember [..] tiltakoz-

nom kell az 6 nevében is azokkal a tanmdasé}ekg\t\
szemben, amelyek az & magyarsdagdat érték’”., Alé\:ghata
rozottabban cifolta azt, hogy e darab e!oaddtgsd mo-
gott akdrmiféle polmkm tendencia lett voina”, ma}cL
megvédte az egyetemet €s Klebelsberget is a k1sgazda-;>
ellenesség vidja aldl, leszogezve: , azokaﬂadak ame-
lyek elleniink zmnyuhzak és amelyek ﬁ;zcm} oS fbkzg
a kulluszminiszier ir oexce!lencmjat is ermtetrez‘e tel-
Jességgel tarthatatlanok”. ) )

Ugyanezen a napon keriilt sor az. eg}scg&spart érte-
kezletére. Ezen a Totigas-ugyey eylnsgazda csoport tag-
jai nem vetették fel, a mezogazdas;rgl szakoktatas kér-
désében pedig Bethlen tgy foglzilt/ a/(last, hogy a két mi-
niszter azt tirgyalja meg, és véleményeltérés esetén 6
fog majd donteni (néhdny ﬂapmuIva pedig illetékes
helyr6l” ugy nyilatkoztak, hogymmcs ellentét Klebels-
berg és Mayer kozotu), Mmdcz marxjelezte a kisgazda-
csoport politikai kampdnydnak a/,kifulladdsat”. Utolsé
probilkozisként jﬁzrkrn-ﬁ:g egy akddval probilkozott:
felfedezte, hogy az 1922 CY! \,, Régi mddi kalenddriom”
szerzdje (Orcgbfkﬁggard1/(xcdeon) Mészoly volt, és
ennek cgwkffnastk \ngmusa a Tétigas-hoz hasonloan a
kisgazda- luu‘sadalmat gﬁriyul}a

,,Boldog C{] E¢zrendor bort, buizdt, baraszkot,
qri‘ug)'ek meﬂol lohoz a Parasztot!”
ba 1 1T a mmha § Parlamentbe megler
Fz(!m o}f’ap, szmr Bird, Kandsz, Sintér.

L’r}u be;céntctte hogy ez tigyben a képvisel6haz-
ban napirend elétt fel fog szélalni, Bethlen azonban
errdl tudomaist szerezve lebeszélte” Berkit a felszola-

lasrol (kozolve, hogy majd 6 fogja megvizsgilni az

agyet). A ,gazda” czzel - amit a Népszava mir napok-
kaJ koridbban megjésolt - véget vetett a kisgazda-cso-
p@rt rebellidjdnak, és a Totigas-ugy gyakorlatilag befe-
)jezédote.

A kiilénb6z6 politikai irdnyzata napilapok, részben a
megel6zd, részben a kovetkezé napokban - egyik-ma-
sik félhivatalos korminylap, Szegeden a Szegedi Naplo
- tobb tekintetben azonos médon értékelték a tortén-
teket. Igy elitélték a szélasszabadsig, az ir6i szabadsag
megsértését, €s szimos irodalmi példat felhozva hang-
sulyoztik a tdrsadalmi-politikai szatira szabadsiginak
kovetelményét.

Mint a szocidldemokrata Népszava irta: ,Ha nincs
egyesiilési szabadsdg, nincs tanszabadsdg, tanuldsi
szabadsdg, ugyan miért volna irdi szabadsdg.” A bal-
oldali Délmagyarorszdg is arra mutatott rd, hogy Mé-
szolyt ,azon az alapon, ahogy a polilikusok akarjdk,
nem lehet és nem szabad feleldsségre vonni a Totdgas
megirdsdérl, illetdleg szinrehozataldért”. A fajvéddk
lapja, a Magyarsdg szerint: ,ha még a legnagyobb ré-
mai zsarnokok is elnézték a humor papirnyilainak és
a guny irodalmi fegyvereinek személyiik ellen irdnyi-
tott réplét, ha a legnagyobb despotdk is el tudtak gyo-
nyérkddni néha a maguk emberi furcsasdgainak kifi-
gurdzdsdban, akkor a Risgazda irodalmdroknak is
tudomdsul kell vennidk, hogy a politikai kisiistén sok
mindent lehel fGzni vagy stithi, de szellemi autodafé-
Rat rendezni nent lehet”. Még meggybzébb érvekkel
indokolta ezt Herczeg Ferenc a Pesti Hirlapban és az
Uj Id6kben megjelent irisiban: , Az, hogy a Totdgas jo
vagy rossz komédia-e. nem politikai kérdés. Nincs téir-
vény a rossz darabok ellen, valamint a rossz parla-
menti szonoklatok ellen sincs [...] Ha a Totdgas-ban
nincs is sz6 Nagyatddirdl, szo van mds valamirdl,
ami érthetd modon izgatja a megboldogull niiniszter
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hiveit: a darab a politikus kisgazda tipusdnak vaskos
kigiinyoldsa. [...] Kérdés most mdr, szabad-¢ a Risgaz-
ddt egydltaldban kiginyolni? [...] Annak, aki részt-
vesz a politikai életben, a giiny és a szalira csipéseivel
szemben [..] csak egy fegyvere van. a kGzdmbosség.
Anndl nydjasabban kell mosolyognia, minél érzéke-
nyebben éri a tamadds. Mds védekezés nincs. [..] Hi-
szen Moliére dla az egész francia és francidskodo vig-
jdtékirodalom abbdl él, hogy torz képeket rajzol a pol-
gdri osztdly egyes tipusairdl. Ha a polgdrsdg komo-
lyan venné exeket a komédidkal, akkor meg kellene
rohannia és le kellene rombolnia a szinhdzakal, ahol
a polgdri férj mindig hiilye, a férjes polgdrasszony
miindig erkdlcstelen, a polgdrifji pedig mindig ko-
misz. Vagy irtak valaha kisgazddakrdl olyan hangon,
mint Shakespeare irt az angol nemességrél, midon
megalkolla a gydva, hazug és korhely Sir John Fals-
taff alakjdt? Es mért nem hdborognak az uralkodo
csalddok Lear kirdly és Hamlet szérnyiiségei miatt?”

A napilapok nagy tébbsége - a Totdgas kritikdja mel-
lett - megvédte Mészolyt a politikai inditéku éles tima-
dasok ellen, ugyanakkor birdlta, szikségtelennek tar-
totta a miniszternek irt levelét.

JMit akarnak tovdbb vele - irta Rikosi Jend a Pesti
Hirlapban -, fejét venni-e, vagy a szegedi Csillagbdr-
ténbe juttatni [...] Mészily egy érdemes, konoly ma-
gyar tudds, abbdl a fajtdbdl, melyre nagyobb sziiksé-
giink van, mint a politikusok 1émegére.” Ugyancsak a
Pesti Hirlapban Hegedis Lordnt helytelenitette Mé-
szoly levelét, amelyben ,kezel-ldbat csokol mindenki-
nek, akil valaha megsértett. [...] ez a levél okmdnyd

lesz a mostani kor bizantinizimusdnak”. E cikkre utal- \

va Juhdsz Gyula is Magyar Bizdnc c. irdsiban
nizmust okolta e levélért.

- elitélték a kisgazda-csoport akcidjat, megvll,agm'a an-
nak motivumait. [ (

LEllenzéki kdrdkben csoddlkozdsuknak adnak ktfe‘ /
jezést - irta Rassay Kiroly lapja, az Esti Kurir - hogyg/

kisgazddk egy szindarab dltal vélik megsertetmek Na-
gyatddi szellemél, holott [...] nagyobb sérelem Nagya-
tddi szellemére, hogy egykori hivei feladmk azt a poli-
tikai hitvalldst, amely Nagyatddi kuzde{memek éuti-
zedeken dt a gerince volt”, ,az fumk ~akik Jé‘gen ma-
guk mogott hagytdk Nagj'amdz ’evzmeuyem egy hajd-
ndl elérdncigdll alkalmat mgaiinak nwg ‘nagyatddi-
sdguk igazoldsdra”. A hbfra)is Az Est szerint is ,a fel-
hdboroddshoz [...] sokkaf tébb. zgen}jogomﬂmga len-
ne a haragvé kzseazdacsr) yortnak, ha Nagyatadz Sza-
b emiékét [..] az életben, upohtzkaban is ép olyan
kegyelettel dpoltdk volna; im nem hagytdk volna cser-
ben a titkos valaszt@;agot és mindazt [...] amiért a ve-
zér élt és kiizdott”. A Délmagyarorszag is ezt hangsi-
lyozta: ,,mi lenne, ha a Risgazddk szdzezrei eléjiik dll-
ndnak a kisgazda-képviseléknek és azt kérdeznék
tdlitk: Houd teltétek [...] a\mz nagyatddi Szabo Istvd-
nunk progz‘amjat’ Ti [...} megcsiifoltdtok a mi igazi
vezériink emiékét.

A uap{lapok jol lattak dklsg,azdd«.boport fcllepesc-
nek Klebelsberg ellen irdnyulé élét is. , Most még a kul-
tuczmmnztert‘zm 1jciR ku[anfele!osseg:e - {rta a Bu-
da est: Hleap [...] kormdnypdrti politikusok ré-
szercd eqesz’en szokatlan hangot haszndinak vele
szemben o j /A politikusok niost azért égetnek boszor-
kr:myr STegeden hogy a mdglya [fiistjét a kultuszmi-
niszter-orra ald csaphassdk. " Az Esti Kurir szerint is a
sgazdaképviselSk ,nyiltan iizennek hadat Klebels-
be:i{\gultmzmmzsztemek [...] Sajdt miniszleriiket td-
>maa_’7ak’ kiméletlen éllel.” Ugvanakkor egyes djsigok
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chbclsbcrgct is biraltak azért, hogy a s ’lasszaba
az irdi szabadsdg, az egyetemi tanir fuﬁg mege )
vetelményeit szem el6tt tartva nem lcpett fel g}'t:rf

telmien a Mészoly elleni timadidsokkal szembe

Klebelsberg ¢ magatartdsat - mint a ol az ciozock
sorin mdr emlités tortént - clsosorban a
port lecsendesitését célzo torekvese teszi érthetéve;
Mészoly Jkomoly” felelossegrevoiﬂkai\ara vclemcnycm
szerint egy percig sem gonc/iﬂlt Ezt b;zon/yuja az is
hogy Mészoly levelét a miniszrériw
jegyzéssel tették ad acta: ,,Mesz iy
képuiseléhdzban felolvasta, g.s Z 1igy a rektor felsGhd-
zi beszédjével befejezést nyert.” Az égyetemen pedig
nyilvinvaléan a fegyelmi elj 1 is ,elaltatdsira” toreked-
tek. Az egyetemi tandcs ugyan \eg mdjus 31 tlésén

?

evelét a miniszter a

kijel6lte a harom taga fégycln}a blzott‘;ag_,ot e bizottsig
mukodésének, az esetleges fegfclmx itéletnek azonban
semmiféle nyomat ne;n tudtam fellelm és Mesmlyt az

meg 4 Dclmagyargr zdg junius 5- szdmdban, Tétdgas
cimmel, amely: | Szabdlyos szatirikus bohdzat notdk-
kal /és Tnterpella iokkal. Kisgazddkkal szemben ne-
renylet /:mda*{ommal szemben kisérlel. Rendezték a
szmhazban,,‘ a parlamentben és a kézéleti cirkusz-
ban.” /

zel mi is végére értiink a Totdgas-igy kronikija-
nak/ Az igy tényleges jelentéségét nem volna helyes
tilbecsiilni, nagyobb volt a fiistje, mint a lingja, a Ma-

—g’jfaf/iiultﬁra kritikusit idézve ,mivihar egy pohdr viz-
[ ben™ - de abban jél lithatéan tikkrozddtek e kor politi-
A sajtokommentdrok - az emlitett csekély klvctclch ‘

Forrasok, irodalom

E tanulminy megirdsindl feldolgoztam a Magyar Or-
szagos Levéltir és a Csongrad megyei Levéltir vonatko-
z6 - igen csekély - iratanyagat, az 1927-1931. évi or-
szaggyiilés képvisel6hdza naplojinak IV. és V., fels6ha-
za napldjinak I. kétetét, tovibba a kovetkezé févirosi
€s szegedi periodikakat: Budapesti Hirlap, Délmagyar-
orszdg, Az Est, Esti Kurir, Hétf6i Rendkiviili Ujsdg, A
Kisgazda, Magyar Hirlap, Magyar Kulttra, Magyaror-
szdg, Magyarsdg, Nemzeti U]sag, Népszava, 8 Orai Uj-
sdg, Pesti Hirlap, Pesti Napld, Szegedi Friss Ujsdg, Sze-
gedi Naplo, Szegedi Uj Nemzedék, Uj Nemzedék, Uj-
sag.

A Totagas-gyet roviden ismertette Péter Laszlo Ju-
hisz Gyula Osszes Miivei 8. kotetének jegyzeteiben, va-
lamint a Magyar Hirlap 1980. juinius 11-i szdmdban (ez
szerepel a Szegedi ordkség c. tanulminykotetében is),
valamint Ilia Mihdly és Nyiri Antal a Magyar Nyelvtudo-
manyi Tdrsasdg €s a Jozsef Attila Tudomidnyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kara 1980. mdjus 21-i Ginnepi
Ulésszakdn tartott - és a Tiszatdjban, ill. a Magyar
Nyelvben kozolt - eléadasukban. Szimos korabeli na-
pilap alapjin részletesen ismertette az tigyet Kikli Tiva-
dar: Totdgas a “Totdgas” koril - Egy szegedi boho-
zat(ird) kalviridja c,, kiaddsra nem kerilt munkdjiban.
(Gépirasos példinya a Somogyi-konyvtirban van elhe-
lyezve.) A szinmi rendezéi példinyit, valamint néhiny
dokumentumot Mészoly Dezsd bocsitott rendelkezé-
semre, amelyért készénetemet fejezem ki

Laddnyi Andor
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Az aldozatos szeretet
mindent megszentel\

Az egyetem Szegedre keriilése
- a gyermekgyogydszati klinika
felépulése

A Kolozsviri Ferenc Jozsef Tudo-
médnyegyetem megsziintetése utin, a
magyar nemzetgytlés 1921. méj. 29-
€n fogadta el azt a torvényjavaslatot,
mely szerint az egyetem ideiglenesen
Szegeden nver ellhelyezést. (1921.
XXV. tc.)

Az egyetemet 1921, okt. 29-én
avatta fol Horthy Miklds kormanyzo,
de az oktatémunka (ez volt az 50. tan-
év) mdr okt. 12-én beindult, igaz,
rendkiviil mostoha koriilmények ko-
zott. (Magyar Korhidz 1939. évf, 6. sz.
155. old.)

Az Orvostudominyi Kar Gyermek-
gyogyaszati Tanszéke - Hainiss Ele-
mér egy, ny. r. tandr vezetésével - a
Gref Janos alapitotta gyermekkorhdz-
ban nyert elhelyezést.

Az cgyetem fejlesztésére a kor-
miny - kiléndsen Klebelsberg Kund
vallds és kozoktatdsi miniszter nagy
erdfeszitéseket tett, de jelentds segit-
séget kapott ehhez Szeged virosardl
is, melynek kozgyilése 1924. jun. 30-
in olyan hatdrozatot hozott, hogy 50
éven keresztill, évi 24 vagon buiza ér-

tékének megfeleld Gsszeggel jarul
hozzd az egyetemi cp1tkczescl\hczﬁ

(Ugyanotr)
Az elso egyetemi épilet, melynt:l\
épitéséhez hozzikezdiek, éppen

gyermekgydgydszati klinika vblu

Alapkévét Horthy Miklés korminyzo.
1926. okt. G-4n helyezte el, M{:pn;kc
zés 2 év és 4 honapig tartott: A bekol

dott, és marcius 9-€n fejezédotr be.
(SLeged[U] Nemzedék 1929 mAar 8)
Az 1j klinikdt K belsbf.rg
marc. 11-én tekintette meg k1sercte
vel. Ez mintegy a klinika felavatisit
jelentette. Klebclqberg &5 kisérete
masfél 6ran kerqqz[ul jarta, az éptile-
tet. ‘Vlmd(.m ataposan megsaemleltek
a gy crck)zkkr:l is Imsszasan Clb(.b[t:l
gettek, majd-a miniszter egyoris be-
szédet tartott a klinika eléadotermé-
ben.(Szegedi Uj Nemzedék 1929.
marg. 12.) \\\

A khmka Kér éptletének (1285 m2
,,és 3{) m2 )28 bctcgszobdjaban 96
a{_,x at helyveztek el. Az oktaté és gyo-
gyité munkit 7 dijazott orvos és 6 dij-
talan gyakornok végezte Hainiss Ele-
€r prof. vezetésével A segédsze-
mclvzct 1étszama (az dpoléndvérekidl
a fli\t()l\lg bezirdlag) 35 6 volt. Koz-
(uk voltak a Legszentebb Udvézied

1919-1932

Lednyai szerzetesndvérek is, (Magyar
Korhiz idézett cikk)

A Legszentebb Udvozité Lea-
nyai (Congregatio Filiarum Ss.
Salvatore)

A szerzetesrendet Elisabeth Eppin/
ger (Maria Alfonsa) alapitotta 1849- |
ben az elzdszi Niederbronn virpsi-\

ban. Az akkori Mag)arorszuguh el
Gszor a pozsonyi gyermekkorhiazban
kezdeék meg tevékenységiiket/1896:
ban. A pozsonyi anyahdz 191% ban
késziilt el.

A rend célkitGzései: A’ f{lcb)afat s
vanak elémozditdsa, a szegényck gon-
dozisa, a kérhdzi és egyéh bétcgapﬂ
lis, a kErC.SZtCnV ifiasa okta,taéa és
nevelése.

Jelmondatuk: Az dldozatos szere-
tet miindent megsZentel

A két Vﬂaghab‘ 1 kézott Budapes-
ten, Szegeden ¢ J:stu]helycn kor-
hizban, illetve klinikdn mikédtek;
Budatétényben nyomorék gyereke-
ket g.,o:’ldoztal\ Sopronban arvahdzat
tartottak fé)n Szdszviron, Libatla-
non, Mezészilason, Dunaszekesén is-
koldban tanitottak. A rend 1950-ben
tOTEént mcgszunt:.tesekor 180-an vol-

Aak, (Lisdz/Puskely Maria: Szerzetes-

ndek; Bp. 1990. 156. old.)
Szérzodes a szegedi tevékeny-
scgro{

A Szcgedx (r}'ermekgyogvaqzatl Kli-
11k\an végzendd munkardl mdr az
epltkczes idején megkezdddott a
“targyalds az egyetem és a Pozsonyban

“szeékel6 rendi vezetés kozort, és ez
71929, febr. 7-éu egy hat évre szold
tozés 1929 februdr kozepeu kezd§-—

szerzGdés megkotésével zarult. (Lisd:
Szeged-Csanad Egyhizmegye Plspoki
Levéltira, tovdbbiakban Plsp. Lev. -
303/932)

A szerzddés szdvege szinte teljes
egészében a ndvérek jogairdl, a nekik
jard juttatisokrél szol, ¢s alig torténik
emlités a kotelességeikrdl,

A szerzetesnévérek a szerzddés ér-
telmében elvillaljak a klinikan a gyer-
mekdpoldst, és a rend ehhez elegen-
dd novért fog alkalmazni. A sziiksé-
ges létszimot - az dltalinos fonoknd
beleegyezésével - a klinika igazgatd-
jinak javaslatira az egyetemi vezetés
illapitja meg.

Munkijuk ellenértékeként a nivé-
rek a kdvetkezd juttatidsokat kapijik:
lakast (fatéssel, vilagitassal), a klinika
konyhdjirél mdsodosztalyu élelme-
z€st, ruhamosatdst, havi 50 pengdt,
melyet a helyi fénoknének fizet az
cgyetem. Kapnak még havi 1 db szap-

pant; c:pofnzot c1pokremet Varro-
eszkizoket, ruhakefét, gyufat, szidolt,
surolokefét, mplgkcndokct papirt és

1r0készle{ct /)

A munka- kozbﬁn megbetegedett
szerzet;snovétel( a szerzGdés értel-
mében) - kéthénapi misodosztilyt,
dijtalan ) kezelésre jogosultak. Az elhal

“takat pédig az egyetem temetteti el.

A hitélet gyakorldsihoz is minden
feleéeelt bizeosit az egyetem a szerzé-

/déc; szerint, de azt a ndvéreknek gy
" kell megszervezni, hogy az dpolisi

/ munkit ne akaddlyozza.

A rendi kongregacid lelki gyakorla-
tain vald részvételre példiul évente
12 nap szabadsigot kapnak, de egy-
szerre nem lehet til sok névér tivol,
€s helyettesekrdl is a kongregdcié cl-
oljdrésdginak kell gondoskodnia.

A névérek szentmisén valo részvé-
telének kénnyitését szolgalea a klini-
kai kipolna létesitése, amelynek mi-
kodési koltségeit (misebor, ostya, mi-
s€z6 papok tiszteletdija sth.) az egye-
temnek kell fedezni. Erre az egyetem
€s az dltaldnos fondknd dralanyt 4ll-
apit meg majd a késébbiekben.

A klinikdn tevékenykedd névérck
a szerzetesi kongregici6 dltalinos f6-
nokndjének feltétlen engedelmesség-
gel tartoznak. A fnoknd sajit beldta-
sa szerint szabadon cserélheti 6ket,
de helyettesrdl koteles gondoskodni.

A szerzddést - mint emlitetritk -
hat évre kototeék. Az egyetem kotele-
zettséget villalt arra, hogy ez alatt
nem mond fol a kongregicionak, ki-
véve, ha a szerzetesndvérek nem tel-
jesitik kotelességeiket, vagy ha a kli-
nika megsziinik. De ezekre az esetek-
re hat honapos felmondasi idét kotot-
tek ki. Ugvanezt a kotelezettséget a
kongegicio is villalta az egyctemmel
szemben,

A szerzGdés azt is kimondta, hogy
ha lejirta elétt £él évvel cgyik fél sem
mondja fel, akkor djabb hat évre ér-
vényre lép.

Az egyetem részérdl dr. Hainiss
Elemér egy. ny. r. tanir a gyermek-
gyogyaszati klinika igazgatdja és So-
Oky Istvan a gazdasdgi hivatal igazga-
toju, a szerzetesrend részérdl pedig
Lischka M. Aemiliana a Legszentebb
Udvdzits Lednyai Kongregdcidjanak
fénokndje irta ald a szerzédést, Seh-
ner Ferenc és Debreceni Jend tanak
elote.

Jovihagvo kézjegyével febr. 9-én
Glattfelder Gyula Csanddi pispak,

SZEGED



mirc, 16-dn pedig Hadsz Aladdr mi-
nisztériumi osztdlytanicsos is ellitta.

Szerzetesndvérek a klinikdn

A szerzetesndvérek klinikai tevé-
kenységérél sajnos elég hidnyosak az
adataink. Nem tudjuk, hogy az dpol6i
munka teljes elldtdsdt biztosito 1ét-
szam helyett, miért csak 7 £6 jott, akik
mellé az egyetemnek még 16 viligi
ipolondvért kellett alkalmazni.

Tudjuk viszont azt, hogy a 7 szerze-
tesngvér dpr. 1-t6] mir dolgozott a
klinikdn, Szabd Miria Theonia vezeté-
sével.

A mindennapi dpolénéi munka
mellett, ez a kis csoport killon szint
vitt a klinika életébe. Nagyon jol
egyittmiikodtek a klinikdt patrondld
Szegedi Katolikus NGvédd Egyesiilet
tagjaival. Minden kedden €s csiitortd-
kon - velik kézosen - mesedélutint
rendeztek a gyerekeknek. Az iskolds
kori gyerekeknek pedig segitettek a
kiesett tananyag pétlisiban. (Lasd:
Szegedi Uj Nemzedék 1930. maj. 2.)

A viligi 4poléndk bevonasival
énekkart alakitottak, mely az egyhazi
rendezvényeken kivil, a gyerekek
szimdra rendezett innepségeken is
follépett, példdul kardcsonykor.

A karicsonyi iinnepélyek f6 szer-
vezdi egyébként Szabo Maria Theonia
szerzetes fonoknd; Girgyin Kato
6vond, a katolikus névédo gyermek-
misszidjanak vezetdje €s T6th Vikio-
ria féipolénd voltak.

A karicsonyi iinnepségeken min-
den évben jelen voltak: Glattfelder
Gyula Csanddi pispdk a titkdrdval,
Aigner Kiérolyné (a féispan felesége),
dr. Sz6ke Gyulané (Glattfelder piis-
pok testvére), Begavari Back Bernat-
né (malomtulajdonos felesége) dr.
Ko6szo6 Istvinné (volt féispanné), dr.
Korpissy Gyuliné (professzor fele-
ség), dr. Gy6rify Istvin rektor.

gondozéjuk (gydntatdjuk) is volt Ré-
vai Jézsef piarista szerzetestanir sze-
mélyében. (Piisp. Lev. 1325/930)

A kdpolniban eleinte Kaposqy/ g9
Gyula (aki a klinikdn 1év6 beteg gye-|
rekek lelki gondozoja is volt), Zanyi \/wSzatmérl Irgalmas Névérek dolgoz-
Liszl6 és Russ Karoly hlttanarojd’ol\ tak-22/fovel. A belgyégyaszati klini-

viltva miséztek. 1930. mij,/14-én
azonban a szerzetesnovérek ,Ro,;'ﬂfrax Jo-
zsef gyontatdjukon keresztil arra kér-
ték

Glattfelder puspokoi//hogy a k-
polniba igazgatot (allgndo )aiwcz\ét)
nevezzen ki. A piispok teljesitette) ké-
résiiket, és Zinyi LaszI6 piarista hitta-
nirt nevezte ki 1gazgau’mak (Ugya-
nott)

A szerzetesnévérek tivozdsa a
klinikarél. \

A kcdvézoquuhnénge]z ellenére, a
szerzetesndvérek mégsem voltak elé-
gedette hdyzcthkk&l Lischka Aemi-
liana altalin 6kné Pozsonyban
1932, jan,/épz u elt levelében - a
kongrégam andcsinak jan. 16-i ha-
tdrozatat tolma/gs/olva - arra kért en-
gedélyt Glattfelder plispoktél, hogy a

R gffermckk!a};kaval kotott szerzddésii-

Qt felb assik. A kongregacto jan.

Az 1930-as kardcsonyi unnepbcgen \lgm kelt hatdrozata ugyanis a szer-
mir dr. Waltner Kiroly egy. maginta-—_z0dést \igy értelmezi, hogy a hatéves

nir koszontotte a vendégeket, mivel
Hainiss professzor (1930 augusmfueaﬁ/
ban) a budapesti gyerekl;i:y.kanf ta-
vozott. Az innepségen :tszz polonqk
énekkara és a klinikin tartézkodé
gyerekek - akik versek&t sza\ﬂalmk
énckeltek €s rovid kis ]elcneteket ad-/
tak el - egyitt szerepeltek. Az Ossze-
gydjtot szeretetcsomagokbol 40 gye-
reket és a klinikai( SQgedszcm\‘e/l/wct
20 tagjat Anr.lekoz tik meg. (Szegedi
Uj Nemzcd]t:k 1930. degQé)

Az 19314 kardcsonyi linnepséget,
mivel a klm;kan sok-volt a fekvé be-
teg, nem & uagy eloadoban, hanem a
kortermekben (innepelték, € és 5 kari-
csonyfit Eﬂhtottak ~(Ugyanott 1931.
dec. 24.)

Arrol m@r tortﬁnt emlités, hogy a
szerzetesnovérek’ mmdennapos ajta-
tossdgukat  klinika kipolndjiban vé-

Vi \gezt S\ek A kapt)lnat a klinikdn rendez-
( ték be. Bef;mdezeseben a katolikus
| szervezetek, egyesuletek (pl. a névé-
d&egﬁﬁulet) is kozremiikodtek.
§zegedi Uj Nemzedék 1929. jin. 16.)

jﬂrmmtis csak az egyetemre kotelezd.

A 1evél a felmondast roviden i igy in-
dokol]a A 7 névér, 16 vildgi dpold-
Uérrel te{festt szolgalatot ami ked-
ezoﬂenul befolyasolja a szerzetesi
eletet és semmi remeny sincs, hogy
ez d helyzet meguvdltozzék.” (Pusp.
Lev. 303/932) Hogy miért alakult ki
ez a kedvezétlen ardny, annak nin-
csen semmi nyoma.)

Glattfelder plispék febr. 10-€n kelt
vilasziban, sajndlattal ugyan, de tudo-
masul veszi dontésiiket, csak arra kéri
oket, hogy addig maradjanak, mig a
klinika potlasukat megoldja. Sopsich
Janos puspoki titkdr azonban emlé-
kezteti 6ket a szerzédésben vallalt ko-
telezettségiikre, arra, hogy hat éven
belil nem bontjik fel a szerzédést, il-
letve betartjdk a hathénapos felmon-
ddsi idét.

Erre vilaszul az dltalinos f6ndknd
djabb levelet ir Glattfelder puspok-
nek. Ebben arra kéri, engedje meg
nekik azt, hogy jabb kérvénnyel for-
dulhassanak a klinikdhoz, az id6 elotti

NAGY'ITQ

onk névérei nem tudnak oﬁt ﬂmd}

Rkozdsségt dletet élni, ?ﬁwe)‘szinte el\

vesznek a vildgi apolonokJeogott "
(Ugyanott)

A megoldast zﬂiban litja, hogynz
egyetemen muk‘o\domasxk két na-
gyobb rend valal,r(ciytkgwllalja ela
gyermekgyogyasmn khn:kan az dpo-
16n6i munkit. ) )

. Vanncak azon(%n a szggedi egye-
temi k.lmzle/akon mas kongregdcidk
is alkalmazva, /Meg pedzg sokkal na-
gyobb taglgt\.s*éammal mint a mienk;
azt hissziik, hogy ezek kinnyebben
tudﬂﬂnak szerzetesi életiik rendes
folq/tatamm té aszt taldlni ottani
b&b telepiiked n, ha a gyerekkli—

is é/erulnenek helyettiik.”
?inott)
/K s«Beszen klinikdn 1929 nyarat6l

,mle

kin pedig ugyanettdl az id6t6] az Iste-
ni Megvilté Lednyai végezték az dpo-
/Iﬁnm munkit, ugyancsak 22-cs lét-

V"/szamrnal (Szegedi Uj Nemzedék
/1929, dec. 22)

A plspék febr. 29-én kelt levelé-
ben engedélyezi a kérelem benyijta-
sit. Ismételten utal azonban a hathé-
napos felmondasi idére. De ha a klini-
ka nem ragaszkodik ehhez, akkor a
koribbi tivozissal szemben neki sin-
csen kifogdsa.

Végiil a szerz6dé felek a ndvérek
1932, jal. 1 tdvozdsiban dllapodtak
meg.

Megmaradt azonban a szerzetesnd-
vérek kipolnija a klinikdn. Kramir
Jend a klinika igazgatdja ( 1931. aug-
tol toltodtte be ezt a tisztséget) ugyan-
is mdr 1932. jin. 28-4n kérte Glattfel-
der plispdkot, hogy a szerzetesnévé-
rek tivozdsa utin is megtarthassik a
klinika kdpolndjit. Fenntartasit, hizi
kipolndvi vald nyilvdnitdsit azzal in-
dokolta, hogy ,sok olyan beteg van,
akik korukndl fogva mdr szentmise
haligatdsra kételezettek, de betegsé-
gk miatt nyilvdnos templomba
nem tudnak menni.” (Pusp. Lev.
1644/932)

Glattfelder plispok azzal a feltétel-
lel engedélyezte, ha Kramir pro-
fesszornak sikeril legalibb egy esz
tenddn 4t vasir €s innepnapokra mi-
s€zd papot szerezni. (Ugyanott) Mi-
vel ez sikertilt, a kipolna maradt.

A Legszentebb Udvézité Lednyai-
nak megiiresedett helyét azonban
sem a Szatmdiri Irgalmas Névérek,
sem az Isteni Megvilté Lednyai nem
toltotték be, hanem munkijukat vild-
gi névérek alkalmazidsival potoltik. E
rovid iddszaktdl eltekintve nem is te-
vékenykedtek tobbé szerzetesnévé-
rek a szegedi gyermekgyogydszati kli-
nikin.

felmondis lehet&ségét kérve.
Levelében tjra kifejti a felmondds
inditd okat: ,Mivel a mi kongregdci-

A szerzetesndvérek - mivel l1étszd-

> > muk’a hat fét meghaladta - 6ndllé
/ / /rench kozosséget alkottak. Kulon lelki

\/' /' ) i
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VISSZHANG

Valasz bocsanatkérési igyk en

A Szeged 1998. szeptemberi szdmanak 40-41. oldalan
publikilta Rimai Eva vitairdsdt (,Tessen inkabb bocsina-
tot kérnil"), amely a jiniusi szimban megjelent, Lengyel
Andris altal velem készitett interjinak egyetlen részét, a
Juhidsz Gyula Tanarképzé Féiskolan toltott masfél évemre
(1981-82) vonatkozé visszaemlékezés-részletet kifogisol-
ja. Mivel a szerkesztGség nem juttatta el hozzdm vitairdsa-
nak kéziratat, mint ez altalaban szok4sos, sem a vitairast
tartalmazd szimot, igy csak késve tudok irdsira vilaszolni;
az olvaso tehit, ha arra kivincsi, kinek mennyi igazsiga
van, kénytelen lesz fellapozni a Szeged juniusi és szeptem-
beri szdmait is. Rimai Eva az interjirészletnek azon mon-
datait kifogdsolja, amelyck rossz fényt vetnek az akkori f6-
iskoldra (illetve a magyar €s a torténelem tanszékekre),
amelynek 1981-ben 6 végzés, én elsds hallgatdja voltam.
Leghosszabban azon félmondat cafolatival foglalkozik,
amely igy hangzik: ,az az oktatds, ami a fdiskolan zajlott,
vagy €rdektelen volt szimomra, vagy szinvonaltalan, vagy
kommunista.” Felsorolja név szerint a két szak majd’
osszes tandrit (sajnos Grezsa Ferenc nevét hibdsan irva),
¢€s hol kimondva, hol kimondatlanul azt illitja, hogy én az
interjiiban e tandrokrél azt mondtam, hogy szinvonaltala-
nok és kommunistik voltak: ,félfoghatatlan szdmomra,
miképp vélhetdk €pp ezeknek a tanaroknak az oréi szin-
vonaltalannak, s féként: 6k maguk miként tarthatok kom-
munistiknak” - irja Rimai Eva. Vitairdsinak az a végkovet-
keztetése (€s cime), hogy bocsinatot kellene kérnem e
tandroktél. Bar biztos vagyok benne, hogy a Szeged olva-
s6i meg tudjdk kiilonboztetni az ,és” kotdszot a ,vagy,-tol,
mivel egy ofvasénak, Rimai Evanak ez mégis lathatéan sa-
lyos nehézségeket okozott, elismétlem még egyszer, amit
az idézett félmondatban mondtam. A

Rimai Eva irdsiban mindvégig gy tesz, mintha az
imént idézett félmondatom igy hangzott volna: ‘az az 'ok-
tatds, ami a féiskoldn zajlott, érdektelen, szinvonaltalan\és
kommunista volt'. Ha ezt mondtam volna, akkor e hi Erm\

jelzé valoban a két szak Gsszes, vagy legalibbis clsd évfo-

A )

ra, hogy valakinek ugyanazon intézmény 6rairdl mas a vé-
leménye, mint az 6vé. § ha netdn azf mondtam volna
(mint ahogy nem tettem), név szerint, hogy X.Y 6] szin-
vonaltalan eléaddsokat kellett korclezéen hallgatnom,
vagy azt mondtam volna, hogy Z. tdnszéken szinvonaltala-
nok voltak az 6rik, megsértettem \volna-e ezzel azokat a
tanarokat, akikrél beszéltem, s bocsanatot kellene-e télitk
kérnem? Megsértem-c a szinészeket, rendezéket, ha pl. azt
mondom, hogy 20 éve nagyon gyi:y?g?eléadésokat lche-
tett a Szegedi Nemzeti Szinhdzban litni? Egy nyilvinos
szereploral megfogalmazott negativ értékitélet sértés vol-
na, amelyért illik bocsdnatot égﬁi?j{e/m természetes az,
hogy van, akinek pozitiva véleménye egy eléadasrol, akar
szinhdzi, akdr féiskolai, s van akinek négativ? Vagy csak
azt nem tart{'uk jénakﬁd ogy ez véleményeket nyilvi-
nosan is ¢l lehet mondani? Engem) egyiltalin nem zavar,
hogy Rimai Eva lathatoan sokkal magasabbra értékeli az
akkor folyo féiskolaj oktatds szinvonaldt, mint én. Annak
is orilok, hogy ennek hangot adott. Annak mir kevésbé,
hogy ugy litom, azt szeretné, ha az dltalam megfogalma-
zott vélemény, amely 4z/6vétdl eltér, nem létezne vagy
nem haf,]ggzna el: ha visszavonndm, s bocsdndtot kérnék
érte. /N S

Azcﬁ/wban \nem ,,a//idc’zctt félmondat volt az egyetlen,
amelyet Rimai Eya kifogdsol. A fdiskolai éveimmel foglal-
kozd interjurészl¢t ezzel a mondattal kezdédik: Hat, a £6-
iskola  clég sotét helynek litszott akkor szimomra.” Az ol-
vasd. enmlegetett félmondatomon kiviil, az interjiban
nemigen ta/l:/i,l timpontot arra nézve, miért is tarthatta egy
20 éves izgaga fiatalember sotét helynek ezt az intéz-
m/é}ﬁyt."’l'alélhat viszont Rimai Eva vitairasaban, aki - talan
cakaratan kiviil - joval negativabb képet fest a f6iskoliral,
mint €n az interjiban. Hiszen abbdl a hosszii részbdl,
amelyet Nagy Istvinrol €s tanszékér6l irt, az is kidertiil,
“hogy Nagy Istvint 6érii miatt ;menetrendszerien” felje-
lentett€k, hol didkjai, hol tanirtirsai, gondolom a partbi-

~zottsigon; kideril az is, hogy milyen vidakkal illethették

lyamon tanité dsszes oktatdjinak ordjira vonatkozna, bar /6t, amikor behivattdk a pirtbizottsigra, s kideril az is,

még mindig csak az 6rikra, s nem magukra a személyek-
re, mint ahogy Rimai Eva értelmezi. Csakhogy én nem ezt
mondtam. Elismétlem inkibb, a gondokat okozé ,vdgy”
kotdszavak nélkil, amit valéjiban mondtam: az az 6keatas,
ami a féiskoldn zajlott, részben érdektelen volt szimomra,
részben szinvonaltalan, részben kommunista. Vajor miért
vilt ki e félmondat olyan indulatokat valakib6l, amely cl-
vezeti mondandém meghamisitisdhoz, s elyan ginyos
vagy kétértelmiien gyanusitgatd kitételekhez, amelyek, ha
jol litom, megsérteni szeretné t,aki ¢ félmondatot
mondta? Az akkori oktatdsra voratkozé melyik jelzém
okozhatta ezt? ~rs Y (0]

Lissuk elészor a harmadik jclzé“&kz/;énykérdés, hogy a
fGiskolai oktatis egy része Kommunista volt: bir Rimai
Eva vitairdsa egyetlen 1 ejt-€rrdl, olyan tantirgyak
is szerepeltek a féiskolai képzés -n, mint politikai gazda-
sdgtan, dial. mat., tort. mat, munkismozgalomtorténet
stb., az un. ideologiai targyak. Vajon milyen ideoldgia ha-
tirozta meg ezeKet, ha nem a kommunista? Attél tartok,
ezen a kijelentésen nincs sok megbotrankoznivald. Ha azt
mondom, az akkor hallgatott tanérik egy része érdekte-
len volt szaimomra, gém\ggyszerﬁen az oktatisrol mondok
véleményt: elsésorban akkori dnmagamat jellemzem ez-
zel. Minyaz interji ezen\részébdl kidertilhetett (ha az ol-
vas6 fellapozza, lathatja), 1981 tajin Ggy véltem, rossz sza-
kot vilasztottam; valéjaban szociolégus szerettem volna
lenni, s szinte minden érdeklédésemet lekototte az az (el-
lenzéki) ﬁoli‘i‘:ﬂqi vildg, amellyel akkoriban megismerked-
tem-Nem hiszer, hogy meglepd, ha ezek utdn azt dllitom,
hogy ném\nag}'on érdekelt mondjuk egy nyelvtorténeti
\vagy ékortorténeti ora.

\aﬁ\z‘go/g‘v”valaki szinvonaltalannak talal tandrikat, véle-
mény kérdése. Kulonbozéek vagyunk, masok az elvirisa-
ink, az érdeklédésiink. Szerintem semmi meglepd nincs
“abban/ha egyikénk szinvonalasnak tartja ugyanazt az el-

' [addst, amit a misikunk szinvonaltalannak. Nem cgészen

~_értem, miért folfoghatatlan” (mint irja) Rimai Eva szima-

hogy nyilvanos 6rdin az dltala tanitott tirgyrél nem mond-
hatta el mindazt, amit elmondanddnak tartott, csak bizal-
mas kdrben, néhdny didknak. Ez nem elég ahhoz, hogy
,sOtét hely"nek nevezzik ezt az intézményt, fiiggetleniil
attél, hiny olyan intézmény volt akkor Magyarorszigon,
ahol ugyanigy foljelentettek, behivattak, kioktattak és on-
cenzarit gyakoroltak az emberck? Mi kellene még hozzi,
ha ez nem elég? A féiskolai évekrdl sz6l6 részlet végén ezt
mondtam: ,Akkor fogalmazok pontosan, ha azt mondom,
a gyomrom fordult fel téle [értsd: e sotét helytél, a féisko-
latol] akkor is, most is, ha rd gondolok.” Vajon azok, aki-
ket hosszu éveken dt Nagy Istvinhoz hasonldan feljelen-
tettek, behivattak, kioktattak, akik éveken it éncenzurit
gvakoroltak - s gondoljik el olvas6im azt a sok-sok mega-
laztatdst, idegességet, félelmet is, amely dtszétte mindezek
miatt 2 mindennapokat -, vajon az 6 gyomruk nem fordul
fel, nem rindul gorcsbe egy pillanatra, ha visszagondol-
nak arra, ami tértént veliik?

Rimai Eva, értetlenil dllva azelétt, hogy ilven elitél
mondatokat mondtam a féiskolardl, amelyet 6 szeretett,
egyik bekezdésében azt feltételezi, bizonyira ,misfél évti-
zeddel ezel6tti esetleges sérelmek” hagytak mély nyomot
bennem, azért mondtam azt, amit mondtam. Nos, attél
még, hogy nem engem, hanem példdul az dltalam alig is-
mert Nagy Istvint jelentették fel, hivattak be stb., éppigy
felhdboritdnak, morilisan elfogadhatatlannak tartom a ve-
le torténteket, mintha velem tortént volna. Még pontosab-
ban azt a vilagot, irt és iratlan szabilyait, a szabalyokat ér-
vényesitdé emberek magarartisait tartottam és tanom mo-
rilisan elfogadhatatlannak, amelyben mindez .menet-
rendszerlien” megtortént.

Az olvaso persze azt gondolhatja, lehet, hogy a féisko-
lin tortént ilyesmi tandrokkal, de ez mégsem magyarazza
meg egy akkori 20 €ves hallgat6 ilyen foka elutasito érzel-
meit. Mint kideriilhetett az eddigiekbdl, Rimai Eva negye-
déves volt 1981-ben, én elsds ugyanazon a szakon, tehat
ténylegesen nem hallgattuk ugyanazokat a tandrakat. Volt
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azonban egy esemény, amelynek lehet, hogy mindketten
résztvevoi voltunk, amit most szeretnék elmesélni. Az el-
56 foiskolai hetek egyikében kotelezd Gszi munkan kellett
résztvenniink (szélosziiret), s éppen a negyedévesckkel
keriiltek cgy csoportba az elsGsok. Az a féiskolai tandr, aki
felugyelte mindezt, munkaversenyt hirdetett. Parban kel-
lett volna dolgoznunk, de tagadhatatlan, tobbet beszélget-
tink, mint a munkaverseny megkivinta volna. A tandr,
tobbszori tréfas hangi figyelmeztetés utin, egyszer, mig
tivol voltam a vodrokkel, odament a tirsnémhoz, meg-
szidta, mert nem dolgozunk, azzal fejezve be, hogy ,fo-
gunk mi még vizsgandl is talalkozni”. A liny sirva mesélte
el ezt nekem. Este a kozos ebédléi vacsora eldrt a tanar
beszédben értékelte a munkaverseny eredményeit, s folal-
litotta azokat (négy fiur), akik az utolsdk lettek, s megdor-
gilta 6ket. Ekkor, mivel megaldzonak éreztem a szituaciot,
feldlltam az asztalomtdl és kimentem a terembdl, hirom
vagy négy tarsammal egylitt - valamennyien elsésok vol-
tak. Az ebédlében dermedt volt a csend, csak a tanir ordi-
tott magabol kikelve, amibdl ma mar csak arra emlék-
szem, hogy ,Azonnal dlljanak meg!”, valamint arra: ,Fasisz-
tak!” Hat igy kezdédott a torténetem a féiskolival. Hozza
kell még tennem, hogy a tanar a vizsgit illetéen nem val-
totta be fenyegetését, s késébb korrekt viszonyba kertl-
tem vele én is. De ez nem valtoztatott azon a véleménye-
men, hogy ,sotét hely” az, ahol egy tanir megfenyegetheti
vagy megaldzhatja a hallgatoit, s az fel sem meriil, hogy
felnétt emberekként kezelje 6ket. Vajon elég-e ennyi ah-
hoz, hogy sotét helynek nevezzem az akkori foiskolit?

A Szeged szerkesztébizottsiginak egyik tagja, Darvasi
Laszlo, egy 82-as torténetet tudna elmesélni, amikor egy-
szer csak azt vette €szre, hogy rendérségi kihallgatasok al-
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lottja. En csak felidézem itt e térténetet, hég{\sldénthcm RS
az olvaso, kinek is kellene kitdl bocsinatot kérni. Azokata -/

féiskolai hallgatokat, akiket akdr vadlottként, akdr tani-
ként kihallgattak, szemindriumokrdl hivatta ki a renddr-
ség. Akik vidlottak lettek, a fiskola rendes mircius 15-i
miisordnak szerepldi voltak, s egy izgatdsi perbe keriiltek
bele, amelynek a tirgyalisira mar csak egy vadlottja ma-
radt, Benda Baldzs, aki nem volt fiskolds, viszont-12 pon-
tokat ragasztgatott marcius 14-én a Kdrdsz utcai kirakatok-
ra. Azon négy féiskolas ellen, akiket eredetileg vidlott-
ként kezeltek (talin mivel szgxﬁizdamkitnml' tak a laka-
sukban a hdzkutatds sordan)/ a/re:i?é@ég végil is nem
emelt vidat, a féiskola viszont | eg;f mi'targyaldssal kozii-
lik két fiatalembert eltdvolitott az intézménybdl. Maig
szégyellem, hogy amikor ideadtik nekém azt az aldirisi
ivet, amely a foiskoldrdl val6 eltdvolitisuk ellen emelt
szOt, nem mertem a[é;rn(i, birkoﬁhtﬁ;l aldirtam mar tobb
hasonl6 alairasgytjto "vkgﬂAttdl}f’ em, elérhet a rendér-
ség hozzdm is: azokat a szamizdatokar, amiket a lakdsuk-
ban megtaldltak, t6lem kapta Darvasi, De ez mindegy: szé-
gyelltem magam akkor/is és ma‘,ijs’,.,lvgjon esziikbe jute ez
az eljiras su:ol-:h:ﬁlici,f kik akkor a négy hallgaté iigyében a
fegyelmi bizot tfén ltek vagy akik megszervezték a
targyaldst, akik Kkij \E’iité;l/a bizottsag tagjait, akik aldirtik
az ezzel kapcsolatos jegyzékonyveket? Esziikbe jut-e, hogy
helyesen cselekedtek-e, hogy vajon goresbe randul-e a
négy egykori allga/fé gyomra ma, ha erre a torténetre
gondol? Remélem, volt mir olyan fSigazgatoja azota a £6-
iskolinak, aki nyilvinosan bocsdnatol kért intézménye
npv\;t:;n/ zoktol a tandroktol, akiket feljelentettek, behi-
vatt ., § azoktdl a hallgatoktol, akikkel szemben ugy
jértﬁkcl,ﬁg}@( ezekkel a didkokkal szemben.
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anya lett, s egy késziil§ per negyed- vagy 6tdédrendi vad- /> Takdts Jozsef
VAl / /
s ‘e
Emlékezni fontosabb!

Akdr meg is bocsithatunk,
akir bocsanatot is kérhetiink,
de még is csak fontosabb emlékezni

Rogvest a kozepébe vignék.

/

Az 1982-¢s év mircius lizendtodikei tinnepség misorat az akkori elsé évfolyamos magyar szakosok, illetve egy-két
egyéb jobaratjuk prezentdlta. Mar az iinnepséget megel6zéen tortént egy kis incidens. A misorban szerepelt egy nagy,
nemzetiszin gézzaszlo, melyet a fiataloK kihajtvaga sarkaindl fogva vittek végig az Oskola utcin. Am a régi hid kKérnyé-
kén megillitotta Gket néhdny civilruhds rendér, akik a zdszl6 Gsszehajtisara tettek javaslatot. Az iinnepi miisort az Ifji-
sagi Hazban tartottdk meg, cnllék;;ctcm~§\zt{int rendben lezajlott. Hanem aztdn a zdszlo Gjra kibontatott, ez mar dél-
utani 6rikban volt, s a Kdrasz utca érintésével jgy vitetett el egészen a Béke tanszékig, hol joizi, igymond nemzeti mu-

latozas kezdddott, féiskolds hal ;ﬁlt@k,@?oppant lelkes torzskozonség, valamint néhany jelenlévd bestigo részvételével,
Kossuth noéta, Székely Himnuﬁ;?cm./s tartott ez még akkor is, amikor a kocsmaba behatolé civilruhds nyomozék ri ki-
vantik venni a jelenlévéket,a ﬁmr‘@pi}cstindrc. Megjegyzem, nem nagy sikerrel. Napkozben, mint késébb kideriilt,
Benda Balazs, ki akkor 1§ég szegedi gininazista volt, bizonyos 12 pontokat ragaszigatott a Kdrdsz utca kirakataira. Jéma-
gam mdig sem tudom, }}Qmék'v()ltak, credetiek-¢, avagy dtirtak. Mdsnap délel6tt kezdték bevinni az embereket,
kihallgatasok és hazku tﬁgok\k{'i\VGft k egymaist. A mi albérletinkben négy nyomozo tartott kutatist két éra hosszin
keresztil, minek utinarﬁ{u)’\lliltik hiny szamizdatot, kézzel irt verset, drtatlan hdzi plakitot, rajzokat, miegyebet. En-
gem este féltizcnegykor vittek be, masnap hajnal négyre ¢rtem haza.

Szoval. A T\

Nem tudom, W;Tr\-c olyan igazgatoja a Juhdsz Gyula Tanarképzd Foiskolinak, aki mondjuk az intézmény nevében a
rendszerviltds 6ta bocsanatot kért volna a meghurcolt, lehallgatott vagy foljelentett tanaroktdl, netin hallgatéktol.
Télem mindgpcsctrts\icnki sem kért bocsdnatot, és azt hiszem, nem is fog. Oszintén szdlva ez nem is jutott az eszembe.
Azt mindenésetre szeretném elmondani, hogy a Takits Jézsef baritom altal emlitett, s nyomban a renddrségi tortira
utin indult fegyelmi tirgyalist megel6zé napon odajott hozzim Kovits Zoltin tandr ur, aki akkor évfolyamom feleldse,
afféle os/{gélyféqﬁke volt) és megkérdezte, bent akarok-c maradni a f6iskoldn. Azt feleltem, hat, ha lehetne, akkor igen.
Erre 6 dzt valaszolta, hog? fk_kor az - dllamellenes izgatis, f6iskolishoz méltatlan magatartis, tiltott irodalom terjesztése
¢s olvasisa - vidpontok hallatin énkritikat kell gyakorolnom. A féiskola menzijin alltunk, kelkiposztatézelék illata ter-
jengett. Kedvesen mosolygott egy molett konyhis néni az tivegablak mogiil. Mondtam a tandromnak, értem, mire gon-
dol; és koszénom, hogy szélt. Masnap a targyalison valdoban megkérdezték, hogy blindsnek érzem-e magam, mire azt

cleltem, bizonyos szempontok szerint igen. Ennyi elég is volt. Nem kérdezték meg, melyek lennének ama bizonyos
[szempon ok. Csodilkoztam, hogy ilyen egyszerii ez. Aztan persze még kérdezgettek errdl és arrél. Emlékszem példiul
\igé;(éjfekctc hajy, igen alacsony termetd tandrndre, vagyis hat az a féltevésem, hogy tanarng lehetett a holgy, aki némi
t
aki

£ —— \

Gdésdpan azt tudta mondani az arcomnak, hogy képzeljem csak el, a szegény kommunista meg baloldali fiatalokat,

¢ halado eszmékért kiizdottek negyven évvel ezelétt, hit 6ket nyomban vitték ki a frontra, meg vitték a munkatibo-
rokra. Becsiiljem tehdt meg magam, és gondoljak sokat rijuk. A fegyelmi bizottsigban ott tlt Elek tandr (r is, mint a ta-
- -nulminyi osztily képviscldje. Amikor €n igen nagy tisztelettel megkérdeztem Eleket, mint a haladd eszme egyik jelen
S Uévé képviselGjét, vajon joga van-e egy kihallgatd renddrtiszteknek Jeszarhdzini” a kihallgatottat, jelesiil engem, ¢és hit
~, .persze a tobbieket szinthgy, s joga van-c arra, hogy verést helyezzen kilitdsba, hogy tivoltsdn, hogy megfélemlitsen,
/ A etc., mire Elek azt azt felelte, nem ,szarhiziztak” volna le, ha nem keriilok ilyen helyzetbe. Milyenbe? Engem hiromszor

\/ / ) )
()
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vitt be a rendorség, elvitt éjszaka Szegedrdl, és elvitt nappal Térokszentmiklésrol, berdngattak a foiskoldral, ma/}ff/ mf\ig\ N
negyedjére is Gizentek, menjek be. Uzent a tanulményi osztily, hogy zaklatottan virnak a Kossuth sugdriton. Nemt men-
tem. Aztdn megint lizentek. Aztdn egyszer valami nyelvészeti 6rar6l ringatott el tjra csak a tanulmanyi osiiélﬁ minek
utdna Elek tandr dr személyesen artikulilta ama kivinsigat, hogy ridgvest haladjak tovibb a rendérségre. Kérdeztem
tisztelettel a haladd eszme képviselGjér, hogy de miért kellene ezt tennem, amikor az ligyem, tudtommal, lezarva, és
egyebkent is?! Erre Elek azt mondta, hogy én ne szérakozzak vele, hanem menjek. Marhogy én széfakiizqgm volna E\lckJ
tandr trral?! Inkabb azt éreztem, velem szérakoznak. Mindenesctre ezen az utolsé talilkozison n)ﬁjt/dﬁi it a kihallgaté
renddr 6rnagy egy cetlit, s rajta egy telefonszimot, melyet tircsdzhattam volna, ha van valami jelentqﬁﬂalém\\\

Megjegyzem, még két fGiskolds tirsam esett at hasonld fegyelmi targyaldson, am mivel 6k scn‘\n“l'{féle megbinist,
onkritikdt nem tanusitottak, egy évre eltiltattak az intézmény litogatisarol. o)

Ezt az esctet idénként elg-eléhozom a Délmagyarorszdg hasdbjain. Egy alkalommal Elek tandr ir folhiva a szer
kesztdt, Sandi Istvan kollégdmat, és kifogdsinak adott hangot a cikket illetéen. Nem értettemy, hogy példdul miért nem

( ¥
/

velem beszéli meg a dolgot, igy aztin azt sem tudom, vilignézeti avagy stilisztikai kifogdsai vé\Ith: Emlékeim szerint, és
ezekrdl az emlékeimrdl semmi kedvem nincs lemondani, az dltala vezetett tanulményi osztily mélyen hallgaté- és tand-
rellenes volt. Kicsinvesség, goresosség, olykori fasisztodid szigor jellemezte ezt az oszt/:ifyﬁtr.\Nip\gbdcan/és tiszta lelkiis-
merettel irom ezt le, és azt is hozzdteszem azt is, hogy kizben persze a féiskola struktirilis folépitése, hatalmi hierachi-
dja, tandri Osszetétele mindenben megfelelt a kor ellentmondisainak. Egyfeldl tehetséges, jési{m‘i i¢kn és boles embe-
rekkel is dszehozott'a josorsom, mdig is hilis vagyok példaul Nagy Istvinnak és Szegf Liszlonak, Békési Imrének, Szi-
geti Csabanak, Kovacs Andrisnak és Imre Mihdlynak, masrészt viszont a féiskola struktirdja nem igen tudot mit kezde-
ni az autentikus, a szabad, a véleményformdld, a konfliktuskeresé jclcnségckjégf @g&rp‘icssuh@gﬁtésban persze a ta-
nulminyi osztdly jitszotta a kulcsszerepet. Meg az akkori fGigazgato helyettes, akinek a)nevét elfeledtem. Tisztelettel
megjegyzem, nem csak a hallgaték tartottak a tanulmdnyi osztalyt6l. Amivel nem \éﬂt‘gkaf;zlm mondani, hogy az ott dol-
goz4 admisztnisztritorok, titkdrndk és beosztottak is eleve ellenségként kezeltek volna benniinket. Példaul madig is j6
szivvel emlékszem vissza egy szdke, szigoru pillantdsi, amde roppant segitokész holgyre. A nevét sajnos neki is elfelej-
tettem. En nem akarom ezekt$l az emberektél, mint Elek elek tanir dr,a muiltjukat €lvenni. Ok éppen csak azt felejtik
el, hogy a milt kozos, az emlékezés kozos, s hogy mibenniink hogy n £lnek azgk/éz €vek, az nem 6 dolguk. Mondjuk,
Rimai Eva is emlékezik valahogyan. Talin csak azt nem akarja tud/g;lisu,ch{miyhogy mikozben Kovics Andris szemi-
nériumin voltunk, ott iilt kézdttiink a csoport ligyeletes bestigdjd, és'a szemindrium utin olyan 6rira kellett menni,
ahol nemes egyszerlséggel hazgusigot vagy tokéletesen feleleges dolgot tanitottak nekiink. Ha jol értem, Takits Jozsef
bardtom errél beszélt. Egyébirdnt ki lehetne térni arra a sajnélatos tényre if;,/hogy miféle hatdsa van ma, 1998-ban az al-
talunk is megtapasztalt egykori fdiskolai szellemnek, hangulatnak/ Ei;y;ﬂtélén nem tartom véletlennek, hogy a rendszer-
viltds ota johetett jobboldali, johetett baloldali korminy, voltaképpen jéhetett akdrki, a magyar oktatis ligyéhez, hely-
zetchez, ha gy tetszik, félmegalazott dllapotahoz nem nyult hozza érdemben, s részben azért nem, mert egyszeriien er-
re nem volt rikényszeritbe, mert a tandrtirsadalom, bir telivan kivilé pedagéguskokkal és nagyszerd tanarokkal, kép-
telen az igazi, €s a hatékony érdekképviseletre. § ez, meglitisom szerint a milt ajindéka és hozadéka.

Széval nem kell bocsdnatot kérni. Télem aztin tényleg felgﬁfcges. En példiul mir ennek ellenére is megbocsitottam.
Viszont nem felejrek. Legfeljebb egy-két nevet. Akiét qcm’ichE}volna, azoktol elnézést kérek. Hanem a volt igazgatd he-
lyettes nevén, engedelmiikkel, egy percet sem vagyok hajlandé eltinédni.

~—7 // Darvasi Ldszl6

‘Levél-valtas
Meglepd levelet irt 1998. okiGber 25-iki keltezéssel ~ osszefoglalGt tartott. Még a megnyitén gratuliltam
dr. Apro Ferenc dr. Gyuris Gyér y;l;é . folybiratunk ki- ehhez, s jeleztem hogy az irist szeretném kozolni a
addjinak. Ime a levél: ,4 Sz ez}\‘ € folyéirat folydiratban, mas cikkek tdrsasigiaban. Hogy ezzel
szerkesztdje a Csizmazia-csalddlol megszerezie az  jogsériést kovettem-e el, errdl jogtudds kollégimmal
emick-kidllilds megnyitdjdn mondott beszédemet, és nem merncék vitiba szillni, de hogy tisztességes
engedély nélkiil kozilte adap 1998, jitliusi szdmdban, szindék vezetett egy kultirtorténeti kidllitasrol méltd

megsérive szerzdi jogaimal. Kérésen keltds: médon megemlékezni, ahhoz kétség sem férhet.)
1./ Kérem utasitsa a szerkesztot, hogy a folyéirat 2./ Intézkedtem, hogy a levélben megjelolt dsszeget

kivetkezd (novemberi) szdmdban ismerje el a kovetkezdleg esedékes fGszerkeszt6i honordriumom
jogsértés tényét, e}{}ezéﬁ'ﬁféygiimr hasdbjain kérjen  terhére kiutaljik a cikk szerzéjének (Ziréjelben meg-
bocsdnatot. N4 jegyzem, fGszerkesztdi honordriumom - egyéni

2./ Cikkem honbni{iuma't 8.000.- (Nyolcezer) fl-ban  villalkozéként ellitva a feladatot - havi 50.000 Ft. Saj-
Jeldlom meg,,,,kérem\@Knapon beliil szives értesitésél, nos, a folyoirat Gnhibdjin kiviil anyagi nehézségekkel
hogy tiszteletdijamat *gu’kor vehetem fol a Riadd  kizd, s julius ota egyetlen szerzénknek sem tudtunk

pénzidrdban. . . honordriumot fizetni - még a misodkozlésért jiré 50
Fénntartont.a jogom‘ a nem vagyoni kdrtérités  szazalékos tiszteletdijat sem -, de ezért még senki nem
irdnti igényent késobbi eldterjesztésére.” opponalt a kiadéndl.)
E levélre vilaszom a kovetkezo: Azt nagyon sajnilom, hogy valamilyen valés vagy vél

1./ Bocsanatot kérek! (Bir zirdjelben megjegyzem, sérelem okdn a Szeged olvaséi immairon egy éve
hogy kozel-harmincéves Gjsdgiréi és szerkesztéi  nélkilézik dr. Apré Ferencnek kivilé helytorténeti
gyakorlatom sordn j6 néhiny esetben kozoltiink a  dolgozatait. Pedig ha valaki, 6 igazin tudja, hogy a jové
nyilvinossdg el6tt elhangzott beszédet - igy meg- szdmira nem az ellenszenves és kozutilatnak orvendd
nyitGkat is -, de soha egyctlen esetben sem emeltek  fészerkeszt6k maradnak fonn, hanem a jeles szerzék
;z}‘»(\ﬁ‘kc"{;i’és ellen. Valoszintileg azért, mert leggyak-  kivilo, megjelent irasai. Eppen ezért ezutin is nyitott
rabban nem a megnyité személye volt a fontos, hanem  szivvel és oszinte érdeklédéssel varjuk a Viros lelkét
az, amit €s akirdl besz€lt. Szimunkra a majd elfeledett  tettenérd nagyszerii cikkeit a Szeged olvaséi nevében.

~ | szegedi festdmiivész, Csizmazia Kalmin festémuivész, Tandi Lajos
'} akinek munkdssdgirdl dr. Apro Ferenc nagyszeri ' fbszerkeszité
g I NG )
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Az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc szegedi emlékei
- nemzeti szalaggal diszitett fotografia:

Kossuth-portré egy hazfalon;
Kossuth uizenet a Csongrad Megyei Levéltar gytjteményébdol
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Windza Mihaly (1781-1854)
V. FERDINAND (1793-1875)

Foto: Domotor Mihdly
Repro: R=rroStudio’




